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— domnieva sa, Ze systém regiondlnej 3titnej pomoci predstavuje kltG¢ovy ndstroj realizdcie cielov

hospodarskej, socidlnej a Gzemnej stdrznosti;

— vyzyva Eurdpsku komisiu, aby proces modernizacie $titnej pomoci zaclenila do vSeobecnejsej eurdp-

skej stratégie rastu, stidrznosti a zamestnanosti;

domnieva sa, Ze regiondlna §titna pomoc je ndstrojom, ktory maji $tity k dispozicii na potlicanie
dlhodobych dosledkov krizy podporovanim hospodarskej dynamiky regiéonov nachddzajiicich sa
v zlozitej situdcii;

vyzyva Eurépsku komisiu, aby zohladnila dosledky krizy tak, Ze na jednej strane zvysi stropy pomoci
a na druhej strane percentudlny podiel obyvatelstva, na ktoré sa vztahuje tento druh pomoci;

domnieva sa, ze nové obmedzenia tykajtice sa pomoci velkym podnikov (podla definicie EU) nie st
odovodnené, a to najmd v obdobi hospodarskej krizy a vyzyva Eurdpsku komisiu, aby zvysila sticasny
strop, pokial ide o definiciu malych a strednych podnikov (MSP);

Ziada, aby sa pravidld v oblasti regionalnej $tatnej pomoci lepsie koordinovali s ostatnymi politikami
EU, najmi politikou sidrznosti, a v tejto stvislosti pozaduje, aby bola reforma regiondlnej $tdtnej
pomoci zharmonizovand s vytvorenim novej kategorie prechodnych regionov;

— navrhuje, aby Eurépska komisia zohladnila vo svojich kritéridch zondcie znevyhodnené prirodné,

geografické alebo demografické podmienky niektorych regionov.
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Stanovisko Vyboru regionov — Usmernenia o regiondlnej $titnej pomoci na roky 2014 — 2020

. POLITICKE ODPORUCANIA

VYBOR REGIONOV

Vseobecné pripomienky

1. Oceriyje, Ze reforma usmerneni o regiondlnej 3tdtnej
pomoci je sticastou vSeobecnejsieho kontextu revizie a zjedno-
duSenia pravidiel Eurépskej tinie (EU) tykajiicich sa Stitnej
pomoci.

2. Zdoéraziwje vyznam, ktory pre prispievatelov, ku ktorym
patria miestne a regiondlne orgdny, ale tieZ pre prijimatelov
pomoci, znamend moznost vychddzat z jasnych, &itatelnych
a zrozumitelnych zdsad a v nadviznosti na svoje stanovisko
(ECOS-V-035) k ozndmeniu Eurdpskej komisie o modernizacii
statnej pomoci EU (1) opitovne podporuje Eurépsku komisiu
v tom, aby v rdmci modernizicie a zjednodusenia tychto usmer-
neni podnikla dalsie kroky a ststredila sa na kontrolu pomoci,
ktord ma zdsadny vplyv na vnitorny trh.

3. Domnieva sa, ze vzhladom na stcasni hospodarsku
a socidlnu krizu st v rdmci globdlnej stratégie rastu nevyhnutné
verejné investicie a Ze pri regionalnej $titnej pomoci sa musi
v pripade regiénov uplatiiovat dostatoénd pruznost, ktord by im
mala umoznif zvysit konkurencieschopnost, vytvirat pracovné
miesta a prekonat sicasnt krizu.

4. Vyzdvihuje tiez vyznamni dlohu, ktorti Eurépska komisia
zohrdva od roku 2007 pri rieSeni dosledkov krizy tym, Zze
zavddzanim docasnych rdmcov preukazuje velkd schopnost
reagovat a schopnost konat. Vybor regionov vyzyva Eurdpsku
komisiu, aby pokracovala vo svojom tsili a zohladnila zdvaz-
nost hospodarskej situdcie pri vypracovani svojich budicich
usmerneni o regiondlnej S$titnej pomoci a zdoraziiuje, Ze
podpora podnikov, velkych podnikov a MSP je kltcovéd pre
vetky regiény prechddzajice hospodarskou restrukturalizaciou,
vratane regionov, na ktoré sa vztahuje ¢linok 107 ods. 3 pism.
Q).

5. Konstatuje, ze podla ustanoveni Zmluvy o fungovani
Eurépskej tnie je regionadlna S$titna pomoc oddvodnend
v pripade niektorych regiénov a Ze jej osobitnym cielom je
rozvoj tychto regiénov (3). Ciefom tejto osobitnej pomoci je

() COM (2012) 209 final.
() Clénok 107 ods. 3 pism. a) a pism. ¢) Zmluvy o fungovani Eurdp-
skej tnie.

spolu s politikou stdrznosti podporovat najzranitelnejsie
regiény v ich Gsili o vyrovnanie hospodarskej tGrovne s ostat-
nymi eurépskymi regiénmi, v snahe podielat sa na dosahovani
ciela hospodarskej, socidlnej a tzemnej sidrznosti Eurdpskej
tnie.

6. Zdoraziuje vyznam regiondlnej Stitnej pomoci ako
klticového faktora pri zakladani, umiestiiovani a rozvoji
podnikov, a to najmid velkych podnikov, v znevyhodnenych
regionoch a zdoraziiuje, Ze tito pomoc je rozhodne nevyhnutna
ako doplnok inych druhov §tdtnej pomoci (napr. v oblasti
vyvoja a inovécif, na environmentélne dcely atd.) na podporu
investicif v tychto regionoch.

7. Podporuje zmiernenie pravidiel, ktoré uz Eurdpska
komisia zacala uverejnenim vSeobecného nariadenia o skupino-
vych vynimkach (}), ktorého cldnok 13 sa tyka regionalnej
pomoci.

8.  Zdoraznuje svoje odhodlanie, aby sa stropy de minimis, na
ktoré odkazuje smernica 2006/1998/ES, zvysili z 200 000 EUR
na 500 000 EUR v priebehu troch fiskdlnych rokov. Takisto
povazuje za potrebné, aby sa v rovnakom pomere revidovali
stropy de minimis v sektoroch polnohospoddrstva a rybolovu,
ako aj Cistd Grokovéd sadzba v pripade omeskania, ktord pred-
stavuje najhor$f variant pre zdruéné schémy v Unii.

9.  Poukazuje na to, Zze by bolo v rozpore, ak by sa do
vypoctu stropov intenzity regiondlnej pomoci zaclenila 3tdtna
pomoc sluzbdm vseobecného hospodarskeho zdujmu, ktoré sa a
priori povazuji za zlulitelné so zmluvou a pri ktorych je
zdroven mozné spolufinancovanie zo Strukturdlnych fondov (4.
Zaclenenie tychto sluzieb by mohlo odradit ¢lenské stity od
toho, aby financovali §titnu pomoc na tento Gcel. Ziada preto,
aby Komisia zvazila vylicenie §tdtnej pomoci sluzbdm vseobec-
ného hospodarskeho zdujmu z vypoctu stropov intenzity regio-
nalnej pomoci.

(}) Nariadenie Komisie (ES) ¢. 800/2008 zo 6. augusta 2008 o vyhldsen{
urcitych kategérii pomoci za zlucitelné so spoloénym trhom podla
clankov 87 a 88 zmluvy (vieobecné nariadenie o skupinovych
vynimkadch).

V stlade s rozhodnutim z 20. decembra 2011 o uplatiiovani ¢ldnku
106 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie na §titnu pomoc vo
forme ndhrady za sluzbu vo verejnom zdujme, udelovanej niek-
torym podnikom poverenym poskytovanim sluzieb vseobecného
hospodarskeho zdujmu.
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Regiondlna $titna pomoc v sluzbich politiky sddrznosti,
rastu a zamestnanosti

10. Domnieva sa, Ze lepsie cielend §titna pomoc musi mat
tieto Styri presne vymedzené ciele:

— prispievat k zniZovaniu nerovnovahy medzi regiénmi,

— kompenzovat nedostatky trhy bez narG$ania hospodarskej
sttaze,

— podporovat konkurencieschopnost podnikov v regiénoch,

— podporovat investicie v regionoch postihnutych hospo-
dérskou a finan¢nou krizou.

11.  Konstatuje, Ze zameranim sa na znevyhodnené a odlahlé
regiény sa regiondlna Stitna pomoc podiela na podporovani
harmonického a vyvidzeného rozvoja vietkych oblasti EU
bez toho, aby nartsala pravidld hospodérskej sutaze.

12, Domnieva sa, Ze systém regionalnej Stitnej pomoci pred-
stavuje klG¢ovy ndstroj realizdcie cielov hospodirskej,
socidlnej a tizemnej sidrznosti. Zicastiiuje sa na hospoddr-
skom rozvoji regioénov, ktoré sa nachddzaju v zlozitej situacii,
pretoze umoziiuje verejnym orgdnom podporovat podniky
v tychto regiénoch, a pomdha tak vyrovndvat rozdelenie bohat-
stva a investicii medzi jednotlivé regiény EU.

13.  Vyzyva Eurépsku komisiu, aby proces modernizdcie
Stdtnej pomoci zaclenila do vSeobecnejsej eurdpskej stratégie
rastu, sudrznosti a zamestnanosti.

14.  V tejto stvislosti by chcel tieZ poukdzat na to, Ze regiony
v ramci Eurdpskej tinie Casto sitaZia s tretimi krajinami o priame
zahrani¢né investicie, a preto sa domnieva, Ze pri revizii usmer-
neni o regiondlnej Stitnej pomoci sa musi uznat prinos, ktory
by pre hospodérstvo EU malo ulahcenie priamych zahranié¢nych
investicif, a primerane zohladnif medzindrodnd hospodarska
sttaz v oblasti investicii.

15.  Zdoraznuje, Ze je dolezité, aby sa reforma usmerneni
o regiondlnej Stdtnej pomoci zostladila s cielmi stratégie
Eurépa 2020. Vybor regionov si v tejto stvislosti v§ima doraz,
ktory sa kladie na konkurencieschopnost podnikov v rdmci
tematickych cielov Spolo¢ného strategického rdmca a domnieva
sa, Zze by bolo paradoxné, ak by sa na jednej strane zniZili
moznosti zasahu $tatu v prospech podnikov a na druhej strane
by sa miestne a regiondlne orgdny nabddali na to, aby podporo-
vali projekty rozvoja tych istych podnikov v rdmci Cerpania
Strukturdlnych fondov.

16.  Ziada preto, aby sa pravidldi v oblasti regiondlnej
$tdtnej pomoci lepsie koordinovali s ostatnymi politikami
EU, najmi politikou stidrznosti, ale tieZ priemyselnou politikou,

politikou v oblasti vyskumu a inovacii a vndtornym trhom.
Vybor regionov pripomina, Ze podla zmluvy pri uplatiiovani
vnatorného trhu, a teda prévnych predpisov tykajicich sa
Statnej pomoci, sa musi prihliadat na ciele politiky sidrznosti
na celom tizemi EU a prispievat k ich dosiahnutiu ().

17.  Domnieva sa, Ze na niektoré oblasti ako socidlne
a inkluzivne hospoddrstvo by sa mal vzhladom na ich prinos
k hospodarskej ¢innosti a socidlnej stidrznosti v znevyhodnenych
oblastiach uplatiiovat diferencovany pristup, nezdvisle od
problematiky regiénov, a mal by sa na ne vztahovat osobitny
rdmec nadvizujdci na sprievodcu o socidlnych inovacidch, ktory
mé navrhnat Eurdpska komisia.

Uloha miestnych a regiondlnych orginov v oblasti regio-
nélnej Stitnej pomoci

18.  Konstatuje, ze hoci md Eurépska komisia na zdklade
zmliv vyluénid pravomoc v oblasti uréovania pravidiel tykaju-
cich sa zluditelnosti $tatnej pomoci s jednotnym trhom, je tto
§tdtna pomoc, ako napovedd uZ jej ndzov, ndstrojom, ktory
sldzi na rozvoj regiénov. Vybor regiénov preto vyjadruje
polutovanie nad tym, Ze Eurépska komisia s nim nekonzulto-
vala v rovnakom ¢ase, ako zaslala prvé navrhy ¢lenskym Statom
a domnieva sa, Ze je nevyhnutné, aby sa vyjadril k témam
s takymi dolezitymi dosledkami pre regiony. Vybor regionov
vyzyva Eurépsku komisiu, aby pri vypracovani svojich buducich
usmerneni zohladnila odporticania a obavy sformulované
v tomto stanovisku.

19.  Okrem toho pripomina, Ze vd¢Sina miestnych a regiondl-
nych organov, ktoré disponuji pravomocami v oblasti hospo-
ddrskeho rozvoja prostrednictvom hospodarskych politik a ich
podpory poskytovanej podnikom, st schopné posidit dosah
opatreni prijatych na eur6pskej trovni vdaka svojim znalostiam
o miestnej hospoddrskej Struktire a svojej blizkosti k hospodar-
skym a socidlnym aktérom. KedZe miestne a regiondlne orgdny
disponujt iba malym mnozZstvom prostriedkov, ako spochybnit
rozhodnutia v oblasti $tdtnej pomoci prijaté Eurdpskou komi-
siou, Vybor regiénov sa domnieva, Ze by ich Eurépska komisia
mala zapojif uz do zaciatoéného §tddia vypracovania pravidiel
v oblasti regiondlnej $tatnej pomoci.

20.  Ocenuje, Ze Eur6pska komisia otvorila 14. janudra 2013
verejnti konzultdciu s ciefom pripravit reviziu novych usmer-
neni na obdobie rokov 2014 — 2020. Této verejnd konzultdcia
by mala predovietkym umoznit zapojenie miestnych a regiondl-
nych orgénov, s cielom zaistit, aby pravidld v oblasti regionalnej
Statnej pomoci lepsie zodpovedali potrebdm tzemi a regionov
v Eurépe a boli teda transparentnejsie, ¢o ndsledne zlepsi
pravnu istotu prispievatelov a prijemcov v sdlade so zdsadou
viactrovitového riadenia.

21. Domnieva sa, Ze sa musi ndjst rovnovaha medzi stano-
venim pravidiel EU v oblasti hospodarskej stitaze nevyhnutnych
pre fungovanie vnatorného trhu a postdenim skutoéného
vplyvu pomoci poskytnutej na nizsej nez ndrodnej Grovni na
ten isty vndtorny trh.

() Clénok 175 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie.
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22, Upriamuje pozornost Eurdpskej komisie na skutocnost,
ze mnohé miestne a regiondlne orgdny zaviedli v case krizy
plany hospodarskej obnovy alebo ndstroje pomoci, ktoré
v zdujme hospodarskej efektivnosti musia byt koordinované
so §titnou pomocou povolenou Eurépskou komisiou a najma
s regiondlnou §titnou pomocou, aby si zachovali svoju opod-
statnenost.

23.  Ziada, aby sa uplatiovanie usmerneni o regiondlnej
Staitnej pomoci uskuto¢fiovalo na zodpovedajicej Grovni
a domnieva sa, ze by malo byt v zdujme ndrodnej trovne,
aby sa pri vypracovani a prisposobeni zondcie opierala
o Gzemné partnerstvo zahffiajiice vietky orgdny na nizsej nez
ndrodnej drovni.

Pravidlad tykajice sa zondcie regiondlnej $titnej pomoci

24.  Domnieva sa, Ze regiondlna $tdtna pomoc je ndstrojom,
ktory maja Stity k dispozicii na potlicanie dlhodobych
dosledkov  krizy  podporovanim  hospodarskej dynamiky
regionov nachddzajicich sa v zlozitej situdcii, a preto dorazne
odmieta, aby sa v porovnani so stasnymi usmerneniami
o regiondlnej Stdtnej pomoci obmedzili moznosti zdsahu §tdtu
v prospech podnikov, kedZe sti dolezitou hnacou silou hospo-
dédrskeho rozvoja a vytvdrania pracovnych miest v regiénoch.

25.  Vyzyva Eur6psku komisiu, aby zohladnila dosledky krizy
tak, Ze na jednej strane zvySi stropy pomoci a na druhej
strane percentudlny podiel obyvatelstva, na ktoré sa vztahuje
tento druh pomoci v stilade s odhadmi, ktoré uviedla vo svojich
usmerneniach o regiondlnej $titnej pomoci na roky 2007 —
2013 (45,5% pri 27 clenskych stitoch EU, 2006/C 54/08,
pozndmka pod ¢iarou 15).

26.  Presadzuje zachovanie vyvdZenej zondcie regiondlnej
Stdtnej pomoci na obdobie 2014 — 2020, aby sa zabranilo prili§
velkym rozdielom medzi regionmi EU a najmi oblastami
uvedenymi v ¢ldnku 107 ods. 3 pism. a) a oblastami uvedenymi
v ¢lanku 107 ods. 3 pism. ¢) v zdujme toho, aby sa zabranilo
riziku vniitornych delokalizacii v Eurdpskej nii.

27.  Ziada Eurépsku komisiu, aby stanovila prechodny néstroj
prostrednictvom zichrannej siete, aby regiony, ktoré mohli
vyuzit tento druh pomoci v predchddzajicom obdobi a ktoré
uz viac nespliiaji kritérid usmerneni, neboli ndhle vylicené zo
zondcie. Poukazuje na skuto¢nost, ze Eurdpska komisia by mala
vypracovat osobitné usmernenia o regiondlnej Stitnej pomoci
pre clenské Stity Eurdpskej tnie, ktoré prechddzaju vaznou
finan¢nou a hospodarskou krizou a vyuzivajii podporu z eurdp-
skeho finan¢ného stabiliza¢ného mechanizmu, s cielom zarucit
stlad medzi vSetkymi hospodarskymi politikami Eurdpskej tnie.

28.  Vita ndvrh Eurdpskej komisie umoznit zohladnit regiény
susediace s oblastami uvedenymi v ¢ldnku 107 ods. 3 pism. a)
v kategorii oblasti uvedenych v ¢ldnku 107 ods. 3 pism. c).

29.  Konstatuje, Ze zondcia regionalnej Stitnej pomoci je
spojend s rozli§enim stanovenym v rdmci politiky stdrznosti
medzi konvergenénymi regionmi (HDP < a 75 %) a konkurencie-
schopnymi regiénmi (HDP >75 %). So zretelom na nové
navthy Eurdpskej komisie v oblasti politiky sudrznosti
a najmi na vytvorenie novej kategérie prechodnych regiénov,
ktorych HDP sa pohybuje medzi 75 % a 90 %, Vybor regiénov
ziada, aby bola reforma regiondlnej Stitnej pomoci zharmoni-
zovand s vytvorenim tejto novej kategdrie a navrhuje zjedno-
duSeny systém, v ramci ktorého sa budid vietky prechodné
regiony povazovat za vopred urcené oblasti spadajice pod
¢lanok 107 ods. 3 pism. ¢) zmluvy. Vybor regiénov lutuje, ze
navrh predloZeny Eurépskou komisiou 14. janudra 2013 iba
prechodné regiény z oblasti podla ¢linku 107 ods. 3 pism. a)
sa povazuji za vopred urCené oblasti, na ktoré sa vztahuje
¢lanok 107 ods. 3 pism. c). Nalicha preto na Komisiu, aby
upravila svoj ndvrh tak, aby sa zabezpetil stlad s ndvrhom
vSeobecného nariadenia o S$trukturdlnych fondoch a aby sa
zabranilo rozdielom v zaobchddzani s regiénmi, ktoré patria
do rovnakej kategérie a maji podobné hospodarske problémy.

30. Upriamuje pozornost Eurdpskej komisie na $pecifickda
situdciu uznand v Clanku 107 ods. 3 pism. a), v ktorej sa
nachddzajii najvzdialenejSie regiény a zdoraziiuje, Ze je
nevyhnutny pruznejsi pristup, ktory bude zohladiovat ich
$pecifické ¢rty. Vzhladom na to, Ze tieto regiony sa nachddzaju
daleko od vnitorného trhu Eurdpskej tnie a blizko k inym
trhom, Vybor regiénov sa domnieva, Ze musia mat moznost
nadalej poskytovat pomoc na fungovanie podnikov, ktord nie je
postupne znizovand a Casovo obmedzend, a ndrok na rovnaki
troveni pomoci, akd im bola tradi¢ne poskytovand. Pokial ide
o pomoc uréend na investicie, sa domnieva, Ze zvyhodiiovanie
najvzdialenej$ich regiénov treba zachovat v nezmenenej
podobe, pretoze situdcia tychto regionov, ktord viedla k uznaniu
tohto znevyhodnenia, je Strukturdlna a trvala.

31.  Navrhuje, aby Komisia tiez zvazila moZnost zostavit
v rdmci viacroéného finanéného rdmca zoznam regi6nov, na
ktoré sa budii vztahovat ,osobitné ustanovenia“, aby sa zabez-
pecil vacsi stlad medzi tymito ustanoveniami politiky sadrz-
nosti a usmerneniami o regiondlnej Stitnej pomoci.

32.  Kriticky sa vyjadruje k odévodnenosti ukazovatelov,
ktoré si pri vypracovani zondcie regiondlnej Stdtnej pomoci
zvolila Eurépska komisia (HDP a miera nezamestnanosti)
a navrhuje, aby sa uvazovalo o inych metddach na povolenie
a kontrolu pomoci. Miestne a regiondlne organy by mali byt
riadne zapojené do tychto tvah. Vybor regiénov vo svojom
stanovisku na tému ,Meranie pokroku nad rdmec HDP“ uz
navrhol urcité alternativy.
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33.  Navrhuje najmi, aby Eurépska komisia zohladnila vo
svojich kritéridch zondcie znevyhodnené prirodné, geogra-
fické alebo demografické podmienky niektorych regiénov:

— vidiecke oblasti,
— oblasti, kde prebieha transformdcia priemyslu,

— regiény s vaznymi a trvalymi znevyhodnenymi prirodnymi
alebo geografickymi podmienkami ako:

— regiény s velmi nizkou alebo nizkou hustotou obyva-
telstva, ktoré s definované v ¢lanku 111 ods. 4 zmene-
ného a doplneného navrhu nariadenia o fondoch spolo¢-
ného strategického rdmca,

— ostrovné regiony,
— cezhrani¢né regiony,
— horské regiény

— regiény Celiace demografickej nerovnovahe medzi mladym
a starym obyvatelstvom a aktivnym a neaktivnym obyva-
telstvom sposobenej emigraciou mladych ludi a celkovym
starnutim obyvatelstva, v dosledku coho sa obmedzuji
moznosti rozvoja tychto regionov.

34.  Upozoriiuje na to, zZe podmienky zondcie regiondlnej
Stdtnej pomoci tykajice sa minimélnej velkosti a kontinuity
oblasti nie st prisposobené vidieckym oblastiam, na ktoré sa
nevztahuji osobitné ustanovenia, ako je to v pripade oblasti
s nizkou hustotou obyvatelstva, ale ktoré napriek tomu nemozu
spliat kritérid trovne obyvatelstva v tychto textoch. Vybor
regionov Zziada zmiernit tieto podmienky tak, aby zodpovedali
$pecifickym ¢&rtdm vidieckych oblasti Eurdpskej tnie, a to bud
stanovenim vhodnejsich stropov poctu obyvatelstva alebo alter-
nativnym uplatiiovanim tychto dvoch kritérii.

35.  Chee ist eSte dalej a preto Ziada, aby sa o kritéridch
zondcie regiondlnej $titnej pomoci viedli nové diskusie, ktoré
poskytni priestor pre ndzory presadzujice regiondlnejsi pristup,
ktory by umoznil lepsie zohladnit $pecifické ¢rty regionov.

Odporicania pre vypracovanie buddcich usmerneni
o regiondlnej $titnej pomoci v obdobi krizy

36. Vzhladom na rozne body, ktoré uz boli uvedené,
a najmd vzhladom na stcasnd hospodarsku a socidlnu krizu
sa domnieva, Ze ndstroj regiondlnej Stdtnej pomoci je vdaka
svojim pozitivnym G¢inkom na vytvdranie pracovnych miest

a hospodarskej ¢innosti potrebny viac nez kedykolvek predtym.
Vita zdmer Komisie naplanovat strednodobé preskiimanie regio-
nalnych mdp v roku 2016.

37.  Poznamendva, ze v ¢linku 107 ods. 3 pism. a) zmluvy
v jeho stcasnom zneni sa uvddzaji regiény ,s mimoriadne
vysokou nezamestnanostou“. Vybor regiénov navrhuje, aby sa
pri ureni oblasti, na ktoré sa vztahuje tento ¢ldnok, prihliadlo
okrem kritéria HDP aj na kritérium miery nezamestnanosti
vzhladom na zhorSovanie situdcie v oblasti zamestnanosti
v mnohych ¢lenskych stétoch.

38.  Domnieva sa, Ze metdda rozdelenia pre oblasti spadajiice
pod pismeno ¢) by mala vychddzat z eurépskeho priemeru ako
referen¢énej hodnoty pre vypocet kritérii na porovnanie HDP
a miery nezamestnanosti. To by umoznilo lepsie zohladnit
rozdiely v rozvoji medzi ¢lenskymi $titmi a ststredif sa na
najzranitelnejSie regiony v krajinich s vysokou mierou neza-
mestnanosti a niz§im HDP.

39.  Domnieva sa, Ze nové obmedzenia tykajice sa pomoci
velkym podnikov (podla definicie EU) v oblastiach, na ktoré
sa vztahuje ¢ldnok 107 ods. 3 pism. ¢), nie st oddvodnené, a to
najmd v obdobi hospodérskej krizy. Vybor regiénov zdoraznuje,
ze do tejto kategérie patria nielen velké podniky s medzina-
rodnym kapitdlom posobiace na svetovych trhoch, ale tiez
vysoky pocet miestnych a rodinnych podnikov, ktorych potreby
v oblasti pracovnej sily si vyZaduji, aby prekrocili osudny prah
250 zamestnancov. Do tejto kategérie patria tiez malé podniky,
ktoré vykondvaji svoju ¢innost iba na miestnej trovni a ktoré
na zdklade eurdpskych pravidiel konsolidécie (°) moézu prekrocit
hranicu velkého podniku. Zrusenim akejkolvek moznosti ich
podpory v oblastiach, na ktoré sa vztahuje clanok 107 ods. 3
pism. c), Eurépska komisia ohrozuje zamestnanost a hospo-
dérsku ¢innost regidnov, ktoré celia najva¢sim problémom
a ktoré zdpasia s udrzanim takéhoto druhu podniku na svojom
tzemi.

40. Dalej poukazuje na rizikd delokalizdcie tak vo vnitri
ako i mimo Eurdpskej tnie, ktoré hrozia regiéonom z dévodu
zdkazu pomoci velkym podnikom, ktoré by sa moli totiz
rozhodntt opustit oblasti uvedené v ¢lanku 107 ods. 3 pism.
¢) a odist do oblasti uvedenych v ¢ldnku 107 ods. 3 pism. a)
alebo do $titov, ktoré nie st ¢lenmi Eurdpskej tnie, ak sa
droveil a miera pomoci zniZia.

41.  Vita ochrannii dolozku, ktorti navrhuje Eurpska komisia
vo svojom ndvrhu zo 14. janudra 2013, ktord by zaviazala
velké podniky zachovat investicie a vytvorené pracovné miesta
na uzemiach, kde bola pomoc poskytovand pocas 5 rokov, resp.
pocas 3 rokov v pripade malych a strednych podnikov.

42.  Navrhuje doplnit dolozku o plnom vriteni pomoci
podla vzoru c¢lanku 57 platného vSeobecného nariadenia
o Strukturdlnych fondoch. Toto vritenie by sa uplatiiovalo
v priebehu piatich rokov po prideleni tejto pomoci, ak sa
zmeni povaha alebo podmienky realizdcie spolufinancovanej

(®) Clanok 3 prilohy I vieobecného nariadenia Komisie o skupinovych
vynimkéch (¢. 800/2008) zo 6. augusta 2008.



C 62/62

Uradny vestnik Eurépskej tinie

2.3.2013

¢innosti, ak operdcia poskytuje nespravodlivii vyhodu podniku
alebo verejnému subjektu, ak doéjde k zmene v povahe vlast-
nictva Casti infrastruktiry, alebo ak sa zastavi vyrobnd ¢innost.
Clenské stity a Komisia dohliadnu na to, aby podniky, ktoré st
alebo boli predmetom konania o navrateni pomoci v dosledku
premiestnenia vyrobnej ¢innosti v rdmci ¢lenského Statu alebo
do iného c¢lenského 3tatu nedostali prispevok zo Strukturdlnych
fondov

43, Vyzyva Eur6épsku komisiu, aby zaviedla mechanizmus,
ktory by ex ante zohladnil negativne vonkajsie Cinitele, ktoré
moze v podobe straty velkého poctu pracovnych miest v zdvo-
doch na tzemi EU sposobit vnitrostitna regionlna podpora,
a to nielen v rdmci komparativneho posiudenia, ktoré Komisia
vypractiva na zdklade notifikdcie a dnes len v pripade velkych
investi¢nych projektov (2009/C 223/02, s. 54), ale aj v rdmci
vSeobecného nariadenia o vynimkach.

44, Vyzyva Eurdpsku komisiu, aby zvysila sicasny strop,
pokial ide o definiciu malych a strednych podnikov (MSP),
v snahe zachovaf ndstroj regiondlnej Stitnej pomoci pre
podniky, ktoré sa vo velkej miere podielajii na vytvdrani rastu
a zamestnanosti v prislusnych oblastiach a vytvarala sa silnd
a Struktdrovand podnikatelskd ¢innost s vizbami na regiony,
ktorti nebude mozné delokalizovat. Je to totiz najlepsi spdsob,
ako odpovedat na vyzvy spojené s hospoddrskou sitazou,
inovaciami a internacionalizdciou, ktoré st cielmi stratégie
Eurépa 2020.

45, Ziada Komisiu, aby v zdujme podpory rozvoja nasich
MSP sdhlasila s vytvorenim novej kategérie stredne velkych
podnikov, ktoré zamestndvaji od 250 do 750 zamestnancov,
ktorych obrat nepresahuje 200 miliénov eur a ktoré sa naché-
dzaji medzi MSP a velkymi podnikmi, podobne ako to urobila
v pripade agro-potravindrskeho priemyslu. Vybor regionov tiez
vyzyva, aby sa zacala diskusia o zohladneni podnikov so
strednou kapitaliziciou, ktoré sa vyvinuli z MSP, a ktorych
pocet zamestnancov sa pohybuje od 250 do 5 000. Navrhuje
preto, aby stredne velkym podnikom a podnikom so strednou
kapitalizdciou bola poskytnutd primerand miera podpory, ktord
bude vyssia ako miera podpory poskytovand velkym podnikom
a niz8ia nez miera podpory poskytovanid MSP.

46.  Poukazuje na to, ze pravidld konsoliddcie (’) by sa nemali
uplatiiovat na regiény opravnené ziskat takyto druh pomoci, ak
sa ma pri prideleni regiondlnej $titnej pomoci prihliadnut na
hlavny aspekt regionu. Vybor regiénov sa domnieva, Ze tieto
podniky by sa mali povazovat za samostatné podniky, mimo
kategérie prepojenych podnikov alebo partnerskych podnikov.

47.  Poukazuje na to, Ze miera pomoci navrhovand pre
oblasti spadajice pod regiondlnu $titnu pomoc na obdobie

() Priloha I vSeobecného nariadenia Komisie (¢. 800/2008) o skupino-
vych vynimkich zo 6. augusta 2008.

2014 - 2020 je podobnd ako miera pomoci poskytovand podla
vSeobecného nariadenia o skupinovych vynimkach (}) malym
a strednym podnikom, ¢o mdze spoOsobit stratu $pecifického
charakteru regionalnej $tdtnej pomoci. Vybor regiénov preto
ziada zachovat aspon mieru pomoci stanovend v usmerneniach
o regiondlnej Stitnej pomoci na obdobie 2017 - 2013
a dokonca sa domnieva, Ze v obdobi hospodarskej krizy by
sa tdto miera mala zvysit.

48.  Domnieva sa, Ze v novej kategérii prechodnych regiénov
by sa vzhladom na ich sticasny hospoddrsky Gpadok mala
stanovit vys§ia miera na podnietenie podpory investicidm
a zamestnanosti;

49.  Upozoriiuje na to, ze podniky nachddzajice sa v oblas-
tiach, na ktoré sa vztahuje regiondlna $titna pomoc, moézu
dostat pomoc iba pre Cast svojich investicii alebo vytvorenych
pracovnych miest zodpovedajtcich zvySeniu Cinnosti podniku
s cielom stimulovat hospoddrsku dynamiku regiénov. Vybor
regi6nov navrhuje, aby sa na obnovenie ¢innosti a moderni-
ziciu vyrobnych postupov, ktoré si CastejSie v obdobi krizy,
vztahovali usmernenia o regiondlnej $tdtnej pomoci.

50.  Nestihlasi so sprisnenim pravidiel, aby sa ukdzal stimu-
la¢ny w¢inok regiondlnej $titnej pomoci poskytnutej na inves-
ticné projekty, nezavisle od ich vyznamu alebo velkosti
podniku, ktory ich realizuje. Vybor regiénov zdoraziiuje, Ze
v rdmci pravidiel tykajtcich sa vnitrostitnej regiondlnej pomoci
vyplyva stimulaény d¢inok pomoci zo zlozitej situicie jedno-
tlivych oblasti, ktoré dostdvaji pomoc a v ktorych by bez tejto
pomoci inak nebolo mozné realizovat investicie.

51.  Sdhlasi s ndvthom Komisie spristupnit pomoc podnikom
z odvetvia lodného stavitel'stva, kedZe ich situdcia uz neodo-
vodniuje vylacenie, o ktorom sa rozhodlo v Case, ked tieto
sektory prechddzali zdvaznou krizou s nadmernou kapacitou.
Vybor regiénov naopak nesthlasi s navrthom Komisie spri-
stupnit regiondlnu $tdtnu pomoc podnikom z oceliarskeho
odvetvia a odvetvia syntetickych vldkien, ktord je nezlucitelnd
s pravidlami vnatorného trhu. Vybor regiénov trvd na skutoc-
nosti, Ze ich situdcia dalej neodovodiuje vylGcenie, o ktorom sa
rozhodlo v case, ked tieto sektory prechddzali zdvaznou krizou
s nadmernou kapacitou.

52.  Odporica zaviest pruznej$i systém, schopny rychlo sa
prisposobit hospodirskym zmendm namiesto sicasnej
obycajnej revizie kazdych sedem rokov, ktord neumoziuje riesit
nepredvidané krizové situdcie s potencidlne obrovskymi dosled-
kami pre hospodarsku Struktiru urcitého regiénu. Vybor
regionov napriklad navrhuje, aby sa vytvorila popula¢nd rezerva
na regiondlnej urovni, prerozdelend v zdvislosti od hospodar-
skych zmien a v koordindcii s orgdnmi na niz3ej ako regiondlnej
drovni.

(8 Clanok 15 vseobecného nariadenia Komisie o skupinovych vynim-
kdch (¢. 800/2008) zo 6. augusta 2008.
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53.  Navrhuje, aby sa na trovni EU vykonalo komplexné postidenie néstroja regionalnej tdtnej pomoci
v priebehu obdobia, aby sa zistilo, ¢i sa v Eurdpskej Gnii neprejavuji negativne sekundarne acéinky a nedo-
chddza k vnitornym delokalizdcidm. Ak sa to potvrdi, mohla by sa zvadZzit moznost ulozit administrativne

sankcie.

V Bruseli 1. februdra 2013

Predseda
Vyboru regidnov
Ramoén Luis VALCARCEL SISO
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