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Stanovisko Eurdpskeho hospodirskeho a socidlneho vyboru na tému ,,Ndvrh nariadenia Eur6pskeho
parlamentu a Rady o ochrane fyzickych osdb pri spracivani osobnych ddajov a o volnom pohybe
takychto ddajov” (vSeobecné nariadenie o ochrane ddajov)

COM(2012) 11 final — 2012/011 (COD)
(2012/C 229/17)

Spravodajca: Jorge PEGADO LIZ

Eurépsky parlament 16. februdra 2012 a Rada 1. marca 2012 sa rozhodli podla ¢linku 304 Zmluvy
o fungovani Eurépskej tinie prekonzultovat s Eurépskym hospodarskym a socidlnym vyborom

,Ndvrh nariadenia Eurpskeho parlamentu a Rady o ochrane fyzickjch osob pri spractivani osobnych tdajov a o
volnom pohybe takychto iidajov (vSeobecné nariadenie o ochrane tidajov)*

COM(2012) 11 final - 2012/011 (COD).

Predsednictvo vyboru poverilo 21. februdra 2012 vypracovanim tohto stanoviska odbornii sekciu pre

zamestnanost, socialne veci a ob¢ianstvo.

Vzhladom na naliehavost danej témy bol pan PEGADO LIZ rozhodnutim Eurépskeho hospodérskeho a socidl-
neho vyboru na 481. plendrnom zasadnuti 23. a 24. mdja 2012 (schodza z 23. mdja 2012) vymenovany za
hlavného spravodajcu. Vybor prijal 165 hlasmi za, 34 hlasmi proti, pricom 12 c¢lenovia sa hlasovania

zdrzali, nasledujtice stanovisko:

1. Zavery a odporicania

1.1 EHSV vita vSeobecné smerovanie Komisie, sthlas
s navrhovanym splnomociujicim zdkladom a v zdsade
schvaluje ciele ndvrhu, ktoré tzko nadvizuji na stanovisko
vyboru. V stvislosti s pravnym postavenim ochrany tdajov sa
vybor domnieva, Ze spracivanie a prenos tdajov v rdmci
vnttorného trhu musia byt vymedzené préavom na ochranu
osobnych tdajov v zmysle ¢linku 8 Charty zdkladnych priv
Eur6pskej tnie (dalej len ,charta zdkladnych prav¥) a ¢lanku
16 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (dalej len
,ZFEU9).

1.2 Pokial ide o volbu nariadenia ako najvhodnejsieho préav-
neho ndastroja vzhladom na stanovené ciele, EHSV nemd
jednotny ndzor a ziada Komisiu, aby lepsie demonstrovala
a zdovodnila dovody, na zdklade ktorych povazuje tento néstroj
za vhodnej$i nez smernicu, ba dokonca za nevyhnutny.

1.3 Vybor lutuje prili§ velky pocet vynimiek a obmedzeni,
ktoré sa dotykajii stanovenych zdsad prdva na ochranu osob-
nych ddajov.

1.4 Vybor siihlasi s ndzorom Komisie, Ze v tomto novom
digitdlnom prostredi maja ,fyzické osoby prdvo na icinnii kontrolu
nad osobnymi tidajmi, ktoré sa ich tykaji“ a zeld si, aby sa toto
pravo rozsirilo na rozne tGcely, pre ktoré sa stanovuji individu-
dlne profily na zdklade ddajov zozbieranych prostrednictvom
velkého mnozstva ndstrojov (legdlnych a niekedy nelegdlnych)
a na zdklade spracovania ziskanych ddajov.

1.5 'V savislosti so zdkladnymi prdvami by vsak harmoni-
zdcia v S$pecifickych oblastiach prostrednictvom nariadenia

mala ¢lenskym $titom umoznit, aby vo svojom vniitrodtitnom
prave prijali ustanovenia, ktoré uvedené nariadenie neobsahuje,
alebo ktoré st priaznivejSie neZ ustanovenia obsiahnuté v tomto
nariadeni.

1.6 Vybor okrem toho nemdze sthlasit so vSetkymi, takmer
systematickymi odkazmi na delegované akty, ktoré vyslovne
nespadaji pod ¢ldnok 290 ZFEU.

1.7 Vybor vsak vita snahu vytvorit G¢inny institucionalny
rdmec na zabezpeCenie U¢inného fungovania pravnych pred-
pisov tak na drovni podnikov (iradnik pre ochranu ddajov),
ako i na trovni orgdnov verejnej spravy clenskych $titov (nezé-
vislé dozorné organy). Ocenil by vsak, keby Komisia zvolila
pristup, ktory by viac zohladnil skuto¢né potreby a ocakdvania
obcanov, a ktory by sa systematickejsie uplatiioval na niektoré
oblasti hospodarskej a socidlnej ¢innosti podla ich povahy.

1.8 EHSV sa domnieva, Ze navrhovany text moZno
v mnohych smeroch vylepsit a presnejsie vymedzit, pricom
v suvislosti s viacerymi ¢lankami uvddza konkrétne priklady,
ktoré umoznia lepsie definovat prava, posilnit ochranu ob¢anov
vo vSeobecnosti a najmd pracovnikov, vymedzif povahu
sthlasu, zdkonnost spracovdvania ddajov a najmi vymedzit
funkcie dradnika pre ochranu ddajov a spractvanie ddajov
v oblasti zamestnanosti.

1.9 EHSV sa tiez domnieva, Ze do navrhovaného textu by sa
mali zahrndt aspekty, ktorym sa nevenovala pozornost, a to
najmi rozdirenie rozsahu podsobnosti, spracovanie citlivych
tdajov alebo hromadné Zzaloby.
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1.10  V tejto suvislosti sa do rozsahu posobnosti nariadenia
musia podla EHSV vyslovne zaclenit vyhladdvace, ktorych
vdcsina prijmov pochddza z cielenej reklamy prostrednictvom
zberu osobnych tdajov o navstevnikoch svojich stranok, ba
dokonca z ich profilovania. To isté by malo platit aj pre stranky
serverov, ktoré pondkaji skladovacie kapacity, a v niektorych
pripadoch softvérové programy (tzv. cloud computing), ktoré
zbierajii idaje o uZivateloch na komercné ucely.

1.11  Mali by sa tu zaradit aj osobné informdcie zverejiiované
na socialnych sietach, ktoré by na zaklade prava byt zabudnuty
mali dotknutej osobe umoznit zmenit alebo vymazat informacie
o sebe alebo by mali na Ziadost tejto osoby zrusit jej osobni
stranku a odkazy, ktoré odkazuji na dalsie, velmi ¢asto navste-
vované stranky, kde sii tieto informdcie opakovane pouzité
alebo diskutované. Clénok 9 by sa mal preto zmenit a doplnit.

1.12  EHSV napokon Zziada Komisiu, aby prehodnotila niek-
toré aspekty navrhu, ktoré vybor povazuje za neprijatelné, ako
je ochrana deti, prdvo namietat, profilovanie, niektoré obme-
dzenia prdv, minimdlny pocet 250 pracovnikov podniku
potrebnych na vymenovanie tradnika pre ochranu ddajov
alebo sposob, akym je upravené jediné kontaktné miesto.

2. Uvod

2.1  EHSV bol poziadany, aby vypracoval stanovisko na tému
,Ndvrh nariadenia Eurpskeho parlamentu a Rady o ochrane fyzickych
0sob pri spractivani osobnych tidajov a volnom pohybe takychto tidajov
(vSeobecné nariadenie o ochrane tdajov) (1).

2.2 Treba viak uviest, Ze tento ndvrh je stlastou balika,
ktory obsahuje tiez Gvodné ozndmenie (), ndvrh smernice ()
a Sprdvu Komisie Eurdpskemu parlamentu, Rade, Eurépskemu hospo-
ddrskemu a socidlnemu vyboru a Vyboru regiénov zaloZenti na cldnku
29 ods. 2 rdmcového rozhodnutia Rady z 27. novembra 2008
o ochrane osobnych tdajov spraciivanych v rdmci policajnej a justicnej
spoluprdce v trestnych veciach (4). Ziadost o vypracovanie stano-
viska vyborom sa netyka vietkych navrhovanych pravnych
predpisov, i ked sa tito Ziadost mala vztahovat aj na ndvrh
smernice.

2.3 Névrh, ku ktorému sa md EHSV vyjadrit, sa podla
Komisie nachddza na rozmedzi dvoch hlavnych pravnych, poli-
tickych a ekonomickych stratégii EU.

2.3.1  Na jednej strane je v cldnku 8 charty zékladnych prév
a v clanku 16 ods. 1 ZFEU zakotvend ochrana tdajov ako
zdkladné pravo. Ozndmenia Komisie tykajice sa Stokholmského

() COM(2012) 11 final.
() COM(2012) 9 final.
() COM(2012) 10 final.
() COM(2012) 12 final.

programu a ak¢ného planu, ktoré toto prdvo zavadzaju do
praxe, nachddzajii svoj zédklad v tychto ¢lankoch (%).

2.3.2  Na druhej strane Digitdlna agenda pre Eurépu a vieo-
becnejsie stratégia Eurépa 2020 podporujii upevnenie rozmeru
jednotného trhu ochrany tdajov a zmiernenie administrativne;j
zdtaze podnikov.

2.4 Zamerom Komisie je zaktualizovat a zmodernizovat
zdsady obsiahnuté v konsolidovanej smernici 95/46/ES tykajticej
sa ochrany tdajov, aby sa v buddcnosti zarudili prava jedno-
tlivca na re§pektovanie sukromia v digitdlnej spolocnosti a jej
sietach. Zamyslanym cielom je posilnit préva obc¢anov, upevnit
vndtorny trh EU, zaistit vysokd Groven ochrany tdajov vo
vietkych oblastiach (vrdtane justi¢nej spoluprice v trestnych
veciach), zabezpecit riadne uplatiovanie pravnych predpisov
prijatych na tento tcel, ulahcit cezhrani¢né spractivanie tidajov
a stanovit univerzdlne normy v oblasti ochrany ddajov.

3. VSeobecné pripomienky

3.1  Vybor siihlasi s ndzorom Komisie, Ze v tomto novom
digitdlnom prostredi maja ,fyzické osoby prdvo na iicinnii kontrolu
nad osobnymi idajmi, ktoré sa ich tykaji“ a Zeld si, aby sa toto
pravo rozsirilo aj na rozne Géely, pre ktoré sa stanovujii indi-
vidudlne profily na zaklade tdajov zozbieranych prostrednic-
tvom velkého mnozstva ndstrojov (legdlnych a niekedy nelegél-
nych) a na zdklade spracovania ziskanych tdajov. Vybor sa tiez
domnieva, Ze spractivanie a prenos tdajov v rdmci jednotného
trhu sa musia obmedzit prdvom na ochranu osobnych tdajov
ustanovenym v ¢lanku 8 charty zdkladnych prav. Ide o zdkladné
pravo, ktoré je zakotvené v instituciondlnom prave Unie a vo
vnutrostaitnom prave vacsiny clenskych $titov.

3.2 Kazdy obcan Unie alebo osoba s bydliskom na jej Gizemf
disponuje preto zakladnymi pravami zakotvenymi v charte a v
zmluvdch. Tieto prava uzndva tiez pravo clenskych Stitov
a niekedy dokonca aj ich dstava. Dalsie priva, ako je prdvo
disponovat svojim zobrazenim alebo prdvo na ochranu sikro-
mia, doplfajt a posiliiujd pravo na ochranu tdajov, ktoré sa ich
tykaja. Internetové stranky musia dodrziavat tieto prdva a na
zaklade ziadosti musi byt mozné zmenit alebo stiahnut osobny
profil alebo stibor zo serveru. Pokial sa tak nestane, musi exis-
tovat moznost obratif sa na sid so Ziadostou o vydanie
sudneho prikazu v tomto zmysle.

3.3 Vedenie informacénych systémov s osobnymi tdajmi je
nevyhnutné pre orgdny verejnej spravy (%), riadenie zamest-
nancov v podnikoch, komeréné sluzby, zdruZenia a odbory,
politické strany alebo socidlne siete a internetové vyhladdvace.
V zdujme ochrany stkromia osob zdkonne vedenych v tychto
informaénych systémoch, ktoré slizia na rozne tcely, je
potrebné, aby sa v tychto systémoch zhromazdovali iba tie

() Zdoéraziuja potrebu toho, ze ,Unia musi zaviest dplny rezim
ochrany osobnych ddajov, ktory pokryje vietky oblasti jej pravo-
moci“ a ,zabezpecit konzistentné uplatiiovanie zdkladného préiva
na ochranu ddajov*, aby mali fyzické osoby pravo vykondvat Gcinnt
kontrolu nad ddajmi, ktoré sa ich tykaji.

(°) Pozri stanovisko CESE tykajice sa opakovaného pouzitia informdcif
verejného sektora U. v. EU C 191, 29.6.2012, s. 129.
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udaje, ktoré st nevyhnutné na ich dcel, a aby tieto systémy
neboli neodovodnene a bez prdvnej ochrany prepojené
prostrednictvom IKT. Existencia orgdnu, ktory by mal neobme-
dzeny pristup k vietkym osobnym tdajom, by predstavovala
hrozbu pre obéianske slobody a stikromie.

3.4 V pripade stborov vedenych subjektmi stkromného
prava musia mat dotknuté osoby pravo na pristup k osobnym
udajom, prdvo na ich opravu a dokonca prdvo ich stiahnut,
pokial ide o stibory vyuZzivané na komercné tcely alebo sibory
socidlnych sieti.

3.5 Pokial ide o informa¢né systémy, ktoré sii vedené
orgdnmi verejnej spravy alebo stkromnymi subjektmi, a ktoré
spliiaji zdkonné poziadavky, musi mat osoba prdvo na pristup
k osobnym tdajom, prdvo na opravu chyby a dokonca privo
na ich stiahnutie, ak je dalSie vedenie zdznamu o tejto osobe
nepotrebné (napr. vedenie v registri trestov v pripade amnestie
alebo vedenie zdznamu po uplynuti zdkonnej lehoty na ucho-
véavanie osobnych udajov v pripade ukoncenia pracovnej zmlu-

vy).

3.6 EHSV vita vSeobecné smerovanie Komisie a uzndva, Ze
hoci ciele konsolidovanej smernice 95/46[ES st nadalej aktu-
alne, je nevyhnutnd dokladnd revizia vzhladom na vsetky tech-
nologické a spolocenské zmeny, ku ktorym od jej zavedenia
pred 17 rokmi doslo v oblasti digitdlneho prostredia. Smernica
95/46/ES sa napriklad nezaoberala niektorymi aspektmi cezhra-
ni¢nej vymeny informdcii a tdajov medzi orgdnmi zodpoved-
nymi za potldcanie trestnych ¢inov a vykon rozhodnuti v rdmci
policajnej a justicnej spoluprdce. Touto otdzkou sa zaoberd
ndvrh smernice, ktory je stcastou balika opatreni v oblasti
ochrany osobnych tidajov, a ku ktorému vybor nebol poziadany
vyjadrit sa.

3.7  EHSV v zdsade sthlasi s cielmi ndvrhu, ktoré st v salade
s ochranou zdkladnych prdv, a tizko nadvizuji na stanovisko
vyboru (7), a to najmé pokial ide o:

— zavedenie jednotného stboru pravidiel v oblasti ochrany
osobnych 1dajov, ktoré poskytujt najvyssiu moznt tdroven
ochrany, a ktoré st platné v celej EU,

— opitovné vyslovné potvrdenie slobody pohybu osobnych
tdajov v rdmci EU,

— zrudenie viacerych administrativnych povinnosti, ¢o podla
Komisie prinesie podnikom kazdoroéné dspory vo vyske
asi 2,3 milidrd eur,

— zavedenie povinnosti pre podniky a organizicie ozndmit
ndrodnému dozornému orgdnu zdvazné poruSenia v oblasti
ochrany osobnych tdajov v ¢o najkratSom case (pokial je to
mozné do 24 hodin),

() Stanovisko EHSV, U. v. EU C 248, 25.8.2011, s. 123.

— moznost obfanov obritif sa na orgdn zodpovedny za
ochranu osobnych tdajov vo svojej krajine, i v pripade, ze
ich osobné tdaje st spracované podnikom so sidlom mimo
Gizemia EU,

— ulahCenie pristupu osobdm k ich vlastnym osobnym
tdajom a prenosu osobnych tdajov od jedného poskytova-
tela sluzieb na druhého (pravo na prenosnost tdajov),

— prdvo byt zabudnuty, aby sa oblanom zabezpedilo lepsie
riadenie rizik spojenych s ochranou osobnych ddajov on-
line s moznostou vymazat osobné ddaje, ktoré sa ich tykaja,
pokial neexistuje zdkonny dovod na ich dalsie uchovévanie,

— posilnenie, vzhladom na stcasny stav, tlohy ndrodnych
nezévislych orgdnov zodpovednych za ochranu osobnych
Gdajov, s cielom zabezpecit lepsie uplatiiovanie a dodr7ia-
vanie pravidiel EU na tizemi $titu, do posobnosti ktorého
patria, najmd tym, Ze budd oprdvnené ukladat pokuty az do
vysky 1 milién eur alebo vo vyske 2 % z celkového ro¢ného
obratu podniku tym podnikom, ktoré tieto pravidld poru-
Suju,

— technologickd neutralitu a uplatiiovanie pri kazdom spraco-
véavani osobnych ddajov, ¢i ide o spracovévanie tdajov auto-
matizovanym sposobom alebo ich ru¢né spracovavanie,

— povinnost vykonat postdenia vplyvu tykajice sa ochrany
osobnych ddajov.

3.8 EHSV vita doraz kladeny na ochranu zékladnych prév
a plne sthlasi s navrhovanym pravnym zdkladom, ktory sa
v legislative pouzil po prvy raz. Vyzdvihuje tiez velky vyznam
tohto ndvrhu pre realizéciu jednotného trhu a jeho pozitivnych
tcinkov v kontexte stratégie Eur6pa 2020. Pokial ide o volbu
nariadenia, cast c¢lenov EHSV, nezavisle od svojej skupiny,
sthlasi s Komisiou a domnieva sa, Ze ide o najvhodnejsi pravny
nastroj, ktory zabezpeci jednotné uplatiiovanie a vysokd troven
ochrany osobnych tdajov vo vietkych ¢lenskych stétoch. Dalsia
Cast ¢lenov zastdva ndzor, ze smernica by bola tym ndstrojom,
ktory by umoznil zachovat zdsadu subsidiarity a lepsie chranit
osobné tdaje, a to najmid v tych clenskych Stitoch, ktoré uz
teraz zaruCuji vyssiu Uroveil ochrany, neZ je troveil definovana
v ndvrhu Komisie. EHSV si zdroveri uvedomuje, Ze ani ¢lenské
$tdty nemaju na tdto otdzku rovnaky ndzor. EHSV preto Ziada
Komisiu, aby svoj navrh lepsie zdévodnila a explicitnejsie doka-
zala, 7e je v stlade so zdsadou subsidiarity, a uviedla dovody, na
zdklade ktorych je volba nariadenia nevyhnutnd pre stanovené
ciele.

3.8.1 KedZe sa jednd o nariadenie, ktoré je okamzite a vo
svojej celistvosti uplatnitelné vo vietkych ¢lenskych $tatoch bez
toho, aby bola potrebnd jeho transpozicia, EHSV upozoriiuje
Komisiu na to, Ze je nevyhnutné zabezpecit stlad prekladov
vo vietkych jazykoch, ¢o neplati v pripade ndvrhu.

3.9  Podla EHSV mohol byt ndvrh na jednej strane ambici-
6znejsi, pokial ide o ochranny rozmer niektorych prav, ktoré
pre nespocetné vynimky a obmedzenia strdcaji svoju podstatu,
a na druhej strane mal lepsie vyvazit prava vsetkych dotknutych
stran. Existuje riziko, Ze sa vytvori nerovnovdzny vztah
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medzi cielmi zdkladného prdva na ochranu tdajov a cielmi
jednotného trhu, a to na tkor zdkladného prava. EHSV v zdsade
sthlasi s ndzorom, ktory vyjadril eur6psky dozorny tradnik pre
ochranu tdajov (3).

3.10  EHSV by ocenil, keby Komisia zvolila pristup, ktory by
viac zohladfoval potreby a ocakdvania obcanov, a ktory by sa
systematickejSie uplatiioval na niektoré oblasti hospodarskej
a socidlnej ¢innosti podla ich povahy, ako napr. elektronicky
obchod, priamy marketing, pracovné vztahy, orgdny verejnej
spravy, dozor a bezpe¢nost, DNA atd., pricom by sa pri spra-
ctivani tdajov prdvna tprava rozliSovala podla tychto velmi
rozdielnych aspektov.

3.11 Pokial ide o rdzne ustanovenia ndvrhu (vSetky sa
uvadzaji v ¢lanku 86), velmi dolezité aspekty pravneho néstroja
a fungovania systému zdvisia od buddcich delegovanych aktov
(26 delegovani pravomoci pocas doby, ktord nie je presne
vymedzend). EHSV sa domnieva, Ze to vo velkej miere prekra-
¢uje obmedzenia stanovené v &lanku 290 ZFEU a vymedzené
v ozndmeni Komisie o uplatiovani ¢lanku 290 tejto zmluvy (%),
¢o mé vplyv na prdvnu bezpecnost a istotu tohto ndstroja.
EHSV sa domnieva, Ze urcity pocet delegovani prdvomoci by
mal upravif priamo eurépsky zdkonodarca. Dalsie delegovania
by mohli byt v pravomoci ndrodnych dozornych orgdnov resp.
ich struktir na eurdpskej drovni ('%). Pomohlo by to pri presa-
dzovani zdsady subsidiarity a prispelo k vacsej pravnej istote.

3.12  EHSV rozumie dévodom, pre¢o sa Komisia v tomto
ndvrhu venuje iba pravam fyzickych osob, a to vzhladom na
Specifickd prévnu povahu. Ziada viak, aby Komisia venovala
pozornost aj Gdajom tykajacim sa pravnickych osoéb, najmi
pravnickych osob s pravnou subjektivitou.

4. Konkrétne pripomienky
Pozitivne aspekty:

4.1  Navrh je nadalej v stlade s predmetom a cielmi smer-
nice 95/46/ES, najma pokial ide o niektoré definicie, o podstatu
zdsad tykajacich sa kvality ddajov a odovodnenia ich spracova-
nia, o spracovanie osobitnych kategérii tidajov a niektorych
prav na informdcie a na pristup k tdajom.

4.2 Navrh prindsa tieto nové pozitivne prvky do kltcovych
oblasti: nové definicie, lepsie spresnenie podmienok sthlasu,
najmd pokial ide o deti, kategorizdcia novych priv, ako su
prdva na opravu a na vymaz, najmi pravo byt zabudnuty,
obsah prdva namietat a profilovanie, ako aj velmi detailne

(®) Stanovisko eurdpskeho dozorného tradnika pre ochranu ddajov
tykajtice sa legislativneho balika o ochrane tidajov.

(%) COM(2009) 673 final, 9.12.2009.

() Pozri ndmietku franctzskeho sendtu vo veci nestladu so zdsadou
subsidiarity.

opisané povinnosti prevadzkovatelov a sprostredkovatelov
v oblasti spracvania tdajov, bezpecnost osobnych ddajov
a vSeobecny rdmec najmd administrativnych sankcii.

4.3 Vybor vita tieZ doraz, ktory sa v ndvrhu kladie na vytvo-
renie G¢inného instituciondlneho rdmeca, ktory zabezpedi Gc¢inné
fungovanie prdvnych ustanoveni tak na drovni podnikov
(dradnik pre ochranu ddajov), ako i na drovni organov verejnej
spravy ¢lenskych $titov (nezdvislé dozorné orgdny), a posilnenie
spoluprace medzi tymito orgdnmi a s Komisiou (Eurépsky
vybor pre ochranu tdajov). Poukazuje vSak na to, Ze sa musia
zachovat pravomoci ndrodnych a ¢iastoéne regionalnych drad-
nikov pre ochranu ddajov v ¢lenskych sttoch.

4.4 Napokon povazuje za pozitivnu volu podporovat vypra-
covanie kddexov spravania a vyznam certifikdcie a plomb alebo
znadiek pre potreby ochrany tdajov.

Co mozno zlepsit
45 Clinok 3 - Uzemnd posobnost

4.5.1 Podmienky pdsobnosti stanovené v odseku 2 st prili
restriktivne; poukdZme na pripad farmaceutickych firiem so
sidlom mimo Eurépy, ktoré chct mat pristup ku klinickym
tidajom prislusnych o0sob s bydliskom v EU na uskutocnenie
klinickych pokusov.

46 Cldnok 4 - Vymedzenie pojmov

4.6.1  Vymedzenie pojmu ,sthlas dotknutej osoby*, ktory je
zdkladom celého systému ochrany osobnych ddajov, by sa mal
presnejsie definovat, najmi pokial ide o povahu ,vyslovného
prejavu vole® (ide hlavne o franctizske znenie).

4.6.2  Pojem ,prenos osobnych tidajov*, ktory nie je nikde vyme-
dzeny, by sa mal vymedzit v ¢lanku 4.

4.6.3  Pojem ,spravodlivo®, ktory sa uvadza v ¢lanku 5 pism.
a), sa musi definovat.

4.6.4  Pojem ,preukdzatelne zverejnila“ (clinok 9 ods. 2 pism.
e)) sa musi tieZ presne definovat.

4.6.5 Pojem ,profilovanie’, ktory sa pouziva v celom texte
ndvrhu, sa musi tiez definovat.

47 Cldnok 6 - Zékonnost spracdvania

471 Pojem ,ha dcely oprdvnenych zdujmov, ktoré sleduje
prevddzkovatel v pism. f), na ktory neodkazuji Ziadne
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predchddzajice pismend, sa zdd byt vagny a subjektivny. Mal by
sa presnejsie vysvetlit v ndvrhu smernice a nie v delegovanom
akte (odsek 5) najmid vzhladom na to, Ze odsek 4 neodkazuje
na pism. f) (je to dolezité napriklad pre postové sluzby a priamy
marketing (11)).

48 Clanok 7 — Sdhlas

V odseku 3 by malo byt uvedené, Ze odvolanim sthlasu sa
zamedz{ akémukolvek spractivaniu v budicnosti, a Ze nim
bude dotknutd zdkonnost spractivania osobnych tdajov iba
od okamihu odvolania sthlasu.

49 Clédnok 14 - Informovanie
4.9.1 V clanku 4 pism. b) by sa mala stanovif maximalna

lehota.

410 Clanok 31 - Ozndmenia o
ochrany osobnych ddajov
orgdnu

poruseni
dozornému

4.10.1  Ozndmenia o akychkolvek poruseniach mézu ohrozit
fungovanie systému a v konenom doésledku moézu byt
prekazkou tomu, aby sa vinnici zodpovedali za porusenia.

411 Cldnok 35 - Uradnik pre ochranu ddajov

4.11.1  Podmienky spojené s funkciou tradnika pre ochranu
udajov by sa mali lepsie definovat, a to najmi ochrana pred
prepustenim, ktord sa musi jasne definovat a zahffiat aj obdo-
bie, ked uz tito osoba tito funkciu nevykondva; zdkladné
podmienky a jasné poziadavky tykajlice sa vykonu tejto
innosti; zbavenie tradnika pre ochranu ddajov akejkolvek
zodpovednosti v pripade, ze zamestnavatelovi alebo ndrodnym
orgdnom pre ochranu ddajov ozndmil nezrovnalosti; pravo
z4stupcov zamestnancov priamo sa zcastnit na vymenovani
tradnika pre ochranu tdajov a pravo na pravidelné informo-
vanie tychto zdstupcov (12) o problémoch, ktoré nastali a o ich
rieSeniach. Otdzka zdrojov pridelenych na vykon tejto funkcie
by sa mala tieZ objasnit.

412 Cldanok 39 — Certifikdcia

4.12.1  Za certifikiciu by mala zodpovedat Komisia.

413 Cldnky 82 a 33 — Spractivanie v stvislosti
so zamestnanim

4.13.1  Cldnok 82 sa vyslovne nezmiefiuje o hodnoteniach
vykonnosti (o ktorych sa nezmiefiuje ani ¢lanok 20 tykajici sa
profilovania). Okrem toho sa neuvddza, ¢i sa toto oprdvnenie
vztahuje aj na znenie ustanoveni tykajicich sa dradnika pre
ochranu ddajov. Zdkaz ,profilovania“ v stvislosti so zamest-
nanim by sa mal tiez vyslovne spomentt, a to pokial ide
o posudenie vplyvu na ochranu osobnych tdajov (Cldnok 33).

(') Otdzka marketingu prostrednictvom listov adresovanych na meno
konkrétnej osoby by sa mala lepsie objasnit, pretoze nariadenie vo
svojej sticasnej podobe by viedlo k jeho zdkazu, i ked ide o nie
velmi rusivy a cieleny sposob ziskavania novych zdkaznikov.

() Napriklad pravidelné spravy o ¢innosti tradnika pre ochranu tdajov
poddvané zdstupcom zamestnancov alebo zvolenym zdstupcom
zamestnancov spravnej rady alebo ndrodnej afalebo eurdpskej
dozornej rady tam, kde existuju.

414 Clanky 81, 82, 83 a 84

4.14.1  Slovéd ,v medziach tohto nariadenia“ by sa mali nahradit
slovami ,na zdklade tohto nariadenia“.

Co skimany ndvrh neobsahuje a co by sa malo doplnit:
415 Rozsah posobnosti

4.15.1  V savislosti so zakladnymi pravami by harmonizacia
v $pecifickych oblastiach mala ¢lenskym $titom umoznit, aby
vo svojom vnutrodtitnom prave prijali ustanovenia, ktoré naria-
denie neobsahuje, alebo ktoré st priaznivejsie nez ustanovenia
obsiahnuté v tomto nariadeni, ako je to uz v pripade oblasti
uvedenych v ¢lankoch 80 az 85.

4.15.2  IP adresy osob by sa mali vyslovne uviest v texte
nariadenia medzi osobnymi udajmi, ktoré sa musia chranit,
a nie iba v tvodnych ustanoveniach.

4.15.3  Vyhladdvace, ktorych podstatnd vicSina prijmov
pochddza z reklamy, a ktoré zbierajii osobné tdaje o ndvstevni-
koch svojich strdnok na komer¢né tcely, sa musia zahrnit do
rozsahu posobnosti nariadenia a neuvadzat sa iba v Gvodnych
ustanoveniach.

4.15.4  Konkrétne sa treba zmienit o tom, Ze socidlne siete
spadajii do rozsahu posobnosti, a to nielen v pripade, Ze vyko-
navaja profilovanie na komer¢né ucely.

4.15.5  Nariadenie sa musi uplatiiovat aj na niektoré spdsoby
kontroly a filtrovania internetu, ktoré Gdajne bojuja proti falso-
vaniu, a ktoré o niektorych uzivateloch internetu vytvéraji
profily, uchovévajt o nich tdaje a kontroluji vsetky ich pohyby
bez toho, aby na to mali osobitné siidne povolenie.

4.15.6  Povinnosti stanovené v nariadeni by sa mali vzta-
hovat aj na institicie a organy EU.

416 Cldnok 9 - Osobitné kategdrie osobnych
udajov

4.16.1  Najlepsi sposob, ako postupovat, je vymedzit
osobitné rezimy v zavislosti od okolnosti, situdcii a tcelu spra-
covania osobnych tdajov. ,Profilovanie” sa musi zakdzat aj
v tychto oblastiach.

4.16.2  Spracovanie citlivjch osobnych tdajov na Statistické
Ucely sa musi riadit zdsadou nediskrimindcie.

4.17 Zatial nepreskimané moznosti by sa
mali zohladnit v tychto oblastiach:

— UCast  zdstupcov zamestnancov na vietkych ndrodnych
a eurdpskych trovniach na vypracovani zdvaznych firem-
nych pravidiel, ktoré by mali byt odteraz podmienkou
medzindrodného prenosu osobnych tdajov (¢ldnok 43),
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— informovanie Eurdpskej zamestnaneckej rady a konzulticie
s flou pri medzindrodnych prenosoch osobnych tdajov
zamestnancov, najmd pri prenose do tretich krajin,

— informovanie eurépskych socidlnych partnerov a eurépskych
mimovladnych spotrebitelskych a [udsko-pravnych zdruzeni
a ich tcast na vymenovani ¢lenov Eurépskeho vyboru pre
ochranu tdajov, ktory md nahradit pracovni skupinu zria-
denti podla ¢lanku 29,

— informovanie uvedenych partnerov a mimovladnych organi-
zdcif a ich acast na vymenovani ¢lenov ndrodnych organov
pre ochranu udajov, ¢o nariadenie neupravuje.

418 Clanky 74 az 77 - Hromadné zaloby vo
veci nezdkonného vedenia informacnych
systémov a nahrada $kody

4.18.1  Viadina poruSeni prav na ochranu osobnych tdajov
md kolektivny charakter: ak dojde k takejto situdcii, rovnaké
porusenie sa netyka iba jednej osoby, ale skupiny osob alebo
vSetkych osob, ktorych osobné ddaje si uchované v informac-
nych systémoch. Tradicné individudlne sddne prostriedky
ndpravy nie st vhodné v pripade takéhoto druhu porusenia.
Hoci ¢ldnok 76 umoziuje kazdému organu, kazdej organizicii
alebo kazdému zdruzeniu, ktoré sa usiluji o ochranu prav
dotknutych os6b, aby v mene jednej alebo viacerych dotknutych
0s0b zacali konania uvedené v c¢lankoch 74 a 75, neplati to
v pripade Ziadosti o kompenziciu alebo o ndhradu skody.
V takomto pripade totiz ¢ldnok 77 ustanovuje tito moZnost
iba pre jednotlivca a nepripti§ta konanie zahffajice kolektivne
zasttipenie alebo hromadni Zalobu.

4.18.2  Vybor v tejto savislosti poukazuje na postoj, ktory
v priebehu rokov vyjadril vo viacerych svojich stanoviskach,
a ktory sa tyka naliehavej potreby zaviest na trovni EU harmo-
nizovany pravny ndstroj v podobe hromadnej zZaloby, ktory je
nevyhnutny v mnohych oblastiach prava EU, a ktory uZ existuje
vo viacerych ¢lenskych Sttoch.

Co je neprijatelné:
419 Clinok 8 - Deti

4.19.1  Pojem ,diefa“ je definovany ako kazdd osoba mladsia
nez 18 rokov (¢ldnok 4 ods. 18 v stlade s dohovorom prijatym
v New Yorku, a preto je neprijatelné, aby na zdklade ¢lanku 8
ods. 1 mali 13-ro¢né deti moznost ,sthlasit“ so spractivanim
svojich osobnych ddajov.

4.19.2  EHSV chédpe, Ze je nevyhnutné vymedzit osobitné
pravidld pre MSP, avsak je neprijatelné, aby Komisia na zdklade
delegovaného aktu mohla jednoducho vynat MSP z povinnosti
dodrziavat prava deti.

420 Cldnok 9 — Osobitné kategérie

4.20.1  Podobne pokial ide o ¢ldnok 9 ods. 2 pism. a) neexi-
stuje dovod, aby deti mohli vyjadrit svoj sdhlas so spracovanim
tdajov, ktoré sa tykaji ich ndrodného povodu, politickych

nazorov, naboZenstva, zdravia, sexudlneho Zivota alebo odst-
denia za spachanie trestného ¢inu.

4.20.2  Udaje, ktoré dobrovolne poskytni osoby, napr. na
Facebooku, by nemali byt vylicené z ochrany, ako mozno
usudzovat z ¢lanku 9 pism. e), a malo by sa na ne vztahovat
aspon pravo byt zabudnuty.

421 Clédnok 13 - Prdva vo vztahu k prijemcom

4.21.1  Vynimka tykajica sa poslednej casti — ,pokial sa to
neukdze ako nemozné alebo pokial si to nevyzaduje neprime-
rané Usilie* — nie je ani odovodnitelnd, ani prijatelna.

422 Clinok 14 — Informovanie

4.22.1 Rovnakd vynimka uvedend v odseku 5 pism. b) je
taktiez neprijatelnd.

423 Cldnok 19 — Prdvo namietat

4.23.1 Nejasnad formuldcia pouzitd ako vynimka — ,zdvazné
legitimne dovody“ — je neprijatelnd a obsah prdva namietat by
stratil svoj vyznam.

424 Cldnok 20 — Profilovanie

4.24.1  Zakaz profilovania nesmie byt obmedzeny na auto-
matizované spracovanie osobnych tdajov (13).

4.24.2  Vyraz ,ak boli prijaté“ uvedeny v odseku 5 pism. a) sa
musi nahradit vyrazom ,ak boli zavedené*.

425 Cldnok 21 — Obmedzenia

4.25.1  Znenie pism. c¢) odseku 1 je tplne neprijatelné,
pretoze obsahuje nejasné a nevymedzené vyrazy ako sa: hospo-
dérsky a finan¢ny zdujem, rozpoctové, penazné alebo dafové
zalezitosti a dokonca vyraz stabilita a integrita trhu, ktory bol
doplneny do smernice 95/46/ES.

426 Clanky 25, 28 a 35 — Minimdlny pocet
250 pracovnikov

4.26.1 Minimédlny pocet 250 pracovnikov, ktory urcuje
uplatnitelnost niektorych ustanoveni tykajicich sa ochrany,
ako je napr. funkcia tradnika pre ochranu udajov, by viedol
k tomu, Ze takéto ustanovenia by mohlo vyuzit iba menej
nez 40 % zamestnancov. Rovnaké obmedzenie tykajice sa

zamestnancov by odteraz nemala moznost kontrolovat

(**) Pozri odportcanie CM/Rec(2010)13 Vyboru ministrov Rady Eurdpy
z 23. novembra 2010.
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pouzivanie osobnych udajov, ktoré sa ich tykaju, a teda neexis-
tovala by uz ziadna kontrola. Vybor navrhuje, aby sa zohladnila
moznost niz§ej minimdlnej hranice, napr. pocet zamestnancov
pozadovany spravidla v ¢lenskych $tdtoch na zriadenie podniko-
vého zastGpenia zdujmov zamestnancov. Zohladnif by sa
mohol aj pristup zaloZeny na objektivnych kritéridch, ktory
by sa opieral napriklad o pocet stiborov s osobnymi tdajmi
spracovanych pocas uréitého obdobia, nezdvisle od velkosti
podniku alebo prislusného oddelenia.

427 Cldnok 51 - Jediné kontaktné miesto
4.27.1  Hoci cielom zdsady jediného kontaktného miesta je

ulah¢it fungovanie podnikov a zefektivnit systém ochrany
udajov, jej zavedie moze viest k zjavnému zhorSeniu ochrany

V Bruseli 23. méja 2012

osobnych udajov tykajicich sa obc¢anov vo vSeobecnosti
a najmi osobnych tdajov pracovnikov, a teda k situdcii, ked
prestane platit si¢asnd povinnost zabezpetit, aby prenosy osob-
nych ddajov upravovala podnikovd dohoda a schvaloval
ndrodny orgdn ochrany osobnych tdajov (14).

4.27.2  Okrem toho sa zdd, Ze tento systém je v rozpore
s riadenim, ktoré md byt v blizkosti miesta bydliska obcana,
a moZe znemoznit, aby bola jeho Ziadost preskiimand jemu
najbliz§im a najpristupnejsim kontrolnym orgdnom.

4.27.3  Existujii preto dovody, ktoré hovoria v prospech
zachovania pravomoci orgdnu ¢lenského $titu v mieste bydliska
stazovatela.

Predseda

Eurdpskeho hospoddrskeho a socidlneho vyboru

Staffan NILSSON

(') Najmi nezévislé sprévne orgdny zodpovedné za schvalovanie zria-
dovania siborov tykajtcich sa konkrétnych osob a ich kontrolu; ich
pravomoci by sa naopak mali v digitdlnej spolocnosti a jej sietach
rozsirit a tiez vzhladom na hodnotu vymeny individudlnych
profilov na komercné tcely.
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PRILOHA

k stanovisku Eurépskeho hospoddrskeho a socidlneho vyboru

Nasledujiici pozmeniovaci ndvrh bol v priebehu diskusie zamietnuty, ziskal viak aspon Stvrtinu odovzdanych hlasov
(¢lanok 54 ods. 3 rokovacieho poriadku):

Vypustit bod 4.25 a bod 4.25.1
”‘4% ;vl'l 2;, 28 35 P[. . /l ¥ 259 /l

Vysledok hlasovania o pozmefiovacom ndvrhu:
Za: 87
Proti: 89

Zdrzali sa: 26
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