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EUROPSKA KOMISIA

V Bruseli, 1.6.2011
KOM(2011) 320 v konec¢nom zneni

PRILOHA
Podrobné vysvetlenie zmeneného a doplneného navrhu

Dokument sprevadzajUci
Zmeneny a doplneny navrh
SMERNICA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY,
ktorou sa stanovuji normy pre prijimanie Ziadatelov o azyl

(Prepracované znenie)
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Podrobné vysvetlenie zmeneného a doplneného navrhu Komisie v porovnani s navrhom
Komisie z roku 2008, ktorym sa meni a dopliia smernica 2003/9/ES.

Clanok 2

a) Pri vymedzeni pojmu ,,Zziadost’ 0 medzinarodnti ochranu* sa osobitne odkazuje na ,,¢lanok
2 pism. h)* kvalifika¢nej smernice.

b) Doplia sa pojem ,ziadatel o medzindrodnu ochranu®, ktory sa pouziva v texte tejto
smernice.

c¢) — Na ucely jasnosti sa pojem ,,rodinni prislusnici* vymedzuje v dvoch pripadoch, a to ak je
ziadatel'om 1) dospela osoba a ii) maloleta osoba.

— Vzhl'adom na poziciu Eurdépskeho parlamentu a obavy viacerych c¢lenskych Statov sa do
vymedzenia pojmu rodinni prislusnici dopiiia v pripade zosobasenych maloletych deti d’alsia
podmienka, a to, Ze na uzemi prislusného clenského Statu nie su sprevddzané svojim
manzelskym partnerom a ze je v ich najlepSom zaujme, aby boli povazované za rodinnych
prislusnikov [a nie iba za predpokladu, Ze je to v ich najlepSom zaujme].

g) Vymedzenie pojmu ,,postupy a odvolania® je zastarané, a preto sa vypusta [postupy a
opravné prostriedky sit vymedzené v prave EU, a nie vo vnutroStatnych pravnych predpisoch,
pokial to v smernici nie je uvedené inak].

e) Pri vymedzeni pojmu ,,maloletd osoba bez sprievodu® sa odkaz na ,,obyc¢ajové pravo* na
ucely jasnosti nahradza odkazom na ,,obyc¢ajové pravo prislusného ¢lenského Statu®.

1), k) Vklada sa vymedzenie dvoch novych pojmov, a to ,,zastupca* a ,,ziadatel’ s osobitnymi
potrebami pri prijimani®.

Clanok 3

V rozsahu posobnosti smernice sa odkazuje na ,,pobrezné vody* s cielom zabezpecit’ sulad s
¢lankom 3 upraveného navrhu smernice o konani o azyle.

Clanok 5

V sulade s poziadavkou Europskeho parlamentu sa vypusta slovné spojenie ,,podla
moznosti®.

Vypusta sa aj slovné spojenie ,,prislusSnému organu®, a to v stlade s upravenym navrhom
smernice o konani o azyle.

V stilade s poziciou Parlamentu sa ustanovuje, ze informdcie sa poskytuju ,,v jazyku, ktorému
ziadatelia rozumeju alebo o ktorom sa odovodnene predpokladd, ze mu ziadatelia rozumeja*
[namiesto ,,v jazyku, o ktorom sa predpoklada, ze by mu mohli Ziadatelia rozumiet™].

Clinok 6
V zaujme zjednoduSenia ustanoveni sa vypusta vetny tsek ,,drzitel'ovi takéhoto dokladu musi

byt poskytnuty pristup k pravam a vyhoddm, ktoré sa podla tejto smernice poskytuju
ziadatel'om o azyl“, ktory bol zahrnuty do navrhu z roku 2008.
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Vklad4d sa novy odsek 6, ktorého cielom je zaruCit, aby sa ziadatelom neopravnene
neukladali Ziadne povinnosti tykajice sa dokumentov alebo inych administrativnych
zalezitosti dovtedy, kym nebudi mat’ pristup k pradvam, na ktoré maji podl'a tejto smernice
narok.

Clanok 7
Nevykondvaja sa Ziadne zmeny.
Clanok 8

Zakladny princip tohto ¢lanku ostdva zachovany. Vzhl'adom na zavery vyplyvajice z diskusii
v Rade a poziciu Eurdpskeho parlamentu boli vykonané niektoré jazykové upravy.
Konkrétne:

— slovné spojenie ,.konkrétne miesto* sa vypusta, pretoze nie je potrebné [je uz obsiahnuté vo
vymedzeni pojmu ,,zaistenie* v ¢lanku 2 pism. h)];

— dopliia sa slovo ,,alternativy“, aby sa lepsie objasnila savislost’ s odsekom 4 tohto &lanku;

— spresiiyje sa znenie dovodu b). Odkazuje na postupy, v rdmci ktorych mézu €lenské Staty na
zéaklade ,,vstupného pohovoru‘ zistit’ skuto¢nosti, na ktorych je zalozena ziadost' o azyl (t. j.
zékladné fakty o tom, preco bola podana Ziadost’ o azyl), ktoré by bez zaistenia nebolo mozné
ziskat’;

— na zaklade zaverov vyplyvajucich z diskusii v Rade sa spresnuje, ze zadrzanie v ramci
trestného konania nespada do rozsahu posobnosti tejto smernice;

— na ucely jasnosti sa slovné spojenie ,,v sulade s vnutroStaitnymi pravnymi predpismi‘
nahradza vetou ,tieto dovody sa ustanovia vo vnutrostatnych pravnych predpisoch®;

— slovné spojenie ,,v urcenej oblasti* sa nahradza slovnym spojenim ,,na ur¢enom mieste*,
aby nedoslo k zdmene s pojmom ,,zaistenie” vymedzenym v ¢lanku 2 pism. h).

Clanok 9

Upraveny navrh spresiiuje niektoré procesné pravidla a zaruky v pripade zaistenia a umoziuje
vacsiu volnost’ pri ich implementacii. Konkrétne:

— odsek 1 sa zjednodusuje, pricom zohladiiuje prislusné ustanovenia smernice o navrate a
poziciu Europskeho parlamentu. Tento odsek predovsetkym odkazuje na zésadu ,,nalezitej
starostlivosti®.

— vzhl'adom na rozdielnost’ pravnych systémov v ¢lenskych Statoch sa v odseku 2 stanovuje,
ze zaistenie mozu nariadit’ aj spravne organy (a nie iba sidne orgéany). Lehota 72 hodin ostava
zachovana, aby sa zabezpecil automaticky pristup k sudnym organom. Z konzultéacii vyplyva,
7e tento postup predstavuje v niektorych clenskych Statoch beznu prax.

— odseky 3 a 4 sa na ucely jasnosti zlu¢uji do odseku 3. Okrem toho sa vypusta povinnost’
oznamit’ ziadatel'ovi dlzku trvania jeho zaistenia, ked’ze pravne systémy clenskych Statov st v
tomto ohl'ade rozdielne.
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— podrobnejsie sa ustanovuje koncepcia pravidelného preskumavania zaistenia sudnymi
organmi: uvadza sa, Ze k tomu dochadza predovietkym v pripade predizenia doby zaistenia, v
zmysle dlhodobého trvania, alebo v pripade vzniku relevantnych okolnosti ¢i predlozenia
novych informécii, ktoré mézu mat’ vplyv na zadkonnost’ tohto zaistenia.

— vypusta sa veta ,zaistenie sa nesmie bezdovodne predlzovat™, pretoze nie je potrebna
(vzhl'adom na ¢lanok 9 ods. 1).

— podrobnejsie sa ustanovuje rozsah pristupu k bezplatnej pravnej pomoci, a to v sulade s
poziciou Eurdpskeho parlamentu a so zadvermi vyplyvajicimi z diskusii v Rade, ako aj v
zaujme zabezpecenia suladu s upravenym navrhom smernice o konani o azyle. Tyka sa to
najmé pripadov podania opravného prostriedku proti rozhodnutiu o zaisteni alebo pripadov
jeho preskimania a dochadza k tomu len vtedy, ak je to nevyhnutné na zabezpecenie
skutocného pristupu k spravodlivosti. Prdvna pomoc =zahffia len pripravu procesnej
dokumentécie a zastupovanie pred sudnymi organmi a mozno ju obmedzit' na pravnych
zastupcov uréenych prislusnym ¢lenskym Statom.

Clanok 10

— Odsek 1 sa na ugely jasnosti meni a doplia. To isté sa vztahuje aj na odsek 3, a to
vzhl'adom na prislusné ustanovenia smernice o navrate a s cielom zabezpecit’ sulad s clankom
18 ods. 2 pism. b) a c¢) upravené¢ho navrhu, ktory sa tyka ubytovacich zariadeni.

— V odseku 2 sa v stlade s nedavnou judikatirou Eurdpskeho sudu pre I'udské prava zavadza
povinnost’ zabezpecit’ pristup na Cerstvy vzduch.

— Odsek 5 sa upravuje v sulade s prislusnymi ustanoveniami smernice o navrate. Zaroven sa v
nom v stlade s poziciou Parlamentu ustanovuje, ze informdacie sa poskytuju ,,v jazyku,
ktorému Ziadatelia rozumeja alebo o ktorom sa oddvodnene predpokladd, ze mu Zziadatelia
rozumeju® [namiesto ,,v jazyku, o ktorom sa predpoklada, ze by mu mohli Ziadatelia
rozumiet™].

— V stlade so zavermi vyplyvajucimi z diskusii v Rade a v zadujme zabezpecenia vicsej
vol'nosti pri implementécii tohto ustanovenia umoziiuje odsek 6 ¢lenskym Statom docasne sa
odchylit’ od ur€itych noriem platnych pre prijimanie zaistenych osob. Konkrétne ide o pripad,
ked’ ziadatel'ov mozno z dévodu docasne obmedzenych kapacit osobitnych utvarov zaistenia
umiestnit’ do ustavu na vykon vdzby, a to pod podmienkou, Ze st umiestneni oddelene od
beznych vaznov. Tato odchylka sa vSak nevzt'ahuje na zaistené maloleté osoby bez sprievodu,
ktoré musia byt vZdy umiestnené do osobitného utvaru zaistenia.

Clenské §taty sa mozu odchylit’ aj od povinnosti informovat’ Ziadatelov o azyl o vnatornom
poriadku utvaru zaistenia, ako aj o ich pravach a povinnostiach v tomto utvare zaistenia, a to
za predpokladu, Zze ziadatel' je zaisteny na hraniciach alebo v tranzitnom priestore. Tuto
odchylku vSak nemozno uplatnit’ v ramci konania na hraniciach stanovené¢ho v ¢lanku 43
upraveného navrhu smernice o konani o azyle, v pripade ktorého by mali byt ¢lenské Staty
lepSie vybavené na to, aby tito zaruku dokazali poskytnat’ na prislusnych miestach.

Tieto odchylky by sa navySe nemali uplatiovat automaticky, ale len za mimoriadnych
okolnosti. Mali by byt’ teda riadne odévodnené a zohl'adiovat’ by sa pritom mali okolnosti
jednotlivych pripadov, a to vratane stupnia zavaznosti uplatnenej odchylky, jej trvania a
vplyvu na dotknuté osoby.
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Clanok 11
— Na ucely jasnosti sa meni Struktura odsekov tohto ¢lanku.

— Vypusta sa uplny zakaz zaistenia maloletych osdb bez sprievodu. Bez toho, aby bol
dotknuty ¢lanok 8 tejto smernice, mozno teda maloleté osoby zaistit’ len vtedy, ak je to v ich
najlepSom zdujme. V tomto ustanoveni sa zaroven uvadza, Zze vzhl'adom na mimoriadne
zraniteI'né postavenie maloletych osob bez sprievodu sa k zaisteniu tychto osob pristupuje len
vo vel'mi vynimoé¢nych pripadoch.

Okrem toho sa vyslovne ustanovuje, Ze =zaistenie maloletych o0s6b je len krajnym
vychodiskom v pripade, ze nemozno uc¢inne uplatnit’ iné, alternativne opatrenia. Zaistenie
maloletych os6b sa zdroven nariad’uje na najkrat$i mozny cas a Clenské Staty vyvijaja
maximalne usilie, aby umiestnili tieto osoby do zariadenia vhodného pre maloleté osoby, v
ktorom existuje moznost’ pristupu na cerstvy vzduch.

— Vo vynimoc¢nych pripadoch mozno pri rekreacnych a spolocenskych aktivitach umiestnit’
ziadatel'ov zenského a muzského pohlavia do rovnakych priestorov.

— Pred zaistenim zranitel'nej osoby musia Clenské Staty preukazat’, ze jej zdravotny stav a
blaho sa v dosledku zaistenia vyrazne nezhorSia. Vypusta sa vSak povinnost’ osvedcit’ tito
skuto¢nost’ ,,kvalifikovanym odbornikom*.

— V sulade so zavermi vyplyvajicimi z diskusii v Rade a vzhl'adom na skuto¢nost, Ze v
pripade zaistenia ziadatel'a na hranici alebo v tranzitnom priestore moze byt v praxi narocné
zabezpeCit' ur€ité zaruky pri prijimani, umoziuje odsek 5 clenskym Stitom docasne sa
odchylit’ od prav ustanovenych vo Stvrtom pododseku odseku 2, v odseku 3 a v prvom
pododseku odseku 4.

Tuato odchylku vSak nemozno uplatnit’ v ramci konania na hraniciach ustanoveného v ¢lanku
43 smernice o konani o azyle, v pripade ktorého by mali byt’ ¢lenské Staty lepSie vybavené na
to, aby tito zaruku dokazali poskytnat’ na prisluSnych miestach. Tato odchylka by sa navySe
nemala uplatnovat’ automaticky, ale len za mimoriadnych okolnosti. Mala by byt teda riadne
oddvodnend a zohl'adiiovat’ by sa pritom mali okolnosti jednotlivych pripadov, a to vratane
stupnia zavaznosti uplatnenej odchylky, jej trvania a vplyvu na dotknuté osoby.

Clanok 14

— Vzhl'adom na zévery vyplyvajice z diskusii v Rade sa opdtovne spresnuje, Ze pristup k
vzdeldvaciemu systému mozno obmedzit’ na Statny vzdelavaci systém.

— V zaujme zabezpecenia suladu s upravenym navrhom smernice o konani o azyle sa
spresiiuje, ze ziadost o azyl mozno podat v mene maloletej osoby (namiesto ,,rodi¢mi
maloletej osoby*), aby sa zohl'adnili aj iné modality uvedené v upravenom navrhu smernice o
konani o azyle.

— Dalej sa sprestiuje znenie druhého pododseku odseku 2.
Clanok 15

V upravenom navrhu ostavaju zachované lehoty, v ramci ktorych je potrebné zabezpecit
pristup na trh prace. Konkrétne musi byt pristup na trh prace zabezpeceny najneskodr do 6
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mesiacov od datumu podania Ziadosti 0 medzindrodni ochranu. AvsSak tato lehotu mozno
predizit maximélne o d’alsich 6 mesiacov, a to v pripadoch ustanovenych v &lanku 31 ods. 3
pism. b) a ¢) upraveného navrhu smernice o konani o azyle, ktory zaroven umoziuje predizit
trvanie konania o posudeni ziadosti o azyl. Ide o pripady, ked’ i) je podané velké mnoZstvo
ziadosti 0 medzinarodnt ochranu zaroven a ked’ ii) mozno oneskorenie jasne pripisat’ tomu,
ze 7Ziadatel nedodrzal niektoré zo svojich povinnosti v zmysle ¢lanku 13.

V ¢lanku sa okrem toho uvadza, ze pristup na trh praice mozno obmedzit’ splnenim urcitych
podmienok, zaroven sa vSak musi zabezpecit', aby tieto podmienky neboli v praxi prili§ prisne
a nezabranovali tak ziadatel'ovi o azyl v skuto¢nom pristupe na trh prace.

Clanok 17

Slovné spojenie ,,0s0by s osobitnymi potrebami‘ sa nahradza slovnym spojenim ,,zranitel'né
osoby*, na ktoré sa odkazuje v ¢lanku 21, a to v dosledku zmien vykonanych v tomto ¢lanku.

Vzhl'adom na zavery vyplyvajuce z diskusii v Rade a poziciu Eurdpskeho parlamentu sa
zjednoduSuje referencnd hodnota tykajica sa vySky primeranej materidlnej pomoci a
zabezpecuje sa vicsia volnost’ pri jej implementacii.

Cielom toho ustanovenia je kvantitativne vymedzit vyznam pojmu ,primerand zivotna
uroven®. Ak sa teda materialna pomoc poskytuje formou penaznych prispevkov, ¢lenské Staty
urc¢ia ich vySku na zaklade finan¢nej pomoci, ktort poskytuju svojim vlastnym Statnym
prislusnikom v pripade, ze tito pomoc potrebuju. Z rokovani vyplyva, ze tento postup je plne
v stlade s pravnymi predpismi alebo obyCajovym pravom viacerych clenskych Statov.
Ustanovenie zdrovenl Clenskym S$tdtom umoziuje, aby v riadne odovodnenych pripadoch
situdcie, ked’ sa urcitd ¢ast’ pomoci poskytuje v naturaliach, v désledku ¢oho sa odpocita od
konec¢nej financnej pomoci, alebo o pripady, ked vySka pomoci poskytovana vlastnym
Statnym prisluSnikom presahuje uroven potrebnu na zabezpecenie ,,zivotnej trovne, ktora im
zaruci zivobytie a fyzické, ako aj psychické zdravie®, v dosledku ¢oho je Ziadatel'om o azyl
priznany len urcity percentudlny podiel z tejto vnutroStatnej pomoci.

Clanok 18

— Vykonéavaji sa menSie upravy, aby sa lepSie objasnila suvislost’ tohto ustanovenia s
podmienkami zaistenia [konkrétne uvedenim, ze ustanovenie sa vykonava bez toho, aby boli
dotknuté ¢lanky 10 a 11, a vypustenim odseku 8 pism. c): ,,ak je Ziadatel’ o azyl zaisteny alebo
je umiestneny v mieste hrani¢ného priechodu‘].

— Na ucely konzistentnosti sa odsek 7 zahfiia do odseku 2 ako pism. ¢), aby boli vSetky zaruky
tykajlice sa ubytovania uvedené v jednom ustanoveni.

— ZjednodusSuje sa odsek 2: znenie pismen b) a c¢) o prave komunikovat s rodinnymi
prislusnikmi, pravnymi poradcami atd’. alebo o prave pristupu tychto osob do ubytovacich
zariadeni sa upravuje, a to predovsetkym v zdujme zabezpecenia suladu s predchadzajucim
odsekom 7, teraz pismenom b).

— Na ucely konzistentnosti sa odsek 3 prestiva do ¢lanku 23, ktory sa tyka maloletych osob.

Clanok 19
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— V sulade s poziciou Europskeho parlamentu a zavermi vyplyvajicimi z diskusii v Rade sa
vypusta povinnost poskytovat’ osobdm s osobitnymi potrebami pri prijimani ,,pristup k
zdravotnej starostlivosti za rovnakych podmienok ako vlastnym Statnym prislusnikom®.

— Na ucely jasnosti sa pojem ,,dusevné poruchy“ nahrddza pojmom ,post-traumatické
poruchy*.

Clanok 20

Ustanovenia tohto ¢lanku sa podstatnym spdsobom upravuju, pricom c¢lenskym Statom
umoznuji obmedzit’ alebo zrusit’ materidlnu pomoc vo vsetkych pripadoch ustanovenych v
platnej smernici. VzhFadom na sucasnu judikaturu' je vynimkou situacia, ked’ ,Ziadatel
nepreukaze, ze ziadost’ podal o najskor®.

Na ucely jasnosti sa odsek 2 navrhu z roku 2008 stava ¢lankom 1 pism. d), v dosledku ¢oho sa
v ¢lanku 1 ustanovuju vSetky dovody obmedzenia alebo zruSenia tejto pomoci.

V odseku 3 sa spresniuje, Ze obmedzenie materidlnej pomoci [ktora v stlade s ¢lankom 2
pism. g) zahfna ubytovanie, stravu, oblecenie a finanénl1 pomoc] sa nevztahuje na zdravotnu
starostlivost. Okrem toho sa odkaz na ,,0soby s osobitnymi potrebami* nahradza odkazom na
»zranitelné osoby“, na ktoré sa odkazuje v ¢lanku 21, a to v désledku zmien vykonanych v
tomto clanku.

Clanok 21

Lepsie sa objasiiuje suvislost’ medzi osobitnymi potrebami pri prijimani a zranitelnost'ou. V
tomto ustanoveni sa predovSetkym uvadza, ze osobitné potreby pri prijimani sa mézu tykat
len zraniteI'nych osdb, ktorych osobitnéd situacia sa posudila v stlade s ¢lankom 22. Tato
uprava sa premieta aj do nazvu kapitoly I'V. Toto ustanovenie sa chape v spojitosti s pojmom
,»zladatel’ s osobitnymi potrebami pri prijimani®, ktory je vymedzeny v ¢lanku 2 pism. k).

Okrem toho sa do zoznamu zraniteInych os6b dopliaja ,,0soby so zavaznym fyzickym
ochorenim® . Zodpoveda to pojmu ,ziadatel, ktory potrebuje osobitné procesné zaruky*
ustanovenému v upravenom navrhu smernice o konani o azyle.

Na ucely jasnosti sa pojem ,,duSevné poruchy* nahradza pojmom ,,mentalne ochorenie alebo
post-traumatické poruchy*.

Podobne ako v navrhu z roku 2008 ostava zoznam zranite'nych osob otvoreny.

Novy ¢lanok 22

Odkaz na zistovanie osobitnych potrieb pri prijimani sa zahfiia do nového samostatné¢ho
¢lanku. Okrem toho sa v zdujme ul'ahCenia implementéacie upravuje prislusné ustanovenie,
ktoré namiesto ustanovenia ,,postupov v rdmci vnutrostatnych pradvnych predpisov* teraz
odkazuje na ustanovenie ,,mechanizmov®. Tymto sposobom sa spresiiuje, Ze zistovanie
osobitnych potrieb pri prijimani si nemusi nevyhnutne vyzadovat ustanovenie
novych/osobitnych administrativnych postupov, ale ze moéze byt sucastou existujicich

! R(Q) v. Secretary of State for the Home Department [2004] QB 36, potvrdené stanoviskom odvolacich

sudcov k rozsudku vo veci Regina v. Secretary of State for the Home Department [2005] UKHL 66
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vnutrostatnych modalit (t. j. lekdrskeho vySetrenia) — v pripade potreby s nevyhnutnymi
upravami, aby sa zabezpecilo, Ze k zistovaniu tychto potrieb dochadza na zaciatku konania o
azyle a Ze tento mechanizmus je dostatoéne spdsobily na to, aby dokazal zistit' osobitné
potreby pri prijimani v sulade s ich vymedzenim v ¢lanku 2 pism. k). V zaujme d’alSieho
ulahc¢enia implementacie sa v tomto ustanoveni uvadza, ze tieto mechanizmy sa uplatnia ,,v
primeranom c¢ase‘ (namiesto ,,hned*‘) po podani Ziadosti o medzinarodn(l ochranu.

V ustanoveni sa teda uvadza, ze ¢lenské Staty musia zistit, ¢i ziadatel' patri do kategorie
zranite'nych osob v stlade s ¢lankom 21, a ak 4no, ¢i ma osobitné potreby pri prijimani. Po
zisteni povahy tychto potrieb sa nasledne rozhodne o primeranych opatreniach, teda ¢i si
ziadatelia vyzaduju lekarsku starostlivost’ alebo len osobitné ubytovacie podmienky atd’.

V ustanoveni sa d’alej uvadza, ze sa nesmu ignorovat’ ani osobitné potreby pri prijimani, ktoré
sa zistia az po uvodnom vySetreni ustanovenom v ¢lanku 22. V tejto stvislosti moze ist’
predovsetkym o urcité traumatické poruchy, ktoré v dosledku ich povahy mozno odhalit’ az
po istom Case.

V ¢lanku sa napokon ustanovuje, ze mechanizmy zistovania osobitnych potrieb pri prijimani
sa uplatiuju bez toho, aby bolo dotknuté posudzovanie ziadosti 0 medzindrodni ochranu.
Cielom tohto ustanovenia je objasnit’, Zze tymto potrebam pri prijimani nemozno prisudzovat’
vyznam z hladiska podmienok prizndvania statusu medzinarodnej ochrany v zmysle
kvalifikacnej smernice.

Clanok 23 [predchadzajici &lanok 22]

Dopiiia sa odsek 5 (predchadzajici ¢lanok 18 ods. 3) s cielom zoskupit' vietky modality
tykajice sa maloletych oso6b do jedného clanku. Slovné spojenie ,,obyCajové pravo® sa
nahradza slovnym spojenim ,,obycajové pravo dotknutého clenského Statu“, a to v zaujme
zabezpecenia suladu s vymedzenim pojmu ,,rodinni prislusnici® v ¢lanku 2 pism. ¢) a pojmu
,»maloletd osoba bez sprievodu® v ¢lanku 2 pism. e).

Clanok 24 [predchadzajici &lanok 23]

Upravuje sa odsek 1, a to v zaujme zabezpecenia stladu s upravenym navrhom smernice o
konani o azyle.

Doplia sa druhd veta odseku 1, ktora v sulade so zdvermi vyplyvajicimi z diskusii v Rade a s
upravenym navrhom smernice o konani o azyle spresiiuje odbornu sposobilost’ a ulohu
zastupcu maloletych 0sdb bez sprievodu.

V odseku 2 sa zaroven pripomina, ze zasadu najlepSieho zdujmu diet’at’a je potrebné dodrzat’
aj v pripade, Ze sa ¢lenské Staty rozhodnt umiestnit’ maloleté osoby bez sprievodu starSie ako
16 rokov do pobytovych taborov pre dospelych ziadatel'ov o azyl. Odsek 3 sa zjednodusuje:
pri vyhladavani rodinnych prisluSnikov maloletej osoby bez sprievodu odkazuje na
,mechanizmy* namiesto na ,,postupy v ramci vnutrostatnych pravnych predpisov®. V sulade
so zavermi vyplyvajucimi z diskusii v Rade obsahuje toto ustanovenie aj vetu: ,,v pripade
potreby aj s pomocou medzinarodnych alebo inych prislusnych organizacii®.

Clanok 25 [predchadzajici élanok 24]

Vykondva sa menSia jazykova uprava: v zaujme zabezpecenia suladu s odsekom 1 sa do
odseku 2 doplia ,,znésilnenia alebo inych zavaznych nésilnych ¢inov*.
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Clanok 26 [predchadzajici &lanok 25]

Upravuje sa odsek 2 s cielom zohl'adnit’ znenie ustanovenia o pristupe k bezplatnej pravne;j
pomoci uvedeného v ¢lanku 9 ods. 5.

Clanok 27 [predchadzajici danok 26]

Nevykonavaju sa ziadne zmeny.

Clanok 28 [predchadzajici danok 27]

V ¢lanku 28 sa uz neodkazuje na povinnost’ roéného predkladania sprav. Namiesto toho sa
ustanovuje lehota, v rdmci ktorej Clenské Staty predkladaju prvy subor informacii v stlade s
prilohou I k tomuto navrhu.

Clanok 29 [predchadzajici anok 28]

Nevykonavaju sa ziadne zmeny.

Clanok 30 [predchadzajici danok 29]

Komisia predlozi Parlamentu a Rade spravu 2 roky po uplynuti lehoty na transpoziciu
smernice.

Priloha I

Mechanizmus predkladania sprav ostdva v upravenej smernici zachovany. AvSak vzhladom
na zavery vyplyvajuce z diskusii v Rade, ako aj obavy z administrativnych obmedzeni sa
vyrazne zmensil rozsah podrobnosti udajov, priCom sa obmedzil na kli¢ové ustanovenia
smernice, ktorych monitorovanie by bolo bez predlozenia relevantnych informacii naro¢né.
Upravuje sa aj casovy ramec: po uplynuti lehoty stanovenej v Clanku 28 ods. 2 su Clenské
Staty povinné znovu predlozit’ pozadované informacie v pripade, ze dojde k podstatnej zmene
vo vnutroStatnych predpisoch alebo obycajovom prave, ktora sposobi, ze poskytnuté
informécie stratia platnost’.
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