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EUROPSKA KOMISIA

Brusel, 27.8.2010
KOM(2010) 442 v kone¢nom zneni

2010/0235 (NLE)

Navrh

NARIADENIE RADY (EU) &.,

ktorym sa meni a dopiiia nariadenie (ES) &. 1631/2005, ktorym sa uklada kone¢né
antidumpingové clo na dovoz kyseliny trichlérizokyanurovej s povodom, okrem iného,

v Cinskej Pudovej republike
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DOVODOVA SPRAVA

KONTEXT NAVRHU

Dovody a ciele navrhu

Tento navrh sa tyka uplatiovania nariadenia Rady (ES) ¢. 1225/2009 z 30. novembra
2009 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie si ¢lenmi Eurépskeho
spologenstva' (dalej len ,,zdkladné nariadenie®), v konani tykajucom sa dovozu uréitej
kyseliny trichlérizokyanurovej (TCCA) s povodom v Cinskej 'udovej republike.
Vseobecny kontext

Tento navrh sa predkladd v kontexte implementacie zakladného nariadenia a je
vysledkom preSetrovania, ktoré sa uskutocnilo v stlade s hmotnymi a procesnymi
poziadavkami ustanovenymi v zakladnom nariadeni.

Existujuce ustanovenia v oblasti navrhu

V oktobri 2005 ulozila Rada nariadenim (ES) &. 1631/2005% kone&né antidumpingové
opatrenia na dovoz kyseliny trichlorizokyanurovej (dalej len ,,TCCA®) s pévodom
v Cinskej 'udovej republike (d’alej len ,,CER*).

Siilad s ostatnymi politikami a ciePmi Unie

Neuplatiiuje sa.

VYSLEDKY KONZULTACIi SO ZAINTERESOVANYMI STRANAMI
A HODNOTENIE VPLYVU

Konzultacie so zainteresovanymi stranami

V sulade s ustanoveniami zékladného nariadenia prislusné zainteresované strany uz
mali moznost’ obhajovat’ svoje zdujmy pocas presetrovania.

Ziskavanie a vyuZivanie expertizy
Externé expertiza nebola potrebna.

Hodnotenie vplyvu
Tento navrh je vysledkom implementacie zakladného nariadenia.

V zadkladnom nariadeni sa nestanovuje vSeobecné hodnotenie vplyvu, ale toto
nariadenie obsahuje uplny zoznam podmienok, ktoré sa musia posudit’.

PRAVNE PRVKY NAVRHU

Zhrnutie navrhovaného opatrenia

U.v. EUL 343, 22.12.2009, s. 51.
U.v.EUL 261, 7.10.2005, s. 1.
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4.

Ziadost' o ¢iastoéné predbezné preskiimanie predlozila spolo¢nost Heze Huayi Chemical
Co., Ltd (d’alej len ,,ziadatel*), vyvazajlci vyrobca v Cinskej 'udovej republike.

Komisia stanovila, ze existuji dostatocné dokazy na zacatie preskumania, a 2. jula 2009
zacala preskiimanie.

Reviznym preSetrovanim sa preukazalo, e ziadatel spifia poziadavky na udelenie
trhovohospodérskeho zaobchadzania (d’alej len ,,THZ*). Reviznym preSetrovanim sa d’alej
zistilo, ze dumpingové rozpitie ziadatela sa znizilo, ¢o mozno vysvetlit zniZenim
v Strukture nékladov spolo¢nosti. Ukazalo sa tak, Ze okolnosti, na zaklade ktorych boli
stanovené opatrenia v suvislosti so ziadatel'om, sa zmenili a Ze nové okolnosti maju trvaly
charakter. Individualne dumpingové rozpitie pre tito spolocnost’ sa preto musi upravit’.

Toto preskumanie neméd vplyv na datum, ktorym uplynie platnost’ opatreni povodne
ulozenych nariadenim Rady (ES) ¢. 1631/2005.

Navrhuje sa, aby Rada prijala pripojeny navrh nariadenia, ktoré by sa malo uverejnit
v Uradnom vestniku Eurdpskej unie najneskor 1. oktdbra 2010.

Pravny zaklad

Nariadenie Rady (ES) ¢. 1225/2009 z 30. novembra 2009, o ochrane pred dumpingovymi
dovozmi z krajin, ktoré nie st &lenmi Eurdpskeho spoloenstva’.

Zasada subsidiarity

Navrh patri do vyluénej pravomoci Unie. Zasada subsidiarity sa preto neuplatiiuje.

Zasada proporcionality

Navrh je v sulade so zasadou proporcionality z tychto dovodov.

Forma opatrenia je opisand v uvedenom zdkladnom nariadeni aje mimo rozsahu
poOsobnosti vnutrostatneho rozhodovania.

Uvedenie udajov o sposobe, akym sa finan¢éna a administrativna zataz Unie, vlad
Clenskych Statov, regiondlnych a miestnych organov, hospodarskych subjektov a obcanov
minimalizuje a ako je iimerna ciel’'u navrhu, sa na tento pripad nevzt'ahuje.

Vyber nastrojov

Navrhované néstroje: nariadenie Rady.

Iné prostriedky by neboli primerané, pretoze zédkladné nariadenie nestanovuje alternativne
moznosti.

VPLYV NA ROZPOCET

Navrh nema Ziadny vplyv na rozpoéet Unie.

U.v. EUL 343, 22.12.2009, s. 51.
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2010/0235 (NLE)
Navrh
NARIADENIE RADY (EU) &.,

ktorym sa meni a dopiiia nariadenie (ES) ¢. 1631/2005, ktorym sa uklada kone¢né
antidumpingové clo na dovoz kyseliny trichlérizokyanurovej s povodom, okrem iného,
v Cinskej 'udovej republike

RADA EUROPSKEJ UNIE,
so zretel'om na Zmluvu o fungovani Europskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 1225/2009 z 30. novembra 2009 o ochrane
pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie su ¢lenmi Eurdpskeho spoloenstva® (d'alej
len ,,zdkladné nariadenie®), a najma na jeho ¢lanok 11 ods. 3,

so zretel'om na névrh predlozeny Eurépskou komisiou po porade s poradnym vyborom,

ked’ze:

U.v. EUL 343, 22.12.2009, s. 51.
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A. POSTUP
1. Platné opatrenia

(1) V oktobri 2005 Rada nariadenim (ES) &. 1631/2005° (dalej len ,,povodné nariadenie®)
ulozila kone¢né antidumpingové opatrenia na dovoz kyseliny trichlérizokyanurove;j
(dalej len ,,TCCA*) s povodom v Cinskej l'udovej republike (d’alej len ,,CCR*). Colné
sadzby sa pohybovali v rozsahu od 7,3 % do 42,6 %.

2. Ziadost’ o preskiimanie

(2)  Vroku 2009 Komisia prijala ziadost’ o ¢iasto¢né predbezné preskiimanie podl'a ¢lanku
11 ods. 3 =zikladného nariadenia. Ziadost obmedzenti svojim rozsahom
na preskimanie dumpingu podal ¢insky vyvazajuci vyrobca spolo¢nost’ Heze Huayi
Chemical Co., Ltd (dalej len ,Heze*“ alebo ,ziadatel*). Sadzba konec¢ného
antidumpingového cla vztahujiuceho sa na ziadatel’a je 14,1 %.

(3)  Ziadatel' vo svojej ziadosti tvrdil, Ze okolnosti, na ziklade ktorych boli uloZené
opatrenia, sa zmenili aZe tieto zmeny su trvalého charakteru. Ziadatel' poskytol
dokazy prima facie, ze zachovanie uloZzené¢ho opatrenia na jeho sucasnej irovni uz nie
je potrebné na vyrovnanie dumpingu.

(4)  Ziadost' sa zakladala najmi na tvrdeni, Ze jednotkové naklady Ziadatela na TCCA
od povodného presetrovania vyrazne klesli, ked’ze:

— ziadatel’ vyrdba hlavnu surovinu potrebnu na vyrobu vyrobku, ktory je predmetom
presetrovania; a

— ziadatel’ zvysil svoju vyrobnu kapacitu.
3. Zacatie preskiumania

(5) Po tom, ako Komisia po porade sporadnym vyborom stanovila, Ze existovali
dostatocné dokazy na zaCatie predbezného preskumania, zacala 2. jala 2009
presetrovanie® podla &lanku 11 ods. 3 zakladného nariadenia, ktoré bolo svojim
rozsahom obmedzené na preskimanie dumpingu v suvislosti so ziadatel'om.

4. Prislusny vyrobok a podobny vyrobok

(6)  Vyrobok, ktory je predmetom tohto preskimania, je ten isty, ako vyrobok opisany
v pévodnom nariadeni, t. j. kyselina trichlérizokyanurova a pripravky z nej, ktory sa
uvadza aj pod medzinarodnym nevlastnickym nazvom (INN) ,symklozén®,
s povodom v Cinskej 'udovej republike (d’alej len ,,prislusny vyrobok), v siéasnosti
zaradeny pod kody KN ex 2933 69 80 a ex 3808 94 20.

(7) Vyrobok vyrabany a preddvany na Cinskom domacom trhu a vyrobok vyvéazany
do Unie maju rovnaké zakladné fyzikalne, technické a chemické vlastnosti a pouZitie,
a preto sa povazuju za podobné vyrobky v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 zakladného
nariadenia.

5. Prislusné strany

(8)  Komisia oficialne upovedomila Ziadatela, vyrobné odvetvie Unie, ako aj zastupcov
vlady vyvazajacej krajiny o zacati preskimania.

> U.v.EUL 261, 7.10.2005, s. 1.
6 U.v. EU C 150, 2.7.2009, s. 14 (,,Oznamenie o zacati preskimania“).
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)

(10)

Zainteresované strany dostali prilezitost’ pisomne vyjadrit’ svoje stanoviska a poziadat’
o vypocutie v rdmci lehoty stanovenej v oznameni o zacati preskiimania.

V zaujme ziskania informacii potrebnych z hladiska presetrovania zaslala Komisia
ziadatel'ovi formuldr ziadosti o trhovohospodarske zaobchddzanie a dotaznik, ktory
dostala vyplneny v ramci lehot stanovenych na tento ucel. Komisia zistila a overila
vSetky informdcie, ktoré povazovala za potrebné na stanovenie dumpingu,
a v priestoroch ziadatel'a vykonala overovaciu navstevu.

6. Obdobie presetrovania

(I

PreSetrovanie dumpingu sa vzt'ahovalo na obdobie od 1. jula 2008 do 30. jina 2009
(d’alej len ,,OP*).

B. VYSLEDKY PRESETROVANIA
1. Trhovohospodarske zaobchadzanie (d’alej len ,,THZ*)

(12)

(13)

(14)

Podla ¢lanku 2 ods. 7 pism. b) zakladného nariadenia sa normélna hodnota
v antidumpingovych predetrovaniach, ktoré sa tykaji dovozu s pévodom v CLR,
stanovuje v stlade s odsekmi 1 az 6 c¢lanku 2 zékladného nariadenia pre tych
vyrobcov, v pripade ktorych sa zistilo, e spifiaju kritéria stanovené v ¢lanku 2 ods. 7
pism. ¢) zakladného nariadenia, t. j. ak sa preukaze, ze prevladaji podmienky trhového
hospodarstva, pokial’ ide o vyrobu a predaj podobného vyrobku. Tieto kritéria mozno
strucne zhrnut’ takto:

obchodné rozhodnutia sa prijimaji ako reakcia na signdly trhu bez vyrazného
zasahovania $tatu a naklady odrazaju trhové hodnoty;

podniky maji jeden prehladny subor uctovnych zdznamov, ktoré su predmetom
nezéavislého auditu v stlade s medzindrodnymi uctovnymi Standardami (IAS)
a pouzivaju sa na vsetky ucely;

nevyskytuji sa ziadne zavazné deformacie, ktoré su dosledkom byvalého systému
netrhového hospodarstva;

stabilitu a pravnu istotu zarucuju zékony o konkurze a vlastnictve;
prepocty vymennych kurzov sa uskuto¢iiuji podl'a trhovych sadzieb.

Na zéklade preSetrovania sa zistilo, ze ziadatel' splnil vSetkych pét kritérii THZ.
Zistilo sa, ze pocas OP spolocnost Heze prijimala obchodné rozhodnutia
bez akéhokol'vek zasahovania Stdtu ¢i  deformdcii suvisiacich s podmienkami
netrhového hospodarstva. Na spolo¢nost Heze sa vztahuji zdkony o konkurze
a vlastnictve bez akejkol'vek vynimky. Spolo¢nost mé jeden subor uctovnych
zdznamov a uctovny systém, ktoré su predmetom nezavislého auditu, a zistilo sa, ze jej
¢innost’ je v sulade s medzinarodne uznavanymi vSeobecnymi G¢tovnymi zasadami
alAS. Zistilo satiez, ze naklady aceny odrdzali trhové hodnoty a prepocty
vymennych kurzov sa uskuto¢niovali podl'a trhovych sadzieb.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti a ivah sa mohlo Ziadatel'ovi udelit’ THZ.

2. Normalna hodnota

(15)

Na stanovenie normalnej hodnoty sa najprv urcilo, ¢i celkovy objem domaceho
predaja podobného vyrobku spolo¢nost'ou Heze bol reprezentativny v porovnani s jej
celkovym objemom predaja na vyvoz do Unie. V stlade s &lankom 2 ods. 2
zakladného nariadenia sa domadci predaj povazuje za reprezentativny, ak celkovy
objem domdceho predaja predstavuje najmenej 5 % zcelkového objemu
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(16)

(17)

(18)

(19)

zodpovedajiiceho predaja na vyvoz do Unie. Komisia stanovila, Z¢ vo vieobecnosti
ziadatel’ predaval TCCA na domacom trhu v reprezentativnom objeme.

Nasledne sa ur€ili typy podobného vyrobku predavané ziadatel'om na doméacom trhu,
ktoré boli totoZné a priamo porovnatel'né s typmi preddvanymi na vyvoz do Unie.

Pre kazdy typ predavany spolo¢nost'ou Heze na domacom trhu a priamo porovnatelny
s typom predavanym na vyvoz do Unie sa stanovilo, &i bol domaci predaj realizovany
v reprezentativnom objeme na ucely ¢lanku 2 ods. 2 zakladného nariadenia. Domaci
predaj urcitého typu sa povazoval za dostatocne reprezentativny, ak celkovy objem
predaja uvedeného typu na domacom trhu pocas OP predstavoval 5 % alebo viac
z celkového objemu predaja porovnatelného typu vyvazaného do Unie.

Presktimalo sa tiez, ¢i sa domdci predaj kazdého typu mohol povazovat za realizovany
pri beznom obchodovani podla ¢lanku 2 ods. 4 zékladného nariadenia. Toto sa
uskuto¢nilo pomocou stanovenia podielu ziskového predaja kazdého vyvazaného typu
prislusného vyrobku po¢as OP nezavislym zakaznikom na domacom trhu.

V pripade, ak objem predaja ur¢itého typu vyrobku preddavaného za Cistu predajni
cenu rovnu alebo vyssiu ako vypocitané vyrobné naklady predstavoval viac ako 80 %
z celkového objemu predaja daného typu, a ak vazend priemerna cena daného typu
bola rovna alebo vyssia ako jeho jednotkové vyrobné ndklady, normalna hodnota sa
stanovila na zaklade skuto¢nej domacej ceny. Tato cena sa vypocitala ako vazeny
priemer cien vSetkych domadcich predajov uvedené¢ho typu vyrobku, ktoré sa
uskuto¢nili poc¢as OP, bez ohl'adu na to, ¢i tieto predaje boli alebo neboli ziskové.
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(20)

€2y

(22)

V pripade, ak objem ziskového predaja typu vyrobku predstavoval 80 % alebo menej
z celkového objemu predaja uvedené¢ho typu alebo ak vézena priemernd cena
uvedeného typu bola nizsia ako jednotkové vyrobné naklady, normalna hodnota sa
stanovila na zdklade skutocnej domacej ceny vypocitanej ako vazend priemernd cena
ziskového domaceho predaja len daného typu vyrobku uskutocneného pocas OP.

Ak sa doméce ceny konkrétneho typu vyrobku preddvaného spolocnostou Heze
nemohli pouzit’ na stanovenie normalnej hodnoty, musela sa pouzit' ind metdda.
V tomto smere Komisia pouZila vytvorenii normalnu hodnotu. Podla ¢lanku 2 ods. 3
zakladného nariadenia sa normalna hodnota vytvorila pripo¢itanim primeranej vysky
predajnych, vSeobecnych a administrativnych vydavkov (dalej len ,PVA®)
a primeraného rozpétia zisku k vyrobnym nakladom vyvazanych typov. Podl'a ¢lanku
2 ods. 6 zadkladného nariadenia sa vySka PVA nakladov arozpitie zisku stanovili
na zaklade priemernych PVA nékladov a rozpitia zisku z predaja podobného vyrobku,
ktory spolo¢nost’ Heze uskutocnila pri beznom obchodovani.

V sulade s touto metodikou pouzitou v povodnom presetrovani boli vyrobné naklady
vypocitané pre dva typy vyrobkov. S prihliadnutim na informécie poskytnuté
ziadatelom boli jedny vyrobné naklady vypocitané pre granule a tablety a druhé
pre prasok.

3. Vyvozna cena

(23)

Kedze prisluiny vyrobok sa vyvazal priamo nezavislym zakaznikom v Unii, vyvozna
cena sa stanovila v stlade s ¢lankom 2 ods. 8 zédkladného nariadenia, t. j. na zéklade
vyvoznych cien skutocne zaplatenych alebo splatnych za vyrobok pri jeho predaji
na vyvoz do Unie.

4. Porovnanie

24)

(25)

Priemerna normalna hodnota a priemerna vyvozna cena kazdého typu prislusného
vyrobku boli porovnané na zaklade cien zo zdvodu pri rovnakej irovni obchodovania.
Aby sa zabezpecilo spravodlivé porovnanie medzi norméalnou hodnotou a vyvoznou
cenou, v sulade s ¢lankom 2 ods. 10 zdkladného nariadenia sa zohladnili rozdiely
vo faktoroch, v pripade ktorych sa tvrdilo a preukazalo, Ze maji vplyv na ceny
a porovnatelnost’ cien. Z tohto dévodu doslo k upravam o ndklady na dopravu,
namornu prepravu, poistenie, manipuldciu, uver a bankové poplatky, ak to bolo
vhodné a opodstatnené. Okrem toho sa zistilo, Ze pri predaji prislusSného vyrobku
na vyvoz do Unie bola &iastoéne vratend DPH. V dosledku toho sa DPH splatna
za domadci predaj zodpovedajucim sposobom upravila podla ¢lanku 2 ods. 10 pism. b)
zakladného nariadenia.

Pokial’ ide o upravu ndkladov na balenie, Ziadatel' ziadal o upravu, pokial’ ide
o naklady na balenie pre predaj na ¢inskom trhu aj na trhu Unie. Overovanie ukazalo,
ze uvedené ndklady boli rovnako zahrnuté do vyrobnych nakladov na vyrobok
bez ohl'adu na to, ¢i sa mal predavat’ na domacom trhu alebo na vyvoz. Pozadovana
uprava sa preto neprijala, a to ani na doméacom a ani na vyvoznom trhu.

5. Dumpingové rozpitie

(26)

Ako je stanovené v ¢lanku 2 ods. 11 zékladného nariadenia, vézend priemerna
normalna hodnota podla typu sa porovnala s vaZenou priemernou vyvoznou cenou
zodpovedajuceho typu prislusného vyrobku. Toto porovnanie preukdzalo existenciu
dumpingu.
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(27)  Zistilo sa, Ze dumpingové rozpitie spolocnosti Heze vyjadren¢ ako percentualny
podiel ¢istej franko ceny na hranici Unie je 3,2 %.

C. TRVALY CHARAKTER ZMENENYCH OKOLNOSTI

(28) V stlade s ¢lankom 11 ods. 3 zédkladného nariadenia sa takisto preskiimalo, ¢i by sa
zistené zmenené okolnosti mohli odévodnene povazovat za zmeny, ktoré maju trvaly
charakter.

(29) Ziadatel' v tomto predbeznom preskiimani plne spolupracoval a na zaklade ziskanych
a overenych udajov bolo mozné stanovit dumpingové rozpitie na zéklade jeho
individualnych vyvoznych cien do Unie. Vysledok tohto vypodtu naznaluje, Ze
zachovanie opatrenia na jeho sucasnej trovni uz nie je odévodnené.

(30) Dokazy ziskané a overené pocas presetrovania preukazali zniZzenie irovne dumpingu,
¢o sa vysvetluje znizenim v Struktare nakladov spolo¢nosti. Hlavnymi faktormi
na vytvorenie zniZenia v Struktire nakladov spolo¢nosti su vlastnd vyroba hlavnej
suroviny a expanzia vyrobnej kapacity ziadatel’a.

(31) Zistilo sa tiez, ze od povodného preSetrovania vyvozné ceny spolo¢nosti Heze
pre vietky trhu poklesli. Najmi vyvozné ceny do Unie st v sulade s vyvoznymi
cenami spoloc¢nosti do ostatnych tretich krajin. Zozbierané¢ dokazy na mieste ukazali,
7e spolonost méa mnoho zikaznikov v Unii s podobnymi cenovymi troviiami.
Konzistentné trhové spravanie sa ziadatel'a poukazuje na to, ze zmeny okolnosti st
trvalého charakteru.

(32) Na zaklade uvedeného sa teda usudzuje, Ze okolnosti, ktoré viedli k zacatiu tohto
preskimania, sa v blizkej budicnosti pravdepodobne nezmenia spdsobom, ktory by
mal vplyv na zistenia tohto preskimania. Dospelo sa preto k zaveru, ze zmeny sa
povazuju za zmeny trvalého charakteru a uplatiiovanie opatrenia na jeho sucasnej
urovni uz nie je odévodnené.

D. ANTIDUMPINGOVE OPATRENIA

(33) Na zaklade vysledkov tohto revizneho preSetrovania sa povazuje za vhodné upravit’
antidumpingové clo uplatniteI'né na dovoz prisluSného vyrobku zo spolo¢nosti Heze
na 3,2 %.

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Polozka v tabul'ke v ¢lanku 1 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1631/2005 tykajuca sa spolo¢nosti
Heze Huayi Chemical Co. Limited sa nahradza tymto:

Krajina Vyrobca Antidumpingova Doplnkovy kod
colnd sadzba TARIC
CCR Heze Huayi Chemical 3,2% A629
Co. Limited
Clanok 2

Toto nariadenie nadobuda ucinnost diiom nasledujucim po jeho uverejneni v Uradnom
vestniku Eurdpskej unie.
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Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vsetkych c¢lenskych
Statoch.

V Bruseli [...]

Za Radu
predseda
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