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Téato sprava sa predklada na zaklade ¢lanku 13 ods. 3 pism. a) rozhodnutia &. 1855/2006/ES'
z 12. decembra 20067, ktorym sa ustanovuje program Kultira (dalej len ,,program®), v ktorom
sa vyzaduje spradva o priebeznom hodnoteni dosiahnutych vysledkov a kvalitativnych
a kvantitativnych aspektov vykonavania tohto programu, ktoru je potrebné predlozit
Europskemu parlamentu, Rade, Eurépskemu hospodarskemu a socidlnemu vyboru a Vyboru
regionov do 31. decembra 2010. V tejto sprave je uvedené stanovisko Eurdpskej komisie
k hlavnym zdverom a odporti¢anim strednodobého externého hodnotenia programu, ktoré
mozno ziskat’ na tejto internetovej adrese:

http://ec.europa.cu/culture/key-documents/doc539 _en.htm

2. ZAKLADNE INFORMACIE O PROGRAME

W

Podl'a rozhodnutia ¢. 1855/2006/ES (d’alej len ,rozhodnutie) je vSeobecnym cielom
programu zlepsit spolocny eurdpsky kultarny priestor, ktory sa zakladd na spolo¢nom
kultirnom dedicstve, prostrednictvom rozvoja kultirnej spoluprice medzi tvorcami,
kultirnymi aktérmi a kultGrnymi institiciami s cielom podporit’ utvaranie eurodpskeho
obc¢ianstva. Tento ciel je potrebné dosiahnut’ prostrednictvom konkrétnych cielov programu,
ktorymi su:

— podpora nadnarodnej mobility kulturnych aktérov;
— podpora nadnarodného pohybu kultirnych a umeleckych diel a vyrobkov;
— podpora medzikulturneho dialogu.

Tento program ma tri hlavné oblasti. St to:

: U.v. EU L 372,27.12.2006, s 1. ] ,
2 Zmenené a doplnené rozhodnutim €. 1352/2008 zo 16. decembra 2008, U. v. EU L 348. 24.12.2008,
s. 128.
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— oblast’ 1 — podpora kulturnych ¢innosti, najmi projektov viacro¢nej spoluprace, opatreni
spoluprace a osobitnych ¢innosti;

— oblast’ 2 — podpora subjektov posobiacich v oblasti kultury na eurépskej urovni;

— oblast’ 3 — podpora analyz, zberu a Sirenia inform4cii a ¢innosti, ktoré maximalne zvySuja
vplyv projektov v oblasti eurdpskej kultirnej spoluprace.

Oblast’ 1 zahfila ¢innosti zamerané na spolupracu v oblasti kultiry, granty pre literarny
preklad, osobitné ¢innosti zahfhajice podporu spoluprace s tretimi krajinami, eurépske hlavné
mesta kultary, ako aj Styri eurdpske ocenenia v oblasti kultiry. Posledné dve ¢innosti riadi
priamo Komisia (GR EAC), zatial’ Co ostatn¢ st riadené v mene Vykonnej agentiry Komisie
pre vzdelavanie, audiovizualny sektor a kultiru (EACEA).

Tento program bol ustanoveny na obdobie od 1. janudra 2007 do 31. decembra 2013. Tato
sprava zahfiia vSetky oblasti programu (s vynimkou eurdpskych hlavnych miest kultury,
na ktoré sa vztahuji samostatné hodnotenia®) a ich cely geograficky rozsah pocas prvych
troch rokov realizdcie programu.

3. EXTERNE HODNOTENIE
3.1. Podmienky a ui¢el hodnotenia

Vykonanim nezavislého externého hodnotenia bola poverena spolo¢nost ECOTEC Research
and Consulting Ltd. Externé hodnotenie sa zameralo na posudenie vykondvania programu
a splnenia jeho ciel'ov, informovanie o tom, ako vyznamne prispeli doposial’ prijaté opatrenia
k dosiahnutiu cielov stanovenych v rozhodnuti a k celkovym cielom &innosti EU v oblasti
kultury, ako st stanovené v ¢lanku 167 Zmluvy o fungovani EU, a na poskytnutie informacii
na pripravu a vykonavanie akéhokol'vek buduceho programu v oblasti kultiry, ktory bude
pokracovanim sti¢asného programu.

3.2. Metodika

Metodika, ktora pouzil externy hodnotitel’, je zaloZzena na sérii hodnotiacich otdzok pomocou
kluacovych kritérii relevantnosti, efektivnosti, UCinnosti a udrzatelnosti. PouZzit¢ metddy
analyzy zahfiali sekunddrny vyskum (vratane revizie tidajov o programe); reviziu vzorky
suborov suvisiacich s financovanymi projektmi; 78 rozhovorov s prijemcami pomoci,
organmi vykondvajucimi program a ostatnymi zucastnenymi stranami; osobitni cielovl
skupinu; vymenu informacii s riadiacim vyborom pre program Kultira a 11 pripadovych
Stadii tykajacich sa jednotlivych projektov. Uskutocnili sa dva prieskumy on-line: prieskum
organizacii podporovanych programom a prieskum vydavatel'stiev, ktoré dostali grant
na literarne preklady. Miera odpovedi pre oba prieskumy bola dobrd, ato 50 % v pripade
organizacii a 40 % v pripade vydavatel'stiev, pricom odpovedali respondenti z 34 krajin.

3.3. Zistenia

1. Relevantnost’

Doplnkovost’ medzi eurdépskymi hlavnymi mestami kultiry a zvySkom programu je vSak v tomto
hodnoteni zahrnuta.
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Z hodnotenia vyplynulo, ze program Kultira zohrava jedine¢ni ulohu pri stimulovani
cezhrani¢nej spoluprdce, podpore vzdjomného wuclenia sa a profesionalizicie sektora
a zlepSovani pristupu europskych obcanov k zahraniénym eurépskym dielam. Nepriamo
prispieva k rozvoju obsahu, ktory je dolezity pre udrzatelny rast a zamestnanost, a stimuluje
novy, tvorivy a inova¢ny rozvoj.

V sprave sa zdoraznuje, ze program zohrava klacovu ulohu pri reSpektovani kultirnej
a jazykovej rozmanitosti Eurdpy a zabezpeCeni zachovavania a podporovania kultirneho
dedi¢stva EU, ako sa uvadza v ¢lanku 3 ods. 3 konsolidovaného znenia Zmluvy o EU
av ¢lanku 167 Zmluvy o fungovani EU, Charte zakladnych prav EU (najmi v ¢lanku 22)
a povinnostiach EU ako zmluvnej strany Dohovoru UNESCO o ochrane a podpore
rozmanitosti kultrnych prejavov.

Ciele programu prispeli k cielom stanovenym v ¢lanku 167, pric¢om &innost’ Unie podpori
a doplni ¢innost’ ¢lenskych $tatov v ramcei zvySovania znalosti o kultirnom dedicstve a Sirenia
kultarneho dedi¢stva eurdpskeho vyznamu, zachovania a zabezpecenia kultirneho dediéstva
europskeho vyznamu, nekomercénej kultirnej vymeny a umeleckej a literarnej tvorby.

Hoci program predchddza novému eurdpskemu programu pre kultiru, je medzi nimi silné
prepojenie. Niektoré formy pomoci priamo suvisia s tymito politickymi procesmi (platformy
obc¢ianskej spolo¢nosti, zoskupenia pre politické analyzy a Studie), pricom ostatné formy
snimi priamo nesuvisia, ale maju potencidl vytvorit' priklady osvedcenych postupov
a ponaucenia vyplyvajuce zo sklisenosti, ktoré mézu formovat’ politické procesy (projekty
v oblasti spoluprace, osobitné opatrenia a projekty literarnych prekladov).

Pokial’ ide o projekty v oblasti spoluprace (vo vSetkych jej forméch), ktoré pohlcuji vacsinu
finan¢nych prostriedkov programu, apodporu celoeurdpskych organizacii, su vel'mi
relevantné pre vSetky tri konkrétne ciele. Konkrétne maji potencidl priamo podporovat
obdobie mobility, ako aj Cinnosti tykajuce sa obehu diel. Nadnarodné poziadavky pre
partnerstva zabezpecuju, ze miera medzikultirneho dialégu zavisi od ich ¢innosti, v dosledku
spajania ludi zrdéznych kultirnych prostredi. Hoci véc¢Sina projektov podporuje
medzikultarny dialég, typ konkrétnych ¢innosti potrebnych na dosiahnutie tohto ciela vSak
v porovnani so zostavajucimi dvomi ciel'mi nie je vzdy evidentny. Medzikulturny dialég je
preto vo vSeobecnosti (ale nie vzdy) skor vedlajsim produktom projektov ako ich prvoradym
cielom. Literarne preklady poskytujii veI'mi hmatatelny prinos k ciel'u nadndrodného obehu
a nepriamo aj k medzikultirnemu dialégu.

V hodnoteni sa odporuca, ze v budicnosti by bolo dolezité prepracovat’ ciele programu, aby
sa zohl'adnil nedavny rozvoj politik EU (napriklad stratégiu Eurépa 2020 a eurépsky program
pre kulturu), ako aj podmienky, ktoré vplyvaji naodvetvie kultiry ajeho potreby
v nadchadzajicom obdobi (ako je vplyv globalizacie a prechod na digitalne technoldgie).

2. Uc¢innost’

Fakty vyplyvajice zrevizie projektovej dokumenticie a prieskumov poukazujii nato, ze
program bol pri dosahovani vysledkov a vplyvov vo vSeobecnosti spesny, priCom mal
vyrazny pakovy efekt. Dokazuju to aj nasledujuce Cisla. V ramci programu na obdobie rokov
2007 — 2009 sa subjektom pdsobiacim v oblasti kultiry udelilo viac ako 700 grantov, ktoré
boli prerozdelené priblizne medzi 3 000 organizacii, ak ratame aj spoluorganizatorov, pricom
tieto grantové platby presiahli sumu 120 milionov EUR. Poziadavka na spolufinancovanie
prirodzene podnietila mobilizaciu  ostatnych prostriedkov  na vnuatroStatnej Grovni.
Podporované €innosti st zamerané na Siroku verejnost’ a zvySuju pristup k eurodpskej kulttre.
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Podpora literarneho prekladu umoznila pocas 3 rokov prelozit viac ako 1600 knih,
na zéklade ¢oho priblizne 1,4 miliona Citatelov ziskalo pristup k (novej) eurdpske;j literature.

Projekt Europske hlavné mestda kultiry pravidelne pritahuje miliony l'udi a zapdja tisice
dobrovol'nikov, pri¢om v priebehu roka 2008 navstivilo Liverpool 10 miliénov navstevnikov.
Dni eurépskeho kultirneho dedicstva v roku 2009 pritiahli 25 miliénov navstevnikov z celej
Europy a svedkami podujatia Eurdpske hudobné ocenenie za najlepSie preddvany debutovy
album vramci celej EU boli stovky tisicov Eurdépanov prostrednictvom vysielania
na 12 televiznych kanéloch a 24 rozhlasovych staniciach v 24 krajindch a na internete.

Vicsina organizatorov projektov sa domnievala, ze podujatia, ktoré usporiadali na dosiahnutie
tychto ciel'ov, boli ispesné.

Ani rozhodnutie, ktorym sa ustanovuje program, ani sucasny programovy sprievodca
vyslovne nestanovuju, aky by mal byt charakter, forma a obsah dotovanych kultarnych
aktivit. Flexibilita programu v tejto suvislosti umoziuje subjektom posobiacim v oblasti
kultary prijat’ cieleny pristup v sulade so svojimi potrebami.

Okrem explicitnych ciel'ov programu st projekty zamerané aj na dosiahnutie roznych inych
cielov. V typickom pripade sa konaju dva rozsiahle typy Cinnosti: kulturne aktivity (vratane
umeleckych vymen, spolo¢nej kultirnej tvorby, koprodukcii, turné a festivalov a vymen
artefaktov); apodporné aktivity (vymena skusenosti a vytvaranie sieti, poskytovanie
informécii a praktickej podpory organizatorom, vzdelavanie, odborné vzdelavanie a vyskum).

Realizuju sa prostrednictvom rozsiahlej Skdly cCinnosti. Mobilita subjektov pdsobiacich
v oblasti kultury a obeh diel sa zvyc€ajne vykonévali ako integrované c¢innosti, napriklad
umelecké organizécie, ktoré cestuju, aby predviedli svoje nové diela, alebo umelci, ktori
vytvaraju a vystavujii nové diela pocas obdobia mobility. Tieto diela predstavuji Sirokej
verejnosti prostrednictvom vystupeni pred publikom, vystav, niekedy prostrednictvom
televizie a radia a samozrejme cez internet.

Z prieskumu vyplyva, Ze najvacSou prekazkou v nadnarodnej spolupraci su naklady,
v dosledku ¢oho projekty nezvyknu pokraovat po skonceni grantu, ato predovsetkym
z dévodu zvySenia nakladov spojenych s cezhrani¢nou pracou. Dlhodoby prinos vSak zahtiia
ulohu, ktorti program zohréva v ramci:

— posilnenia zrucnosti a kariéry umelcov prostrednictvom skusenosti s mobilitou,

— vzajomného wucenia sa prostrednictvom nadnarodnych vymen, vytvarania sieti
a experimentovania, Casto v oblastiach a Specializaciach, v ktorych st zruc¢nosti a know-
how v Europe geograficky rozptylené, ateda aj uspor zrozsahu a podpory
profesionalizacie sektora, najma vzhl'adom na pdsobenie v globalnom prostredi,

— pomoci pri rieSeni geografickej nerovnovahy podporovanim umelcov v krajinach, ktoré
maju mensiu kapacitu, a to prostrednictvom dynamickej spoluprace programu,

— pomoci pri obehu zahrani¢nych alebo koprodukovanych eurdpskych diel a zvySovania
pristupu verejnosti k tymto dielam,

— podpory otvorenejsej, medzinarodnej orientacie jednotlivcov a organizacii.

Hlavna nerovnovaha v programoch sa tyka literarneho prekladu. Hoci tdto pomoc predstavuje
dolezity prinos pri podpore obehu literarnych diel, ¢im sa zlepSuje pristup k zahrani¢nej
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eurdpskej literatiire, dominantnymi zdrojovymi jazykmi st angli¢tina a franctzstina (viac ako
Styri z desiatich prekladov) a pre viac ako polovicu prekladov je cielovym jazykom pat
jazykov (talian¢ina, mad’ar¢ina, slovinCina, bulhar¢ina a gréctina). Pokial' ide o podporu
kultirnej rozmanitosti zvySovanim miery prekladov do niektorych velkych eurdpskych
svetovych jazykov, ktoré mézu sluzit’ ako prechodné jazyky pre d’alsie preklady do ostatnych
jazykov, existuje v tejto oblasti nevyuZzity potencial.

Hodnotenie preto dospelo k zaveru, Ze program bol G¢inny v rdmci podpory cezhranicnej
kultarnej spoluprace, podpory umeleckej a literarnej tvorby a zlepSovania obehu kultirnych
diel. Tymto sposobom bol dblezitym prinosom k celkovému ciel'u zmluvy, ktorym bolo
podporovat’ kultirnu rozmanitost’ v celej Eurdpe a zdroven zdoraznit' spoloéné kultirne
dedic¢stvo.

3. Efektivnost’

Po dostupnych finanénych prostriedkoch bol vysoky dopyt: financovana bola len priblizne
jedna zo Styroch ziadosti pre oblast’ projektov spoluprace a priblizne len jedna z troch Ziadosti
od organizacii aktivnych na eur6pskej urovni. Miera akceptovania ziadosti o literarny preklad
bola vyssia, priCom financné prostriedky ziskala priblizne polovica z nich, avSak tito uroven
vyjadreného dopytu neodrdza zistenu potrebu vacSieho poctu prekladov do konkrétnych
dominujucich jazykov (najmi do anglictiny). Je potrebné poznamenat’, Ze vo vSeobecnosti je
tu aj skryty dopyt, ktory neodraza pocet predlozenych ziadosti, ked’Zze v niektorych pripadoch
skutocné potreba financovania nemusi vyustit' do predloZenia Ziadosti (napriklad z dovodu
tazkosti pri ziskavani zodpovedajuceho financovania).

Doterajsie vydavky s0 vo vSeobecnosti v sulade s ocakavaniami, ako aj vyc€lenenie
prostriedkov medzi jednotlivé oblasti. Je vSak otdzne, ¢i relativne obmedzeny pocet projektov
tretich krajin, ktoré by sa mohli podporovat’ v rdmci rozpoctu, dosiahne ,kritickii mieru®,
pokial ide o cielené krajiny.

Efektivnost procesu predkladania ziadosti ariadenia programu sa v porovnani
s predchédzajucim programom Kultura 2000 do velkej miery zlepS$ila. Proceduralne Gpravy
vratane uprav podla rozhodnutia 1352/2008/ES tykajucich sa poziadaviek na postup
rozhodovania vo vyboroch podla ¢lanku 9 rozhodnutia prispeli k transparentnejSiemu
a kratSiemu procesu predkladania Ziadosti v porovnani s minulostou (skratenie o 52 az 140
dni, v zavislosti od danej oblasti). Rozne zjednoduSujice opatrenia Komisie a agentiry
EACEA zjednodusili administrativne poZziadavky pre Ziadatelov. Uastnici programu su
s tymito upravami a programovou priruckou, ktord bola zavedena, aby ziadatelom poskytla
podrobné a stabilnejSie informacie o predkladani ziadosti o financovanie, vo vSeobecnosti
spokojni.

Kultarne kontaktné body moézu poskytnit’ uspokojiva sluzbu a hoci je to eSte priskoro,
posledné zmeny pracovnych ustanoveni napredujii uspokojivo vratane pomoci zameranej
na posilnenie pracovnych vztahov medzi kultirnymi kontaktnymi bodmi a agentrou
EACEA. Prijemcovia ohodnotili viditenost’ programu Kultlra a ¢innosti Komisie tykajuce sa
Sirenia informadcii vo vSeobecnosti ako uspokojivé, avSak z faktov vyplyva, Ze by sa mohlo
dosiahnut’ viac, najmi vykondvanim vac¢Siecho mnozstva aktivit v oblasti Sirenia informacii
na urovni EU — napriek tomu, Ze sa zdoraziiuje, e sa v porovnani s programom Kultara 2000
vyrazne zlepsili.

Pokial’ ide o efektivnost’, hodnotitel' dospel k vS§eobecnému zaveru, Ze program prevazne
splnil oc¢akavania v stvislosti s ucastou podla typu organizacie a z hladiska geograficke;
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rovnovahy. Umoznil ucast aj mnohym neziskovym kultGrnym organizdcidm a malym
a strednym organizacidm. Viac ako polovica uCastnikov programu pochadza z oblasti
scénického umenia, existuje aj relativne vysoky podiel ,,interdisciplinarnych* umelcov, ¢o
odraZza medzidisciplinarny charakter mnohych stcasnych kulturnych aktivit. Pokial’ ide
o podiel ziadosti (hoci pokial’ ide o mieru spesnosti, nemusi byt tento pocet nevyhnutne
umerny), pomer medzi UCastou avelkostou krajiny je vo vSeobecnosti uspokojivy,
s vyraznou vynimkou pre literarny preklad.

4. Udrzatel'nost’

Pokial’ ide o udrzatel'nost, mnoh¢ projekty spoluprace vyustili do naslednych aktivit, vytvorili
pevné zaklady pre budice Ccinnosti, posilnili dlhodoby prinos a vytvorili partnerstva
dostato¢ne silné nato, aby pretrvali. Ich prebiehajuce Cinnosti spoluprace vSak do velkej
miery zavisia od schopnosti organizicie pokraCovat’ v praci na medzinarodnej drovni aj
po skonceni financovania projektu. V mnohych pripadoch naklady suvisiace s nadnarodnou
spolupracou znamenali, Ze projekty neboli schopné pokracovat po skonceni financovania
projektu alebo len v obmedzenej miere. Kultirna a jazykova ,,roztrieStenost™ v Eurdpe, ako aj
suc¢asny hospodarsky rozvoj — aich vplyv naverejné vydavky nakultiru aumenie —
predstavuju podla spravy vyzvy pre trvalu mobilitu a obeh diel, budovanie kapacity a tym
udrzatel'ny rozvoj v tomto odvetvi.

Pokial' ide o organizacie aktivne na eurdpskej urovni a podporované v ramci oblasti 2,
z uvedenych faktov vyplyva, Ze pocet tychto organizacii bude v urcitej forme pokracovat’ aj
bez grantu EU, aj ked’ v obmedzenej miere.

Projekt europske hlavné mestd kultury casto zanechal trvaly odkaz pre dané mestd vo forme
novej kultarnej infrastruktury a aktivit, va¢sej kapacity v ramci miestneho odvetvia kultary
a spravy kultury, ozivenia kultirnej scény a skutocného zlepSenia obrazu mesta.

4. HLAVNE ODPORUCANIA HODNOTENIA A PRIPOMIENKY KOMISIE

Hodnotitel’ vydal na zaklade zisteni 17 odporucani. St uvedené kurzivou (zatial’ co stanovisko
Komisie je uvedené Standardnym pismom) a zoskupené do dvoch hlavnych kategorii podla
toho, ¢i sa tykaju d’alSieho vykonavania sucasného programu Kultira do roku 2013 alebo
navrhu nového programu (po roku 2013).

1. Sucasny program

Odporucanie ¢. 1

Komisia by mala pokracovat' v revizii vysky grantov vyclenenych na literarny preklad
s cielom zabezpecit ich sulad so sadzbami uplatiovanymi na trhu.

Odporucanie ¢. 2

Neexistuje ziadna priama vyhoda, pokial’ ide o trvalu podporu festivalov ako samostatnej
podoblasti v ramci oblasti 2. Takato podpora bola zmenend v novej programovej prirucke,
ktory bol uverejneny v mdji 2010, s osobitnou podoblastou vytvorenou v ramci oblasti 1, aby
ich bolo mozné podporovat’ ako projekty, a nie cez granty vyclenené na prevadzku. Festivaly
mozu teda nadalej podavat Ziadosti tykajuce sa projektov spoluprace za predpokladu,
e spliiajii prisluiné kritéria, napr. Ze sii zalozené na dohode o spoluprici.
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Odporucanie ¢. 3

Malo by sa dokoncit zavadzanie zmien v pracovnych dohodach kulturnych kontaktnych bodov
a vykonat akékolvek upravy, ktoré su potrebné v ramci napredovania projektu, a zabezpecit
neustale zlepsovanie so zretelom na zaistenie co najlepsich sluZieb pre subjekty posobiace
v oblasti kultury.

Odporucanie ¢. 4

Mali by pokracovat kazdorocné navstevy projektov uskutocnované Komisiou/agentirou
EACEA s cielom pomahat’ prijemcom pomoci a zabezpecit, aby Komisia/agentura EACEA
bola obozndamena s obsahom projektov.

Odporucanie ¢. 5

Zaverecné spravy by mali vyZadovat, aby projekty v oblasti spoluprdace a organizacie
posobiace na eurdpskej urovni uvadzali pocty jednotlivcov vyuzivajucich obdobie mobility.

Odporucanie ¢. 6

Sucasné usilie o propagdciu vysledkov projektu prostrednictvom kazdorocnych konferencii
a publikacii by malo pokracovat’ a ak to zdroje umoznia, mali by sa zvazit dalsSie cinnosti
tohto druhu. Kulturne kontaktné body by mali vyzvat prijemcov projektov, aby sa podelili
o svoje skusenosti na miestnych informacnych dnoch.

Stanovisko Komisie

Komisia s tymito odporicaniami vo vSeobecnosti sthlasi. V roku 2007 sa zacal rozsiahly
proces zjednodusenia, ktorého vysledkom boli vyrazné zlepSenia riadenia a vykonédvania
sucasného programu vratane mnohych aspektov, ktorymi sa zaobera sprava hodnotitel'a
a ktoré zainteresované strany vSeobecne ocenili.

Konkrétnejsie, od roku 2010 sa festivaly podporuji skoér vo forme projektov ako
prostrednictvom prevadzkovych grantov. Ako sa uvadza v sprave, z tohto dovodu sa uz
zaviedlo odportcanie ¢.2. Pokial ide o odportcanie ¢.1 (pausalne sadzby pre literarne
preklady sa prehodnocuju kazdé dva roky: kedze takéto prehodnotenie sa uskutocnilo
zaciatkom roku 2010, nasledujuce prehodnotenie je naplanované na rok 2012); odporucanie
¢. 3 (pracovné dohody kultirnych kontaktnych bodov zamerané na zlepSenie poskytovanych
sluzieb sa plne uplatiiuji od roku 2010 a momentalne — za sucasnych podmienok — ich mozno
povazovat’ za stabilné pocas trvania sucasného programu) a odporucanie €. 4 (zvySenie poctu
navstivenych projektov, najmi agentirou EACEA, umoziuje Komisii/agentire EACEA
ziskat’ ovel’a lepsi prehl'ad o podporovanych aktivitich so zretel'om na lepSie monitorovanie
a presadzovanie), Komisia uz v sucasnej Struktire programu uskuto¢nila potrebné zmeny.
Bolo by zaujimavé d’alej zvySovat’ pocet zapojenych osob alebo 0sdb vyuzivajicich vyhody
mobility ako vysledok odporucania ¢.5. KedZe by to znamenalo mierne zmeny Sablon
agentury EACEA pre zavere¢né spravy projektov, je potrebné posudit’ najvhodnejsi ¢as
na zavedenie tejto pripadnej zmeny.

Pokial’ ide o ¢innosti zamerané na propagaciu vysledkov projektu (odporucanie €. 6), bude sa
pokracovat’ v kazdoroénych konferenciach a publikacidch, priCom Komisia preskiima
realizaciu d’alSich moZznosti pomocou zdrojov, ktoré¢ ma k dispozicii. Pokial’ ide o informacné
dni, ktoré organizuji dané kulturne kontaktné body, mnohé z nich sa uz od roku 2010 vacSmi
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zameriavaju na vymenu sktsenosti z podporovanych projektov a v pripade potreby a podla
moznosti zapdjaji zastupcov Komisie/agentiry EACEA.

2. Buduci program

Odporucanie ¢. 7

Mali by sa preskumat vSeobecné a konkrétne ciele buduceho programu, aby odrazali vyvoj
od realizdcie posledného programu vratane zmien ovplyviiujucich odvetvie kultury a politicky
rozvoj, ako je stratégia EU 2020, jej hlavné iniciativy a europsky program pre kulturu.

Odporucanie ¢. 8

Mala by sa zvazit primerana vyska maximalneho spolufinancovania v ramci programu.
Relativne nizka uroven maximalnej vysky spolufinancovania umoznuje financovat vdcsie
mnozstvo projektov, mimoriadne nizka uroven spolufinancovania viak moze subjekty odradit
od podania Ziadosti a realizacie ambicioznych projektov. Ak vsak miera spolufinancovania
neodraza realitu (napr. razne Skrty verejnych financii na vnutrostatnej urovni, hospodarsky
pokles, ktory stazuje ziskavanie sukromného sponzorstva atd’.), mnohi kulturni cinitelia by sa
mohli citit vyluceni z uplatinovania v ramci programu, c¢o by mohlo neumyselne zabranit
dosiahnutiu cielov programu. V buducom programe by sa preto mali pozorne prehodnotit
vwhody a nevyhody miery spolufinancovania so zretelom na jeho ciele a priority, ako aj
previadajuce okolnosti.

Odporucanie ¢. 9

Malo by sa nadalej pokracovat’ v medziodvetvovom pristupe programu, ktory by mal odrazat
realitu rozvoja v odvetvi kultury vratane vplyvu digitalizacie, v ramci ktorého coraz viac
splyvaju hranice medzi jednotlivymi odvetviami, pricom je coraz bezné aj experimentovanie
medzi odvetviami.

Odporucanie ¢. 10

Malo by sa preskumat aj to, ¢i by sa malo zachovat rozliSovanie medzi viacrocnymi
a dvojrocnymi projektmi spoluprace so zretelom na skutocnost, Ze sa snazZia dosiahnut
rovnaké ciele.

Odporucanie ¢. 11

Malo by sa zvazit' zapojenie tretich krajin, pretoze sucasny pristup zaloZeny na vybere jednej
alebo viacerych krajin pre konkrétny rok ma, ako sa zda, preukdzatelne obmedzeny dlhodoby
vplyv, pretoze nedosahuje kriticki mieru.

Odporucanie ¢. 12

KedZe aj napriek jednotnému trhu a volnému pohybu pracovnikov nadalej pretrvavaju mnohé
prekazky mobility aobehu, malo by sa zvazit poskytovanie podpory pre lepsie
informacie/znalosti a vypracovanie usmerneni pre subjekty posobiace v oblasti kultury, ktoré

musia pracovat'v inej krajine EU.

Odporucanie ¢. 13
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Komisia a agentura EACEA by mali zvazit sposob, ako by sa mohli viac podporit literarne
preklady z menej zastupenych jazykov (najmd z jazykov novych clenskych Statov) do tych
dominantnejsich, ako su anglictina, francuzstina, nemcina a Spanielcina, ktoré casto sluzia
ako pilotné jazyky pre dalsie preklady, ¢im by boli hodnotnym prinosom k podpore kulturnej
a jazykovej rozmanitosti. Mali by sa preskumat aj ostatné iniciativy s cielom pomoct
stimulovat preklad literarnych diel.

Odporucanie ¢. 14

Mala by sa preskumat’ aj zmena kategorie ,,siete na presadzovanie kulturnych zaujmov*
na , siete”, kedzZe organizacie nemusia nevyhnutne zohravat ulohu, ktora spociva
v presadzovani kulturnych zaujmov, aby mohli prinasat’ délezité vyhody pre mobilitu umelcov,
obeh diel a pod.

Odporucanie ¢. 15

Hodnotenie poukadzalo na potrebu a potencial programu stimulovat’ novy, tvorivy a inovacny
rozvoj a Struktury, avSak naklady, ktoré vznikli v dosledku nadnarodnej spoluprace, mozu
stazit udrianie Struktir alebo projektov po skonceni grantu EU. Z tohto dévodu by sa malo
preskumat, ako mozZno pomocou buducich kritérii na pridelovanie dosiahnut rovnovahu
medzi stimulovanim vzniku novych a inovacnych aktivit a Struktur a zaroven zabezpecit, aby
zavedené Struktury, ktoré v ramci podpory cielov programu s jasnou pridanou hodnotou pre
Europu zohravaju stalu a zakladnu ulohu, neboli sankcionované.

Odporucanie ¢. 16

Mala by sa zohladnit uloha, pracovné dohody a procesy na urcenie kulturnych kontaktnych
bodov v kazdom novom programe. V pripade potreby by sa mali preskumat’ s cielom
zohladnit poziadavky nového programu avzhladom na osvedcené postupy v ostatnych
programoch EU.

Odporucanie ¢. 17

Riadenie  budiiceho programu by malo byt vzdujme Ziadatelov — a prijemcov
¢o najefektivnejsie a najjednoduchsie, v ramci moznosti, ktoré ponukaju financné nariadenia,
pricom bude vychadzat z pokroku dosiahnutého v ramci sucasného programu.

Stanovisko Komisie

Komisia vo vSeobecnosti suhlasi s tymito odporucaniami a v ¢o najvacsej moznej miere ich
zohladni pri priprave svojho navrhu programu poroku 2013. Tyka sa to jeho obsahu
a riadenia, ktoré chce Komisia zachovat’ ¢o najjednoduchsie a najefektivne;jsie.

5. ZAVERY KOMISIE

Komisia stihlasi s celkovym hodnotenim hodnotitel’a, Ze program zohrava jedine¢nu tlohu pri
stimulovani cezhrani¢nej kultirnej spoluprdce apodpore prinosov uvedenych v Casti
o zisteniach. Program primerane zabezpe&uje vykonavanie opatreni EU v oblasti kultary, ako
sa uvadza v ¢lanku 167 zmluvy, a splnil ciele stanovené v rozhodnuti.
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Zo zaverov hodnotitel'a vyplyva, Zze v obmedzenom pocte konkrétnych oblasti by sa mohli
dosiahnut malé zlepSenia aze ucastnici si vo vSeobecnosti spokojni s programom
a hodnotitel' uznava jeho jedine¢ni pridani hodnotu pre Eurdépu. V hodnoteni sa takisto
zdoéraziiuje, ze dopyt odvetvia kultiry po tomto type podpory EU médze byt v niekol’kych
nadchadzajucich rokoch nad’alej zna¢ne vysoky, pricom sa moze eSte zvysit, a ze program
prispieva k rozvoju obsahu a znalosti, ktoré su nevyhnutné pre udrzatel'ny rast a zamestnanost’
v buducnosti a pre novy, tvorivy a inova¢ny rozvoj.

Komisia od roku 2007 podstatne zintenzivnila konzultacie s odvetvim kultiry a v ramci tohto
procesu venuje nalezitu pozornost’ ndzorom zucastnenych stran, ktoré odraza tato hodnotiaca
sprava.

Ako je uvedené v Casti 4, sucasny program Kultura uz obsahuje rézne nové prvky a zlepsenia,
¢im v niektorych pripadoch predchadza odporiacania hodnotitel’a.

Komisia chce preto zohl'adnit’ vysledky tohto hodnotenia, a to najmd so zretefom na pripravu
nového programu EU v oblasti kultury na obdobie po roku 2013.
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