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Vymena najlepSich postupov

25.  vyzyva Komisiu, aby zorganizovala a koordinovala vymenu najlepsich postupov prostrednictvom
siete regiénov a aby na tento Géel vytvorila verejnd internetovt stranku obsahujicu kltGcové informdcie
o projektoch vo vSetkych jazykoch Spolocenstva;

26.  odportca Komisii, aby v rdmci s¢asnej sprdvy vytvorila prislusni poziciu na generdlnom riaditel'stve
pre regiondlnu politiku, na ktorej by prislusny pracovnik s cielom dlhodobej, priebeznej, spolahlivej
a Uspesnej vymeny najlepSich postupov v oblasti politiky stidrznosti koordinoval v spoluprici so sietou
regiénov hodnotenie, zhromazdovanie a vymenu najlepsich postupov; a ako stdly kontaktny bod by bol
k dispozicii tak pre otdzky ponuky, ako aj dopytu; vyzyva Komisiu, aby tato kultiru najlepsich postupov
rozsirila na vietky svoje pracoviskd;

27. v tejto suvislosti navrhuje, aby hodnotiace mechanizmy Studovali a zohladriovali vyskdsané a overené
metddy, ktoré sa uz uplatiuji; je presvedCeny, Ze osobitny doéraz treba kldst na spoluprdcu so sietou
regiondlnych orgdnov a $pecializovanych agentur, ktoré st kli¢ovym zdrojom primarneho materidlu najlep-
Sich postupov, ktoré sa maji vyhodnocovat;

28.  pripomina, ze zatial Co Eurépska unia poskytuje financné prostriedky a najlepsie postupy, je
na zodpovednych subjektoch na vnutrostitnej, regiondlnej a miestnej Grovni, aby ich vyuzivali; v tejto
stvislosti vita vytvorenie programu Erasmus pre miestnych a regionalnych volenych zastupcov;

29.  odporica, aby Komisia vyuzivala existujiice ndstroje Vyboru regiénov, najmi lisabonskd monitoro-
vaciu platformu a sief na monitorovanie uplatilovania zdsady subsidiarity, aby si regiony a clenské Staty
mohli vymienat najlepsie postupy s cielom spolocne identifikovat a vytycovat ciele, ndsledne plénovat
postup a nakoniec vypractvat porovndvacie hodnotenie vysledkov politiky sudrznosti;

* *

30.  poveruje svojho predsedu, aby toto uznesenie postipil Rade a Komisii.

Komplementirnost a koordindcia politiky sddrznosti s opatreniami na rozvoj
vidieka

P6_TA(2009)0157

Uznesenie Eurépskeho parlamentu z 24. marca 2009 o komplementdrnosti a koordindcii politiky
siidrznosti s opatreniami na rozvoj vidieka (2008/2100(INI))

(2010/C 117 EJ08)

Eurépsky parlament,

— so zretelom na ¢ldnky 158 a 159 Zmluvy o ES,

— so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 1083/2006 z 11. jula 2006, ktorym sa ustanovuji vSeobecné
ustanovenia o Eurdpskom fonde regiondlneho rozvoja, Eurdpskom socidlnom fonde a Kohéznom

fonde ('), a najmi na jeho ¢ldnok 9,

() U.v. EU L 210, 31.7.2006, s. 25.
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so zretefom na nariadenie Rady (ES) ¢. 1698/2005 z 20. septembra 2005 o podpore rozvoja vidieka
prostrednictvom Eurépskeho polnohospodérskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) (1),

so zretelom na rozhodnutie Rady 2006/702/ES zo 6. oktébra 2006 o strategickych usmerneniach
Spolocenstva o stdrznosti (?),

so zretelom na rozhodnutie Rady ¢. 2006/144[ES z 20. februdra 2006 o strategickych usmerneniach
Spolocenstva pre politiku rozvoja vidieka (programové obdobie 2007 — 2013) (%),

so zretefom na tzemnd agendu EU a prvy akény program na vykonédvanie tizemnej agendy EU,

so zretelom na zelenti knihu Komisie zo 6. oktébra 2008 o tizemnej stidrznosti - Z Gizemnej rozma-
nitosti urobit prednost (KOM(2008)0616),

so zretelom na spravu Monitorovacej siete pre eurdpske Gzemné planovanie (ESPON) s ndzvom Budiic-
nost izemia — tzemné scendre pre Eurdpu,

so zretelom na ¢ldnok 45 rokovacieho poriadku,

so zretefom na spravu Vyboru pre regiondlny rozvoj a stanovisko Vyboru pre polnohospodirstvo
a rozvoj vidieka (A6-0042/2009),

. kedZe pojem vidieckych oblasti definovala Organizicia pre hospodarsku spolupricu a rozvoj, pricom

tato definicia obsahuje charakteristiky ako nizka hustota obyvatel'stva a nedostato¢ny pristup k sluzbdm,
a kedZe tato definiciu pouziva Komisia pri urcovani a zostavovani rozvojovych cielov pre tieto oblasti,

kedZe medzi vidieckymi oblastami jednotlivych clenskych $titov Eurdpskej tnie st velké rozdiely
a kedZze, zatial ¢o vo vidieckych oblastiach niektorych regiénov a ¢lenskych stitov doslo
k demografickému a hospoddrskemu rozvoju, obyvatel'stvo z mnohych tychto oblasti obycajne odchddza
do miest a hladd si moznosti rekvalifikdcie, ¢o spdsobuje vidieckym oblastiam obrovské problémy,

. ked7Ze vidiecke oblasti tvoria takmer 80 % tzemia EU,

. kedze potreby prechodnych vidieckych oblasti, pre ktoré je charakteristickdi ekonomickd Struktira

podobnd prilahlym mestskym oblastiam, st odlisné od oblasti, ktoré sii prevazne vidiecke, okrajové
alebo izolované,

kedZe jednym z cielov Unie je podpora hospodarskeho a socidlneho pokroku a vysokej tirovne zames-
tnanosti a dosahovanie vyvdzeného a udrzatelného rozvoja,

kedZe hospodérsku, socidlnu a Gizemnt stdrznost EU je mozné posilnit prostrednictvom hospodarskeho
rozvoja, podpory tvorby pracovnych prilezitosti vo vidieckych a mestskych oblastiach a zabezpecenim
rovnakého pristupu k verejnym sluzbdm,

. kedze reforma Strukturdlnej politiky na obdobie 2007 — 2013 priniesla zmeny v Struktire fondov

a v zésaddch pridelovania podpory z tychto fondov, ako aj vytvorenie nového Eurépskeho polnohos-
podarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV), ktory je prepojeny so spolo¢nou polnohospodirskou
politikou (SPP) a oddeleny od politiky stidrznosti,

. kedze program LEADER uz v minulosti ukdzal, Ze rozvoj vidieka sa d4 dspe$ne podporovat prostrednic-

tvom ndstrojov regiondlnej politiky,
U.v. EU L 277, 21.10.2005, s. 1.

U.v. EU L 291, 21.10.2006, s. 11.

U. v. EU L 55, 25.2.2006, s. 20.
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I kedZe na zabezpecenie tspechu EPFRV je potrebné zabezpecit vzdjomné doplnanie sa opatreni spolu-
financovanych v rdmci EPFRV a tych, ktoré s spolufinancované zo S$trukturdlnych fondov, a tym
nalezite koordinovat pomoc pochddzajicu z roznych fondov, najmi z Eurdpskeho fondu regiondlneho
rozvoja (EFRR), Kohézneho fondu a Eurépskeho socidlneho fondu (ESF), a dohliadat na to, aby sa tieto
fondy vzdjomne doplnali,

J. kedZe vytvorenie EPFRV a oddelenie prostriedkov rozvoja vidieka od politiky sidrznosti a Sirsieho
hladiska regiondlneho rozvoja nesmii spdsobit, Ze niektoré ciele (napr. ochrana Zzivotného prostredia,
doprava alebo vzdeldvanie) budi bud zdvojené, alebo jednoducho zanedbané,

K. kedZe stily prevod prostriedkov medzi Eurdépskym polnohospodarskym zdru¢nym fondom (EPZF)
a Eurépskym polnohospoddrskym fondom pre rozvoj vidieka (EPFRV) umoZiiuje planovanie polnohos-
podarom i nositelom projektov rozvoja vidieka,

L. kedZze z dovodu rozpoctovych obmedzeni existuje nebezpelenstvo, ze prostriedky dostupné v rdmci
oblastiach alebo v najdynamickejsich regiénoch, zatial ¢o zdroje EPFRV st ur¢ené hlavne na zvysenie
konkurencieschopnosti polnohospodarstva, ktoré je nadalej hybnym prvkom vidieckych oblasti,
a zamerajii sa na podporu nepolnohospodarskych cinnosti a rozvoj malych a strednych podnikov
(MSP) vo vidieckych oblastiach, ¢o si vyzaduje uzsiu koordindciu, aby sa zabezpecilo, Ze Ziadne oblasti
nezostand bez moznosti erpat prostriedky z fondov,

M. kedZe MSP, najmd mikropodniky a remeselné podniky, zohrévajii zdsadnti Glohu pri udrziavani hospo-
dérskeho a socidlneho Zivota vo vidieckych oblastiach a zabezpecovani stability tohto prostredia,

N. kedZe ciele politiky rozvoja vidicka nesmii byt v rozpore s lisabonskymi ciel'mi, pokial je tento rozvoj
zaloZeny na uplatiovani mechanizmu relativnej konkurencieschopnosti (zvySovanie vynosnosti pri rela-
tivne nizkych ndkladoch), najmé v miestnych potravinarskych podnikoch, v stvislosti s rozvojom MSP
a infrastruktiry a v sluzbach, akymi st cestovny ruch, vzdeldvanie alebo ochrana Zivotného prostredia,

O. kedZe by sa mal uznat prirodzeny vzfah a komplementdrnost medzi polnohospodarskou politikou
a politikou rozvoja vidieka,

1. domnieva sa, Ze tradi¢né kritéria, ktoré sa pouZivaju na rozliSenie vidieckych a mestskych oblasti
(nizsia hustota obyvatelstva a droven urbanizdcie) pravdepodobne nie vzdy poskytujii ,kompletny obraz;
nazdéva sa preto, Ze by sa mala preskiimat moznost pridania dodatocnych kritérif a vyzyva Komisiu, aby
vypracovala analyzu tejto oblasti a podala konkrétne ndvrhy;

2. je presvedceny, ze vzhladom na skutocnost, Ze medzi vidieckymi oblastami jednotlivych ¢lenskych
Statov Eurdpskej tinie, ktoré tvoria takmer 80 % jej tizemia, s znacné rozdiely, je v zdujme ich udrzatel-
ného rozvoja potrebné prijat a presadzovat vhodne cieleny a integrovany pristup, ktory sa zameria na
vyrovnanie existujicich nerovnosti a podporu hospodirskej dynamiky mestskych a vidieckych oblasti;
zdoraziuje, Ze je potrebné vyclenit primerané finanéné prostriedky na prislusné opatrenia;

3. pripomina v tejto stvislosti, Ze vietky regiony v celej Unii vratane vidieckych a odlahlych oblasti majt
mat v zdsade tzitok z rovnakych rozvojovych prilezitosti, aby sa predislo dalsiemu tizemnému vyliiceniu
najviac znevyhodnenych oblasti;

4. zdoraziiuje, Ze v mnohych vidieckych oblastiach komplikovany pristup k verejnym sluzbam, nedo-
statok pracovnych miest a starnutie obyvatelstva znizuji moznosti rozvoja, najma pre mladych ludi a Zeny;

5. pripomina, Ze v niektorych oblastiach nie si mozné alternativne rieSenia pre konkrétne formy polno-
hospodarskej vyroby, ktoré musia Casto byt zachovdvané za kazdd cenu z dovodov vplyvu na Zivotné
prostredie a regiondlnej politiky; ide najmé odlahlé a horské polnohospodérske regiony, ktoré si postihnuté
dezertifikdciou;
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6.  pripomina, ze Eurépska rada z Goteborgu v diioch 15 az 16. juna 2001 rozsirila lisabonské ciele
o pojmy trvalej udrzatelnosti a sudrznosti a Ze politika rozvoja vidieka je zamerand préve na trvalo
udrzatelné polnohospodarstvo, na zachovanie vidieckych C¢innosti, ktoré nemaji polnohospodarsky
charakter, na maximalizdciu moZznosti miestneho rozvoja, na ochranu Zivotného prostredia, vyvdzenost
uzemného pldnovania a na rozvoj MSP;

7. je presvedéeny, ze pri dobrom uplatiovani politiky rozvoja vidieka sa v zdujme dlhodobého udrza-
te[ného rozvoja vidieckych oblasti musia brat do tvahy prirodné zdroje a osobitosti kazdej oblasti vritane
ochrany, posilnenie a spravovanie dedi¢stva vidieka, ako aj rozvoj prepojeni a vzdjomného posobenia
s mestskymi oblastami;

8.  zdoraziuje aj vyznam posudzovania oblasti alternativnej hospoddrskej ¢innosti a moznosti diverzifi-
kdcie zamestnaneckych ¢innosti obyvatelstva, ktoré v tychto oblastiach vznikaji;

9. domnieva sa, Ze vzhladom na vyzvy, ktorym bude celit vidiecke prostredie, je potrebné zaviest
politiku vyvadzeného rozvoja, do ktorej budii zahrnuté vSetky hospoddrske a socidlne subjekty vrdtane
malych podnikov a mikropodnikov v oblasti vyroby a sluzieb, vzhladom na ich tlohu v integrovanom
miestnom rozvoji;

10.  domnieva sa, Ze v pripade novych ¢lenskych $titov by politika rozvoja vidieka mala mat hlavne za
ciel zlepsit rentabilitu polnohospodarskych ¢innosti a znizit rozdiely hospodarskeho rozvoja medzi vidiec-
kymi a mestskymi oblastami vrdtane zachovania nepolnohospodarskych ¢innosti, ¢o je ciel, ktory mozno
dosiahnut najmd vyuzivanim S$trukturalnych fondov;

11.  vita zdmery stanovené na Druhej eurdpskej konferencii o rozvoji vidieka usporiadanej v roku 2003
v Salzburgu, lTutuje v3ak, Ze financovanie poskytované v ramci druhého piliera SPP bolo pri poslednom
finan¢nom vyhlade podstatne znizené, &m vzniklo riziko neefektivnosti a vznikol tak rozpor medzi
polnohospoddrmi a obyvatelmi vidieka;

12.  zdoraziiuje, Ze je potrebné rozvijat uceleni dlhodobt stratégiu rozvoja vidieka s cieflom ulah¢it
najefektivnejsie a najacinnejSie vyuzitie vietkych dostupnych finanénych prostriedkov;

13.  vyzyva Clenské Stity a regiondlne orgdny, aby v spoluprdci s Komisiou a v partnerstve so vietkymi
prislusnymi orgdnmi a subjektmi, ktoré reprezentujii obciansku spolo¢nost, vypracovali na vnitrostatnej
a regiondlnej tirovni transparentnd a dlhodobd a trvalo udrzatelnd stratégiu rozvoja vidieka, aby mohli jasne
stanovit priority a ciele v oblasti rozvoja vidieka a podla toho prisposobit, koordinovat a doplnit pomoc
pochddzajicu z roznych dostupnych zdrojov;

14.  vyzyva Komisiu, ¢lenské 3tty a regiondlne orgdny, aby sa pri vymedzovani priorit priamo spojili
so zastupitelskymi organizdciami MSP, mikropodnikov a remeselnych podnikov s cielom ¢o najlepsie
uspokojit potreby a ocakdvania tychto podnikov;

15.  uzndva, Ze politika rozvoja vidieka hrd velmi vyznamni tlohu v zamerani sa na osobitné problémy
vidieckych oblasti a v ich rieSeni, a je presvedéeny, Ze vytvorenie EPFRV v rdmci druhého piliera SPP je
pokusom o pruzny, strategicky, tematicky a integrovany pristup pri rieSeni roznych situdcif a mnoZstva
problémov, ktorym celia vidiecke oblasti v EU, a zdroven o zjednodusenie postupov financovania
a o zabezpelenie zamerania fondov na tieto oblasti;

16.  pripomina, Ze ¢lenské stity boli vyzvané, aby si pripravili na sticasné programovacie obdobie dva
strategické dokumenty: ndrodny strategicky pldn rozvoja vidieka (EPFRV) a ndrodny strategicky referencny
ramec regiondlnej politiky (Strukturdlne fondy); pripomina, Ze ¢lenské Stity boli vyzvané, aby aktivizovali
efektivne spolupdsobenie a ustanovili operatné koordinacné mechanizmy medzi jednotlivymi fondmi; vyja-
druje vsak polutovanie nad tym, Ze v tomto procese sa klddol doraz hlavne na zabezpecenie ohranicenia
jednotlivych fondov a programov nez na vytvorenie ich efektivneho spoluposobenia;
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17.  domnieva sa, Ze G¢innost politiky rozvoja vidieka mozno dosiahnut iba vtedy, ak sa budi opatrenia
presadzované v rdmci EPFRV a politiky regiondlneho rozvoja koordinovat a ak sa budii navzdjom doplnat,
aby sa tym zabranilo dvojitému financovaniu a medzerdm v fom; so znepokojenim pozoruje
v prebiehajiicom programovom obdobi nedostatocni koordindciu medzi tymito opatreniami
v jednotlivych ¢lenskych Statoch; preto zZiada Komisiu, aby navrhla reformy zabezpecujice lepsiu koordi-
ndciu pldnovania a uskuto¢iiovania opatreni spolufinancovanych v ramci politiky sidrznosti a SPP; uznéva,
ze reformou SPP po roku 2013, ako aj reformou §trukturdlnych fondov EU sa vytvori prilezitost na
prehodnotenie vzfahu medzi rozvojom vidicka na jednej strane a polnohospodarskou politikou
a politikou stdrznosti na strane druhej;

18.  uzndva, ze prvoradou tlohou politiky rozvoja vidieka je nadalej udrzat stav populdcie vidieka
a zabezpecit pre obyvatelov vidieka dobru Zivotnd droven;

19.  domnieva sa, Ze pristup oddelenia rozvoja vidieka od politiky stdrznosti vytvorenim EPFRV sa musi
dosledne monitorovat, aby bolo mozné vyhodnotit jeho skutoény vplyv na rozvoj vidieckych oblasti;
konstatuje, Ze novy systém sa zacal zavddzat v roku 2007, a je preto privcas robit akékolvek zdvery
v stvislosti s budicnostou tejto politiky Spolocenstva;

20.  zdoraziuje, Ze jednou z priorit politiky rozvoja vidieka je navrhnif opatrenia, ktoré nepovedi
k tomu, aby vidiecke obyvatelstvo muselo zanechat polnohospodarsku ¢innost, a ktoré okrem iného
pomozZu podporit konkurencieschopné spolo¢nosti, produkciu organickych vyrobkov ¢i tradi¢né potraviny
a ndpoje vysokej kvality;

21.  so zaujmom si v§ima, Ze os 3 a os 4 (LEADER) druhého piliera SPP (politika rozvoja vidieka), ktoré
predstavujii 15 % celkovych vydavkov EPFRV, sa tykajii nepolnohospoddrskych ¢innosti, ktoré sa vicsinou
sustreduju na diverzifikdciu vidieckych ekonomik; domnieva sa, Ze vzhladom na povahu intervencii finan-
covanych v rdmci tychto osi, ktoré pripominaji niektoré Cinnosti financované zo Strukturdlnych fondov,
existuje riziko prekryvania politik;

22, zdoéraziiuje vSak potrebu prihliadat v prvom rade na perspektivu obyvatelov zamestnanych
v polnohospodarstve, na ktorych by sa mali najviac zamerat podporné opatrenia politiky rozvoja vidieka;

23.  zdoéraziiuje vyznam podpory mladym polnohospodirom, aby zostali na svojej pode, aj ked sa
nevenuji vyhradne polnohospodarskej vyrobe, a to poskytovanim stimulov na rozvoj a tiez iné ¢innosti,
ako st vidiecka turistika a posiliovanie MSP na vidieku;

24,  domnieva sa, Ze hlavny ciel politiky rozvoja vidicka mozno dosiahnut iba vtedy, ak tito politika
dostane primerané prostriedky, ktoré sa pouzijii v stlade s prioritami stanovenymi pre vidiecke oblasti, a Ze
prostriedky ziskané prostrednictvom moduldcie by sa mali vzdy rozdelit spat medzi spolo¢nosti, ktoré sa
venuju aktivnej polnohospodarskej ¢innosti;

25.  domnieva sa, koordinacia Strukturdlnych politik a opatreni rozvoja vidieka umoziuje realizaciu
projektov s vy$Sou eurépskou pridanou hodnotou; vidi v nej prilezitost dlhodobého zhodnocovania vidiec-
keho prostredia, napr. prostrednictvom opatreni v oblasti infrastruktdry alebo ochrany Zivotného prostredia;

26. Ziada Komisiu, aby predlozila podrobné tdaje a odhady o pouziti prostriedkov EPFRV
a Strukturdlnych fondov vo vidieckych oblastiach a aby preverila efektivne spolupdsobenie, ktoré moze
vzniknit v EPFRV a $trukturdlnych fondoch v rdmci dostupnych prostriedkov vo vidieckych oblastiach;

27.  Zziada Komisiu, aby preskdmala, ¢i programy regiondlnej politiky mozu prispiet k zabezpeceniu
spolahlivych prijmov polnohospoddrom, napriklad uskuto¢fiovanim ¢innosti v oblasti ochrany Zivotného
prostredia a prirody a starostlivosti o krajinu;

28.  zdoraziuje, Ze medzi hlavné vyzvy politiky stidrznosti patri trvalo udrzatelny rozvoj, vyska prijmu
na osobu, dostupnost, pristup k verejnym majetkom a sluzbdm a vyludnovanie vidieka a Ze najicinnejsim
prostriedkom na jej zlepSenie je medzi inym podpora hospodarskych aktivit vo vidieckych oblastiach;



6.5.2010 Uradny vestnik Eurépskej tnie C 117 E/51

Utorok, 24. marca 2009

29.  vyzgva Komisiu a clenské staty, aby v politikich EU systematicky zohladfiovali problematiku vidieka
a poskytovali primerand podporu projektom zameranym na rozvoj [udského kapitdlu, najméd prostrednic-
tvom moznosti odborného vzdeldvania pre podnikatelov z oblasti polnohospodarstva a mimo neho vo
vidieckych oblastiach, s osobitnym dorazom na mladé Zeny, s cieflom podporovat zamestnanost a tvorbu
pracovnych miest;

30.  zdoraziuje, ze rozvoj vo vidieckych oblastiach si vyzaduje viac pozornosti a podpory v oblasti
zachovania prirodnej a polnohospoddrskej krajiny, ekoturistiky, vyroby a pouzivania obnovitelnej energie
a miestnych iniciativ, ako st napr. miestne programy zdsobovania kvalitnymi potravinami a miestne trhy
polnohospodérov;

31.  zdéraziuje dlohu, ktord plnia MSP v rozvoji vidieka a ich prinos ku konvergencii na regiondlnej
a miestnej drovni; vyzyva Komisiu, Clenské $tity a regiondlne a miestne orgdny, aby klddli doraz na
posiliovanie konkurencieschopnosti aj podporou inych vyrobnych odvetvi a aby podporovali podnikavost
vo vidieckych oblastiach, najmi tak, Ze odstrdnia administrativne a prévne prekdzky a prekdzky v oblasti
plénovania, zabezpec¢ia primerand infrastruktdru informaénych technoldgii a zvysia stimuly na zacatie
novych podnikatelskych ¢innosti a poskytnt vicsiu podporu nepolnohospodarskym ¢innostiam, pricom
budii v tychto oblastiach presadzovat hospodarsku diverzifikdciu;

32.  opidtovne upozoriiuje Radu, Komisiu, ¢lenské $tity a miestne orgdny na obrovskd dlohu, ktord
predstavuje ocakdvané zrusenie niekolkych milibnov malych podnikov vo vidieckych oblastiach, ¢o bude
mat vyrazny vplyv na zamestnanost, a teda stabilitu vidieckych oblasti; Ziada, aby sa v tzkej spolupraci
s hospodarskymi a socidlnymi partnermi prijali vSetky opatrenia na vSetkych Grovniach;

33.  konstatuje, Ze problémy spojené s uplatnovanim politiky rozvoja vidieka vyplyvaji z prekryvania
odvetvovych politik a politiky tizemnej stidrznosti a ich hospodarskych a socidlnych dimenzii, z pocetnosti
organizaénych modelov rozdelenia kompetencii a z koordindcie ¢innosti na tdrovni ¢lenskych $titov, a v
tejto stvislosti opatovne zdodraziuje, Ze je potrebné vytvorit spoluposobenie medzi EPFRV a $trukturdlnymi
a kohéznym fondom, a vyzyva Komisiu, aby pomohla vniitrostitnym, regiondlnym a miestnym orgdnom
riadne pochopit moznosti, ktoré tieto finanéné ndstroje poskytuju; vyzyva clenské $taty, aby zabezpecili
dialég medzi riadiacimi orgdnmi, ¢im by sa vytvorilo spolupdsobenie medzi intervenciami jednotlivych
fondov a posilnila ich t¢innost;

34.  domnieva sa, Ze reforme financovania vidieckeho rozvoja musia predchddzat dokladné analyzy
vietkych odvetvovych politik s vplyvom na vidiecke oblasti, najmd SPP a regiondlnej politiky, v rdmci
politiky stidrznosti, ktoré uskuto¢ni Komisia, a musi byt vypracovany stbor osved¢enych postupov pre
celt politiku rozvoja vidieka;

35.  vyzyva Radu, aby zvolala spolo¢né zasadnutie Rady ministrov pre polnohospodirstvo a rozvoj
vidieka, na ktorom sa uskutoéni vymena ndzorov o najlepsich sposoboch koordinicie politiky stidrznosti
a o opatreniach na rozvoj vidieka, a pozvala na toto zasadnutie aj poradenské organy EU (Vybor regiénov
a Eurdpsky hospodarsky a socidlny vybor), ako aj zdstupcov regiondlnych a miestnych orgdnov;

36.  Zziada, aby Komisia do roku 2011 vytvorila pracovni skupinu na vysokej trovni ako sucast preski-
mania stavu reformy SPP, ktord by predlozila ndvrhy na zabezpecenie budicnosti vidieckeho hospodarstva
a vietkych obyvatelov vidieckych oblasti po roku 2013;

37.  vyzyva Komisiu, aby zaviedla alebo posilnila skuto¢né riadenie a partnerstvo na vsetkych trovniach
a priamo zapojila vSetkych aktérov vritane MSP a mikropodnikov a hospodarskych a socidlnych partnerov
s cielom lepsie definovat prioritné akcie, ktoré najlepsie zodpovedaji potrebdm rozvoja vidieckych tGzem;

38.  poznamendva, Ze proces rozvoja vidieka je potrebné sklbif so zdujmami predmestskych oblasti
a uzko koordinovat s podporou rozvoja miest, a zdoraziiuje skutocnost, Ze neexistuje dostatocné
a u¢inné prepojenie polittk rozvoja vidieka a miest;



C 117 E[52 Uradny vestnik Eur6pskej tinie 6.5.2010

Utorok, 24. marca 2009

39.  uzndva, ze vidiecke spolocenstvo md moznost kladne prispiet do oblasti Zivotného prostredia
prostrednictvom zapojenia sa do ¢innosti, ktoré neposkodzuji Zivotné prostredie, a rozvojom alternativnych
zdrojov energie, ako st biopalivd, najmd vzhladom na $tyri vyzvy vyjadrené v politike rozvoja vidieka —
vyhodnotenie stavu, ako sti biodiverzita a obnovitelné energie;

40.  poveruje svojho predsedu, aby toto uznesenie postipil Rade a Komisii.

Boj proti mrzaceniu Zenskych pohlavnych orginov v EU
P6_TA(2009)0161

Uznesenie Eurépskeho parlamentu z 24. marca 2009 o boji proti mrzaceniu Zenskych pohlavnych
orginov v Eurépskej nii (2008/2071(INI))

(2010/C 117 E/09)
Eurépsky parlament,

— so zretelom na ¢lanky 2, 3 a 5 VSeobecnej deklardcie [udskych prav OSN z roku 1948,

— so zretefom na ¢ldnky 2, 3 a 26 Medzindrodného paktu OSN o obéianskych a politickych pravach
z roku 1966,

— so zretefom najmd na cldnok 5 pism. a) Dohovoru o odstrdneni vietkych foriem diskrimindcie Zien
(CEDAW), prijatého v roku 1979,

— so zretelom na ¢ldnok 2 ods. 1, ¢ldnok 19 ods. 1, ¢ldnok 24 ods. 3, ¢lanky 34 a 39 Dohovoru
o pravach dietata, ktory prijalo Valné zhromaZzdenie OSN 20. novembra 1989,

— so zretefom na Dohovor OSN z roku 1989 proti muéeniu a inému krutému, neludskému alebo
ponizujicemu zaobchddzaniu alebo trestaniu,

— so zretelom na Africkd chartu o prévach diefata a starostlivosti o dieta (1990),

— so zretelom najmid na ¢ldnok 1, ¢lanok 2 pism. f), ¢ldnok 5, ¢ldnok 10 pism. ¢), ¢ldnky 12 a 16
vieobecného odporicania ¢. 19 Vyboru OSN pre odstranenie vSetkych foriem diskrimindcie Zien,
prijatého v roku 1992,

— so zretelom na Viedenski deklardciu a akény program, prijaté na svetovej konferencii o Tudskych
pravach v juni 1993,

— so zretelom na deklardciu Valného zhromazdenia OSN o odstrdneni ndsilia pdchaného na Zendch,
prijati v decembri 1993, ktord je prvym medzindrodnym ndstrojom z oblasti Tudskych prav tykajticim
sa vyluéne ndsilia pachaného na Zenéch,

— so zretelom na vyhldsenie a akény program medzindrodnej konferencie OSN o populdcii a rozvoji,
prijaté 13. septembra 1994 v Kéhire,



