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Stanovisko Eurépskeho hospoddrskeho a socidlneho vyboru na tému ,Nivrh smernice Eur6pskeho
parlamentu a Rady o odpade z elektrickych a elektronickych zariadeni (OEEZ)“

KOM(2008) 810 v konechom zneni — 2008/0241 (COD)
(2009/C 306/09)

Rada Eur6pskej tinie sa 20. janudra 2009 rozhodla podla ¢lanku 175 ods. 1 Zmluvy o zaloZeni Eurépskeho
spolocenstva prekonzultovat s Eurépskym hospodarskym a socidlnym vyborom

,Ndvrh smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady o odpade z elektrickjch a elektronickych zariadeni (OEEZ)"
Odborna sekcia pre polnohospodérstvo, rozvoj vidieka a Zivotné prostredie poverend vypracovanim navrhu
stanoviska vyboru v danej veci prijala svoje stanovisko 18. mdja 2009. Spravodajkyiiou bola pani Sylvia

GAUCL

Eurépsky hospodérsky a socidlny vybor na svojom 454. plendrnom zasadnuti 10. a 11. jina 2009 (schodza
z 11. juna) prijal 103 hlasmi za, pricom nikto nehlasoval proti a 3 ¢lenovia sa hlasovania zdrzali, nasle-

dujtice stanovisko:

1. Uvod

1.1 Cielom preskimania smernice o OEEZ by malo byt
zabezpecenie kladného environmentdlneho a hospoddrskeho
vplyvu, ¢o bude prinosom pre Zivotné prostredie, hospodarske
subjekty a eurépskych obcanov.

1.2 Skisenosti ukdzali, Ze zdmer smernice o OEEZ, ktorym
bolo dosiahnutie funkéného pristupu k nakladaniu s odpadom
na vnitornom trhu sa nenaplnil.

1.3 Pocas implementdcie smernice o OEEZ sa vyskytlo vela
problémov s mnohymi rozdielmi medzi ¢lenskymi $tdtmi.

1.4  Tieto rozdiely boli ¢iastocne sposobené neurcitymi defi-
niciami v smernici, ale takisto aj slobodou pri implementicii,
ktort ¢lenskym $titom ddva ¢ldnok 175 Zmluvy o ES.

2. Zéavery a odporiicania

2.1V stcasnosti moze vybor zhrnit problémy, ktoré treba
rieSit a ktoré st vysledkom preskiimania smernice o OEEZ,
takto:

2.2 Smernica o OEEZ moéze prispiet k zjednoduseniu
zniZenim administrativnej zdtaze pre trhové subjekty.

2.3 Pri preskimani smernice by Eurdpska tnia spolu
s ndrodnymi orgdnmi mala dbat o to, aby smernica vytvérala
rovnaké podmienky cinnosti vo vietkych krajinich EU. Bol by
ziaduci dvojity pravny zdklad, a to ¢lanky 95 a 175 Zmluvy
o ES. Pre ustanovenia tykajiice sa rozsahu, vymedzenia pojmov,
poziadaviek na vyrobok a zodpovednosti vyrobcu, pokial ide
o uvadzanie novych vyrobkov na trh, by mal byt prédvnym
zdkladom c¢ldnok 95 Zmluvy, zatial ¢o pre ustanovenia tykajtice
sa cielov a nakladania s odpadom cldnok 175 Zmluvy o ES.

2.4 Pri nakladani s OEEZ by vsetci tcastnici retazca, vritane
vyrobcov, dovozcov, velkoobchodnikov, maloobchodnikov
a obchodnikov so $rotom mali mat rovnaki zodpovednost.

2.5  Preskimanie smernice by malo umoznit lepsiu interakciu
ustanoveni o ochrane Zivotného prostredia na jednej strane
a pravidiel, ktoré ovplyviuji hladké fungovanie vnitorného
trhu na druhej strane.

2.6  Predovietkym by definicia vyrobcu nemala vytvdrat
dalsie prekdzky vnatorného trhu. Bude to viac v silade
s neddvnou judikattirou Stdneho dvora ES, podla ktorej nesmie
byt ochrana Zivotného prostredia v rozpore s principmi vniitor-
ného trhu. Definicia vyrobcu uvedend v ¢lanku 3 pism. j)
prepracovaného ndvrhu smernice o OEEZ by mala byt v ¢o
najvicSom stlade s prislusnymi definiciami stanovenymi
v rozhodnuti 768/2008/ES a zdroven uzndvat osobitny zavidzok
vyplyvajici zo smernice o OEEZ, konkrétne to, Ze registracia,
ako aj financovanie zberu a recykldcie nie st charakteristikou
vyrobkov (napr. zloZenie, stcasti, vplyv na Zivotné prostredie),
ale predstavuji dodato¢né zévizky, ktoré musia byt splnené
vylutne na ndrodnej drovni (t. j. dohlad nad trhom
a presadzovanie).

2.7 Revizia smernice by nemala vytvorit prekdzky fungo-
vaniu postupu, podla ktorého sa ndklady na nakladanie
s OEEZ delia medzi subjektmi na zdklade ich aktudlneho
podielu na trhu. V savislosti s prilohou II je potrebné umoznit
zainteresovanym strandm, aby pokracovali vo vytvdrani pred-
pisov o nakladani s odpadom. V stcasnosti dosahuji kolektivne
systémy zalozené na trhovom podiele tGspechy v oblasti sprav-
neho nakladania s OEEZ.

2.8 Smernica by mala naplnit ciel, ktory si stanovila
v socidlnej oblasti, a to chrdnit Zivotné prostredie a zniZit nega-
tivny vplyv odpadu na ludské zdravie. Nakladovo efektivne
rieSenie  problematiky tokov elektrického a elektronického
odpadu v EU by malo pomoct eliminovat prepravu tohto
odpadu do krajin mimo EU, v ktorych st menej prisne predpisy
o ochrane Zivotného prostredia a vyssie rizikd pre pracovnikov,
ktori s odpadom nardbaja.
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3. Konkrétne pripomienky k jednotlivym ¢linkom ndvrhu
3.1 Cldnok 3 pism. j) — novy: definicia vyrobcu

3.1.1  Vybor sthlasi s novou definiciou vyrobcu, zdrovei
v§ak poukazuje na to, Ze tdto definicia mozZe viest
k zneuzivaniu niektorych subjektov inymi  subjektmi
a k nartsaniu hospoddrskej sutaze.

3.1.2  Zamerom je zabezpecit hladké fungovanie vniatorného
trthu. EHSV preto vyzyva Komisiu, aby zjednodusila postupy
a zabrédnila moZnosti zneuZivat iné subjekty.

3.1.3  Doplnend definicia vyrobcu spolu s objasnenim pojmu
Lspristupnenie na trhu“ v ¢lanku 3, novom pism. o) a pojmu
suvedenie na trh® v ¢ldnku 3, novom pism. p) umoziuje
subjektom urobit dobrovolne urcité opatrenia bez toho, aby
riskovali, Ze budd musiet znaSat naklady vznikajice na konci
Zivotnosti vyrobku.

3.1.4  Pri vymedzeni dlohy kazdého subjektu mozu podnika-
telia predvidat ndklady a zobrat tak na seba jasnejsie vymedzent
Cast zodpovednosti vzhladom na ich miesto v dodévatelskom
retazci elektrickych a elektronickych zariadeni.

3.1.5  Pokial ide o praktickd implementaciu, kazdy clensky
§tat musi mat moznost stanovit zavizky pre fyzické alebo prav-
nické osoby z tretich krajin aj z krajin Spolocenstva (vniitorny
obchod Spolocenstva), ktoré po prvykrit na jeho vndtorny trh
umiestiiuji vyrobky. Clenské staty by tak mohli zaviest prime-
rané opatrenia, ktoré by im umoznili identifikovat tieto osoby
a pozadovat od nich, aby zabezpecili registraciu a financovanie
nakladania s OEEZ, ktoré predali.

3.1.6  Vybor je presvedCeny, Ze najpozitivnejSiec zmeny
v oblasti Zivotného prostredia a najvyssiu nakladovt efektivnost
ako vysledok jednoznacnej definicie vyrobcu, je mozné
dosiahnut takto:

— Definicia vyrobcu by mala zahffat rovnaké hospoddrske
subjekty vo vietkych ¢lenskych stitoch EU.

— Vybor je takisto presvedéeny o tom, Ze fungovanie nirod-
nych registrov vyrobcov by malo byt harmonizovanejsie:
odlisné administrativne poziadavky v rdmci roznych narod-
nych systémov registrdcie a vykazovania totiz zvySujt
naklady vyrobcov podsobiacich vo viacerych krajindch
vnttorného trhu.

— Registre vyrobcov sa liSia v spdsobe ziskavania informdcif
od vyrobcov a systémom fungovania. Medzi tieto odli§nosti
registrov patria: definicie druhov zariadeni, hmotnostné
kritérid, zaklad vykazovanych tdajov a moznost predaja
v inych ¢lenskych Statoch. Rozdiely existuja aj vo frekvencii
a pravidelnosti vykazovania tdajov.

— Vybor preto povazuje za dolezité, aby v zdujme dosiahnutia
tohto ciela institicie EU po prislusnych konzulticidch so
zainteresovanymi stranami vydali odporticania
a usmernenia.

— Vybor je takisto presvedCeny, Ze by sa mala vytvorit
eurdpska siet ndrodnych registrov, ktord by slazila na
vymenu informdcil. Siet by ulah¢ila harmonizovant regi-
strdciu vyrobcov v clenskych Stdtoch, pricom registricia by
obsahovala vSetky cinnosti daného subjektu v celej EU.
Zmensila by sa tym administrativna zdtaZ registrovanych
subjektov a zdroven by to viedlo k dcinnejsiemu vykona-
vaniu smernice. Viac harmonizicie a menej byrokracie by
pomohlo dosiahnut zlepenie v oblasti Zivotného prostredia
a naplnit stanovené ciele.

— Vybor zastdva ndzor, Ze v zdujme zabrdnenia pripadom
zneuZivania by sa mala vytvorit eurépska kliringovd insti-
ticia na kontrolu a sledovanie tokov tovarov a na finanéné
vyrovndvanie eurépskych systémov zberu a zhodnocovania,
ako aj opatrenia na vzdjomné (administrativne) presadzo-
vanie préva a U¢innd prévnu pomoc medzi jednotlivymi
Clenskymi §tdtmi Eurdpskej tnie.

3.2 Cldnok 5: Separovany zber

3.2.1  Systémy spitného odberu OEEZ s nevyhnutnym
krokom k rozsiahlemu zberu OEEZ z domdacnosti.

3.2.2  Vybor trvad na tom, aby sa mohol distribitorom takyto
odpad odovzdat bezplatne vymenou kus za kus, pokial je zaria-
denie rovnakého druhu a splnalo rovnaké funkcie ako doddvané
zariadenie.

3.2.3  Vybor je viak presved¢eny, Ze spotrebitelia by mali byt
oboznamovani s rozsahom svojich prav, aby sa zabranilo nejas-
nostiam ohladom tlohy trhovych subjektov. Trhové subjekty by
sa nemali povazovat za strediskd na zber odpadu na ndklady
zdkaznikov bez akéhokolvek obmedzenia. Konkrétne by trhové
subjekty mali zostat nezavislé pri urovani svojich zavizkov pri
spatnom odbere vysliZenych zariadeni, ak k odberu nedochddza
v Case dodavky zakipeného tovaru. Vybor si mysli, Ze sa tym
usetria dopravné a persondlne néklady podnikov. Uspory maji
zmysel z ekologickych aj konkurenénych dovodov.

3.3 Cldnok 7: Podiel zberu

3.3.1  Vybor sthlasi so zmenou sticasného ciela z hladiska
zberu. Podiel zberu OEEZ vychddzajici z objemu predaja je
vSak nevhodny, pretoze takmer vo vSetkych pripadoch maji
vyrobky ovela dlhsiu Zivotnost ako jeden az dva roky,
a preto sa nerecykluji dva roky po predaji.

3.3.2  Vzhladom na to, Ze materidly majii v sicasnosti vyssiu
hodnotu ako pred piatimi alebo desiatimi rokmi, OEEZ s ¢istou
hodnotou (t. j. vysokym obsahom kovov) sa z existujicich
systémov zberu strica. Takto zozbierany OEEZ preto nie je
zaznamenany v oficidlnych zbernych kandloch OEEZ. Uniknuty
OEEZ sa spracovdva nesprdvne, nespracovava sa vobec (ukladd
sa na skladkach) alebo sa nezakonne vyvaza, pripadne sa spra-
covéava alebo legdlne vyvdza. Presné udaje o tom, kde skonéi
takyto OEEZ, nie st v stcasnosti k dispozicii (pozri spravu
Eurépskej agentdry zivotného prostredia z marca 2009).
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3.3.3  Vybor je presvedéeny, Ze v budtcnosti budii musiet
byt vietky trhové subjekty zodpovedné za nakladanie s OEEZ,
nad ktorym musia ziskat vacsiu kontrolu.

3.3.4  Vybor uzndva, Ze Gspech pri dosahovani podielu zberu
zavisi od roznych ¢initelov, od dostupnosti zbernych stredisk az
po objem OEEZ vyprodukovany koneénymi spotrebitelmi,
pricom tieto Cinitele si mimo kontroly samotnych vyrobcov.

3.3.5  Vybor je preto presvedéeny, Ze zodpovedni by nemali
byt iba vyrobcovia: Stiidie ukdzali, Ze jestvuji velké toky OEEZ,
ktory sa zbiera a spractiva mimo oficidlnych systémov likvidacie
OEEZ a 7e okrem vyrobcov jestvujii mnohé iné subjekty, ktoré
mozu ovplyviiovat vyzbierané a zrecyklované mnozstvo
odpadu.

3.3.6  Vybor podciarkuje, Ze revizia smernice o OEEZ by sa
mala zamerat na maximalizciu vysledkov v oblasti Zivotného
prostredia (viac zozbierat) a na zvySenie ndkladovej efektivnosti
spracovania OEEZ (lepsie spracovat).

3.3.7  Vybor je presvedéeny, Ze ak sa splnenie zberovych
cielov bude posudzovat v okamihu, ked OEEZ vstupuje do
systému  recyklovania, prevddzkovanie stibeznych tokov
znemozni vyrobcom zozbierat dostatok OEEZ na splnenie ciela.
Vybor si preto mysli, Ze G¢innej$im spdsobom, ako dosiahnut
zberové ciele by bolo posudzovanie rozsahu zberu v okamihu,
ked materidl dojde do recyklaéného podniku, kedZe tento
sposob by zachytil vSetky toky OEEZ, a toky k vyrobcom by
sa neposudzovali oddelene.

Celkovo vybor podciarkuje, Ze stbezné toky musia byt pred-
metom reguldcie, aby sa zabezpecilo, Ze vSetok OEEZ sa bude
recyklovat v stilade s poziadavkami smernice. Obzvldst potrebné
je, aby aj ostatni Gcastnici refazca, nielen vyrobcovia elektric-
kych a elektronickych zariadeni, boli povinni vykazovat OEEZ,
ktory zozbierali.

V Bruseli 11. juna 2009

3.4 Cldnok 12: Financovanie vztahujiice sa na OEEZ zo sikromnych
domdcnosti

3.4.1 Vybor je presvedéeny, ze zodpovednost za financova-
nie, pokial ide o OEEZ z domdcnosti by nemali zndSat iba
vyrobcovia, ako sa uvddza v novom ¢ldnku 12 ndvrhu Komisie.

3.42  Vybor povazuje za dolezité, aby sa vyrobcom posky-
tovali stimuly na vyber medzi individudlnymi a kolektivnymi
rieSeniami vychddzajucimi z ich vyrobnej palety a druhu
podnikania.

3.43 Podla ¢linku 8 smernice o OEEZ st v sdcasnosti
vyrobcovia elektrickych a elektronickych zariadeni povinni
znasat naklady na recyklovanie vlastnych vyrobkov na konci
ich zZivotnosti. Eurdpska tnia ¢lankom 8 ods. 2 smernice
o OEEZ vytvorila poziadavku individudlnej zodpovednosti
vyrobcu, podla ktorej je kazdy vyrobca finanéne zodpovedny
za recyklovanie odpadu z vyrobkov vlastnej znacky pochddza-
juceho z domdcnosti, pricom ide o vyrobky umiestiiované na
tth po 13. auguste 2005. Vyrobca si modze zvolit, ¢i si tito
svoju povinnost splni individudlne, alebo sa zapoji do kolektiv-
neho systému.

3.4.4  V stcasnosti vyrobcovia hladaja rieSenia. Mohlo by sa
pokojne stat, Ze v blizkej budiicnosti budi chcief vyrobcovia
tito problematiku riesit individudlnymi alebo kolektivnymi
systémami.

3.4.5 Vybor sthlasi s ndzorom, ze c¢lanok 8 ods. 2 je
vhodnym prdvnym rdmcom na uplatiiovanie zodpovednosti
vyrobcu za OEEZ.

3.4.6  Preskimanie smernice treba povazovat za prilezitost
na upevnenie slobody volby medzi individudlnou zodpoved-
nostou vyrobcu a kolektivnymi rieSeniami.

Predseda

Eurépskeho hospodarskeho a socidlneho vyboru

Mario SEPI



