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KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV

Brusel, 11.3.2008
KOM(2008) 148 v kone¢nom zneni

Navrh

NARIADENIE RADY

ktorym sa uklada kone¢né antidumpingové clo na dovoz urcitych kompresorov

s povodom v Cinskej Pudovej republike

(predlozeny Komisiou)
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DOVODOVA SPRAVA

KONTEXT NAVRHU

e Dovody a ciele navrhu

Tento navrh sa tyka uplatiiovania nariadenia Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra 1995
o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st ¢lenmi Eurdpskeho
spolocenstva, naposledy zmeneného a doplneného nariadenim Rady (ES) ¢. 2117/2005
z 21. decembra 2005 (d’alej len ,,zékladné nariadenie®).

e Vseobecny kontext

Tento navrh sa predkladd v kontexte implementacie zakladného nariadenia a je
vysledkom preSetrovania, ktoré sa uskuto¢nilo v stlade s hmotnymi a procesnymi
poziadavkami ustanovenymi v zakladnom nariadeni.

e Existujuce ustanovenia v oblasti navrhu

Neuplatnuje sa.

e Siilad s inymi politikami a ciel’mi Unie

Neuplatiiuje sa.
KONZULTACIE SO ZAINTERESOVANYMI STRANAMI A HODNOTENIE VPLYVU
e Konzultacie so zainteresovanymi stranami

V sulade s ustanoveniami zakladného nariadenia zainteresované strany, ktorych sa
konanie tyka, uz mali moZznost’ obhajovat’ svoje zdujmy pocas preSetrovania.

e Ziskavanie a vyuZivanie expertizy
Externé expertiza nebola potrebna.

e Hodnotenie vplyvu

Tento navrh je vysledkom implementacie zdkladného nariadenia.

V zékladnom nariadeni sa nestanovuje vSeobecné hodnotenie vplyvu, ale toto
nariadenie obsahuje Gplny zoznam podmienok, ktoré sa musia posudit’.

PRAVNE PRVKY NAVRHU

e Zhrnutie navrhovaného opatrenia

Driia 21. decembra 2006 Komisia zaCala antidumpingové konanie tykajice sa dovozu
urc¢itych kompresorov s povodom v Cinskej 'udovej republike.

V tomto pripade neboli ulozené Ziadne docasné opatrenia vzhl'adom na to, Ze bolo
potrebné pokracovat v skumani urcitych aspektov preSetrovania. PreSetrovanim sa
zistil vyznamny dumping, ktory sposobil znaénu ujmu vyrobnému odvetviu
Spolocenstva. Taktiez sa ukazalo, Ze neexistoval Ziaden zavazny aspekt tykajici sa
zaujmu SpolocCenstva proti ulozeniu konecnych antidumpingovych opatreni. AvSak
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vzhl'adom na rozsah zataze v dosledku pripadnych ciel a ked’ze predpokladany scenar
zvySenej vyroby v Spolo€enstve by sa tieZ nemusel naplnit, navrhuje sa ulozit’ kone¢né
opatrenia len na obmedzené obdobie dvoch rokov a situdciu uizko monitorovat’.

Navrhuje sa preto, aby Rada prijala pripojeny navrh nariadenia.

e Pravny zaklad

Nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra 1995 o ochrane pred dumpingovymi
dovozmi z krajin, ktoré nie su ¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva, naposledy zmenené
a doplnené nariadenim Rady (ES) ¢. 2117/2005 z 21. decembra 2005.

e Zasada subsidiarity

Névrh patri do vyluénej pravomoci SpoloCenstva. Zasada subsidiarity sa preto
neuplatiuje.

e Zasada proporcionality

Navrh je v sulade so zadsadou proporcionality z tychto dévodov.

Forma opatrenia je opisand v uvedenom zakladnom nariadeni aje mimo rozsahu
posobnosti vnutrostatneho rozhodovania.

Uvedenie tdajov o spdsobe, akym sa finan¢nd a administrativna zataz Spolocenstva,
vlad ¢lenskych Statov, regionalnych a miestnych organov, hospodarskych subjektov
a obCanov minimalizuje a ako je imernd ciel'u ndvrhu, sa na tento pripad nevztahuje.

e Vyber nastrojov

Navrhovany nastroj: nariadenie.

Iné prostriedky by neboli primerané z tohto dévodu:

iné¢ prostriedky by neboli primerané, pretoze zakladné nariadenie nestanovuje
alternativne moznosti.

VPLYV NA ROZPOCET

Navrh nemé ziadny vplyv na rozpocet Spolocenstva.
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Navrh

NARIADENIE RADY

ktorym sa uklada kone¢né antidumpingové clo na dovoz urcitych kompresorov

s povodom v Cinskej Pudovej republike

RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretel'om na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra 1995 o ochrane pred
dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st ¢lenmi Eurdpskeho spologenstva' (dalej len
,»zakladné nariadenie®), a najma na jeho ¢lanok 9,

so zretel'om na névrh predlozeny Komisiou po porade s poradnym vyborom,

ked’ze:

(1

)

3)

4)

)

A. POSTUP
1. Zacatie konania

Komisia dostala 20. novembra 2006 podnet tykajici sa dovozu urcitych kompresorov
s povodom v Cinskej T'udovej republike (dalej len ,,CIR*), ktory v sulade s ¢lankom 5
zakladného nariadenia podal Federazione ANIMA/COMPO (d’alej len ,,navrhovatel*)
v mene vyrobcov, ktori predstavuju podstatnii ¢ast, v tomto pripade viac ako 50 %
celkovej vyroby urcitych kompresorov v Spolocenstve.

Tento podnet obsahoval dokazy o dumpingu a o znac¢nej ujme, ktoré sa posudili ako
dostato¢né na opodstatnené zacCatie konania.

Konanie sa zacalo 21. decembra 2006 uverejnenim oznamenia o zacati konania
v Uradnom vestniku Eurdpskej vinie*.

2. Docasné opatrenia

Vzhl'adom na potrebu d’alej preskiamat urcité aspekty preSetrovania sa rozhodlo
o pokracovani presetrovania bez uloZenia predbeznych opatreni.

3. Strany, ktorych sa konanie tyka

Komisia oficialne informovala vyvazajucich vyrobcov v CLR, dovozcov,
obchodnikov, pouzivatelov a zdruZenia, o ktorych sa vie, ze sa ich konanie tyka,
zastupcov CI’R, vyrobcov zo SpoloGenstva, ktori podali podnet, a inych vyrobcov zo
Spolocenstva, o ktorych sa vie, ze sa ich zacatie konania tyka. Zainteresované strany
dostali prilezitost pisomne oznamit’ svoje stanoviskd a poziadat’ o vypocutie v lehote
stanovene] v oznameni o zacati konania. VSetky zainteresované strany, ktoré o to
poziadali a preukézali, Ze by zkonkrétnych dovodov mali byt vypocuté, boli
vypocute.

U.v. ESL 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy zmenen¢ a doplnen¢ nariadenim Rady (ES)
¢.2117/2005 (U. v. EU L 340, 23.12.2005, s. 17).
U.v.EUC 314, 21.12.2006, s. 2.
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(6)

(7

®)

)

(10)

(In

(12)

(13)

S cielom umoznit’ vyvazajucim vyrobcom podat’ ziadost o trhovohospodarske
zaobchadzanie (d’alej len ,,THZ*) alebo individudlne zaobchadzanie (d’alej len ,,IZ*),
ak si to zelaju, Komisia zaslala formuldre Ziadosti vyvazajicim ¢inskym vyrobcom,
o ktorych sa vie, Ze sa ich konanie tyka, a zistupcom CLR. Strnast vyvazajicich
vyrobcov vratane skupin prepojenych spoloc¢nosti poziadalo o THZ podla ¢lanku 2
ods. 7 zékladného nariadenia alebo o IZ v pripade, Ze by sa preSetrovanim zistilo, Ze
nespliiaju podmienky udelenia THZ. Jeden vyvazajuci vyrobca poziadal len o 1Z.

Vzhl'adom na zjavne vysoky pocet vyvazajucich vyrobcov v CLR, dovozcov
a vyrobcov zo Spolocenstva Komisia v ozndmeni o zacati konania uviedla, Ze na
stanovenie dumpingu a ujmy moze byt pouzity vyber vzorky v stlade s clankom 17
zakladného nariadenia.

Na to, aby Komisia mohla rozhodnut’ o potrebe vyberu vzorky a v kladnom pripade
k nemu pristapit, Komisia poziadala vsetkych vyvazajicich vyrobcov v CLR,
dovozcov a vyrobcov zo Spolo€enstva, aby sa jej prihlasili a poskytli zakladné
informdcie o svojej C¢innosti suvisiacej s prisluSnym vyrobkom pocas obdobia
presetrovania (od 1. oktobra 2005 do 30. septembra 2006).

Pokial’ ide o vyvazajucich vyrobcov, v stlade s ¢lankom 17 zakladného nariadenia
bola vybrand vzorka na zéklade najvicSieho reprezentativneho objemu vyvozu
urcitych kompresorov v Spolocenstve, ktory mohol byt v stanovenej lehote primerane
preSetreny. Na zdklade informdcii, ktoré poskytli vyvézajiuci vyrobcovia, Komisia
vybrala Sest’ spolo¢nosti alebo skupin prepojenych spoloc¢nosti (d’alej len ,,spoloc¢nosti
vo vzorke®) s najvicsim objemom vyvozu do Spolo¢enstva. Sest spolo¢nosti vo
vzorke predstavovalo z hl'adiska objemu vyvozu 93 % celkového vyvozu urcitych
kompresorov z CIR do Spolodenstva po¢as obdobia presetrovania. V stlade
s Clankom 17 ods. 2 zadkladného nariadenia sa prislusné strany zOcastnili na
konzultaciach a nevzniesli ziadne namietky.

Pokial’ ide o vyrobcov zo Spolocenstva, ked’Ze na preSetrovani spolupracovali len tri
skupiny spolo¢nosti, rozhodlo sa, Ze vyber vzorky nie je potrebny.

Pokial' ide o dovozcov, ked’Ze na presetrovani spolupracoval len jeden dovozca,
rozhodlo sa, ze vyber vzorky nie je potrebny.

Dotazniky sa zaslali vSetkym spolo¢nostiam vybranym do vzorky a vSetkym ostatnym
stranam, o ktorych sa vie, Ze sa ich konanie tyka. Uplne vyplnené dotazniky zaslalo
Sest vyvazajicich vyrobcov v CIR, traja vyrobcovia zo Spoloenstva a jeden
dovozca. Jeden vyrobca zo SpolocCenstva vyplnil len dotaznik na vyber vzorky.
Ostatné zainteresované strany dotazniky nevyplnili.

Komisia vyhladala a overila vSetky informacie, ktoré povazovala za potrebné na
stanovenie dumpingu, vyslednej ujmy a zaujmu Spoloc¢enstva, a vykonala kontroly
v priestoroch tychto spolo¢nosti:

a)  Vyrobcovia zo Spolocenstva
— ABAC Aria Compressa SpA skupiny ABAC, Turin, Taliansko,
— FIAC SpA skupiny FIAC, Bologna, Taliansko,
— FINI SpA, Zola Predosa (BO), Taliansko.
b)  Wyvdzajici vyrobcovia v CLR
— Nu Air (Shanghai) Compressor and Tools Co. Ltd. skupiny ABAC,
Sanghaj (,,Nu Air®),
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(14)

(15)

(16)

(17)

- Zhejiang Xinlei Mechanical & Electrical Co. Ltd., Wenling (,,Xinlei*),

— skupina Hongyou/Taizhou: (1) Zhejiang Hongyou Air Compressor
Manufacturing Co. Ltd., Wenling (,,Hongyou*); (2) Taizhou Hutou Air
Compressor Manufacturing Co. Ltd., Wenling (,,Taizhou*),

- skupina Wealth: (1) Shanghai Wealth Machinery & Appliance Co. Ltd.,
Shanghai (,,Shanghai Wealth*); (2) Wealth (Nantong) Machinery Co.,
Ltd., Nantong (,,Wealth Nantong*),

- Zhejiang Anlu Cleaning Machinery Co., Ltd., Taizhou (,,Anlu®),

— FIAC Air Compressors (Jiangmen) Co. Ltd. skupiny FIAC Jiangmen
(,,FIAC*).

¢)  Prepojené spolocnosti v CLR
- Wealth Shanghai Import-Export Co. Ltd., Sanghaj (,Wealth Import
Export®),
- FIAC Air Compressors (Hongkong) Ltd. skupiny FIAC (,,FIAC
Hongkong*).
d)  Neprepojeny dovozca v Spolocenstve
- Hans Einhell AG, Landau, Nemecko.

Vzhl'adom na potrebu stanovit’ normalnu hodnotu pre vyvazajucich vyrobcov, ktorym
by nemuselo byt udelené¢ THZ, sa overovanie s cielom stanovit’ normdlnu hodnotu na
zéklade udajov z analogickej krajiny, ktorou je v tomto pripade Brazilia, uskuto¢nilo
v priestoroch tychto spolocnosti:

e)  Vyrobcovia v Brazilii
— FIAC Compressores de ar do Brasil Ltda. skupiny FIAC, Araquara,
- Schulz S/A, Joinville, Santa Catarina, Brazilia.

4. Obdobie preSetrovania

Presetrovanie dumpingu a ujmy sa vztahovalo na obdobie od 1. oktobra 2005 do
30. septembra 2006 (d’alej len ,,obdobie preSetrovania“ alebo ,,OP*). Preskiimanie
trendov relevantnych z hl'adiska postidenia ujmy trvalo od 1. januara 2003 do konca
obdobia presetrovania (d’alej len ,,posudzované obdobie®).

B. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK
1. Prislusny vyrobok

PrisluSnym vyrobkom st piestové kompresory s prietokom nepresahujucim 2 kubické
metre (m?) za minatu s povodom v Cinskej Pudovej republike (,,kompresory* alebo
,prislusny vyrobok*), bezne zaradené pod kody KN ex 8414 40 10, ex 8414 80 22, ex
8414 80 28 a ex 8414 80 51.

Kompresor zvyc€ajne tvori ¢erpadlo pohanané elektrickym motorom bud’ priamo alebo
prostrednictvom remeitiového mechanizmu. Vo vécSine pripadov je vzduch pod tlakom
vhanany do nadrze a vychadza prostrednictvom reguldtora tlaku a gumenej hadice.
Kompresory, najmé vicsie, moézu mat’ kolieska, aby boli mobilné. Mézu sa predavat’
samostatne alebo s prisluSenstvom na striekanie, Cistenie alebo nafukovanie pneumatik
a inych predmetov.
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(19)

(20)

ey

(22)

(23)

(24)

Oznamenie o zacati tohto konania sa tykalo aj Cerpadiel piestovych kompresorov.
Z preSetrovania vyplynulo, Ze Cerpadld piestovych kompresorov st jednym (ale nie
jedinym) zo zékladnych komponentov presetrovanych kompresorov (tvoria — v
zavislosti od modelu — od 25 % do 35 % z celkovych nékladov kone¢ného vyrobku) a
ze sa mozu predavat’ aj samostatne, ako aj montované v inych kompresoroch, ktoré
nespadaji do rozsahu tohto preSetrovania. Z preSetrovania tiez vyplynulo, Ze nemaja
rovnaké technické a fyzikdlne vlastnosti ako uplné kompresory a nepouzivaju sa na
rovnaké ticely. Uplny kompresor obsahuje aj d’alsie hlavné komponenty (napr. nadrz,
motor). Distribuéné kandly a vnimanie zakaznika, pokial’ ide o Cerpadlo na jednej
strane a Uplny kompresor na strane druhej, sa tieZ odliSuji. Dospelo sa preto k zaveru,
ze v tomto pripade by sa Cerpadla piestovych kompresorov nemali povazovat za
prislus$ny vyrobok.

Prislusny vyrobok sa pouziva na pohon pneumatickych nastrojov alebo na striekanie,
Cistenie alebo nafukovanie pneumatik a inych predmetov. PreSetrovanim sa
preukazalo, ze napriek rozdielom v tvaroch, materidloch a vyrobnych procesoch maja
rozne druhy prisluSného vyrobku rovnaké zakladné fyzikdlne a technické vlastnosti
a obycCajne sa pouzivaji na rovnaké ucely. Preto sa na tcely tohto konania povazuju za
jediny vyrobok.

2. Podobny vyrobok

PreSetrovanim sa preukazalo, ze zadkladné fyzikalne a technické vlastnosti
kompresorov vyrdbanych a predavanych vyrobnym odvetvim Spolocenstva
v Spologenstve, kompresorov vyrabanych a predavanych na domacom trhu v CLR
ana domacom trhu v Brazilii, ktord slizila ako analogicka krajina, a kompresorov
vyrabanych v CLR a predavanych do Spoloéenstva maju v podstate rovnaké zakladné
fyzikalne a technické vlastnosti a rovnaké zakladné pouzitie.

Vsetky tieto kompresory sa preto povazuji za podobné v zmysle ¢lanku 1 ods. 4
zakladného nariadenia.

C. DUMPING
1. Vseobecné informacie

Strnast’ spoloénosti alebo skupin spolo¢nosti, ktoré sa prihlasili, predstavovalo 100 %
celkového vyvozu prislusného vyrobku do ES. Urovei spoluprace bola teda vysoka.
Trinast’ spolo¢nosti alebo skupin spolocnosti poziadalo o THZ, kym jedna spolo¢nost’
poziadala len o IZ. Ako sa uvadza v odovodneni (9), Sest’ spolo¢nosti bolo vybranych
do vzorky na zaklade ich objemu vyvozu.

2. Trhovohospodarske zaobchadzanie (THZ)

Podl'a ¢lanku 2 ods. 7 pism. b) zékladného nariadenia sa normalna hodnota
v antidumpingovych preSetrovaniach tykajucich sa dovozu spovodom v CIR
stanovuje v sulade s bodmi 1 az 6 uvedeného ¢lanku pre tych vyrobcov, v pripade
ktorych sa zistilo, Ze spliaju kritéria ustanovené v ¢lanku 2 ods. 7 pism. c¢) zakladného
nariadenia.

Len na pripomenutie v kratkosti uvadzame v stthrnnej forme kritéria na udelenie THZ:

(1) Obchodné rozhodnutia a néklady sa stanovuji ako reakcia na signaly trhu, bez
zavaznych zasahov §tatu; naklady na hlavné vstupy v podstatnej miere odrazajt
trhové hodnoty,
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(25)

(26)

27)

(28)

(29)

(30)

€1y

(2) firmy maju jeden prehladny subor zakladnych uctovnych zaznamov, ktoré su
nezavisle auditované v stilade s medzinarodnymi uctovnymi Standardmi a ktoré
sa pouzivaju na vsetky ucely,

(3) neexistuju ziadne vyrazné naruSenia prenesené z byvalého netrhového
hospodarskeho systému,

(4) zédkonmi o konkurze a majetkovymi zakonmi sa garantuje pravna istota
a stabilita,

(5) prepocty vymennych kurzov sa vykonavaju na zdklade trhovych sadzieb.

Pét’ spolo¢nosti alebo skupin spoloc¢nosti vyvazajucich ¢inskych vyrobcov zahrnutych
vo vzorke povodne poziadalo o THZ v stlade s ¢lankom 2 ods. 7 pism. b) zdkladného
nariadenia a v ramci stanovenej lehoty zaslalo vyplneny dotaznik ziadosti o THZ pre
vyvazajucich vyrobcov. VSetky tieto skupiny zahfiiali oboch vyrobcov prislusného
vyrobku a spolo¢nosti prepojené s vyrobcami a zapojené do predaja prislusného
vyrobku. V skutocnosti je beznym postupom, ze Komisia preskima, ¢i skupina
prepojenych spolognosti ako celok spiia podmienky naudelenie THZ. O THZ
poziadali tieto skupiny:

- Nu Air,

- Xinlei,

— Hongyou / Taizhou,

— Shanghai Wealth / Wealth Nantong,
—  FIAC.

Pokial’ ide o uvedenych spolupracujicich vyvazajucich vyrobcov zahrnutych vo
vzorke, Komisia ziskala vSetky informacie, ktoré povazovala za potrebné, a informacie
predlozené v ziadosti o THZ podla potreby overila v priestoroch prislusnych
spolo¢nosti.

Presetrovanim sa preukazalo, ze THZ nie je mozné poskytnut’ trom z uvedenych
vyvazajucich c¢inskych vyrobcov, ktori poziadali o THZ, kedze Ziadna z tychto
spolo¢nosti alebo skupin spolo¢nosti nesplnila kritérium 2 zhrnuté v odovodneni (24).
Jedna zo skupin spolo¢nosti nesplnila ani kritérium 3.

Dve spoloc¢nosti alebo skupiny spolo¢nosti (FIAC a Nu Air) splnili vSetky kritéria
zhrnuté v odévodneni (24) a bolo mozné udelit’ im THZ.

Jedna spolo¢nost’ (Taizhou), Cast’ skupiny spolo¢nosti (Hongyou/Taizhou) a jedna
spolo¢nost’ (Wealth Shanghai/Nantong Wealth) nemohli dokazat, ze spinaji kritérium
2 zhrnuté v odovodneni (24), ked’Ze sa zistilo, ze nemaji uctovné postupy a uctovné
Standardy, ktoré su v sulade s medzindrodnymi uctovnymi Standardmi. Skupine
spolo¢nosti (Hongyou/Taizhou) a spoloc¢nosti (Wealth Shanghai/Nantong Wealth)
preto nebolo mozné udelit’ THZ.

Jedna spolo¢nost (Xinlei) nemohla dokézat, Ze spifia kritérium 2 zhrnuté
v odovodneni (24), ked’ze jej uctovné postupy a uctovné Standardy neboli v sulade
s medzinarodnymi uctovnymi Standardmi. Tato spolo¢nost nemohla dalej uplne
preukazat’ platbu za svoje prdva na pouZzivanie pozemkov. Preto nesplnila ani
kritérium 3 zhrnuté v odovodneni (24). Z toho dovodu jej nebolo mozné udelit’ THZ.

Jeden neprepojeny dovozca namietal proti poskytnutiu THZ pre Nu Air na zaklade
udajnych nezrovnalosti v auditovanych uctoch za roky 2004 a 2005. Nu Air vSak
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(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

(37)

(38)

(39)

(40)

preukazal, ze ziadne nezrovnalosti neexistuji a vysvetlil body uplatnené¢ tymto
dovozcom. Té4to ndmietka sa preto zamietla.

Ten isty dovozca namietal proti udeleniu THZ pre FIAC s ohl'adom na fakt, Ze tato
spolo¢nost’ uzatvorila v roku 2002 predbezni dohodu s regionalnymi orgdnmi, ktora
im mala poskytnit’ bezplatné vyuzivanie pozemku maximalne na tri roky az do
vyrieSenia formalit s vyvlastnenim pozemku. Platnost’ tejto dohody vSak skoncila bez
toho, aby ju FIAC niekedy vyuzil alebo nadobudol vlastnicky narok na tento pozemok.
FIAC bol na druhej strane schopny dokézat’, ze vzdy platil najomné za priestory, ktoré
pouzival na svoje ¢innosti. Tento argument sa preto zamietol.

Jedna spolo¢nost’ (Hongyou) skupiny spolo¢nosti (Hongyou/Taizhou) namietala, Ze by
sa jej nemalo zamietnut' udelenie THZ v doésledku problémov vzniknutych v ingj
spolo¢nosti (a to Taizhou). Na zdklade nariadenia Komisie (EHS) ¢. 2454/93 z 2. jula
1993, ktorym sa vykonava nariadenie Rady (EHS) ¢. 2913/92, ktorym sa ustanovuje
Colny kédex spologenstva’, sa viak Hongyou a Taizhou maju povazovat’ za prepojené
strany. Preto z dovodu, Ze Taizhou nebolo mozné udelit THZ, nebolo ho mozné udelit
ani Hongyou.

Na zéklade uvedeného tri z piatich ¢inskych spoloc¢nosti alebo skupin spolo¢nosti vo
vzorke, ktoré poziadali o THZ, nemohli preukazat’, ze spliiaju vSetky kritéria uvedené
v ¢lanku 2 ods. 7 pism. ¢) zdkladného nariadenia.

Dospelo sa preto k zaveru, ze THZ by sa malo udelit dvom spolo¢nostiam (FIAC a Nu
Air) a zamietnut’ zostavajicim trom spolo¢nostiam/skupindm spoloc¢nosti. Prebehli aj
konzultacie s poradnym vyborom, ktory voci zaverom utvarov Komisie nenamietal.

3. Individualne zaobchadzanie (1Z)

Podl'a ¢lanku 2 ods. 7 pism. a) zakladné¢ho nariadenia sa pre krajiny, na ktoré sa
vztahuje tento ¢lanok, stanovi clo pre cell krajinu, ak existuje, s vynimkou pripadov,
ak st spoloénosti schopné preukazat’, ze spinaju vietky kritéria uvedené v &lanku 9
ods. 5 zékladného nariadenia.

Vsetci vyvazajuci vyrobcovia, ktori poziadali o THZ, poziadali aj o IZ v pripade, Ze by
sa im neudelilo THZ. Jedna spolo¢nost’ (Anlu) poziadala len o IZ.

Zo Styroch spolocnosti alebo skupin spolo¢nosti vo vzorke, ktorym sa bud’ nemohlo
udelit THZ (Xinlei, Honyou/Taizhou, Wealth Shanghai/Nantong Wealth) alebo
nepoziadali o THZ (Anlu), tri spolo¢nosti alebo skupiny (Xinlei, Anlu a Wealth
Shanghai/Nantong Wealth) splnili vSetky kritérid uvedené v ¢lanku 9 ods. 5 a mohlo
sa im udelit’ [Z.

Zistilo sa, ze Taizhou nepreukazal, Ze kumulativne spia vsetky poziadavky na
udelenie 1Z, ako su uvedené v ¢lanku 9 ods. 5 zakladného nariadenia. Konkrétne
zavazné problémy s uctovnym systémom spolocnosti znemoznili overit,, ¢i je splnené
kritérium stanovené v ¢lanku 9 ods. 5 pism. b) zadkladné¢ho nariadenia, ze vyvozné
ceny a mnozstva, ako aj podmienky predaja sa stanovuju volne.
Ziadost’ Taizhou o udelenie IZ sa preto zamietla.

4. Normalna hodnota

4.1. Spolocnosti alebo skupiny spolocnosti, ktorym sa mohlo udelit THZ
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(41)

(42)

(43)

(44)

(45)

(46)

Pokial’ ide o stanovenie normalnej hodnoty, Komisia najskor v sulade s ¢lankom 2
ods. 2 zdkladného nariadenia zistila, ¢i bol objem domaceho predaja prislusného
vyrobku nezavislym zakaznikom tych vyvazajacich vyrobcov vo vzorke, ktorym sa
mohlo udelit THZ, reprezentativny, t.j. ¢i celkovy objem takéhoto predaja
predstavoval najmenej 5 % ich celkového objemu vyvozného predaja prislusného
vyrobku do Spolocenstva. Ked’ze tieto dve spolocnosti alebo skupiny spolo¢nosti mali
takmer neexistujuci predaj na domacom trhu, dospelo sa k zaveru, ze vyrobok sa
nepredéaval v takych reprezentativnych mnozstvach, aby poskytol zéklad na stanovenie
normalnej hodnoty.

Ked’Ze na stanovenie normalnej hodnoty sa nemohol pouzit’ doméci predaj, musela sa
uplatnit’ ind metdda. V sulade s ¢lankom 2 ods. 3 zdkladného nariadenia pouzila
Komisia v tejto suvislosti vytvoreni normalnu hodnotu. Normélna hodnota bola
vytvorena na zaklade vyrobnych ndkladov spolo¢nosti alebo skupin spolo¢nosti na
prislusny vyrobok. Pri vytvdrani normalnej hodnoty podl'a ¢lanku 2 ods. 3 zdkladného
nariadenia sa k vyrobnym nékladom pripoc¢itala primeranda suma na predajné,
vSeobecné a administrativne (d’alej len ,,PVA*) vydavky ana zisk. PVA vydavky a
zisk sa nemohli stanovit’ na zaklade ¢lanku 2 ods. 6 zakladného nariadenia, ked’ze
ziadna zo spoloc¢nosti alebo skupin spolo¢nosti nemala reprezentativny domadci predaj.
Nemohli sa stanovit’ na zéklade ¢lanku 2 ods. 6 pism. a), ked’ze neexistovala ziadna
ina spolo¢nost’, ktorej by sa mohlo udelit THZ. PVA vydavky a zisk sa nemohli d’alej
stanovit’ ani na zdklade ¢lanku 2 ods. 6 pism. b), ked’Ze ziadna zo spolo¢nosti alebo
skupin spolo¢nosti nemala pri beznom obchodovani reprezentativny predaj tej istej
vSeobecnej kategorie vyrobkov. PVA vydavky a zisk sa preto stanovili v sulade s
¢lankom 2 ods. 6 pism. c) (,,Jubovolnd ind primerana metdda“) na zaklade PVA
vydavkov a zisku spolupracujuceho vyrobcu v analogickej krajine. Z verejne
dostupnych informacii vyplynulo, Ze toto ziskové rozpitie neprevySovalo zisk
dosiahnuty inymi zndmymi vyrobcami rovnakej vSeobecnej kategorie vyrobkov (t. j.
elektrické stroje) v CLR podas OP.

4.2. Spolocnosti alebo skupiny spolocnosti, ktorym sa nemohlo udelit THZ

Podl'a ¢lanku 2 ods. 7 pism. a) zdkladného nariadenia sa normalna hodnota pre
vyvazajucich vyrobcov, ktorym nebolo udelené THZ, ma stanovit’ na zdklade cien
alebo vytvorenej hodnoty v analogickej krajine.

V oznameni o zacati konania Komisia uviedla, ze ako analogicku krajinu na ucel
stanovenia normalnej hodnoty pre CI’R navrhuje pouZit' Braziliu. Zainteresované
strany boli vyzvané, aby vyjadrili svoje pripomienky k tomuto vyberu. Ziadna
7o zainteresovanych stran nevzniesla namietky proti tomuto navrhu.

V Brazilii su Styria znami vyrobcovia, ktori vyrabaju priblizne 220 000 kompresorov
rocne, a dovoz predstavuje priblizne 30 000 kusov. Komisia poziadala o spolupracu
vsetkych znamych vyrobcov v Brazilii.

Dvaja brazilski vyrobcovia spolupracovali pri preSetrovani. Jeden z nich je prepojeny
s vyrobcom zo Spolocenstva, skupinou FIAC. PreSetrovanim sa preukazalo, ze tento
vyrobca mal vo vSeobecnosti vysoké ceny, najmi v dosledku skutoCnosti, ze vyrabal
maly objem sofistikovanych kompresorov na lekarske ucely, ktoré neboli priamo
porovnatelné s prisluSnym vyrobkom. V désledku velmi rozdielnych vlastnosti
vyrobku a trhu by bolo tazké stanovit’ potrebné upravy s cielom pouzit’ tieto idaje ako
normalnu hodnotu pre kompresory vyrabané v Cine. V pripade druhého
spolupracujuceho brazilskeho vyrobcu sa zistilo, ze vyrdba niektoré modely
kompresorov porovnatel'né s modelmi vyvazanymi vyvazajucimi ¢inskymi vyrobcami
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(47)

(48)

(49)

(50)

(D

(52)

(33)

do Spolocenstva. Ako zaklad na stanovenie normalnej hodnoty pre vyvazajucich
vyrobcov, ktorym nebolo udelené THZ, sa preto pouzili ceny porovnate'nych modelov
tohto brazilskeho vyrobcu predavanych pri beznom obchodovani na brazilskom trhu.

5. Vyvozna cena

Vyvazajuci vyrobcovia uskuto¢novali vyvozny predaj do Spolocenstva bud’ priamo
nezavislym zdkaznikom, alebo prostrednictvom prepojenych alebo neprepojenych
obchodnych spolo¢nosti so sidlom v Spolo¢enstve a mimo Spolocenstva.

5.1. Spolocnosti alebo skupiny spolocnosti, ktorym sa mohlo udelit bud’ THZ alebo
1z

Ak sa vyvozny predaj do Spolocenstva uskutocnil bud priamo nezavislym
zakaznikom v Spolocenstve alebo prostrednictvom neprepojenych obchodnych
spolo¢nosti, vyvozné ceny sa urovali na zdklade cien skuto¢ne zaplatenych alebo
splatnych za prisluSny vyrobok v sulade s ¢lankom 2 ods. 8 zdkladného nariadenia.

Ak sa vyvozny predaj do Spolocenstva uskuto€nil prostrednictvom prepojenych
obchodnych spolo¢nosti so sidlom v Spolo¢enstve, vyvozné ceny sa stanovili na
zaklade prvej ceny opédtovného predaja tychto prepojenych obchodnikov nezdvislym
zakaznikom v Spolocenstve podla ¢lanku 2 ods. 9 zakladného nariadenia. Ked’ sa
predaj wuskutocnil prostrednictvom prepojenych spolo¢nosti so sidlom mimo
Spolocenstva, vyvozna cena bola stanovend na zdklade prvej ceny opédtovného predaja
nezavislym zakaznikom v SpolocCenstve.

5.2. Spolocnosti alebo skupiny spolocnosti, ktorym sa nemohlo udelit THZ/IZ

Pokial’ ide o dve vyvazajuce ¢inske spolocnosti vo vzorke, ktorym nebolo udelené
THZ ani 1Z (Taizhou / skupina Honyou), udaje o ich vyvoznom predaji sa nemohli
pouzit’ na stanovenie individudlnych dumpingovych rozpéti z dovodov vysvetlenych
v odovodneni (29). Dumpingové rozpétie sa preto vypocitalo tak, ako sa uvadza
v odovodneni (55).

6. Porovnanie

Normalna hodnota a vyvozné ceny sa porovnali na zaklade cien zo zdvodu a na
rovnakej urovni obchodovania. Na ucely zabezpecenia spravodlivého porovnania
medzi normélnou hodnotou a vyvoznymi cenami sa vo forme uUprav nalezite
zohl'adnili rozdiely ovplyvilujuce ceny a cenovu porovnatel'nost’ v stilade s ¢lankom 2
ods. 10 zakladného nariadenia.

Na tomto zéklade sa v pripade vyvazajucich ¢inskych vyrobcov, ktorym sa nemohlo
udelit THZ/IZ, vykonali v nélezitych a opravnenych pripadoch tpravy na zohl'adnenie
rozdielov v urovni obchodovania a v nakladoch na dopravu, poistenie, manipulaciu,
nakladanie a vo vedl'ajSich nékladoch, nakladoch na balenie, uver a v popredajnych
nakladoch (zaruka/zabezpeka). Pokial ide o ostatné spolo¢nosti, vykonala sa
priemernd Uprava zalozend na uvedenych upravach.

Pre predaj, ktory sa uskutoctioval prostrednictvom prepojenych spoloc¢nosti so sidlom
mimo Spolocenstva, bola vykonand uprava v sulade s ¢lankom 2 ods. 10 pism. 1)
zakladného nariadenia, ak tieto spoloc¢nosti zjavne vykonavali podobné funkcie ako
sprostredkovatel’ pracujuci za proviziu. Téato Uprava sa zakladala na PVA vydavkoch
obchodnych spolocnosti plus tidajoch o zisku ziskanych od neprepojeného obchodnika
v Spolocenstve.

7.  Dumpingové rozpitia
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(54)

(35)

(56)

(57)

(58)

Dumpingové rozpétia vyjadrené ako percento dovoznej ceny CIF na hranici
Spolocenstva, clo nezaplatené, su takéto:

Zhejiang Xinlei Mechanical & Electrical Co. Ltd., Wenling 77,6 %

Zhejiang Hongyou Air Compressor Manufacturing Co. Ltd.,
Wenling a Taizhou Hutou Air Compressors Manufacturing Co.

Ltd., Wenling 76,6 %
Shanghai Wealth Machinery & Appliance Co. Ltd., Shanghai a

Wealth (Nantong) Machinery Co., Ltd., Nantong 73,2 %
Zhejiang Anlu Cleaning Machinery Co., Ltd., Taizhou 67,4 %
Nu Air (Shanghai) Compressor and Tools Co. Ltd., Shanghai 13,7 %
FIAC Air Compressors (Jiangmen) Co. Ltd., Jiangmen 10,6 %

Spolupracujuce spolo¢nosti nezaradené do vzorky (uvedené v

0
prilohe) >1,6%

Vsetky ostatné spolo¢nosti 77,6 %

Pre dve spolo¢nosti vo vzorke, ktorym nebolo udelené THZ ani 1Z, sa dumpingové
rozpétie vypocitalo ako vazeny priemer rozpéti stanovenych pre tri spolo¢nosti alebo
skupiny spolo¢nosti, ktorym bolo udelené 1Z, ale nie THZ.

Pre spolupracujuce spolocnosti, ktoré neboli zaradené do vzorky, sa dumpingové
rozpitie vypocitalo ako vazeny priemer rozpiti stanovenych pre vSetky spolo¢nosti vo
vzorke.

Vzhl'adom na vysoku troven spoluprace (100 %) uvedenu v odovodneni (22) bolo
celostatne priemerné dumpingové rozpitie stanovené na najvyssej urovni uplatnitelnej
na aktkol'vek zo spolo¢nosti vo vzorke.

D. UJMA
1. Vyroba v Spolocenstve

Vzhl'adom na definiciu vyrobného odvetvia Spolocenstva stanovenu v ¢lanku 4 ods. 1
zakladného nariadenia sa na zaciatku preSetrovania zvazovalo zahrnutie produkcie
nasledujucich vyrobcov zo Spolocenstva do definicie vyroby v Spolocenstve:

— Styria vyrobcovia zo Spolocenstva, ktori podali podnet: CHINOOK SpA,
FERRUA SYSTEM BLOCK Srl, FIAC SpA a FINI SpA,

—  jeden dalsi vyrobca zo Spolocenstva, ktory uplne spolupracoval pri
presetrovani a podporoval konanie: ABAC Aria Compressa SpA skupiny
ABAC. Poznamenava sa, Ze skupina ABAC predala tito spolocnost’ v roku
2007 inej spolo¢nosti,

— Sest’ d’alSich vyrobcov zo Spolocenstva uvedenych v podnete. Tieto spolocnosti
dostali dotaznik na vyber vzorky, ale len jedna z nich vyjadrila Zelanie d’alej
spolupracovat’ v konani v lehotach uvedenych v ozndmeni o zacati konania.
Tento vyrobca vSak kratko nato ukoncil spolupracu a nezaslal vyplneny
dotaznik,

12

SK



SK

(59)

(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

—  dvadsat’ dalSich vyrobcov uvedenych v podnete, ktori montuji podobny
vyrobok s pouZzitim dielov vyrabanych uvedenymi vyrobcami zo Spolocenstva
a/alebo dovazanych z tretich krajin. Ve'mi obmedzent vyrobu podobného
vyrobku realizuji aj vyrobcovia v sektore kompresorov na priemyselné
vyuzitie. Dotazniky boli zaslané vSetkym z nich, ale ziadny z nich nezaslal
vyplneny dotaznik.

Dvaja z vyrobcov, ktori podali podnet prestali spolupracovat’ kratko po zacati konania
a dotaznik na vyber vzorky nevyplnili.

Vylucenie vyrobcu zo Spolocenstva z definicie vyroby v Spolocenstve z dovodov
vyznamneho dovozu v posudzovanom obdobi

Z presetrovania vyplynulo, Ze vSetky tri spolupracujice spolocnosti (skupiny
spolo¢nosti) okrem vlastnej vyroby v SpoloCenstve dovézali aj rastice mnozZstva
prislusného vyrobku na d’alsi predaj na trhu Spolocenstva. PreSetrovanim sa zistilo, Ze
vSetky spolupracujiice spolocnosti sa rozhodli premiestnit’ ¢ast’ svojej vyroby, aspon
pokial’ ide o ¢ast’, ktord bola v najvac¢sej miere vystavend rasticemu dumpingovému
dovozu z CLR. Dovoz uskuto¢neny spolupracujiicimi spolo¢nostami (skupinami
spolo¢nosti) pochadzal prevazne z ich prislusnych prepojenych sesterskych
spolocnosti alebo dcérskych spolo¢nosti so sidlom v CIR.

Preto sa skumalo, ¢i napriek tymto objemom dovozu bol stred zdujmu tychto
spolo¢nosti v Spolocenstve.

Pokial' ide o objem dovozu uskutocneného spolupracujicimi vyrobcami zo
Spolocenstva, zistilo sa, ze dve z tychto spolo¢nosti (skupin spolo¢nosti) (spolocnost’
A a B) dovazali rastuce, ale relativne malé mnozstva prislusného vyrobku (pocas
posudzovaného obdobia zostali objemy dalSieho predaja prislusného vyrobku
s povodom v CIR niZ§ie v porovnani s prislusnym &istym predajom vlastnej vyroby
tychto spolocnosti). Tieto spolo¢nosti mali d’alej svoje ustredia a Cinnosti vyskumu
a vyvoja v Spolocenstve. Dospelo sa preto k zaveru, ze stred zdujmu spoloc¢nosti A a B
je stale v Spolodenstve a Ze napriek ich dovozu z CI’R by sa mali povaZovat’ za sucast’
vyroby v Spolocenstve.

Pokial’ ide o d’alSiu spolupracujicu skupinu spolocnosti (spolocnost’ C), zistilo sa, ze
v posudzovanom obdobi nenastalo len vyrazné zvysenie podielu dovazaného vyrobku
predavaného na trhu Spolocenstva, ale ze od roku 2005 prekrocil tento podiel objemy
podobného vyrobku vyrdbaného a preddvaného v Spolocenstve. Pocas obdobia
preSetrovania predstavovali objemy d’alSieho predaja prislusného vyrobku s povodom
v CIR velka via&sinu celkového predaja spoloénosti C na trhu Spologenstva.

Skumalo sa, ¢i by sa dovdzané objemy mohli napriek znaénym objemom dovozu
povazovat’ za doplnok Skaly vyrobkov alebo za docasné. Zistilo sa vsak, ze dovoz
spolo¢nosti C sa neda povazovat za doplnok Skaly vyrobkov, ale sa zaklada na
strategickom rozhodnuti externe zabezpe¢ovat’ vyrobu prisluiného vyrobku v CLR v
snahe znizit' vyrobné naklady a byt schopny sutazit’ s ostatnym ¢inskym dovozom.
Zistilo sa, ze polas obdobia preSetrovania mnoho modelov vyrabanych v CIR
vyrabala ind spoloc¢nost’ tej istej skupiny aj v Taliansku. Preto kompresory vyrabané
v CLR priamo konkurovali kompresorom vyrabanym tou istou skupinou v Taliansku.
Vzhl'adom na uvedené aso zretelom na vyznam dalSiecho predaja dovazanych
vyrobkov v celkovom predaji spolo¢nosti C nemozno preto dospiet’ k zaveru, zZe stred
zdujmu spolocnosti C pre vyrobu prislusného vyrobku je stale v Spolocenstve. Zdalo
sa pravdepodobné, Ze spolo¢nost C bude pokracovat v dovoze alebo dokonca
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(65)

(66)

(67)

(68)

(69)

(70)

zvySovat' dovoz podobného vyrobku z prislusnej krajiny na d’al§i predaj na trhu
Spolocenstva, ¢o bude znamenat’, ze spolo¢nost C by sa mala povaZovat' skor za
dovozcu ako vyrobcu zo Spolocenstva.

Dospelo sa preto k zaveru, Ze spolo¢nost’ C by sa nemala zahrnit’ do definicie vyroby
Spolocenstva.

Na zaver, vyroba urCitych kompresorov v Spolocenstve v zmysle ¢lanku 4 ods. 1
zakladného nariadenia bola definovana ako vsetka vyroba vsetkych spoloc¢nosti
uvedenych v oddvodneni (58), okrem vyroby spolo¢nosti C. KedZze sa nedosiahla
spolupraca mnohych vyrobcov a montaznych firiem v Spolocenstve, produkcia sa
odhadla na zdklade informécii zhromazdenych pocas preSetrovania a udajov
predlozenych v podnete.

2. Vyrobné odvetvie Spolo¢enstva

Konanie sa zacalo na zdklade podnetu, ktory podala talianska federacia ANIMA
zastupujuca Styri  spolo¢nosti  vyrabajuce kompresory a jedného vyrobcu
podporujuceho podnet (ako sa uvadza v odovodneni (58) vyssie). Napriek uvedenej
neexistencii spoluprace dvoch spoloc¢nosti, ktoré podali podnet a vylucenia jedného
vyrobcu zo Spolocenstva z definicie vyroby v SpoloCenstve sa zistilo, ze dvaja
zostavajuci vyrobcovia zo SpoloCenstva, ktori riadne spolupracovali pri preSetrovani,
predstavuju podstatnt Cast’ celkovej vyroby v Spolo¢enstve, v tomto pripade priblizne
50 %. Tito dvaja spolupracujici vyrobcovia sa preto povazuju za vyrobcov, ktori
predstavuju vyrobné odvetvie Spolocenstva v zmysle ¢lanku 4 ods. 1 a ¢lanku 5 ods. 4
zakladného nariadenia.

Zostavajuci vyrobcovia uvedeni v podnete a Specifikovani v oddévodneni (58), okrem
spolo¢nosti vylucenej z definicie vyroby v Spolocenstve, sa budi d’alej uvadzat’ ako
,ostatni vyrobcovia zo Spolo¢enstva“. Ziadny z tychto ostatnych vyrobcov zo
Spoloc¢enstva nenamietal proti podnetu.

3. Spotreba Spolocenstva

Spotreba SpoloCenstva bola stanovena na zaklade objemov predaja spolocnosti C
a vlastnej vyroby vyrobného odvetvia SpoloCenstva urCenej na trh SpolocCenstva,
udajov o objemoch dovozu na trh SpoloCenstva ziskanych z Eurostatu, a pokial ide
o predaj ostatnych vyrobcov zo Spolocenstva, z dostupnych informécii v podnete.

Trh Spolocenstva pre prislusny vyrobok apodobny vyrobok klesol pocas
posudzovaného obdobia o 6 % a pocas OP dosiahol priblizne 3 066 000 kusov.
Konkrétne, spotreba Spolocenstva klesla v roku 2004 o 7 %, v roku 2005 sa mierne
zvysila o 1 percentudlny bod a poc¢as OP sa na tejto urovni stabilizovala. Pokles
spotreby Spolo¢enstva mozno pripisat zmenSujucemu sa predaju vyrobcov
zo Spoloc¢enstva a zniZeniu dovozu z inych tretich krajin (najmi USA a Japonska).

2003 2004 2005 op

Spotreba EU (kusy) 3270 283 3 053 846 3075358 3065 898

Index 100 93 94

94

4.  Dovoz z prislusnej krajiny
a)  Objem
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(71)

(72)

(73)

(74)

Objem dovozu prislusného vyrobku do Spolocenstva sa v obdobi od roku 2003 do OP
vyrazne zvysil. Po€as posudzovaného obdobia sa zvysil o 182 % a dosiahol viac ako
1 600 000 kusov. Presnejsie dovoz z prislusnej krajiny sa medzi rokom 2003 a rokom
2004 zvysil o 66 %, v roku 2005 o d’al§ich 110 percentudlnych bodov a pocas OP o 6
percentualnych bodov.

b)  Podiel na trhu

Podiel vyvozcov v prislusnej krajine na trhu sa pocas posudzovaného obdobia zvysil o
viac ako 35 percentualnych bodov a poéas OP dosiahol 53 %. Cinski vyvozcovia
zvysili svoj podiel na trhu medzi rokom 2003 a rokom 2004 o 13 percentualnych
bodov a v roku 2005 o dalSich 20 percentudlnych bodov. Pocas OP sa podiel
vyvozcov z prislusnej krajiny na trhu mierne zvysil o d’alsi percentudlny bod.

2003 2004 2005 OoP
Objem dovozu z CILR
(kusy) 574 795 953 001 1586 614 1 622 702
Index 100 166 276 282
Podiel dovozu z CLR na
trhu 17,6 % 31,2 % 51,6 % 52,9 %
c) Ceny

1)  Vyvoj cien
Ceny dovozu prislusného vyrobku uvedené¢ v tabulke sa zakladaji na tudajoch
predlozenych spolupracujucimi vyvozcami a overenych pocas preSetrovania. Pocas
posudzovaného obdobia nastalo celkové zvySenie priemernej ceny dovozu prislusného
vyrobku s pdvodom v CI'R, ktord sa medzi rokom 2003 a OP zvysila o 6 %. Tento
trend rastu cien méze byt odrazom zmeny sortimentu vyrobkov, kedZze ¢inski
vyrobcovia postupne zacinaji vyrobu a vyvoz vyspelejsich a drahSich kompresorov.

2003 2004 2005 OP
Ceny dovozu z CCR (EUR 35,15 34,61 35,70 37,27
za kus)
Index 100 98 102 106

ii)  Cenové podhodnotenie

Porovnali sa porovnateIné modely prislusného vyrobku z hladiska priemernych
predajnych cien vyvazajucich vyrobcov vybranych vo vzorke a vyrobného odvetvia
Spolocenstva v Spolo€enstve. V tejto sivislosti sa ceny zo zdvodu vyrobného odvetvia
Spolocenstva neprepojenym zakaznikom, po odpocitani vsetkych rabatov a dani,
porovnali s cenami CIF na hranici SpoloGenstva vyvéazajicich vyrobcov Cinskej
I'udovej republiky, riadne upravenymi o naklady na vykladku a colné konanie. Ked'ze
vyrobné odvetvie Spolocenstva zvy€ajne predava svoju vyrobu v Spolocenstve priamo
maloobchodnikom, kym ¢insky tovar sa predava maloobchodnikom prostrednictvom
prepojenych alebo neprepojenych dovozcov a/alebo obchodnikov, podl'a potreby sa
vykonala uprava dovoznej ceny, aby sa porovnanie vykonalo na rovnakej urovni
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(75)

(76)

(77)

(78)

(79)

obchodu. Porovnanim sa ukazalo, ze poc¢as OP sa prislusnym vyrobkom preddvanym v
Spolocenstve podhodnotili ceny vyrobného odvetvia Spolocenstva od 22 % do 43 % v
zavislosti od prislusného vyvozcu.

5. Situacia vo vyrobnom odvetvi Spolo¢enstva

Komisia preskiimala podla ¢lanku 3 ods. 5 zdkladného nariadenia vSetky relevantné
hospodérske faktory a ukazovatele, ktoré sa tykali stavu vyrobného odvetvia
Spolocenstva.

Ked’Ze vyrobné odvetvie Spolocenstva tvoria len dvaja vyrobcovia, udaje tykajice sa
vyrobného odvetvia Spolocenstva sa predkladaju v indexovej forme a/alebo ako
rozsah s cielom zachovat’ dovernost’ udajov podla ¢lanku 19 zakladného nariadenia.
Je potrebné pripomenut, ze uvedené udaje sa tykaju len podobného vyrobku
vyrabaného v Spolocenstve vyrobnym odvetvim Spolocenstva, ¢im sa vylucuji
samostatné Cerpadla a kompresory vyrabané prepojenymi spolo¢nostami vyrobného
odvetvia Spoloéenstva v CI'R a nasledne dalej predavané v Spolocenstve.

a)  Vyroba

Vyroba vyrobného odvetvia Spoloc¢enstva medzi rokom 2003 a OP vyrazne klesla.
Konkrétne, v roku 2004 klesla o 16 %, v roku 2005 o dalSich 23 percentualnych
bodov a pocas OP o dalsich 7 percentudlnych bodov. Pocas OP sa objem vyroby
vyrobného odvetvia Spolocenstva pohyboval v rozpéti od 300 000 do 400 000 kusov.

2003 2004 2005 op

Vyroba (kusy) Nie je moZné zverejnit’

Index 100 84 61

54

b)  Kapacita a miery vyuzitia kapacity

Kapacita vyroby sa medzi rokom 2003 a rokom 2004 mierne zvysila o 3 %, v roku
2005 sa zvysila o dalSich 9 percentualnych bodov a pocas OP sa na tejto Grovni
stabilizovala. ZvySenie kapacity vyroby v roku 2005 moZno pripisat investiciam
vykonanym jednym vyrobcom zo SpolocCenstva do d’alSej vyrobnej linky na
kompresory sliziace pre vyssi segment trhu. Pocas OP sa vyrobna kapacita vyrobného
odvetvia Spolo¢enstva pohybovala v rozsahu od 600 000 kusov do 800 000 kusov.

Miera vyuzitia kapacity vyrobného odvetvia SpoloCenstva pocas posudzovaného
obdobia stale klesala a pofas OP predstavovala menej ako polovicu svojej urovne
v roku 2003. To je odrazom poklesu urovni vyroby. Po¢as OP sa vyuzitie kapacity
vyrobného odvetvia Spolocenstva pohybovalo v rozpiti od 40 % do 50 %.

2003 2004 2005 opP
Vyrobna kapacita (kusy) Nie je mozné zverejnit’
Index 100 103 112 112
Vyuzitie kapacit Nie je moZné zverejnit’
Index 100 81 54 48
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¢)  Zasoby

Uroveti kone¢nych zasob sa v roku 2004 zvysila o 37 %, v roku 2005 o dalich 45
percentualnych bodov a poc¢as OP sa znizila o 138 percentudlnych bodov. Poc¢as OP sa
zasoby vyrobného odvetvia Spolocenstva pohybovali v rozpiti od 10 000 do 20 000
kusov. Ked'Zze vyroba podobného vyrobku v Spolocenstve sa prevazne vykonava na
objedndvku, uroven zdsob sa nepovazuje za uZitoény ukazovatel ujmy pre tento
vyrobok.

2003

2004

2005

op

Konec¢né zasoby (kusy)

Nie je moZné

zverejnit’

Index

100

137

182

44

d)  Objem predaja

Predaj vlastnej vyroby vyrobnym odvetvim Spolo€enstva na trhu Spolo¢enstva pocas
posudzovaného obdobia neustale klesal. Konkrétne, v roku 2004 klesol o 19 %, v roku
2005 o dalsich 24 percentudlnych bodov a poc¢as OP o dal§ich 9 percentudlnych
bodov. Pocas OP sa objem predaja vyrobného odvetvia Spolocenstva pohyboval
v rozpéti od 200 000 kusov do 300 000 kusov.

2003 2004 2005 OP
Objem predaja v ES (kusy) Nie je mozné zverejnit’
Index 100 81 57 48
e)  Podiel na trhu

Podiel vyrobného odvetvia Spoloc¢enstva na trhu pocas posudzovaného obdobia stile
klesal. Presnejsie index odrazajuci vyvoj podielu vyrobného odvetvia Spolocenstva na
trhu klesol v roku 2004 o 13 %, v roku 2005 o 27 percentudlnych bodov a pocas OP
o d’alsich 9 percentualnych bodov. Pocas OP sa podiel vyrobného odvetvia
Spolocenstva na trhu pohyboval v rozpéti od 5 % do 10 %.

2003 2004 2005 OopP
Podiel vyrobného odvetvia Nie je mozné zverejnit’
Spoloc¢enstva na trhu
Index 100 87 60 51
f)  Rast

Medzi rokom 2003 a OP, ked spotreba Spolocenstva klesla o 6 %, objem predaja
vyrobného odvetvia Spolocenstva na trhu Spolocenstva klesol ovela vyraznejsie, a to
0 52 %. Pocas posudzovaného obdobia sa podiel vyrobného odvetvia Spolocenstva na
trhu zmensil takmer na polovicu, kym dumpingovy dovoz ziskal viac ako 35
percentualnych bodov podielu na trhu a dosiahol 53 %. Dospelo sa preto k zaveru, Ze
neexistoval Ziadny rast, ktory by vyrobné odvetvie Spolocenstva mohlo vyuzit'.

g)  Zamestnanost
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Urovennl zamestnanosti

vyrobného odvetvia Spolocenstva vykazovala pocas

posudzovaného obdobia staly pokles. V roku 2004 klesla o 10 %, v roku 2005
o d’alsich 16 percentudlnych bodov a pocas OP o dalSich 5 percentudlnych bodov.
Poc¢as OP sa zamestnanost’ vyrobného odvetvia SpoloCenstva pri vyrobe a predaji

odobného vyrobku pohybovala v rozsahu od 150 do 200 0s6b.

2003

2004

2005

0]

Zamestnanost’

Nie je moZné

zverejnit’

Index

100

90

74

69

h)  Produktivita

Produktivita pracovnej sily vyrobného odvetvia Spolocenstva merand ako produkcia
(kusy) na zamestnant osobu za rok klesla v roku 2004 o 7 %, v roku 2005 o d’alsich
10 percentualnych bodov a pocas OP o d’alSich 5 percentudlnych bodov. Poc¢as OP sa
produktivita vyrobného odvetvia SpoloCenstva pohybovala v rozsahu od 1 500 do
2 000 kusov na zamestnanca. Neustaly pokles produktivity je odrazom poklesu
vyroby, ktord pocas posudzované¢ho obdobia klesala trocha rychlejSim tempom ako

zodpovedajuca zamestnanost’.

2003 2004 2005 OP
Produktivita  (kusy na Nie je moZné zverejnit’
zamestnanca)
Index 100 93 83 78

1)  Naklady prace

Priemerné naklady prace na zamestnanca sa medzi rokom 2003 a rokom 2004 zvysili o
8 % a v roku 2005 sa na tejto Grovni stabilizovali, predtym neZ mierne klesli pocas OP
o 1 percentudlny bod. ZvySenie v roku 2004 bolo spdsobené najmi rastom miezd
dojednanym jednym z vyrobcov vyrobného odvetvia Spolocenstva po spore s jeho
odbormi. Okrem toho tomuto dojednanému zvyseniu miezd predchéadzal Strajk v roku
2003 a vysledné nezaplatené hodiny relativne znizili rocné néklady prace v porovnani

s nasledujucimi rokmi.

2003 2004 2005 OP
Ro¢né naklady prace na Nie je mozné zverejnit’
zamestnanca (EUR)
Index 100 108 108 107

1) Faktory ovplyviujuce ceny Spolocenstva

Jednotkové ceny predaja vlastnej vyroby vyrobného odvetvia SpoloCenstva
neprepojenym zakaznikom sa zvySili medzi rokom 2003 a OP o 20 %. Konkrétne,
priemernd cena predaja sa zvySila v roku 2004 o 9 %, v roku 2005 o dalSich 13
percentualnych bodov a pocas OP mierne klesla o 2 percentualne body. Pocas OP sa
priemernd jednotkova cena pohybovala v rozsahu od 100 do 150 EUR.
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oD

92)

2003 2004 2005 opP
Jednotkovd cena na trhu Nie je mozné zverejnit’
ES (EUR)
Index 100 109 122 120

Zvysenie priemernej jednotkovej ceny je odrazom postupného ciasto¢ného prechodu
vyroby vyrobného odvetvia Spolo¢enstva do vysSieho segmentu trhu, t.j. k vysSej
kvalite, lepSej vykonnosti, vysSej kapacite, a tym k ndkladnejSim a drah§im modelom

podobného vyrobku.

Vzhl'adom na objem a urovenl cenového podhodnotenia bol tento dovoz urcite
faktorom ovplyviiujicim ceny.

k)  Ziskovost a navratnost investicii

Pocas posudzované¢ho obdobia zostala ziskovost’ predaja vlastnej vyroby vyrobného
odvetvia Spolocenstva v SpoloCenstve, vyjadrena ako percento Ccist¢ho predaja,
zaporna, ale pocas posudzovaného obdobia sa zlepSovala. Zaporna ziskovost’ sa v roku

evwe

OP sa len mierne zhors$ila. Pocas OP sa ziskovost’ vyrobného odvetvia Spolocenstva

pohybovala v rozsahu od -3 % do -10 %.

2003 2004 2005 opP
Ziskovost’ predaja ES (v % Nie je mozné zverejnit’
Cistého predaja)
Index -100 -93 -28 -32
NI  (zisk v% Cdistej Nie je moZné zverejnit’
uctovne;j hodnoty
investicii)
Index -100 -85 -19 -20

Navratnost’ investicii (d’alej len ,,NI*), vyjadrena ako zisk v percentach cistej uctovne;j
hodnoty investicii, sledovala uvedeny trend ziskovosti. Pocas posudzovaného obdobia
zostala tiez negativna. V roku 2004 a d’alej v roku 2005 sa zlepSovala a pocas OP sa

mierne zhorsila. Po¢as OP sa NI pohybovala v rozsahu od -30 % do -15 %.

1)  Penazny tok

Cisty pefiazny tok beznych &innosti zostal zaporny aj poéas posudzovaného obdobia,
ale pocas OP sa jasne zlepsil a bol len mierne negativny, v rozsahu od -100 00 do 0

EUR.
2003 2004 2005 OP
Penazny tok (EUR) Nie je moZné zverejnit’
Index -100 -67 -9 -1
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(94)

95)

(96)

7

(98)

99)

m) [Investicie a schopnost ziskat kapitadl

Roc¢né investicie vyrobného odvetvia Spolocenstva do vyroby podobného vyrobku sa
zvysili v roku 2004 o 72 % a v roku 2005 o d’alSich 75 percentualnych bodov, predtym
nez mierne klesli pocas OP o 7 percentudlnych bodov. Pofas OP vSak boli Cisté
investicie relativne nizke a pohybovali sa v rozsahu od 1 300 000 EUR do 2 300 000
EUR. Toto zvySenie mozno pripisat’ investicidm uskutocnenym jednym z vyrobcov zo
Spolocenstva do prendjmu novej budovy s cielom centralizovat’ a modernizovat
vyrobny proces, ako aj urcitym investicidm vyrobného odvetvia Spolocenstva na
udrzbu a obnovu existujucich zariadeni, ale aj do novych zariadeni a modulov v snahe
zlepsit’ konkurencieschopnost’ svojho vyrobku v porovnani s dumpingovym dovozom
z Ciny.

2003 2004 2005 0]

Cisté investicie (EUR) Nie je moZné zverejnit’

Index 100 172 247 240

Komisia nedostala nijaké dokazy, pokial’ ide o zvySenie alebo zniZenie schopnosti
ziskat’ kapital v posudzovanom obdobi.

n)  Rozsah dumpingového rozpdtia

Vzhl'adom na objem, podiel na trhu a ceny dovozu z prislusnej krajiny nemdze byt
vplyv rozsahu skutoného rozpitia dumpingu na vyrobné odvetvie SpoloCenstva
povazovany za zanedbatel'ny.

0)  Zotavenie z dumpingu v minulosti

Tento faktor sa poklada za irelevantny, ked’Ze neexistuju informacie o tom, Ze pred
situaciou posudzovanou v tomto konani existoval dumping.

6.  Zaver tykajuci sa ujmy

Medzi rokom 2003 a OP sa objem dumpingového dovozu prislusného vyrobku
s povodom v CI’R vyrazne zvysil o 182 % a jeho podiel na trhu SpoloGenstva sa zvysil
o viac ako 35 percentudlnych bodov. Priemerné ceny dumpingového dovozu boli
pocas posudzovaného obdobia v porovnani scenami vyrobného odvetvia
Spologenstva znaéne niz§ie. Okrem toho po¢as OP ceny dovozu z CIR zna¢ne
podhodnotili ceny vyrobného odvetvia Spolocenstva. Na zdklade vdzeného priemeru
bolo cenové podhodnotenie pocas OP v rozsahu od 22 % do 43 %.

Niektoré ukazovatele zaznamenali medzi rokom 2003 a OP pozitivny vyvoj.
Priemerna jednotkova cena predaja sa zvysila o 20 %, ukazovatel’ kapacity vyroby sa
zvysil 0 12 % a investicie sa zvysili o 140 %. V oddvodneniach (78), (88) a (93)
vysSie sa uvadza, ze tento vyvoj je zdovodneny konkrétnymi dovodmi. Okrem toho,
ako sa uvddza v odovodneni (90), ziskovost’ vykazovala pocas posudzovaného
obdobia znaky zotavenia, ked’ straty medzi rokom 2003 a OP vyrazne klesli. Je vSak
potrebné pripomenut’, Ze ziskovost’ zostala zaporna a Groven strat pocas OP nemoZzno
povazovat’ za zanedbatel'nu.

Pocas posudzovaného obdobia sa zistilo vyrazné zhorSenie situdcie vyrobného
odvetvia SpoloCenstva. Vic¢sina ukazovatelov ujmy sa medzi rokom 2003 a OP
vyvijala negativne: objem vyroby klesol o 46 %, vyuzitie kapacity sa zniZilo o viac
nez polovicu, predaj vyrobného odvetvia Spolocenstva klesol o 52 % a zodpovedajici
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podiel na trhu klesol takmer o polovicu, zamestnanost’ klesla o 31 % a produktivita
klesla 0 22 %.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti sa dospelo k zaveru, ze vyrobné odvetvie
Spolocenstva utrpelo znant ujmu v zmysle ¢lanku 3 ods. 5 zékladného nariadenia.

E. PRICINNE SUVISLOSTI
1. Uvod

V sulade s ¢lankom 3 ods. 6 a ods. 7 zédkladného nariadenia Komisia preskumala, ¢i
dumpingovy dovoz spdsobil ujmu vyrobnému odvetviu Spoloc¢enstva do takej miery,
ktorh mozno oznacit’ za zna¢nu. Skumali sa aj zname faktory iné ako dumpingovy
dovoz, ktoré mohli byt v tom istom cCase posSkodzujuce pre vyrobné odvetvie
Spolocenstva, s cielom zabezpecit, aby sa mozna ujma sposobena tymito faktormi
nepripisovala dumpingovému dovozu.

2. Vplyv dumpingového dovozu

Vyrazné zvysenie objemu dumpingového dovozu o 182 % medzi rokom 2003 a OP a
jeho zodpovedajuceho podielu na trhu Spolocenstva, t. j. o 35 percentualnych bodov,
ako aj zistené podhodnotenie (medzi 22 % a 43 % pocas OP) sa vo vSeobecnosti
zhodovalo so zhorSenim hospodarskej situacie vyrobného odvetvia Spolocenstva, ako
je vysvetlené v odovodneni (99) vyssie. Okrem toho dumpingové ceny boli pocas
posudzovaného obdobia v priemere vyrazne nizSie ako ceny vyrobného odvetvia
Spolocenstva. Dospelo sa k zaveru, ze tento dumpingovy dovoz vyvijal tlak na pokles
cien a zabranil vyrobnému odvetviu Spolocenstva zvysit svoje predajné ceny na
uroven, ktora by bola nutna na dosiahnutie zisku, a Ze dumpingovy dovoz mal zdsadny
nepriaznivy vplyv na situdciu vyrobného odvetvia SpoloCenstva. Zda sa dalej, Ze
vyrobné odvetvie SpoloCenstva stratilo vyznamnu Cast’ svojho podielu na trhu v
prospech tohto zvysSeného objemu dumpingového dovozu. Znizené objemy predaja
vedu k relativnemu zvySeniu fixnych ndkladov vyrobného odvetvia Spolocenstva, ¢o
ma nepriaznivy vplyv aj na finan¢nt situdciu. Preto existuje jasnd pricinna stavislost’
medzi dovozom z CLR a zna¢nou ujmou, ktord utrpelo vyrobné odvetvie
Spolocenstva.

3.  Vplyv ostatnych faktorov
Vykonnost vyvozu vyrobného odvetvia Spolocenstva

Ako vyplyva z nasledujucej tabulky, pocas posudzovaného obdobia nastal pokles
objemu vyvozného predaja o 33 %, ktory vsak nebol tak hlboky ako pokles predaja na
trhu ES opisany v odévodneni (81) vyssie. Pocas OP sa vyvozny predaj pohyboval
v rozpdati od 100 000 do 150 000 kusov. Priemerna jednotkovd cena vyvozného
predaja zostala medzi rokom 2003 a OP stabilna a pohybovala sa v rozsahu od 100 do
150 EUR.

2003 2004 2005 OP
Vyvozny predaj (kusy) Nie je mozné zverejnit’
Index 100 89 74 77
Vyvozna jednotkova cena Nie je moZné zverejnit’
(EUR)
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(109)

(110)

Index 100 100 102

100

Vzhl'adom na cenovu stabilitu na vyvoznych trhoch a relativne maly pokles objemov
vyvozu sa dospelo k zaveru, ze aj ked’ vyvozna ¢innost’ mohla prispiet’ k ujme, ktora
utrpelo vyrobné odvetvie Spolocenstva, neprispela k nej v takej miere, aby sa prerusila
pri¢inna stvislost’.

Zvysenie vyrobnych nakladov

Jedna zainteresovana strana tvrdila, ze rast vyrobnych ndkladov vyrobného odvetvia
Spolo¢enstva nemohol byt spdsobeny len zvySenim ceny surovin (najméd kovovych
Casti), ale aj inymi pri¢inami, ¢im sa poukdzalo na ujmu, ktora si zavinilo vyrobné
odvetvie Spolocenstva samotné. Upozoriiujeme, Ze tato strana neuviedla konkrétne
pri¢iny, ktoré poukazuji na ujmu, ktort si zavinilo vyrobné odvetvie Spolocenstva
samotne.

PreSetrovanim sa preukdzalo, ze jednotkové vyrobné naklady vyrobného odvetvia
Spolocenstva sa zvysili medzi rokom 2003 a OP priblizne o 8 %. Toto zvySenie
mozno scasti pripisat’ zjavnému rastu cien surovin. PreSetrovanim sa preukézalo, ze
urcita Cast’ zvySenia ndkladov je spdsobend zhorSenim Struktiry ndkladov, a najmi
jednotkovych fixnych nakladov, ktoré sa zvysili v désledku zna¢ného znizenia poctu
vyrobenych kusov. Podstatni cast tohto zvySenia je vSak potrebné pripisat
vyraznejSiemu zvySeniu cien komponentov pouzivanych na vyrobu modelov vo
vys$Som segmente trhu.

Zvysenie priemernych jednotkovych vyrobnych néakladov vSak bolo viac ako
kompenzované zvySenim priemernej jednotkovej predajnej ceny (pozri odévodnenie
(87)), ktoré viedlo k zlepSeniu (hoci stale zapornej) ziskovosti, ako sa uvadza
v odévodneni (90). Dospelo sa preto k zaveru, Ze rast vyrobnych nakladov neprispel
k ujme, ktoru utrpeli vyrobcovia zo Spolocenstva.

Dovoz z ostatnych krajin

Na zéklade tidajov Eurostatu klesol objem dovozu podobného vyrobku s povodom
vo zvysku sveta (t. j. okrem CIR) do Spologenstva v roku 2004 o 33 %, v roku 2005
o d’alsich 7 percentualnych bodov a pocas OP sa mierne zotavil o 9 percentudlnych
bodov. Pokles medzi rokom 2003 a OP celkovo dosahuje 31 %. Zodpovedajuci podiel
na trhu, ktory ma dovoz zo zvysku sveta, klesol z 35 % v roku 2003 na 26 % pocas
OP.

Neboli k dispozicii podrobné informacie o cene dovozu zo zvysku sveta. Ked'ze tidaje
Eurostatu neprihliadaju na sortiment vyrobkov, tieto tidaje nemoZzno pouzit’ na ziadne
primerané porovnanie s cenami vyrobného odvetvia Spolocenstva. Z preSetrovania
nevyplynul Ziadny naznak, ze by ceny dovozu zo zvysku sveta podhodnocovali ceny
Spolocenstva.

Vzhladom na klesajici objem a podiel na trhu a vzhladom na neexistenciu
akychkol'vek dokazov o opaku sa dospelo k zaveru, ze dovoz zo zvySku sveta
vyrobnému odvetviu Spolocenstva nesposobil zna¢nli uyjmu.

2003 2004 2005 0]
Dovoz zo zvysku sveta 1164 228 780921 699 129 807 893
(kusy)
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(112)

(113)

(114)

Index 100 67 60 69
Podiel dovozu zo zvysku
sveta na trhu 35,6 % 25,6 % 22,7 % 26,4 %

Konkurencia zo strany ostatnych vyrobcov zo Spolocenstva

Ako sa uvadza v odovodneni (65) vyssie, jeden vyrobca zo Spolocenstva bol vyluceny
z definicie vyroby v Spolo¢enstve. Okrem toho mnoho vyrobcov a montaznych firiem
nespolupracovalo pri tomto konani (pozri odovodnenie (58)). Na zaklade informacii
ziskanych pocas presetrovania od spolupracujtcich vyrobcov a z podnetu sa odhaduje,
7ze objemy predaja tychto ostatnych vyrobcov zo SpoloCenstva pre trh ES
predstavovali priblizne 1 000 000 kusov v roku 2003 a pocas posudzovaného obdobia
vyrazne klesli, priCom pocCas OP dosiahli priblizne 400 000 kusov. Podobne
zodpovedajuci podiel na trhu klesol pocas posudzovaného obdobia z 31 % v roku
2003 na 13 % pocas OP. Tito vyrobcovia preto neziskali ziadny objem predaja ani
podiel na trhu na ukor vyrobného odvetvia Spolocenstva. Naopak, podobne ako
vyrobné odvetvie SpoloCenstva, stratili vel'kl ¢ast’ svojho predaja a podielu na trhu v
prospech dumpingového dovozu z Ciny.

Vzhl'adom na uvedené skuto€nosti a z dovodu nedostatku informacii svedciacich
o opaku sa dospelo k zaveru, Ze ostatni vyrobcovia zo Spolo¢enstva neprispeli k ujme,
ktort utrpelo vyrobné odvetvie Spolocenstva.

2003 2004 2005 opP
Predaj ostatnych vyrobcov
zo Spolocenstva na trhu
ES (odhad v kusoch) 1 039 780 919 375 510 659 399 891
Index 100 88 49 38
Podiel ostatnych vyrobcov
7o Spoloc¢enstva na trhu 31,4 % 29.7 % 16,4 % 12,9 %

Pokles spotreby na trhu Spolocenstva

Ako vidno v odévodneni (70) vyssie, spotreba klesla pocas posudzovaného obdobia
priblizne o 200 000 kusov, ¢iZe 6 %. Je vSak potrebné upozornit’, Ze po€as rovnakého
obdobia bol pokles predaja vyrobného odvetvia Spolocenstva na trhu Spolocenstva
ovel’a hlbsi v absolitnom vyjadreni (predaj klesol o 250 000 az 300 000 kusov), ako aj
relativnom vyjadreni (predaj klesol znatne o 52 %). Hoci vyrobné odvetvie
Spolocenstva stratilo takmer polovicu svojho podielu na trhu (pozri odévodnenie
(82)), podiel ¢inskych kompresorov na trhu sa sucasne zvysil o 35 percentudlnych
bodov (pozri oddvodnenie (71)). Dospelo sa preto k zaveru, Ze pokles spotreby
nespdsobil ujmu, ktort utrpelo vyrobné odvetvie Spolocenstva.

4.  Zaver o pri¢innych stvislostiach

Casovd zhoda medzi vyraznym narastom dumpingového dovozu z CLR,
zodpovedajucim néarastom podielu na trhu a zistenym podhodnotenim na jednej strane
a zhorSenim situdcie vyrobného odvetvia SpoloCenstva na strane druhej vedie
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k zdveru, ze dumpingovy dovoz spdsobil znaénii ujmu vyrobnému odvetviu
Spolocenstva v zmysle ¢lanku 3 ods. 6 zakladného nariadenia.

PreSetrovanim sa preukazalo, ze vykonnost’ vyvozu vyrobného odvetvia Spolo¢enstva
mohla prispiet v obmedzenom rozsahu k ujme, ktoru utrpelo vyrobné odvetvie
Spolocenstva, ale nie v miere, ktora by prerusila pri¢innu suvislost. Analyzovali sa
dalSie zname faktory, ale zistilo sa, Ze neprispeli k ujme, ktoru utrpelo vyrobné
odvetvie SpolocCenstva. Zistilo sa, ze zvySenie jednotkovych vyrobnych nakladov
vyrobného odvetvia Spolo¢enstva bolo viac ako kompenzované sucasnym zvySenim
predajnej ceny, a dospelo sa preto k zadveru, Ze nemohlo prispiet’ k ujme, ktoru utrpelo
vyrobné odvetvie Spolocenstva. Pokial’ ide o dovoz z inych tretich krajin, vzhl'adom
na jeho klesajuce objemy a podiel na trhu a s ohl'adom na nemoznost’ spravneho
porovnania cien s cenami Spolocenstva sa dospelo k zaveru, ze tento dovoz nespdsobil
ujmu. Pokial’ ide o konkurenciu ostatnych vyrobcov zo Spolocenstva, vzh'adom na ich
klesajice objemy predaja a stratu podielu na trhu v prospech dumpingového dovozu sa
zistilo, ze ich ¢innost’ neprispela k ujme, ktort utrpelo vyrobné odvetvie Spolocenstva.
Pokial' ide o pokles spotreby, vzhl'adom na to, Ze bol mensi ako pokles predaja
vyrobcov zo Spolocenstva v Spolocenstve a ze sa Casovo zhodoval s vyraznym
zvy$enim dumpingového dovozu z Ciny, dospelo sa k zaveru, Ze ako taky nespdsobil
ujmu.

Na zéklade uvedenej analyzy, ktord dokladne odliSila a oddelila ucinky vsetkych
znamych faktorov, ktoré maju vplyv na situdciu vyrobného odvetvia Spolocenstva, od
poskodzujiceho vplyvu dumpingového dovozu, sa dospelo k zaveru, Zze dovoz z CCR
spdsobil znacni ujmu vyrobnému odvetviu Spolocenstva v zmysle ¢lanku 3 ods. 6
zakladného nariadenia.

F. ZAUJEM SPOLOCENSTVA

Rada a Komisia presktimali, ¢i existovali zdvazné dovody, ktoré mohli viest’ k zaveru,
Ze nie je v zaujme Spolocenstva prijat’ opatrenia v tomto konkrétnom pripade. Z tohto
dévodu a podla ¢lanku 21 ods. 1 zadkladného nariadenia Rada a Komisia zvazili
pravdepodobny vplyv opatreni na vietky prisluiné strany. Utvary Komisie povodne
zaslali kone¢né zverejnenie v zmysle clanku 20 ods. 4 prva veta zakladného
nariadenia, ktoré nesmerovalo k uloZeniu opatreni. Podl'a tohto zverejnenia niektoré
subjekty, najmi dvaja spolupracujuci vyrobcovia v Spolocenstve, predlozili urcité
argumenty, ktoré viedli k opdtovnému preskiimaniu zalezitosti. NajddlezitejSie z
tychto argumentov budu opisané d’ale;.

1.  Zaujem spolupracujucich vyrobcov zo Spolo¢enstva

Bez toho, aby bola dotknuta definicia vyrobného odvetvia Spolocenstva (pozri
odovodnenie (67)), je dolezité mat’ na pamdti, ze tak, ako sa uvadza v oddévodneni
(60), vsetky spolupracujuce skupiny spolocnosti v Spolocenstve zriadili vyrobné
prevadzky v CLR a dovazali rastice mnozstvéa prisluiného vyrobku na d’al§i predaj na
trhu Spolocenstva. Ako sa uvadza v oddévodneni (58), jedna skupina spolocnosti
predala v roku 2007, t. j. po OP, svoju vyrobnu prevadzku so sidlom v Spolo¢enstve
inej spoloc¢nosti. Ked'ze ide o vyvoj po OP a pocas posudzované¢ho obdobia tato
skupina vyrabala podobny vyrobok v Spolocenstve, jej zaujmy sa analyzuji v tejto
Casti a tato skupina sa uvadza ako vyrobca zo Spolocenstva.

PreSetrovanim sa preukézalo, ze v pripade, ak by sa neulozili opatrenia, vyrobnému
odvetviu Spolocenstva by mozno nad’alej bola spésobovand ujma. Pravdepodobne by
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(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

doslo k dalSiemu zhorSeniu situacie vyrobného odvetvia Spolocenstva a d’alSiemu
poklesu jeho podielu na trhu.

Ak by sa na druhej strane opatrenia ulozili, mohlo by to umoznit’ zvysSenie cien a/alebo
objemov predaja (a podielu na trhu), ¢o by zas umoznilo vyrobnému odvetviu
Spolocenstva zlepsit’ svoju financnu a hospodarsku situéciu.

Pokial’ ide o moZny vyvoj podielu vyrobného odvetvia Spolo€enstva na trhu v pripade,
ak by sa ulozili opatrenia, je potrebné upozornit, ze vsetci spolupracujlici vyrobcovia
pocas konania tvrdili, Ze by to viedlo k obratu sucasné¢ho procesu premiestiiovania a
k presunu (aspon urcitej Casti) vyroby spit’ do Spolocenstva.

V tejto suvislosti analyza podrobnych udajov predloZzenych dvoma spolupracujucimi
vyrobcami zo Spoloéenstva a ich prepojenymi dcérskymi spoloénostami v CI'R jasne
ukazala, e v konkrétnej hospodarskej situacii, ktora v CLR existovala podas
niekol’kych poslednych rokov, existovali vyznamné rozdiely v nakladoch v prospech
vyroby prislusného vyrobku uréeného na trh Spologenstva v CLR v porovnani s jeho
vyrobou v Spolocenstve. Tieto rozdiely a dumping uskuto¢iiovany cinskymi
vyvozcami na trh Spoloc¢enstva mohli viest' vSetkych spolupracujucich vyrobcov zo
Spolocenstva k premiestneniu (¢asti) ich vyroby.

Skumalo sa preto, ¢i uloZenie antidumpingovych ciel, ktoré st v pripade vyvozcov
prepojenych s vyrobcami uvedenymi v oddovodneni (122) relativne malé, by
v suvislosti s aspoit dvomi spolupracujicimi vyrobcami zmenilo hlavné ekonomické
parametre, ktoré¢ viedli k procesu premiestnenia. Zistilo sa, ze uplné naklady na
kompresory preddvané v Spolo¢enstve a vyrabané v CLR (vratane okrem iného
vyrobnych nékladov, predajnych, vSeobecnych a administrativnych vydavkov,
nakladov na dopravu po mori, bezné¢ho cla a mozného antidumpingového cla) by boli
radovo rovnakého rozsahu, hoci trochu nizSie ako uplné naklady na vyrobu a predaj
podobnych kompresorov v Spolocenstve.

Navyse tieto dve spolo¢nosti zopakovali svoj postoj, Ze ak by opatrenia znizili uroven
cenového podhodnotenia sposobeného ¢inskymi dumpingovymi vyrobkami, boli by
schopné zvysit’ a/alebo opit’ zacat’ svoju vyrobu v Spolocenstve pomocou existujicich
nevyuzivanych kapacit.

Nedd sa preto vylucit, ako tvrdia dvaja spolupracujuci vyrobcovia vo svojich
stanoviskach po zverejneni, ze tito vyrobcovia by mohli pouzit’ svoje znacné volné
kapacity v Europe. Zda sa, Ze je to mozné vzhl'adom na to, Ze navrhované opatrenia by
sa priblizili arovni ndkladov na tovar, ktory je dodavany na trh SpoloCenstva
a vyrobeny v CLR a v Spolo¢enstve. Preto sa neda vylagit, Ze v dosledku uloZenia
opatreni tito vyrobcovia zvySia svoju vyrobu v Spolocenstve. Nakoniec, neda sa
vyluéit, ze ak by cla tykajiice sa vyvozu ich prepojenych vyrobcov v CLR znizili
rozdiel v nikladoch na tovar doddvany do Spolo¢enstva a vyrobeny v CI'R a v
Spolocenstve, tito vyrobcovia by radSej nesustredili vSetku vyrobu mimo
Spolocenstva, aby sa mohli Specializovat’ na vyrobu urcitych modelov na urcitych
miestach, alebo aby diverzifikovali riziko.

Pokial’ ide o treticho spolupracujuceho vyrobcu, jeho prepojend spoloénost v CCR
nebola zaradend do vzorky na vypocet dumpingovych rozpiti, a preto by sa v pripade
uloZenia opatreni na fiu v zasade vztahovalo priemerné clo vo vyske 51,8 %
uplatnitelné na spolupracujiice spolocnosti, ktoré nie st zaradené do vzorky.
Vzhl'adom na to, Ze nebola zaradena do vzorky, Komisia nema k dispozicii overené
informécie tykajuce sa vyrobnych nakladov tejto ¢inskej spolo€nosti. Z tohto dévodu
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nie je mozné vylucit, ze v tomto pripade by uplné naklady na kompresory predavané
v Spologenstve a vyrabané v CUR (vritane okrem iného vyrobnych nakladov,
predajnych, vSeobecnych a administrativnych vydavkov, nakladov na dopravu po
mori, bezného cla a moznych antidumpingovych ciel) prevysia Gplné naklady na
vyrobu a predaj podobnych kompresorov v Spolocenstve.

Talianske zdruZenie vyrobcov kompresorov, ktoré podalo podnet (ANIMA), po
zverejneni zdoraznilo, Ze antidumpingové opatrenia su potrebné, aby mohli
vyrobcovia pokracovat’ vo vyrobe v Spolocenstve a na ich ekonomické prezitie. Dali
jasne najavo, ze aj keby sa na prepojenych c¢inskych dodévatel'ov niektorych
eurdpskych vyrobcov vzt'ahovali relativne vysoké antidumpingové cla, boli by za
ulozenie opatreni.

Vykonalo sa hodnotenie potencidlnych vyhod pre vyrobné odvetvie Spolocenstva
v pripade uloZenia opatreni. Bolo poznamenané, Ze neuloZenie opatreni by mohlo
viest' k d’alSiemu zhorSeniu situacie vyrobného odvetvia Spolocenstva a d’alSiemu
poklesu jeho podielu na trhu. Toto by pravdepodobne viedlo k strate urcit¢ho poctu
pracovnych miest, ako aj investicii vynalozenych na vybudovanie vyrobnych kapacit v
Spolocenstve. Aj ked’ sa tieto prvky tazko kvantifikuja, je potrebné vziat' ich tiez do
uvahy pri celkovom hodnoteni zaujmu SpoloCenstva. Na druhej strane, ak by boli
antidumpingové opatrenia ulozené, neda sa vylucit, ze moze dojst’ k zvySeniu vyroby
v Spolocenstve, mozno aj prostrednictvom premiestnenia urcitej Casti vyroby spat’ do
Spolocenstva. Toto by mohlo viest’ k zvySeniu zamestnanosti a mat’ d’al$i vplyv na
dodavatel'sk¢é odvetvie, ktoré dodava polotovary vyrobcom kompresorov
zo Spolocenstva.

2. Zaujem inych vyrobcov zo Spolo¢enstva

Tito vyrobcovia nespolupracovali pri preSetrovani. Ich podiel na trhu je podobny ako
podiel vyrobného odvetvia SpolocCenstva. Z hladiska skutoCnosti, ze neexistovala
spolupraca, a skutocnosti, ze vécSina z tychto vyrobcov neprijala ziadne jasné
stanovisko k tomuto konaniu, nie su ziadne informacie o tom, aky by bol zaujem
tychto vyrobcov. Po zverejneni sa jeden nespolupracujuci vyrobca a dvaja vyrobcovia,
ktori podali podnet a d’alej pri tomto konani nespolupracovali (pozri odévodnenie
(59)), ako aj talianske zdruzenie vyrobcov kompresorov (ANIMA), prihlasili, aby
zopakovali argumenty uvedené v odovodneni (1). Jasne uviedli, Ze podporuja uloZenie
opatreni.

3.  Zaujem (neprepojenych) dovozcov, spotrebitel’ov a inych hospodarskych
subjektov v Spolocenstve

Pocas OP jediny spolupracujici neprepojeny dovozca doviezol priblizne 20 %
celkového objemu dovozu Spolo¢enstva prislusného vyrobku s povodom v CLR.
Ked’ze neexistuje alternativna spolupraca a vzhl'adom na uvedené percentd sa tento
dovozca povazuje za reprezentativneho, pokiall ide o situdciu neprepojenych
dovozcov. Tato spolupracujuca strana naznacila, ze je proti uloZeniu
antidumpingového opatrenia na dovoz tohto konkrétneho vyrobku z CI'R. Poéas OP
tvorila Cinnost' spojend s dalS$im predajom prislusného vyrobku od 2% do 8 %
celkového obratu spolo¢nosti tohto dovozcu. Pokial’ ide o pracovnu silu, v oblasti
nakupu, obchodu a d’alSieho predaja prislusného vyrobku je zamestnanych 30 az 70
pracovnikov.

O spolupracu boli poziadané aj zdruzenia spotrebitelov, ako aj vSetci znami
maloobchodnici, distribatori, obchodnici a/alebo iné hospodarske subjekty zapojené
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do distribu¢ného retazca v Spolocenstve. Nedosiahla sa vSak ziadna spolupraca.
KedZe pri tomto konani spolupracoval len jeden neprepojeny dovozca a vzhl'adom na
neucast’ inych hospodarskych subjektov v Spolocenstve alebo spotrebitel'skych zvizov
sa povazovalo za vhodné analyzovat’ celkovy globalny potencidlny vplyv moznych
opatreni na vSetky tieto strany. Celkovo sa dospelo k zaveru, Ze mozné opatrenia by
mohli mat’ negativny vplyv na situdciu spotrebitel'ov a hospodarskych subjektov
zapojenych v distribu¢nom retazci v Spolocenstve.

4.  Zaver o zaujme Spolocenstva

Z dovodov vyjadrenych v odovodneniach (125) a (126) sa v tomto Specifickom
pripade neda vylucit, Ze spolupracujlici vyrobcovia zo Spolocenstva by mohli vyuzit
prilezitost’ na ziskanie vyhod z opatreni tym, Ze by znovu ziskali urcita ¢ast’ vyroby,
ktorth stratili v doésledku poskodzujiceho dumpingu, pouZzitim existujucich
nevyuzivanych kapacit.

Uznéva sa, Ze uloZenie opatreni moZe mat’ negativny ucinok na spotrebitel'ov a vSetky
hospodarske subjekty v distribu¢nom retazci v Spoloc¢enstve. Je vsak tiez jasné, ze ak
sa vyroba v Spolo€enstve zvysi (a z tohto dovodu sa pravdepodobne zvysi pocet 'udi
zamestnanych v tejto vyrobe v Spolo¢enstve), opatrenia by Spolocenstvu priniesli
urcité vyhody.

V ¢lanku 21 zakladného nariadenia sa odkazuje na potrebu venovat osobitnl
pozornost’ naprave ucinkov poskodzujuceho dumpingu, ktoré nartsaji obchod,
a obnove ucinnej hospodarskej sut'aze, hoci toto konkrétne ustanovenie je potrebné
chapat’ vo vSeobecnom rdmci testovania zaujmu Spolocenstva, ako je stanovené
v uvedenom clanku. Vplyv uloZenia alebo neuloZenia opatreni na vSetky prisluSné
strany je preto potrebné preskumat’.

Zaverom, vzhl'adom na velké dumpingové rozpétie a rozpdtie ujmy, usudzuje sa, ze
v tomto konkrétnom pripade nie je na zaklade predloZzenych informécii dost’ dokazov
na to, aby sa dal urobit’ zaver, ze mozné uloZenie opatreni by bolo jasne neprimerané
a proti zdujmu Spolocenstva.

Ak by sa vSak napriek uloZeniu ciel situacia z obdobia pred uloZzenim opatreni (najmé
53 % podiel dovozu z CI'R na trhu a relativne maly podiel spolupracujucich vyrobcov
zo Spolocenstva na trhu) nezmenila, mohli by sa naklady na mozné clo, ktoré by
museli znasat’ spotrebitelia a hospodarske subjekty v Spolocenstve (vratane dovozcov,
obchodnikov a maloobchodnikov), povazovat’ z dlhodobého hladiska za vécsie ako
vyhody pre vyrobné odvetvie Spolo¢enstva. Preto budu opatrenia uloZzené na dva roky
a najma vyrobcom zo Spolo¢enstva budil adresované urcité Ziadosti o informovanie.

G.  KONECNE OPATRENIA
Odhadovana uroven odstranenia ujmy

Uroveti akychkol'vek antidumpingovych opatreni by mala byt dostatoéna na
odstranenie ujmy vyrobnému odvetviu Spolocenstva spdsobenej dumpingovym
dovozom bez prekroCenia zistenych dumpingovych rozpéati. Pri vypocte vysky cla
potrebného na odstranenie ucinkov poSkodzujuceho dumpingu sa usudilo, Ze
akékol'vek opatrenia by mali vyrobnému odvetviu SpoloCenstva umoznit’ dosiahnut’
zisk pred zdanenim, ktory by sa dal primerane dosiahnut’ v normalnych podmienkach
hospodarskej sut’aze, t. j. ked’ nedochadza k dumpingovému dovozu. Ked’ze vyrobné
odvetvie Spolo¢enstva nebolo, pokial’ ide o podobny vyrobok, ziskové pocas celého
posudzovaného obdobia, ustdilo sa, ze 5% ziskové rozpitie dosiahnuté tymto

27

SK



SK

(138)

(139)

(140)

(141)

odvetvim, pokial’ ide o iné¢ vyrobky rovnakej kategorie, ktoré vyrabalo a predavalo
poCas OP, je primeranou uroviiou, ktorej dosiahnutie mohlo vyrobné odvetvie
Spolocenstva ocakavat, aj pokial ide o podobny vyrobok, v nepritomnosti
poskodzujiiceho dumpingu.

Potrebné cenové zvySenie sa potom urcilo na zdklade porovnania, pre kazdy druh
vyrobku, vaZzenej priemernej dovoznej ceny, ako bola stanovend na vypocet cenového
podhodnotenia, s neposkodzujicou cenou podobného vyrobku predavaného vyrobnym
odvetvim Spoloc¢enstva na trhu Spolocenstva. Neposkodzujlica cena sa ziskala
upravou predajnej ceny vyrobného odvetvia Spolocenstva s cielom odzrkadlit’ ziskové
rozpitie uvedené vyssie. Rozdiel vyplyvajlci z tohto porovnania bol potom vyjadreny
ako percento z celkovej dovoznej hodnoty CIF.

Uvedenym cenovym porovnanim sa ukéazalo, Ze vypocitané rozpdtia ujmy st medzi
61,3% a 160,8% a v pripade vsetkych spolocnosti su vysSie ako prislusné
dumpingové rozpétia. Vzhl'adom na uvedené a podla clanku 9 ods. 4 zakladného

nariadenia sa usudzuje, Ze by malo byt ulozené antidumpingové clo na dovoz urcitych
kompresorov s pdvodom v CLR na trovni dumpingovych rozpéti.

Konecné opatrenia

V doésledku toho by antidumpingové cla mali byt’ takéto:

Zhejiang Xinlei Mechanical & Electrical Co. Ltd., Wenling 77,6 %

Zhejiang Hongyou Air Compressor Manufacturing Co. Ltd.,
Wenling a Taizhou Hutou Air Compressors Manufacturing Co.

Ltd., Wenling 76,6 %
Shanghai Wealth Machinery & Appliance Co. Ltd., Shanghai a
Wealth (Nantong) Machinery Co., Ltd., Nantong 73,2 %
Zhejiang Anlu Cleaning Machinery Co., Ltd., Taizhou 67,4 %
Nu Air (Shanghai) Compressor and Tools Co. Ltd., Shanghai 13,7 %
FIAC Air Compressors (Jiangmen) Co. Ltd., Jiangmen 10,6 %
Spolupracujuce spolo¢nosti nezaradené do vzorky (uvedené v

. 51,6 %
prilohe)
Vsetky ostatné spolo¢nosti 77,6 %

Sadzby individualneho antidumpingového cla uvedené v tomto nariadeni sa stanovili
na zaklade zisteni, ktoré s vysledkom tohto presetrovania. St preto odrazom situécie
zistenej pocas uvedené¢ho preSetrovania vo vztahu k tymto spolo¢nostiam. Tieto
sadzby cla (v protiklade ku clu pre celi krajinu uplatnitelnému na ,,vSetky ostatné
spolo¢nosti®) st teda vyluéne uplatnitelné na dovoz vyrobkov s povodom v CER
a vyrobenych tymito spolo¢nostami, teda uvedenymi konkrétnymi pravnymi
subjektmi. Na dovazané vyrobky vyrobené akoukol'vek inou spolo¢nost'ou, ktora nie
je konkrétne uvedend v normativnej Casti tohto nariadenia svojim menom a adresou
vratane subjektov prepojenych s touto konkrétne uvedenou spolo¢nostou, sa nemdze
vzt'ahovat’ tato sadzba a bude sa na ne vztahovat’ clo pre celu krajinu.
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(142)

(143)

(144)

(145)

(146)

(147)

(148)

Kazdi 7ziadost o wuplatnenie sadzby individudlneho antidumpingového cla
spolo¢nostou (napr. po zmene ndzvu subjektu alebo po zriadeni novych vyrobnych
alebo predajnych subjektov) je potrebné bezodkladne adresovat Komisii spolu so
vSetkymi relevantnymi informaciami, najma tymi, ktoré sa tykaju akejkol'vek zmeny
aktivit spolo¢nosti spojenymi s vyrobou, domacim predajom a predajom na vyvoz,
napr. v suvislosti s touto zmenou nazvu alebo touto zmenou vyrobnych alebo
predajnych subjektov. V pripade, Ze to bude nalezité, sa toto nariadenie
zodpovedajucim spdsobom zmeni a doplni aktualizdciou zoznamu spolo¢nosti, na
ktoré sa vztahuju individualne cla.

Opatrenia sa ukladajii, aby umoZznili vyrobcom zo Spolo€enstva zotavit' sa
z poskodzujuceho vplyvu dumpingu. V pripade, ze by sa vyskytla akakol'vek
pociatoéna nerovnovdha medzi potencidlnymi vyhodami pre vyrobcov zo
Spolocenstva a nakladmi pre spotrebitel'ov a iné hospodarske subjekty v Spolocenstve,
by tidto nerovnovaha mohla byt vyrovnand zvySenim a/alebo opédtovnym zacatim
vyroby v Spolo¢enstve. Ako uz vSak bolo uvedené, vzhladom na rozsah zataze v
dosledku pripadnych ciel a kedZe zvaZzovany scenar zvySenej vyroby v Spolocenstve
sa tiez nemusi uskuto¢nit’, povazuje sa za obozretné za tychto vynimocnych okolnosti
obmedzit’ trvanie opatreni len na obdobie dvoch rokov.

Toto obdobie by malo stacit’ na to, aby vyrobcovia zo Spolocenstva zvysili a/alebo
znovu zacali svoju vyrobu v Europe, a zaroven vo vyznamnej miere neohrozili situaciu
spotrebitel'ov a inych hospodarskych subjektov v Spolocenstve. Usudzuje sa, ze
obdobie dvoch rokov bude najvhodnej$im na analyzu toho, ¢i v désledku ulozenia
opatreni naozaj doslo k zvySeniu eurdpskej vyroby, a tym sa vyvazil negativny vplyv
na dovozcov a spotrebitel’ov.

Implementacia

TaktieZ sa povazuje za vhodné uzko monitorovat’ situdciu na trhu Spolocenstva po
ulozeni opatreni, aby sa opatrenia mohli pripadne urychlene revidovat’, ak by sa
ukazalo, ze cld nedosahuji zamyslany ucCinok, a to z kratkodobého hladiska
zabezpecit' zivotaschopnost' existujiicich vyrobcov a zo strednodobého hladiska
zlepsit’ ich hospodarsku a finan¢nt situaciu.

Na tento ucel vyzve Komisia vyrobcov zo Spolo€enstva, aby ju pravidelne informovali
o vyvoji niekolkych klicovych hospodarskych a finanénych ukazovatelov. Aj
dovozcovia a iné subjekty mdézu byt takto vyzvané alebo mozu poskytnut takéto
informacie z vlastnej iniciativy. Na zéklade tychto udajov bude Komisia pravidelne
vyhodnocovat’ situaciu tykajucu sa dovozu a vyroby v Spolocenstve, aby bola schopna
rychlo konat’, ak by to bolo potrebné.

Vsetky strany boli informované o zédkladnych skuto¢nostiach a uvahach, na zaklade
ktorych sa zamyslalo odporucit’ ulozenie kone¢nych antidumpingovych ciel. Tiez im
bolo poskytnuté obdobie, pocas ktorého sa mohli po tomto zverejneni vyjadrit.
Pripomienky predlozené stranami sa nalezite zvazili a tam, kde to bolo vhodné, sa
zistenia zodpovedajucim spdsobom zmenili. VSetky strany dostali podrobné odpovede
reagujuce na pripomienky, ktoré predlozili.

Aby sa zabezpecilo rovnaké zaobchadzanie s akymikol'vek novymi vyvozcami
a spolupracujicimi spolo¢nostami nezaradenymi do vzorky, ktoré su uvedené
v prilohe k tomuto nariadeniu, malo by sa prijat’ ustanovenie, podl'a ktorého by sa
vazené priemerné clo uloZzené na spolupracujice spolocnosti nezaradené¢ do vzorky
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uplatiiovalo na akychkol'vek novych vyvozcov, ktori by inak mali pravo na
preskimanie podla ¢lanku 11 ods. 4 zékladného nariadenia,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

1. Tymto sa ukladd kone¢né antidumpingové clo na dovoz piestovych kompresorov (s
vynimkou Cerpadiel piestovych kompresorov) s prietokom nepresahujicim 2 kubické metre
(m?) za minutu zaradenych pod kédy KN ex 8414 40 10, ex 8414 80 22, ex 8414 80 28 a ex
8414 80 51 (koédy TARIC 8414 40 10 10, 8414 80 22 19, 8414 80 22 99, 8414 80 28 11, 8414
802891, 8414 80 51 19 a 8414 80 51 99) s povodom v Cinskej l'udovej republike.

2. Sadzba antidumpingového cla uplatnitelna na Ccistd franko cenu na hranici
Spolocenstva pred preclenim v pripade vyrobkov opisanych v odseku 1 a vyrobenych d’alej
uvedenymi spolo€nost’ami je takato:

Spolo¢nost’ Doplnkové kédy
Clo TARIC

Zhejiang Xinlei Mechanical & Electrical Co. Ltd., A860

Wenling 77,6 %

Zhejiang Hongyou Air Compressor Manufacturing Co. A861

Ltd., Wenling a Taizhou Hutou Air Compressors

Manufacturing Co. Ltd., Wenling 76,6 %

Shanghai Wealth Machinery & Appliance Co. Ltd., Ag62

Shanghai a Wealth (Nantong) Machinery Co., Ltd.,

Nantong 73,2 %

Zhejiang Anlu Cleaning Machinery Co., Ltd., Taizhou 67,4 % A863

Nu Air (Shanghai) Compressor and Tools Co. Ltd., A864

Shanghai 13,7 %

FIAC Air Compressors (Jiangmen) Co. Ltd., Jiangmen 10,6 % A865

Spolupracujuce spolocnosti nezaradené do vzorky A866
. g 51,6 %

(uvedené v prilohe)

VSsetky ostatné spolo¢nosti 77,6 % A999

3. Ak nie je uvedené inak, uplatiuju sa platné ustanovenia tykajtce sa ciel.

4. Ak akykol'vek novy vyvazajuci vyrobca v Cinskej Tudovej republike poskytne Komisii
dostatocné dokazy o tom, Ze:

— nevyvazal do SpolocCenstva vyrobok opisany v odseku 1 v obdobi medzi
1. oktobrom 2005 a 30. septembrom 2006,

— nie je prepojeny so ziadnym vyvozcom alebo vyrobcom v Cinskej l'udovej republike,
na ktorého sa vzt'ahuju antidumpingové opatrenia ulozené tymto nariadenim a
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— v skutoc¢nosti vyvazal do Spolo¢enstva prislusny vyrobok po obdobi presetrovania,
na ktorom sa opatrenia zakladaji, alebo vstipil do neodvolateI'ného zmluvného
zavizku vyvazat zna¢né mnozstvo do Spolocenstva,

— posobi v podmienkach trhového hospodarstva, ako je vymedzené v ¢lanku 2 ods. 7
pism. c) zékladného nariadenia, alebo ze splha poziadavky na individudlne clo
v sulade s ¢lankom 9 ods. 5 uvedeného nariadenia,

modze Rada jednoduchou vicSinou na ndvrh Komisie predlozeny po porade s poradnym
vyborom zmenit a doplnit odsek 2 pridanim nového vyvézajuceho vyrobcu
k spolupracujucim spoloc¢nostiam, ktoré nie st zaradené vo vzorke a na ktoré sa preto
vztahuje vazené priemerné clo vo vyske 51,6 %.

Clanok 2

Toto nariadenie nadobuda uc¢innost dilom nasledujicim po jeho uverejneni v Uradnom
vestniku Europskej unie. Je G¢inné na obdobie dvoch rokov.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vSetkych ¢lenskych
Statoch.

V Bruseli

Za Radu
predseda
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PRILOHA

CINSKI SPOLUPRACUJUCI VYVAZAJUCI VYROBCOVIA NEZARADENI DO

VZORKY

Doplnkovy kod TARIC A866

Fini (Taishan) Air Compressor Manufacturing Co., Ltd. Taishan
Lacme Dafeng Machinery Co., Ltd. Dafeng
Qingdao D&D Electro Mechanical Technologies Co., Ltd. Qingdao
a Qingdao D&D International Co., Ltd.

Shanghai Liba Machine Co., Ltd. Shanghai
Taizhou Sanhe Machinery Co., Ltd. Wenling
Taizhou Dazhong Air Compressors Co., Ltd. Wenling
Taizhou Shimge Machinery & Electronic Co., Ltd. Wenling
Quanzhou Yida Machine Equipment Co., Ltd. Quanzhou
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