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Stanovisko FEurépskeho hospodirskeho a socidlneho vyboru na tému ,Zemepisné oznacenia
a oznacenia povodu“

(2008/C 204/14)

Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor sa 27. septembra 2007 rozhodol podla ¢lanku 29 ods. 2 vnitor-

ného poriadku vypracovat stanovisko na tému

,Zemepisné oznacenia a oznacenia povodu®).

Odborna sekcia pre polnohospodarstvo, rozvoj vidieka a Zivotné prostredie poverend vypracovanim névrhu
stanoviska vyboru v danej veci prijala svoje stanovisko 26. februdra 2008. Spravodajcom bol pin CAMPLL

Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor na svojom 443. plendrnom zasadnuti prijal 12. marca 2008 124
hlasmi za, pri€om 1 ¢len hlasoval proti a 3 sa hlasovania zdrzali, nasledujtice stanovisko:

1. Zavery a odpordcania

1.1 EHSV povazuje za strategicky vhodné znovu ozivit
a prehibit diskusiu o celkovej politike kvality EU. Pritom by bolo

potrebné ndjst harmonickd rovnovidhu medzi legislativnymi
poiiadavkami v oblasti bezpecnosti potraVl’n zivotného
prostredia a socidlnych veci (aj vzhladom na mozné oznacenie
kvality EU) a ustanoveniami zameranymi na vyzdvihnutie osobi-
tych vlastnosti produktov a potravin z roznych oblasti EU, zalo-
zenych na vysich norméch.

1.1.1  Pokial ide o efektivnost systému zemepisného ozna-
Cenia a oznaenia pdvodu, vybor sa domnieva, Ze je potrebné
zohladnit tieto body:

— hodnotenie by mali vykondvat verejné afalebo stkromné
miesta, a to len v pripade, Ze s nezavislé a akreditované (v
silade s normami ISO/EN (), ktoré sa tykaji akreditdcie
certifikacnych orgénov),

— dalsie zlepSenie pravneho rdmca vzhladom na spory, pred-
chddzanie konfliktom afalebo ich rieSenie a moZnosti
vyhniit sa dlhym a dnavnym stiidnym sporom. V tejto oblasti
by tiez bolo potrebné stanovit, Ze ¢lensky $tit musi reagovat
na kazdé porusenie pravidiel Spolocenstva (?), Ze musia byt
vytvorené mimostdne zmierovacie orgdny a podobne.

EHSV sa domnieva, Ze tieto kritické body boli pri prepractivani
nariadenia (ES) €. 510/2006 zohladnené len scasti a je potrebné
ich opravit, kedZe pri rozsireni systému otretie krajiny bude
potrebné pocitat s este vicsimi problémami.

1.1.2  Pokial ide o efektivnost, EHSV navrhuje vypracovat
opatrenia na zarucenie patri¢ného renomé vyrobkov na trhu,

(") International Organisation for Standardization.
() Pozri rozsudok Sddneho dvora z 26. februdra 2008 (pripad
LParmesan®).

a to prostrednictvom posilnenia organizacii poverenych spravou
zemepisnych oznaceni, ako aj prostrednictvom zavedenia jasnej
definicie a hodnovernej $pecifikicie, ktoré budi zalozené na
skuto¢ne nezavislych efektivnych a G¢innych hodnoteniach.

1.1.3  EHSV preto odporica, aby potrebné jednotné pouzi-
vanie $pecifikacnych obsahov v orgdnoch zodpovednych za
spracovanie ziadosti o registraciu bolo zaruené prostrednic-
tvom pevne stanovenych kritéril zabezpecujtcich reprezentativ-
nost organizicie podavajicej Ziadost, aby tak bolo mozné
zaistit, Ze aj komplexné a kontroverzné aspekty budii primerane
zohladnené.

1.1.4  Pokial ide o efektivnost, EHSV dalej zdoraziuje, zZe
zemepisné oznacenia musia byt v ¢oraz vicSej miere zacleno-
vané medzi dolezité ndstroje vidieckeho rozvoja v ¢lenskych
§tatoch. Je potrebné podniknit v§emozné silie na to, aby boli
zemepisné oznacenie a opatrenia napldnované v ramci druhého
piliera vzdjomne prepojené, pricom je potrebné zohladnit najma
nové ¢lenské stity a znevyhodnené regiény vseobecne.

1.1.5 Na zéver sa EHSV domnieva, Ze systém zemepisnych
oznaceni, ktory sa chdpe ako prilezitost pre rozvoj vidieka, musi
byt prisposobeny zvySujicim sa (aj etickym, socidlnym
a ckologickym) ocakdvaniam spotrebitelov. Pokial sa tento
pristup bude uplatiovat v stratégidch partnerstva s inymi
regiénmi sveta (aj v rdmci dobre upraveného a kontrolovaného
otvorenia trhu dovozu vyrobkov so zemepisnym oznacenim
z rozvojovych krajin), mohlo by to viest k SirSiemu konsenzu
v oblasti oznacenia povodu a pozitivne ovplyvnit viacstranné
rokovania.
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1.1.6  Pokial ide o zvySenie hodnoty  vyrobkov
so zemepisnym oznacenim, EHSV sa domnieva, Ze je potrebné
viac sa zasadzovat za opatrenia na propagdciu oznaceni Spolo-
Censtva. Tieto opatrenia by mali byt zamerané na lepsiu infor-
movanost vyrobcov a lepsiu komunikdciu so spotrebitemi
(najmd v krajindch, v ktorych st tieto aspekty slabo rozvinuté).
Ciefom je dosiahnut ndrast poctu vyrobkov so zemepisnym
oznacenim, rovnomernejsie rozirenie tychto produktov v celej
EU a zvy3enie dopytu na trhu.

1.1.7 V oblasti vyskumu a Sirenia poznatkov o vplyve
systému v EU a na trh odportca EHSV vhodné a jednotné rozsi-
renie vysledkov tspesnych skiimani, ktoré vykondvaji rdozne
utvary Komisie, a to vo vietkych ¢lenskych $tdtoch a medzi vset-
kymi zainteresovanymi aktérmi.

1.1.8  EHSV odporica zaclenit rokovania v oblasti svetového
obchodu o zemepisnych oznaceniach a oznaceniach poévodu do
rdmca $irsej politiky medzindrodnej spoluprice. V tejto stvislosti
povazuje vybor za potrebné znovu zacat dorazne a s vicsim
presvedéenim rokovat o tomto baliku (rozsirenie ¢ldnku 23
dohody o obchodnych aspektoch prav dusevného vlastnictva —
TRIPS — na vietky vyrobky so zemepisnym oznacenim; medzi-
ndrodny register; technickd podpora pre rozvojové krajiny)
a sucasne pokracovat rovnako ucinne aj v dodato¢nych dvoj-
strannych rokovaniach.

1.2 EHSV by rad venoval pozornost najmi nasledujiicim
Siestim aspektom, na ktoré poukdzala Komisia (pozri 2720.
zasadnutie Rady Eur6pskej tnie, 20. marca 2006):

1.2.1  Prvy aspekt: stanovenie chranenych zemepisnych ozna-
Ceni a oznaleni povodu pri prisadich. Podla ndzoru EHSV
musia byt po dohode so vSetkymi zainteresovanymi stranami,
ktoré maji podiel na organizicii, ktord poddva Ziadost (napr.
konzorcid na ochranu a pod.), vypracované kritérid a parametre
tykajice sa obsiahnutych prisad so zemepisnym oznacenim,
ktoré musia byt splnené pre to, aby sa mohlo pre kone¢ny
vyrobok pouzivat zemepisné oznacenia alebo oznacenie
povodu.

1.2.2  Druhy aspekt: pouzivanie alternativnych néstrojov ako
napriklad zndmok na ochranu zemepisnych oznaceni a oznaceni
povodu. EHSV sa domnieva, Ze pouZivanie registrovanych
ochrannych znidmok na ochranu zemepisnych oznaceni je
v oblastiach mimo EU urcite schodnou cestou. Nemoze vsak byt
rieSenim problému medzindrodnej ochrany oznaceni, kedZe je
(vzhladom na moZny pocet krajin) komplexnou a ndkladnou
zélezitostou (to znamend, Ze je realizovatelné len pre obchodné
organizdcie, ktoré maji k dispozicii primerané finan¢né
prostriedky) a neposkytuje dplnii ochranu.

1.2.3  Tret{ aspekt: vyrobky, ktoré spadaji do posobnosti
nariadenia, zvlast sol, bylinné zmesi, vyrobky z pritia a korenie.
EHSV vita skuto¢nost, Ze v rdmci pravnych predpisov Spolocen-

stva je uz mozné poziadat o zaregistrovanie produktov, ktoré
nie st len disto polnohospoddrskej povahy (napriklad sol,
bylinné zmesi, vyrobky z pritia, korenie a pod.), a to s ohladom
na zvySenie hodnoty vidieckej kultiry danej oblasti. Stcasne
odporica, aby bola tito moznost rozsirend na vietky polnohos-
podarske vyrobky, ktoré neboli dosial zohladnené.

1.2.4  Stvrty aspekt: registricia povodu surovin. V rdmci vieo-
becnych dobrovolnych sektorovych dohovorov, do ktorych sa
zapojili vietky zainteresované strany tak, ako je to stanovené
v stasnom postupe na podanie Ziadosti, odporica EHSV
v pripade zemepisného oznalenia pdvodu podrobnejsie
preskiimat aspekty stivisiace s pouZivanim surovin a povinnou
podmienkou, Ze vSetky tieto suroviny musia pochadzat
z prislusnej zemepisnej oblasti.

1.2.5  Piaty aspekt: kritérid na postdenie toho, ¢i sa ndzov
stal druhovym oznacenim. EHSV odportca, nielen vzhladom na
doterajsie spory, vytvorit presnejSie nastroje, ktoré by umoznili
jednoduchsie overit dlhoro¢nt existenciu afalebo renomé
nejakého oznalenia, napriklad prostrednictvom vytvorenia
tradu (hodnotiaceho grémia), ktoré by filtrovalo afalebo kontro-
lovalo pripadné oznacenia, ktoré uz existuji v jednotlivych ¢len-
skych statoch alebo prostrednictvom iného mimostdneho zmie-
rovacieho organu.

1.2.6  Siesty aspekt: vytvorenie oznacenia Spoloenstva na
zvyraznenie zemepisnych oznaCeni a chrdnenych oznaceni
povodu. EHSV sa domnieva, Ze zjednotenie zemepisnych ozna-
¢eni a chrdnenych oznaceni povodu do jedného oznacenia by
so sebou mohlo priniest nebezpeenstvo, Ze nebude mozné
vyvdzene zohladnif dve rovnocenné, skutone existujiice
a v roznych regiénoch zakorenené danosti. KedZe je vsak
potrebnd efektivna komunikdcia so spotrebitelmi, malo by sa
vyvijat usilie o zretelnejsie grafické odliSenie zemepisnych ozna-
Ceni a chrdnenych oznaceni povodu (napriklad oznacovanie
roznymi farbami), a este viac by sa mali Ii5if iné eur6pske ozna-
Cenia (ZTS — zarucend tradicnd $pecialita, ekologickd vyroba),
a to napriklad aj pouZivanim inych symbolov.

1.3 Preto sa EHSV vyjadruje za to, aby sa pri opdtovnom
otvoreni diskusie o spolo¢nej polnohospodarskej politike (prav-
depodobne v roku 2013) venovala v ramci komplexnejej stra-
tégie EU systematickd a rozsiahla pozornost vietkym vyzvam,
ktorym Celi eurdpsky polnohospodirsky a potravindrsky sektor.
Medzi ne patri aj spolo¢nd trhovd politika, ktord musi byt zame-
rand na zmiernenie rizik v oblasti prijmov, ktoré vyplyvaji
z nestdlosti stle otvorenejsich a globalizovanejsich polnohospo-
darskych trhov. Rovnako sem mozZno zaradif aj silnejsiu
a G¢innejsiu politiku vidieckeho rozvoja, ako aj politiku kvality,
ktord je povazovana za zdkladny pilier budicnosti celej eurdp-
skej polnohospodarskej politiky. V konecnom dosledku sa sem
radi aj vyvdzend a ststavnd politika vyuZivania prirodnych
a energetickych zdrojov.
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1.4  EHSV napokon vyzyva clenské 3tity, aby vyvijali usilie
zamerané na Co najefektivnejSie vyuzitie eurdpskeho systému
CHZO a CHOP s ciefom lepsie propagovat polnohospodarske
vyrobky pochddzajiice z ich tzemia, ako aj eurépsky polnohos-
podérsky model.

2. Uvod: Eurépsky systém zemepisnych oznafeni

a oznaceni pdvodu - vznik a vyvoj

2.1V eurdpskej spolocnosti sa dd u spotrebitelov uz dlha
dobu pozorovat narastajiici trend sledovania vlastnosti potravi-
novych a polnohospoddrskych produktov. Z tohto dovodu
narastd dopyt po kvalitnych vyrobkoch. Reakciou EU na tento
dopyt st niektoré pravne predpisy na zvy3enie hodnoty polno-
hospodarskych akostnych vyrobkov, ktoré vyhovuji pozia-
davkdm v oblasti bezpe¢nosti potravin (balik predpisov v oblasti
hygieny, vysledovatelnost a pod.), ako aj poziadavkdm tykajiicim
sa rozliSovania urcitych druhov vyroby (znacka kvality: ekolo-
gické polnohospodarstvo, zemepisné oznacenie). Pod pojmom
Lkvalita“ sa v tomto stanovisku rozumie préve toto.

2.2V tejto suvislosti boli v rdmci eurdpskej politiky vydané
osobitné predpisy tykajice sa oznacovania miestnych $pecialit
pochddzajicich z konkrétneho miesta, napriklad miestne
vyrobky, ktorych kvalita alebo vzhlad st zaloZzené na ich povode
z urCitej zemepisnej vyrobnej oblasti alebo na surovinich resp.
vyrobnej met6de, ktord je typickd pre obmedzené zemepisné
oblasti.

2.3V krajinich okolo Stredozemného mora siaha prax
ochrany oznaceni stvisiacich s miestom p6vodu na oznacovanie
vyrobkov do zaciatku dvadsiateho storocia. Najskor bola zave-
dend vo vindrskom sektore a neskor rozsirend na ostatné potra-
viny.

2.4V roku 1992 vydala Komisia prvykrat spolo¢ny pravny
rdmec na oznacovanie polnohospodarskych vyrobkov a potravin,
platny vo vietkych clenskych $titoch. Do tychto novych pred-
pisov boli zahrnuté aj definicie, poziadavky a postupy, ktoré
stanovovali uz existujiice pravne predpisy jednotlivych ¢lenskych
krajin, ¢o sa prejavuje v tizkej zhode medzi eurépskou znackou
chrdnené oznacenie pévodu, franczskym oznacenim appellation
dorigine controlée, Spanielskym denominacion de origen, resp.
talianskym denominazione di origine controllata.

2.5  Spolo¢nym rdmcom sa pritom mysli nariadenie (EHS) ¢.
2081/92 o ochrane zemepisnych oznaceni a oznaceni pévodu
polnohospoddrskych vyrobkov a potravin, ako aj nariadenie

(EHS) ¢. 2082/92 o osvedCeniach $pecifickych znakov polno-
hospodarskych vyrobkov a potravin. Obe nariadenia boli
neddvno zmenené a doplnené nariadeniami (ES) ¢. 510/2006 a
(ES) €. 509/2006 z marca 2006.

2.6  Nariadenie (ES) ¢. 510/2006 sa tyka ochrany oznaceni
vyrobkov, ktorych osobity charakter je dany ich zemepisnym
povodom, inymi slovami chrdnenych oznaceni povodu (CHOP)
a chrdnenych zemepisnych oznaceni (CHZO).

2.6.1  Vyrobky s ozna¢enim CHOP majii znaky, ktoré st dané
vyluéne prirodnym prostredim a schopnostami vyrobcov
v oblasti, z ktorej pochddzaju. V pripade oznalenia CHOP je
preto potrebné, aby vsetky fdzy vyrobného procesu (ziskavanie
surovin, spracovanie, priprava) prebichali v uvedenej oblasti
a aby existovala uzka stvislost medzi vlastnostami vyrobku
a zemepisnym pdévodom. Prikladom vyrobkov s CHOP st napri-
klad huile dolive de Nyons, Parmigiano reggiano alebo Shetland
lamb.

2.6.2  Aj vyrobky s oznaenim CHZO majii osobité vlast-
nosti, ktoré stvisia s urCitou konkrétnou oblastou. V tomto
pripade v3ak staci, ak v danej oblasti prebicha jedna fiza vyrob-
ného procesu, zatial ¢o napriklad suroviny mozu pochddzat aj
z inej oblasti. Prikladmi takychto vyrobkov su Clare Island
salmon, arancia rossa di Sicilia alebo Dortmunder Bier.

2.7  Predmetom narjadenia (ES) ¢ 509/2006 st zarucené
tradi¢né $peciality, ktorych logo oznacuje vyrobky s osobitymi
vlastnostami, ktoré vyplyvaji z pouzitych surovin alebo tradi¢-
nych metdd pripravy a nestivisia so zemepisnou oblastou
povodu. Prikladmi zaruCenych tradicnych S$pecialit sti Sunka
Serrano, pivo Kriek alebo chlieb Kalakukko.

2.8 Nariadenia (ES) ¢. 509/2006 a (ES) ¢. 51/2006 prijala
Rada Eur6pskej tnie 20. marca 2006. Na tom istom zasadnuti
Rady vyhldsila Komisia, Ze podrobne preskima uplatriovanie
nariadenia (ES) ¢. 510/2006 a jeho dalsie dpravy ().

2.9  Tieto nové predpisy o oznacovani kvality znacne zjedno-
dusili cely systém. Predtym museli napriklad Ziadatelia podat
ziadost o zdpis do registra na prislusnom vnatro$tatnom drade,
ktory po dokladnom preskiimani poslal kompletné podklady
Eurdpskej komisii. T4 po doruceni podklady opitovne
kompletne preskiimala. Teraz je v kompetencii clenskych statov
rozhodovat v stlade s nariadeniami a usmerneniami Spolocen-
stva o tychto Ziadostiach. Uloha Komisie sa obmedzuje na

(*) Pozri dokument Rady ¢. 7702/06 ADD 1 (Addendum k ndvrhu proto-
kolu, 2720. zasadnutie Rady (Ipol’nohospodérstvo a rybné hospodar-
stvo) z 20. marca 2006 v Bruseli.
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preskimanie hlavnych tdajov, ktoré sii obsiahnuté v jednom
jedinom dokumente. Tento dokument je potom uverejneny
v dradnom vestniku. Dalsou novinkou je to, Ze vyrobcovia
z tretich krajin moézu svoje Ziadosti predlozit priamo Komisii.
Predtym museli byt Ziadosti predkladané najskor vnttro$titnym
orgdnom, ktoré neboli vidy ochotné resp. pripravené ich
preskdmat.

2.10 Komisia usporiadala 5. februdra 2007 konferenciu na
tému ,Udelovanie certifikitov akosti potravin, pricom znacne
rozsirila spektrum tém, ktorymi sa zaoberala (systémy udelo-
vania certifikitov, znacky) a do programu zaradila aj otdzku
poZivatelnosti potravin, t. j. kvality ako systému bezpecnosti
potravin Eurdpskej tnie. Nie ndhodou preto prvy zaver konfe-
rencie znel, Ze ,vSetky (eurpske) potraviny, bez ohladu na to, ¢i
boli vyrobené v EU alebo dovezené, musia spliiaf prisne pred-
pisy v oblasti bezpecnosti a hygieny” ().

2.10.1  Napriek tomu je potrebné zdoraznit skutocnost, Ze
Staly vybor pre potravinovy retazec a zdravotny stav zvierat,
zlozeny zo zastupcov clenskych $titov a Komisie, dospel 20. de-
cembra 2004 k zdveru, Ze ustanovenia o vysledovatelnosti
neplatia pre dovezené vyrobky. EHSV s tymto ndzorom nesi-
hlasi.

2.11  Vzhladom na vysledky a zavery konferencie vo februdri
2007 sa Komisia rozhodla vypracovat zelent knihu o kvalite
eurdpskych polnohospoddrskych vyrobkov, ktord by mala byt
uverejnend v oktdbri 2008. Zemepisné oznacenia v nej budi
pravdepodobne zohravat vyznamnd dlohu. Na zdklade tejto
zelenej knihy by potom mohli byt vypracované aj legislativne
ndvrhy.

2.12  Sicasne v Komisii (presnejsie na GR pre polnohospo-
dérstvo a vidiecky rozvoj) prebieha aj interné hodnotenie stcas-
ného systému na ochranu zemepisnych oznaceni. Vysledky sa
ocakavajui v jali 2008.

2.13  V tychto vSeobecnych stvislostiach vypracoval EHSV
toto stanovisko z vlastnej iniciativy. V fiom vSak nemaji byt
analyzované nespocetné aspekty a problémy politiky kvality
nacrtnuté v predchddzajiicich bodoch. Stanovisko sa zameriava
na aspekty efektivnosti a ucinnosti eurépskeho systému zemepis-
nych oznaceni a oznacen{ povodu, ako aj na otazku viacstrannych
a dvojstrannyich obchodnych rokovani.

(*) Pozri: http:/[ec.europa.eufagriculture/events/qualityconference/conclu-
sions_en.pdf.

2.14  DoterajSie pridce a postoj EHSV k tejto tematike sd
obsiahnuté v stanovisku z vlastnej iniciativy s nizvom ,Vyuzitie
typickych  polnohospodarskych —akostnych —vyrobkov ako
ndstrojov rozvoja v rdmci novej SPP“ (spravodajkyna: pani
Santiago) (°). Okrem toho poukazuje EHSV vo svojom stano-
visku na tému ,Budiicnost SPP“ (spravodajca: pan Ribbe) (°) na
skuto¢nost, Ze eur6pske polnohospoddrstvo sa musi zamerat na
taky sposob vyroby, ktory bude zarucovat bezpecnost a vysoki
kvalitu.

3. VSeobecné pripomienky

3.1 Pouzivanie a vysledky systému: efektivity a ticinnost

3.1.1  Systém zavedeny nariadenim (EHS) ¢ 2081/92 sa
celkovo ukazal byt pomerne efektivnym. Z funkéného hladiska
by vsak chcel vybor upozornit Komisiu na niektoré kritické
body, ktoré sa ¢asom prejavili. Tykajii sa najmi tychto troch ob-
lastf:

— Postupu  schvalovania $pecifikdci, ktory prebieha Ccasto
nadmieru pomaly a je nezlucitelny s potrebami predklada-
tefov Ziadosti (kedZe stazuje planovanie predaja, komuni-
kaént stratégiu a pod.). To je nevyhodou najmi v pripade
tych oznaceni povodu, ktoré by potencidlne viedli
k vacsiemu preniknutiu na trh a zviditelneniu.

— Preskiimania, ktoré casto vykondvaji organy, u ktorych
existuje niekedy potencidlny konflikt zdujmov alebo ktoré
nie s vzdy také nestranné, ako by si to vyzadoval vykon
funkcie nezavislého hodnotitela.

— Kritérif hodnotenia oznaceni, zaloZenych na dlhorocnej
existencii, povesti a rozsireni, ako aj otdzky, ¢i ide
o oznacenie druhu, ktoré casto vedd k staZnostiam
a pravnym sporom, a to tak v EU ako aj za jej hranicami.

3.1.2  Celkovo sa systém ukazuje byt efektivnym. Prislusné
vyrobky patria prakticky do vietkych moznych skupin vyrobkov
(rastlinné a Zivo¢iSne vyrobky, Cerstvé a spracované vyrobky,
népoje, produkty rybolovu, koreniny a pod.; pozri nasledujiicu
tabulku, ktord obsahuje aktudlne tidaje z decembra 2007). Z nej
vyplyva, Ze existuje 772 vyrobkov so zemepisnym oznacenim
alebo oznacenim povodu. V obdobi rokov 2000 — 2006 vzri-
stol napriklad pocet zaregistrovanych vyrobkov s CHOP o 22 %
a pocet zaregistrovanych vyrobkov s CHZO o 40 %, ¢o zodpo-
vedd priemernému ndrastu o celkovo 29 % len v priebehu
piatich rokov.

() U.v.ESC 284,14.9.1998,5.62.
() U.v.ESC125,27.5.2002, s. 87.



TABULKA I: Udaje a oznacenia povodu, ktoré zaregistrovalo GR AGRI do 15. 12. 2007 (http://ec.europa.eu/agriculture/qual/de/1bbaa_de.htm)

DE AT BE (¢ DK ES FI FR EL HU IE IT LU NL PL PT (4 UK SK SI SE co Tot

Ovocie, zelenina a obilniny 3 3 0 0 1 34 1 27 32 0 0 53 0 2 0 22 0 1 0 0 0 0 179
Syry 4 6 1 0 2 19 0 45 | 20 0 1 33 0 4 1 12 0 12 0 0 1 0 161
Cerstvé miso (a droby) 3 0 0 0 0 13 0 50 0 0 1 2 1 0 0 27 0 7 0 0 0 0 104
Oleje a tuky 1 1 1 0 0 20 0 91 26 0 0 38 1 0 0 6 0 0 0 1 0 0 104
Mésové vyrobky 8 2 2 0 0 10 0 4 0 1 1 29 1 0 0 28 0 0 0 0 0 0 86
Minerélne vody 31 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 31
Chlieb, zdkusky, koldce, cukrarske 4 0 1 1 0 7 0 3 1 0 0 3 0 0 0 0 4 0 1 0 1 0 26
vyrobky, susienky a ostatné pekarske
vyrobky
Dalsie vyrobky zivociineho povodu 0 0 0 0 0 3 0 6 1 0 0 2 1 0 0 10 0 1 0 0 0 0 24
(vajcia, med, mliecne vyrobky okrem
masla, atd’))
Ostatné vyrobky z prilohy I (koreniny 0 0 0 0 0 41 0 7 1 0 0 41 0 0 0 0 1 3 0 0 0 1" 21
atd’)
Pivo 12 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 2 0 0 0 0 17
Cerstvé ryby, mikkyse a korovce 3 0 0 0 0 1 0 2 1 0 1 0 O 0 0 0 2 3 0 0 0 0 13
a produkty z nich
Esencidlne/éterické oleje 0 0 0 0 0 o 0 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3
Prirodné gumy a Zivice 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2
Seno 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1

SPOLU | 69 12 5 1 3 111 1 155 85 1 4 165 4 6 1 105 10 29 1 1 2 1 772

(*) Café de Colombia
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3.1.3  Systém zemepisnych oznaceni bol z roznych hladisk
preskimany v osobitnych stadidch a vyskumnych projektoch
(pozri projekty DOLPHINS 1999 — 2003 a SINER-GI 2004 —
2008, financované GR pre vyskum) (). V tychto po sebe nasle-
dujtcich projektoch sa prejavili dolezité aspekty tykajiice sa efek-
tivity zemepisného oznacovania v Spolocenstve.

3.1.3.1  V tejto suvislosti poukazuje EHSV najmd na proble-
matiku v oblasti organizicie a spravovania zemepisnych ozna-
Ceni (prislusny vyskum a osobitné Studie v tejto oblasti koordi-
novali prof. Bertil Sylvander z parizskeho INRA a prof. Filippo
Arfini z univerzity v Parme v spolupraci s Eurépskou komisiou),
kde v popredi stoja tri spdsoby spravovania:

%

— uzemny* pristup, ktory zapdja vetkych aktérov (institdcie,
podniky, zvizy a pod.) prislusného regiénu,

— ,sektorovy* pristup, ktory zapdja len aktérov prislusného
sektora (a region je len spojivom medzi nimi),

— korpora¢ny“ pristup, ktory zapdja len niektorych aktérov
sektora (ktor{ sa mozu zapojif mozno aj z Cisto oportuni-
stickych dovodov).

Z hladiska efektivity je potrebné rozliSovat ,silny* a ,slaby*
pristup. Pod pojmom ,silny* pristup sa pritom rozumie pristup,
ktory dokdze zarucif, Ze sa vyrobok u roznych uzivatelov
a najmi u spotrebitelov bude tesit patri¢nej povesti.

3.1.3.2 EHSV okrem toho upozoriiuje na skutonost, Ze
komer¢ny tspech zemepisnych oznaceni je eSte médlo vyznamny
a pozorovat sa dd len tam, kde je jeho zdkladom dobrd $truk-
tira poskytujiica obsahovo bohaté vyrobky riadend organizd-
ciami, ktoré st schopné vytvorit siete podnikov a zrealizovat
efektivne komer¢né stratégie. Pre tspech oznacenia povodu je
rozhodujtcim faktorom sprostredkovanie obsahu
a kvalitativnych (a pripadne aj tzemnych) hodnot vyrobku
so zemepisnym oznacenim. Prinosom je samozrejme pripadnd
dlhoro¢nd existencia zemepisného oznacenia, ani ona vsak
nenahrddza nutnost G¢innych opatreni na podporu organizicif
ako aj t¢innych komunikacnych opatreni.

3.1.3.3 EHSV jednako vyzdvihuje skuto¢nost, Ze ucinok
a hospodérsky a socidlny vyznam systému zemepisnych ozna-
Ceni sa nedd merat len podla &isel a Statisttk podielu na pred-
ajnej hrubej vyrobe, kedze dosledky a vplyv v regiéne a aj vplyv
na obchodni bilanciu krajiny a EU sa tykaja Sirokého spektra
socidlno-ekonomickych danosti a daleko presahuji samotnii
oblast pol'nohospodérstva.

3.1.4  Jednym z najdolezitejSich aspektov zemepisnych ozna-
Ceni je podla ndzoru EHSV stvislost medzi tymito oznaceniami
a vidieckym rozvojom. Oznacenie povodu, ktoré bolo pdévodne
nastrojom na ochranu vyrobku, teraz Casto slazi ako skuto¢nd
moznost na zvySenie hodnoty kultirnej jedine¢nosti celého
regionu. To naznaCuje, aké moZnosti by mohli vyplynat
z rozirenia zemepisnych oznaceni aj na nepolnohospodarske
produkty a do akej miery to zodpovedd aj usmerneniam Spolo-

() Pozri www.origin-food.org.

enstva, ktoré uz dlhii dobu existuji v oblasti rozvoja vidieka
(zelend kniha z roku 1985, ozndmenie o budtcnosti vidieckych
oblasti z roku 1988, vyhlésenie z Corku z roku 1995).

3.1.41  Typicky vyrobok moze a musi ako kultirna vizitka
prispievat k hospoddrskemu rozvoju vidieckych oblasti, najmi
najviac znevyhodnenych oblasti. Tento aspekt by vSak nemal byt
skiimany len z perspektivy Spolocenstva. EHSV zdoéraziuje, Ze
vzhladom na siicasny eurdpsky systém a mozné vyuZivanie
eurdpskeho trhu tretimi krajinami sa koncepéné prepojenie
medzi zemepisnym oznacenim a vidieckym rozvojom, ako aj
jeho nésledné vyuzitie zdd byt atraktivne najmi pre rozvojové
krajiny. Skutocne sa vo vyznamnych a dolezitych medzindrod-
nych stanoviskdch (FAO, Svetovd banka) uvadzaja logické para-
lely medzi koncepciou zemepisného oznacenia a tym, o sa
v rozvojovych krajindch oznaluje ako ,miestne vedomosti“
alebo jednoducho tradicia. Tymto smerom sa uberaji aj ,Usmer-
nenia pre pouZzivanie zemepisnych oznaceni“ (podla postupov
a pravidiel EU), ktoré v shcasnosti vypractvaji a $iria FAO
a Svetova banka v rozvojovych krajindch.

3.1.5  Dalsim nezanedbatelnym aspektom st podla nizoru
vyboru pozitivne vplyvy systému zemepisnych onaceni na
otazky Zivotného prostredia v regiénoch, z ktorych pochadzaji
produkty so zemepisnym oznacenim. Pri typickych vyrobnych
metddach st pouzivané vyrobné afalebo spracovatel'ské postupy,
ktoré st z velkej Casti zaloZené na tradicii. Pouziva sa len velmi
mélo alebo vobec Ziadne technické prostriedky, ktoré by mohli
byt $kodlivé pre Zivotné prostredie afalebo extenzivne metddy
polnohospodarskej vyroby, ktoré st vyhodné z hladiska biodi-
verzity a ochrany krajiny a Zivotného prostredia.

3.1.6  Pokial ide o Gcinnost, je dolezité mat na pamiti mozné
budice zmeny podmienok. Podla ndzoru EHSV existujii
néznaky, Ze sa situdcie, ktoré boli doteraz povazované za
nemenné, mozu predsa len zmenit. Pocetné nadndrodné potravi-
ndrske koncerny a distribu¢né retazce napriklad zacinaja vyvijat
iniciativy na zaclenenie produktov so zemepisnym oznacenim
do produktovej palety, ¢im scasti prekondvaji medzindrodnd
politiku znaciek a svetovych trhov, pri ktorej bola doteraz
(okrem legitimity) spochybriovand potreba oznacovania povodu.
To je zaujimavy precedens, ktorého dalsi priebeh by mohol mat
velmi velky vyznam pre dalsi rozvoj zemepisnych oznaceni.

3.1.7  Z niektorych $tidii okrem toho v tejto siivislosti
vyplyva, Ze Spojené Stity pomaly upudstaji od svojho negativ-
neho postoja (sposobeného tplne inymi podmienkami pokial
ide o polnohospodarske produkty a potraviny, ako aj casto krat
protichodnou obchodnou stratégiou) voci eurépskemu modelu
zemepisnych oznaceni, a to kvdli meniacim sa vyrobnym
podmienkam v krajine. To znamend, Ze aj v USA sa uz objavuji
prvé pripady vyrobnych podnikov, ktoré spdjaji tspech svojich
vyrobkov so zemepisnym povodom a stazujii sa na chybajtice
pravidld primeranej ochrany. Zndmym prikladom st vina
z kalifornskej oblasti Napa Valley. Okrem toho boli neddvno
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zverejnené aj daldie pripady vyrobkov z roznych $titov USA
a z Kanady (Florida Orange, Bleuet du Lac Saint-Jean), ktoré sa
potykaji s praktikami plagidtorstva oznacenia pdvodu, ktoré
sposobujii naruSenie hospoddrskej siufaze v krajine resp.
so susednymi krajinami.

3.1.8  Na zdver EHSV poukazuje na veobecnii tendenciu, Ze
spotrebitelia viac dévaji pozor na pévod vyrobku. Je to jeden
z faktorov, ktoré ovplyviiuji vyber produktov (pozri napriklad
vysledky eurépskeho projektu TYPIC-2005 a DOLPHINS-2002).
Stcasne sa zd4, Ze spotrebitelia sii ochotni zaplatit za vyrobky
s certifikitom povodu vy$siu sumu, kedZe takéto vyrobky st
vieobecne povazovanejSie za kvalitnejsie a bezpecnejsie. V tejto
stvislosti je potrebné vnimat aj novo nastolené témy chranenych
oznaleni povodu pri surovinich a pouzivanie vyrobkov
so zemepisnym oznacenim ako prisad pri priprave potravin.

3.1.8.1 EHSV vsak konstatuje, Ze vnimanie eurdpskeho
systému certifikitov a oznafovania je eSte malo vyvinuté a je
velmi rozdielne. Zo §tddie medzindrodného centra pre vedecké
polnohospodérske stiidie v oblasti Stredomoria (CIHEAM)
o vlastnostiach a kvalite potravin pochddzajicich z oblasti Stre-
dozemného mora (Pariz, 2007) vyplyva, Ze 80 % obcanov este
nikdy nepoculo o chrdnenom oznaceni povodu a 86 %
o zemepisnom oznaceni. Pokial sa vSak v zadani otdzky
uvddzaji ndrodné oznacenia (napriklad ,denominacion de
origen* v Spanielsku ¢ appellation dorigine controllée
vo Franctzsku), rastie stupern zndmosti. To je zjavne problém
komunikdcie so spotrebitelmi a propagicie na tGrovni Spolocen-
stva.

3.2 Eurdpsky systém a dvojstranné a viacstranné obchodné rokovania

3.2.1 Strategicky zdujem

3.2.1.1  Priebeh a negativny vysledok ministerskej konferencie
v meste Canctin v septembri 2003 ukézali, Zze v rdmci obchod-
nych rokovani uz nejde len o rokovania o cenich a clach,
o vzdjomny pristup na jednotlivé trhy, ale Ze na seba stcasne
nardzaju rozne vyrobné modely (t. j. dejiny, tradicia a typoldgia
vyroby a vyzivy). Poznanie a vzdjomné uznanie prislusnych
vyrobnych a vyzivovych tradicii sG preto nevyhnutnou
podmienkou pre dspech obchodnych rokovani.

3.2.1.2  To znamend, 7Ze ked rokuje Eurdpske spolocenstvo,
stoji jeho 3pecificky socidlny a hospodarsky model proti inym
legitimnym modelom. Preto EHSV zastdva ndzor, Ze iniciativy
Eurépskeho spolocenstva v oblasti rokovani mézu byt len vtedy
efektivne a dosiahnut konsenzus, ak budi pevnou siicastou
vonkajSej politiky, ktord zahffia aj rokovania o ochrane dusev-
ného vlastnictva a obchode. Politika kvality, zaclenend do tohto
kontextu, moze slazit nanajvys ako regulatny systém, ktory je
mozné zostladit s dalekosiahlejsim a vSeobecnejs$im politickym
pristupom v oblasti medzindrodnej spoluprace, ktord ma Coraz
Va¢si vyznam pre stabilitu na celom svete.

3.2.2 Proces tvorby prdvnych predpisov

3.2.2.1  Jednou zo zdsad pravnych predpisov Spolocenstva je
volny pohyb tovaru na eur6épskou vnitornom trhu (¢ldnok 23
Zmluvy o ES). Tito zdsadu sa kvoli velmi réznym pravnym
predpisom jednotlivych 3titov darilo spociatku len velmi tazko
realizovat. Z historického hladiska tieto rozdiely vyplyvaja
z komplexného, protichodného a neharmonizovaného rdmca
medzindrodnych dohdd a predpisov, ktory vzhladom na globali-
zéciu vzbudzuje este vicsie obavy. Coraz VACH strategicky
vyznam preto zohrdva zabezpecenie spravodlivej hospodarskej
sitaze medzi hospodirskymi aktérmi na stile otvorenejSom
trhu. Prinosom v tejto oblasti mozu byt aj zostiladené predpisy
v oblasti zemepisnych oznaceni.

3.2.2.2  Na eurépskej trovni boli siidnou cestou (rozsudkami
Eurépskeho stidneho dvora, ktoré boli povodne zamerané na

.....

na ceste k harmoniz4cii.

3.2.2.3  Na medzindrodnej drovni prebieha proces budovania
spolo¢ného pristupu v oblasti zemepisnych oznaceni prostred-
nictvom rokovani a dohovorov o ochrane priemyselného
a ndsledne aj dusevného vlastnictva. Od ¢ias Parizskeho doho-
voru (1883, 169 krajin), cez Madridskii dohodu (1891, 34
§titov) az po Lisabonskd dohodu (1958, 23 krajin) sa uzndval
princip prepojenia medzi vyrobkom a tzemim, z ktorého
pochddza. Pokial ide o prévnu istotu, kontrolu a moZnosti
podvodu a plagidtorstva, st tieto predpisy vSak aj nadalej
vo velkej miere neuspokojivé.

3.2.3 TRIPS: Koneénd a mftvy bod tohto procesu

3.2.3.1 Dohoda TRIPS, podpisand v roku 1994, obsahuje
osobitnd kapitolu o obchodnych aspektoch prav dusevného
vlastnictva, ktord je venovand zemepisnym oznaceniam:

a) definicia zemepisného oznacenia (¢ldnok 22);

b) normy vSeobecnej ochrany zemepisnych oznaceni vietkych
vyrobkov (¢ldnok 22 ods. 2 az 4);

¢) dodato¢nd ochrana zemepisnych oznacen{ vina a alkoholu
(¢ldnok 23);

d) budice rokovania a vynimky (¢lanok 24).

3.2.3.2  Terminolégia pouZivand v medzindrodnych doho-
dich na oznaCenie prepojenia medzi ,miestom*“ a ,vyrobkom*
bola odstupiiovand podla ,stupiia zdvdznosti“: uvedenie miesta,
odkial' vyrobok pochddza (Madrid 1891), zemepisné oznacenie
(TRIPS 1994) a oznacenie povodu (Lisabon 1958). Sthrnne by
sa dalo povedat, Ze vSetky oznacenia pévodu st zemepisnymi
oznaceniami. Nie vSetky zemepisné oznacenia si vSak oznace-
niami povodu. Systematizdciu rozdielnych kategérii vyrobkov
(podla medzindrodnych dohéd) spitych s uritym regiénom
zrekonstruovala vo svojej dizertacnej praci Analisi della Politica di
riconoscimento internazionale delle indicazioni geografiche (Analyza
politiky medzindrodného uzndvania zemepisnych oznacen)
Sabrina Cernicchiaro, univerzita v Parme.
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3.2.3.3  Dohoda TRIPS bola vyznamnym krokom v dejindch
dohdd o ochrane  duSevného  vlastnictva  vyrobkov
v medzindrodnom obchode, mnohé rozhodujiice aspekty vsak
v nej zostali nevyrieSené. Touto dohodou bola zavedend
spolo¢nd definicia zemepisného oznacenia, ktord v stcasnosti
plati pre 151 krajin, a jednotny systém predchddzania sporom
a ich urovnania. Sucasne je potrebné poukdzat na aspon tri
zdvazné nedostatky:

a) zavedenie zdsady negativnej ochrany (Stity maji moZznosti
zabranit nekalému pouzivaniu zemepisnych oznaceni);

b) malo vyvinuté a blizsie nespecifikované vytvorenie ,viacstran-
ného systému oznamovania a registricie” (dodnes existuji
dva rozne a protichodné sposoby vykladu tychto predpisov:
podla jedného st povinné a zavizné, podla iného tplne
dobrovolné);

¢) vytvorenie diskrimina¢ného pristupu (v jednom a tom istom
pravnom zdrojil) v praxi medzi v§eobecnou ochranou polno-
hospodarskych vyrobkov a dodato¢nou ochranou.

3.2.3.4  Okrem toho existuju aj regiondlne dohody, ktorych
predmetom je ochrana zemepisnych oznaceni, napriklad dohoda
Africkej organizicie pre duSevné vlastnictvo (OAPI) z marca
1977 alebo Banjulsky protokol o ochrannych zndmkach
Africkej regiondlnej organizicie pre dusevné vlastnictvo (ARIPO)
z marca 1997.

3.2.4 Problémy eurdpskych vyrobcov a uzly sprivnej
medzindrodnej hospoddrskej sataze

3.2.41 EHSV zdoraziuje, Ze neprimeranost predpisov na
medzindrodnej Grovni spdsobuje eurépskym producentom
vyrobkov so zemepisnym oznacenim vazne problémy. Ndrast
nekalého pouzivania zemepisného oznacenia a velké rozdiely
medzi jednotlivymi krajinami pokial ide o prdvny rdmec na
ochranu zemepisnych oznaceni vedi k vdZnemu naruSeniu
hospodarskej siutaze a obchodu medzi krajinami, ktoré si
¢lenmi Svetovej obchodnej organizacie (WTO).

3.2.4.2  Prvou tazkostou je mnohokrat sprdvna interpretdcia
vnutornych ustanoveni prislusného trhu. Niektorym eurépskym
producentom vyrobkov so zemepisnym oznacenim sa podarilo
ochrénit vlastné oznacenia aj mimo EU, ale aj v tychto pripa-
doch boli zaznamenané pripady ich zneuzivania a falSovania,
ako aj rozsiahle byrokratické prekdzky pri obchodovani. Zneuzi-
vanie je pritom priamo dmerné stupfiu zndmosti vyrobku
so zemepisnym oznacenim. Negativny hospoddrsky vplyv je
velky, a Ziadna marketingovd stratégia zo strany eurdpskych
podnikov nedokdze spotrebitelov viazat na produkt. Vo vseo-
becnosti to predstavuje podvod vzhladom na spotrebitelov
z tretich krajin, a poskodzuje dobré meno eurépskeho polno-
hospodérskeho a potravindrskeho modelu.

3.2.4.3  V krajindch, ktoré maju vlastny systém registricie
zemepisnych oznaceni sa eurdpski producenti stretdvajii
s podstatne mens$imi problémami. V oblasti ochrany zlozeného
oznaCenia (napriklad oznaceni, ktoré maji v ndzve ,sposob®,

,vzor‘ a pod.), aj nadalej existuji velké problémy. Spravidla
musia eurépski vyrobcovia zndSat netimerne vysoké ndklady
a bojovat so zdvaznymi pravnymi problémami pri dokazovani,
Ze vlastné zemepisné oznacenie nie je druhovym oznacenim.

3.2.4.4  V dosledku absencie presného a uzndvaného medzi-
ndrodného pravneho rdmca vyuZivaji eurdpski vyrobcovia
pristup na trh prostrednictvom ochrannej zndmky (stikromné
podnikové znacky, kolektivne zndmky a certifikané zndmky).
Ale aj tito stratégia sa stretdva s tazkostami. Na medzindrod-
nych trhoch st mnohokrit obchodované produkty, ktoré uz
vo svojom nazve obsahuji zemepisné oznalenie, ktoré si chce
nechat zaregistrovat eurépsky vyrobca (v takomto pripade je
vhodné podniknut proti pouZivaniu tejto znacky pravne kroky).
Okrem toho moZe stratif uz zaregistrovand znamka svoju plat-
nost, pokial jej bude odmietnuty pristup na prislusny trh
z dovodov ochrany verejného zdravia a zndmka nemoéze byt
stistavne pouzivand.

3.2.5 Dvojstranné rokovania a dohody

3.2.5.1 KedZe sa viacstranny pristup dostal do krizy alebo
uviazol v slepej ulicke (Co je stav, ktory je nevyhnutne potrebné
zmenif), pri medzindrodnych rokovaniach Coraz vacsi vyznam
nadobtdaji dvojstranné dohody. Na celom svete existuje
v stcasnosti okolo 300 dvojstrannych dohdd. Do roku 2010 sa
ich pocet pravdepodobne zvysi na 400. Tento trend vyvoldva
urcité obavy, kedZe dvojstranné zmluvy maji len dopliat viac-
stranny pristup, o ktory sa WTO usiluje, a to v stlade s touto
strategickou delbou tloh: viacstranné zmluvy majii riesit velmi
komplikované otdzky ako subvencie, antidumpingové opatrenia
a pravidl tykajice sa ochrany dusevného vlastnictva, zatial ¢o
tlohou bilaterdlnej drovne je ndjst rieSenie jednoduchsich
otizok a dohovory prednostnych kritérii v obchode medzi
dvoma krajinami.

3.2.5.2 EHSV sa viak domnieva, ze EU by sa nemala len
pasivne prizerat tomu, ako dolezZiti celosvetovi aktéri rokujii na
bilaterdlnej drovni, stanovuji dolezité pravidld a definuji
vzdjomné hospodérske vztahy. Najmi v oblasti polnohospodar-
skych vyrobkov a potravin sa dd vo vieobecnosti konstatovat, Ze
pruznost dvojstrannych vztahov je solidnym vychodiskom pre
zaatie rokovani a hladanie prijatelnych a overitelnych rieseni.
Skusenosti okrem toho ukdzali, Ze takéto vysledky je mozné
dosahovat aj preto, Ze dvojstranné dohody poskytuji signatér-
skym krajindm, ktorych systém verejnej spravy este nie je dosta-
to¢ne vyvinuty, v rdmci tejto dohody technickd pomoc
potrebni na vypracovanie prislusnych pravnych predpisov.
Tento ndrok je mimochodom dany aj pri viacstrannych rokova-
niach.

3.2.5.3  EU uZ ddvno zacala rokovat a uzatvirat dvojstranné
dohody o polnohospodirskych vyrobkoch so zemepisnym
oznacenim, ktoré v sicasnosti uz existuji prakticky so vietkymi
obchodnymi partnermi z krajin mimo EU a vzfahujii sa na
vetky kategérie potravin, priom otdzka ochrany zemepisnych
oznaceni je do nich systematicky zaclefiovand.
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3.2.6 Zemepisné oznacenia v rdmci kola rokovani
z Dauhd: primerand ochrana prospeje vietkym

3.2.6.1  V bode 18 vyhldsenia z Dauhd (november 2001) sa
uvadza dvojitd a diverzifikovand stratégia rokovani:

a) vyslovne je stanovené, Ze sa zacne rokovat o viacstrannom
systéme oznamovania a registricie zemepisnych oznaceni
vin a alkoholickych ndpojov v rdmci dohody TRIPS (,dospeli
sme k dohode, Ze budeme rokovat [...] aZ do piatej minister-
skej konferencie®);

b) pokial ide o rozirenie ochrany zemepisnych oznaceni na iné
vyrobky ako vino, vo vyhldseni sa len stanovuje, Ze tejto
téme sa bude venovat rada TRIPS (,otdzky stvisiace
s rozsirenim [...] prerokuje rada TRIPS®).

3.2.6.2  Pokial ide o pismeno a), napriek snahdm Eurdpskej
komisie nepriniesli rokovania na zdklade vyhldsenia z Dauhd
ziadne vysledky. Aj nadalej existuji dva protichodné nézory,
pokial ide o vyhldsenie. EU, Svajciarsko, India, Turecko a dalsie
krajiny zastdvajii ndzor, Ze je potrebné povinne zaviest register
vo vetkych krajindch zdruzenych vo WTO, zatial ¢o USA,
Austrélia, Novy Zéland a ini sa pri rokovaniach a dohodich
obmedzujii na dobrovolné zavedenie tohto ndstroja a chcii ho
zaviest len v tych krajindch, ktoré maji pravny systém na
ochranu oznaceni pévodu (urcity druh databézy).

3.2.6.3 Pokial ide o pismeno b) (rozsirenie ochrany na
vyrobky iné ako vino), doteraz eSte neprebehli ziadne skutocné
rokovania o tejto otazke.

3.2.6.4  Kvoli absencii skutocnej perspektivy dalsieho pokra-
¢ovania rokovan{ v rdmci dohody TRIPS sa Eurdpska tnia
mérne snazila tesne pred konferenciou ministrov v meste
Cancun v roku 2003 presadit, aby sa na program rokovani
v oblasti polnohospodirstva dostala aj viacstrannd ochrana
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41 oznaleni povodu. Cielom bolo dosiahnut opitovné povo-
lenie na pristup na trh pre tie vyrobky, ktorych oznacenie sa na
medzindrodnej Grovni velmi Casto zneuziva. Kvoli netspechu
ministerskej konferencie v meste Canciin boli potom rokovania
zastavené.

3.2.6.5 Posledné oficidlne pokusy tykajice sa viacstranného
registra a rozsirenia posilnenej ochrany pre vino a alkoholické
ndpoje aj na iné vyrobky podnikla WTO v roku 2005 (¥).
Diskusie v technickej oblasti sa este dodnes vedt na zdklade
neoficidlnych dokumentov, ktoré predlozila EU. V prvom rade
sa v nich navrhuje, aby sa vychddzalo z toho, Ze pokial bol
vykonany zdpis do viacstranného registra, bude zemepisné
oznacenie chranené vo vetkych krajinich, pricom je do 18
mesiacov mozné vzniest ndmietku. Ten, kto vzniesol namietku,
musi pritom dokdzat opak. Pokial ide o register, je potrebné
uviest dve prekazky: Spojené Stity a iné anglosaské krajiny
zastdvaju ndzor, Ze jeho prdvne ndsledky si nezlucitelné
so zdsadou teritoriality, zatial o rozvojové krajiny musia
bojovat s administrativnymi tazkostami, pokial ide o dodrzanie
terminu na vznesenie namietky, ktory povazuji za prili§ kratky.
Eurépska komisia v decembri 2007 oficidlne poziadala
o predloZenie textu, ktory by mohol sluzit ako zdklad pre
medzindrodny register.

3.2.6.6  EHSV povaZuje za nutné znovu zacat rokovania
o tomto baliku (rozsirenie ¢lanku 23 dohody TRIPS na vietky
vyrobky so zemepisnym oznacenim, medzindrodny register,
technickd podpora pre rozvojové krajiny) a zamerat sa na rozsi-
renie poznania vyrobkov, ktorych povod je certifikovany a ktoré
sa Coraz viac roziruji na trhoch v niektorych tretich krajinch
a rozvojovych krajindch. Poukazuje okrem toho na urcitd dyna-
miku pri rokovacom stole, kde bola na podnet Svajciarska spon-
tanne vytvorend skupina krajin (,G.I. Friends®), ktord sa doraz-
nejsie usiluje ndjst vychodisko z tejto slepej ulicky.

3.2.6.7  EHSV zdoraziiuje, Ze zemepisné oznacenia s jedinou
formou dusevného vlastnictva, ktoré mozu mat miestne spolo-
Censtva na celom svete. Prave z tohto dovodu by bolo severo-
juzné rozdelenie WTO nepochopitelné.

Predseda
Eurépskeho hospodarskeho a socidlneho vyboru
Dimitris DIMITRIADIS

() Podanie WTO TN/IP/W/11 zo 14. 6. 2005.



