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Stanovisko Eurépskeho hospodirskeho a socidlneho vyboru na tému ,, Ako zjednotit nirodny
a eur6psky rozmer pri informovani o Eurépe?*

(2009/C 27/30)

Nadchddzajice franctzske predsednictvo Rady Eurdpskej tnie poziadalo listom z 25. oktdbra 2007
Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor o vypracovanie stanoviska na tému

»Ako zjednotit ndrodny a eurdpsky rozmer pri informovani o EurGpe?.

V stlade s ¢lankom 20 svojho vniitorného poriadku vymenoval Eurdpsky hospodarsky a socidlny vybor pani

Béatrice OUIN za hlavnd spravodajkyniu.

V stanovisku st tiez zohladnené myslienky vyjadrené v ozndmeni Komisie ,Debate Europe — vyuzitie skiise-
nosti ziskanych v rdmci Planu D pre demokraciu, dialdg a diskusiu®, ktoré Komisia prijala 2. aprila 2008 (').

Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor na svojom 446. plendrnom zasadnut{ 9. a 10. jila 2008 (schodza
z 10. jila 2008) prijal 115 hlasmi za, priCom 2 sa hlasovania zdrzali, nasledujice stanovisko:

1. Zavery a odporicania

EHSV vyjadruje tieto odportcania:

1.1  Mala by sa vyzdvihnit jedinecnost procesu budovania
Eur6py, jeho hodnot a planov, a to jednoduchymi slovami, ktoré
budt Tahko zrozumitelné pre vietkych, vratane deti.

1.2 Na eurdpskej Grovni by sa mal v rdmci obcianskej nduky
vytvorit spolo¢ny vedomostny zdklad pre Ziakov (vychddzajiici
zo suasnych postupov uplatiovanych v c¢lenskych $titoch),
ktory by sa prelozil do 22 tradnych jazykov EU a po schvaleni
Eur6pskym parlamentom by sa zaradil do ucebnych osnov skol.
Tento vedomostny zaklad by tiez slizil predovsetkym na vzdela-
vanie tvorcov verejnej mienky: pedagdgov, volenych zastupcov
a novindrov. Vzdeldvanie v tomto smere by bolo po organi-
zalnej stranke riadené na ndrodnej trovni.

1.3 Mala by sa vypracovat spolo¢nd komunikaéna politika,
ktorti by presadzovali vietky institiicie. Ndvrhy v tomto zmysle
prezentované v oznameni ,Debate Europe” st povzbudzujlce,
ale je potrebné ich dalej rozvindf. V tomto ozndmeni by sa
nemal vyskytovat eurdpsky Zargdn pouzivany v Bruseli a malo
by eurdpskym oblanom umoznit diskutovat o problémoch
tykajacich sa celej spolo¢nosti.

1.4  Spolo¢nii komunika¢nii politiku by mali presadzovat
veduci politicki zdstupcovia eurépskych institdcii a predstavitelia
eurdpskych vlad, ktori prijimaji rozhodnutia v jednotlivych
zlozeniach Rady ministrov a st zndmi vo svojej krajine. Ak
chceme z Bruselu oslovit 495 miliénov Eurépanov, musime
zameral na$u komunikdciu na tvorcov verejnej mienky
(zdstupcov obcianskej spolo¢nosti, miestnych volenych zdstup-
cov, novindrov, pedagégov atd) a poskytovat im napriklad
stru¢né a prehladné informécie o zasadnutiach Eurépskej rady.

(") Brusel, 2. april 2008, KOM(2008) 158 v konecnom znen.

1.5  Clenovia obcianskej spolo¢nosti a miestni voleni zastup-
covia by mali na drovni clenskych Stitov stimulovat eurépsku
participativnu  demokraciu a spoloéne by mali zozbieravat
nazory ob¢anov na jednotlivé eur6pske projekty. Miestni voleni
zdstupcovia s v najlepSej pozicii na to, aby mohli pokryt oblast
miestnej tlaCe, ktord je najcitanejsia. Ak budd hovorit o Eurdpe,
tla¢ bude tieto informdcie $irif dalej. Zdstupcovia, ktori maju
eur6psky mandat, by mali kazdoro¢ne podéavat spravy o svojej
¢innosti v rdmci tohto manddtu. Na miestnej Grovni by sa mal
vypracovat zoznam kontaktnych 0s6b so skiisenostami v oblasti
eurdpskych zalezitosti, ktori by mohli poskytovat informdcie
v 8koldch, zdruzeniach a roznych zhromazdeniach.

1.6 Eurépska droven musi tymto osobdm (miestnym
volenym zéstupcom, novindrom, pedagégom, ¢lenom ndrod-
nych HSR a inym zastupcom obcianskej spolocnosti) poskytniit
aktualizované informa¢né databdzy a vysledky porovnani medzi
jednotlivymi $titmi EU vo vSetkych oblastiach. Z tychto infor-
mécif by mohli ¢erpat mnohé komunika¢né prostriedky obcian-
skej spolo¢nosti.

1.7 Na ndrodnej drovni by sa mali podporovat priame stret-
nutia a vymeny medzi ob¢anmi: partnerstvd, $portové stretnutia,
Gcast zastupcov iného clenského Stitu na vzdeldvacich stazach
s eurdpskym rozmerom, pricom by sa zabezpecil jednoduchy
a decentralizovany pristup k financovaniu cestovnych vydavkov
(eurépsky fond pre komunikiciu), ktory by doplnil stcasné
programy mobility.

1.8 Mali by sa tiez lepsie vyuzivat existujiice zdroje a najmi
prekladané dokumenty, ktoré v scasnosti prili§ Casto sltizia len
ako pracovné dokumenty pre clenov institiicii. Bolo by tiez
potrebné podporovat viacjazy¢nost, ktord je nevyhnutnym pred-
pokladom pre komunikéciu medzi Eurépanmi (3).

(*) Stanovisko EHSV z 26. oktébra 2006 na tému ,Ozndmenie Komisie
Rade, Eurépskemu parlamentu, Eurépskemu hospodarskemu a social-
nemu vyboru a Vyboru regiénov: Novd rimcova stratégja pre viacjazy¢-
nost*, spravodajkyna: pani LE NOUAIL MARLIERE (U. v. EU C 324,
30.12.2006), prieskumné stanovisko SOC 306 ,Viacjazy¢nost“, na
programe rokovania v jili 2008, spravodajkynia: pani LE NOUAIL
MARLIERE, a ndvrhy skupiny Amina Maaloufa.
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1.9 Clenskym $titom by sa malo navrhndf, aby vytvorili
ministerstvd eurdpskych zdlezitost, ktoré by mali riadne
vykonné pravomoci. ZahraniGie sa zaéina za hranicami Unie
a eurdpske zélezitosti spadaji pod vniitornd politiku — nie pod
zahrani¢ntl. Plati to aj pre organizdcie a média.

1.10  Na ndrodnej Grovni by sa mali vyuZivat rézne podujatia
(eurdpske a medzindrodné 3$portové sutaze, volby do Eurdp-
skeho parlamentu, Defi Eurdpy, vyrocia ako napr. pad berlin-
skeho miiru) a organizovat aktivity, na ktorych by sa Eurdpa
zviditelnovala prostrednictvom eurdpskych symbolov, hymny
a zastavy.

2. Dovodovi sprava

2.1 Ako zjednotit ndrodny a eurdpsky rozmer pri informovani
o Eurdpe?

21.1 Od odmietnutia Zmluvy o Ustave vo Franciizsku
a Holandsku si vietci uvedomuji potrebu lepsieho informovania
o Eurépe. Vysledok referenda v Irsku viak dokazuje, Ze tito
snaha eSte nepriniesla G¢inné opatrenia na trovni clenskych
§tdtov ani na eur6pskej tirovni.

2.1.2  Komisia vypracovala na tému komunikdcie mnoho
dokumentov, ktoré uz boli predmetom diskusie a EHSV vydal
k tejto otdzke vynikajiice stanoviskd, ktorych obsah vsak nie je
potrebné na tomto mieste rozvadzat. Biela kniha o eurdpskej
komunikacnej politike (CESE 972/2006 (*) obsahuje odporti-
Canie, podla ktorého by mali ,vnitrostdtne verejné orgdny,
obcianska spolocnost a institiicie Eurdpskej iinie spolupracovat, aby
upevnili miesto Eurdpy vo verejnej sfére”. Cielom tohto dokumentu
nie je predostrief nové ndvrhy ale usporiadat navrhy, ktoré uz si
vypracované, pricom by sa malo rozliSovat medzi tlohami
vnutrodtitnych  verejnych orgdnov, obcianskej spolo¢nosti
a instittcii Unie. Zaroven by sa mali urcit prioritné opatrenia.

2.2 Informovanie o Eurdpe: komplexnd tiloha

2.2.1 Informovanie o Eurépe je pochopitelne zloZité.
Eurépsky projekt mal vidy svojich kritikov, ¢i uz ide o Tudi,
ktori chcti menej Eurdpy, ludi, ktorf jej chct viac, alebo tych,
ktori chct, aby integrdcia prebiehala rychlejsie. Informovanie
o Eurépe vyvdzenym a zrozumitelnym sposobom preto predsta-
vuje boj. Nejde tu o to, Ze by sme chceli eurépsku myslienku
ob¢anom nanucovat, ale o to, aby sme im umoznili Zzit
v eurépskom priestore a zapdjat sa uvedomelym sposobom do
rozhodovania o buddcnosti EU.

2.2.2  Informovat o Eurdpe znamend vysvetlovat, aki
unikdtnu politickd realitu v dejindch ludstva eur6pska integrécia
predstavuje a pontiknut konkrétny projekt. Je potrebné néjst
rovnovihu medzi informovanim o projekte, za ktoré zodpove-

¢) U.v.EUC309,16.12.2006,s.115-119.

dajii politicki predstavitelia a poskytovanim potrebnych infor-
mdci{ o Cinnosti instittci, za ktoré zodpovedaji institdcie
samotné a ktoré je zamerané na prislusné zlozky spolo¢nosti.

2.2.3  Povodny projekt je potrebné aktualizovat. Tvrdeniu
,Eurépa znamend mier” len tazko uveria generdcie, ktoré nevy-
rastali v obdobi po druhej svetovej vojne a ktoré sa zacali
zaujimat o dianie vo svete, ked' padali bomby na Sarajevo. Gene-
rdcie narodené v obdobi po sedemdesiatych rokoch maja pocit,
zZe Eurépa im je nanucovand, ze nedokdzala zabranit vojne pred
jej vlastnym prahom ani uchranit ich pred globalizaciou, ktorti
niektori povazuji za prehnand. Neuvedomuji si, Ze prava
a slobody, ktoré pozivajt, st vysledkom eurdpskej dynamiky.

224 LepSou motiviciou by mohlo byt propagovanie
myslienky ,Eurépa znamend rozirovanie obzorov* vdaka
ruseniu hranic. Ob¢anom by sme mali ukdzat, ako Eurépa krok
za krokom prekondva prekazky, ktoré brania vzdjomnému poro-
zumeniu, dialégu, cestovaniu, obchodu, praci, usadeniu sa v inej
krajine .., ako rozsiruje nase moZnosti tym, Ze Eurdpanom
poskytuje vicsi Zivotny priestor otvoreny rdznym kultGram.
Prinos Eur6py mozno konkrétne vyzdvihnit aj poukdzanim na
to, ze EU moze vdaka porovndvaniu jednotlivych systémov
zuzitkovat to, ¢o jednotlivé clenské stity robia najlepsie.

2.2.,5 Mali by sme tiez zdoraznif, Ze spoloénymi silami
mozeme bojovat proti klimatickjm zmendm, chranit Zivotné
prostredie, bezpecnost potravin, prava spotrebitelov atd. Eurdpa
sa totiz potrebuje zameriavat rovnako ako jednotlivé 3tity na
jednoduché koncepty. Kazdé dieta lahko pochopi, Ze potrebu-
jeme cesty a Zeleznice na to, aby sme mohli cestovat, Ze sa
musime naucit Citat, aby sme chépali svet, Ze musime trestat
tych, ktorf ubliZujii inym, teda spolocenstvu, a Ze tieto sluzby —
uzemné pldnovanie, vzdeldvanie, spravodlivost — ktoré vetci
potrebujeme, poskytuje $tit a Ze $tit je tu tieZ na to, aby chranil
nade zdravie, bezpecnost a solidaritu. Eurépa, jej vyznam
a prinos sa vysvetluje tazsie, pretoze je to novy projekt, ktorému
niektori obcania dobre nerozumejti. Skuto¢nost, Ze budujeme
rozsiahlej$i Zivotny priestor, prostrednictvom ktorého sa
stdvame pocetnej$imi, silnej$imi a kreativnej$imi, by sa mala dat
lahko vysvetlit defom aj ich rodicom.

2.2.6  Zavedenie eura, ktoré sice nebolo prijaté vo vietkych
Clenskych §titoch, mozno povazovat za dspech, ktory by sa
mohol viac propagovat ako symbol ruSenia hranic, vyjadrenie
prislusnosti k Eurdpe a prostriedok na dosiahnutie viacsej zomk-
nutosti.

2.2.7  Stotoziovaniu sa s Eurépou tiez napomahaji vetkym
zndme emblematické osobnosti a silné symboly, najmi eurépska
zéstava.
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3. VSeobecné pripomienky

3.1 Politickd a instituciondlna komunikdcia

3.1.1  Je potrebné poznamenat, Ze vSetky eur6pske institticie
pravom vynakladaji znacné dsilie na informovanie o svojej
Cinnosti, ¢ uZz prostrednictvom komunika¢nych oddelen,
v ktorych pracuje mnoho kvalifikovanych tiradnikov, prostred-
nictvom internetovych stranok, publikdcii, videi atd. Navstevnici
institacii si so sebou odnd$aji mnozstvo peknych dokumentov,
ktoré v3ak nezarucuji, Ze aj pochopili, ako cely systém funguje
a ako ovplyviuje ich kazdodenny Zivot. Toto prehnané mnoz-
stvo dokumentov vytvara skor pocit zlozitosti az chaosu. Nie je
potrebné informovat viac, ale lepsie. Prostriedky ndm nechybaju,
treba ich vSak vyuzivat inym sposobom. Komunika¢né néstroje
nie st nekvalitné, ale chyba im vzdjomnd sicinnost a dlho-
dobejsie zameranie. St tieZ nesprdvne orientované z hladiska
obsahu ako aj osob a institicif, ktorym sa zasielaji. Existuje
prili§ vela brozr.

3.1.2  Nastrbena dovera v schopnost Eurdpskej tnie efektivne
komunikovat s ob¢anmi si vyZzaduje radikdlnu zmenu komuni-
ka¢nej kultdry. V sticasnosti st eurdpske snahy o pribliZenie sa
k ob¢anom, ktorf nemaji o EU Ziadnu predstavu (ide o vicsinu
eur6pskych obcanov) v tom lepsom pripade neadekvitne a v tom
horfom dokdZu byt aZ kontraproduktivne. Pri¢inu mozno
hladat v nedostato¢nom zostladeni tivah v oblasti informac¢nych
stratégii medzi eurdpskymi institticiami a ¢lenskymi $tatmi.

3.1.3 Ak sa zritaju vSetky finan¢né prostriedky urcené na
instituciondlnu komunikdciu, spolu predstavuji znacne vysokd
Ciastku, ktord by sa dala lepSie vyuZif na informovanie
o jednotlivych politikich. Bolo by zaujimavé vypracovat prehlad
finanénych prostriedkov uréenych na komunikaciu v rozpoctoch
jednotlivych institdcil a ¢lenskych stitov a zistit, kto za tieto
prostriedky zodpoveda.

3.1.4  Vsetci sthlasia s tym, Ze informovanie o Eurdpe je len
prostriedkom na propagéciu konkrétneho projektu a ze kvalitnii
komunikdciu mozno dosiahnut len vtedy, ked je kvalitny
samotny projekt. Problém vSak nespociva len v kvalite daného
projektu, ale aj v chybajtcich néstrojoch na jeho propagdciu,
pretoze tymito ndstrojmi disponuji jedine samotné institicie.
Eurépsky projekt by vsak mali v prvom rade propagovat
popredni politicki predstavitelia: tradujici predseda EU (a jej
buddci predseda navrhovany v Lisabonskej zmluve), hlavy Statov
a vlad a predseda Komisie. Ministri, ktori sa zdlastiiuji na
zasadnutiach Rady si v najlepSej pozicii na to, aby mohli
vo svojej krajine vysvetlovat rozhodnutia, ktoré spolo¢ne prijali.

3.1.5 Informdcie jednotlivych intiticii byvaji jednoznacné,
pretoZe sa vacsinou tykajii ich konkrétnej ¢innosti. Informovanie
o eurépskom projekte je viak uz vzhladom na svoju podstatu
vzdy ter€om kritiky. Na tito ¢innost nie si vyhradené Ziadne
osobitné prostriedky, samotny eurdpsky projekt Zeli kritike
zo vetkych stran a politickym predstavitelom (ktori Casto nie sii

zndmi za hranicami svojej krajiny) Casto viac zédlezi na svojom
imidzi na ndrodnej trovni (odkial vychddza ich legitimnost).
Vsetky tieto skutocnosti vplyvaji na to, Ze eurdpska politickd
komunikdcia je prili§ slabd a ¢asto zostdva nepovs§imnutd.

3.1.6  Prostrednictvom politickej a instituciondlnej komuni-
kicie mozu eurdpske a ndrodné institiicie vzdjomne rozvindt
nova spolo¢nt komunikaénii politiku. Tato politika bude pre
EU 21. storoia, zjednotend v rozmanitosti, predstavovat vyzvu
v porovnani s homogénnejsimi zoskupeniami v inych castiach
sveta. Vyhldsenie Henryho Kissingera ,Eurépa nemd telefénne
¢islo® je stale aktudlne.

3.1.7  Je potrebné vytvorit spolo¢ni komunikaént politiku,
ktord by spdjala eur6pske institacie a clenské $tity v spolo¢nom
rdmci hlavnych zdsad komunikacnej a informacnej stratégie
Eurdpskej tnie. Prostrednictvom tejto politiky by sa podporili
rozne snahy vlid a mimovlddnych organizdcii o priblizenie
Eurépy ob¢anom na miestnej tirovni v kazdej krajine.

3.1.8  Tato politika by tieZ predstavovala zdsadny krok pri
zostladeni posolstiev jednotlivych eurépskych institdcii. Situdcia,
v ktorej si jednotlivé institdcie navzdjom konkurujd je dplne
smie$na. Pochopitelne maji v oblasti komunikdcie rozne
potreby a musia uspokojovat rozne poziadavky, v podstate viak
sleduji rovnaky ciel, ten sa vSak zdanlivo vytratil v procese
dokazovania si vlastnej doleZitosti.

3.1.9  Je nacase, aby Eur6pska tnia investovala do toho, o
predstavuje jednu z hlavnych vyziev, ktorym bude potrebné
v najblizSom desatro¢i &elit: dat ob¢anom skutoény pocit
prislusnosti k projektu, ktory za to stoji a ktory na celom svete
nemd obdobu.

3.2 Cielend komunikdcia

321 Nie je mozné informovat 495 milibnov obcanov
o Eurdpe len z Bruselu, a to ani pomocou internetu.

3.2.2  Instituciondlna komunikdcia musi byt cielend a nemala
by sa zameriavat na Siroki verejnost, ale na odbornikov, ktorf sa
mozu zapojit do pripravovanych projektov, pretoze spadaji do
ich oblasti pravomoci, a ktorf mézu vyuzit prijaté dokumenty
tak, Ze ich budd uplatiiovat alebo s nimi obozndmia dotknuté
osoby. Tito sprostredkovatelia dokdzu najlepsie vysvetlit
davnejsie aj novsie vysledky procesu budovania Eurépy. Z tohto
hladiska je EHSV nepochybne vyznamnym sprostredkovatelom
EU, pretoze zastupuje vietky zlozky spolocnosti.

3.2.3  Skor nez sa vydd nejaky konkrétny dokument, ¢i uz
v tlaCenej alebo elektronickej forme, treba sa zamysliet nad tym,
pre koho je urleny, pretoze kazda cielovd skupina si vyZaduje
iny jazyk a iné obrazové prostriedky. Zd4 sa, ze mnohé vydané
dokumenty si nenachddzaji cestu k svojej cielovej skupine,
pretoze svojou formou si zamerané na $§irokd verejnost
a obsahom na tzko 3pecializované odborné kruhy.
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3.2.4  Je potrebné ststredit sa na sprostredkovatelov $peciali-
zovanych podla oblasti pravomoci. V tejto stvislosti predstavuje
iniciativa EHSV tykajtica sa elektronického informa¢ného bulle-
tinu ,e-bridge®, ktory je prisposobeny kazdému ¢lenovi a zasie-
lany prislusnym sprostredkovatelom, priklad hodny nasledo-
vania. Rovnako ako projekt Eurdpskeho parlamentu zamerany
na prepojenie eurdpskych poslancov s poslancami ¢lenskych
Statov, aj tito zdstupcovia modZu spolocne oslovit vacsi pocet
sprostredkovatelov, ktori maja vo svojej krajine vyrazny vplyv.

3.2.5 Informovat treba hlavne volenych zdstupcov, clenov
nérodnych HSR, novindrov a pedagbgov, pricom sa treba zamy-
sliet nad tym, aké informdcie potrebuji na $irenie eurdpskej
myslienky a propagovanie tspechov EU. Vychddzat by sa malo
viac z ich potrieb neZ z potreby institiicii propagovat svoje akti-
vity.

3.2.6  Je tiez potrebné stretdvat sa s tvorcami verejnej mienky
priamo na mieste ich posobenia. ,Socidlne médid“ nadobudaji
stile vacsi vyznam a pre kazdy sposob komunikicie sa musi
ndjst vhodny komunikaény prostriedok.

3.3 Uloha volenych zdstupcov v participativnej demokracii

3.3.1  Politickd komunikdcia musi oslovit 495 miliénov Euré-
panov. Tyka sa eurdpskeho projektu, ktory vysvetluje, ¢o vietko
Eurépa uz urobila, robi a ¢o by cheela robit, v ¢om je prinosom,
v ¢om a preo ndm pomdéha. Za tito komunikdciu si zodpo-
vedné clenské Staty, hlavne ministri zG¢astiiujici sa na zasadnu-
tiach Rady, ktori sG najlepsie informovani o prijimanych
rozhodnutiach, politicki lidri a ¢lenovia obcianskej spolo¢nosti,
ktori mozu komunikovat s ob¢anmi v ich vlastnom jazyku a su
im dostatocne blizki a zndmi na to, aby ich obcania pocivali. Aj
ked celkovy prinos Eurépy moze byt rovnaky pre vsetkych
Eurépanov, jej vyhody pre konkrétne clenské stity sa nedaju
vysvetlit rovnakym spdsobom napr. Bulharom, Esténcom alebo
Svédom.

3.3.2  Informovanie o eurépskom projekte musi mat partici-
pativny charakter a musia sa pri fiom zohladiiovat potreby,
Zelania a ndzory oblanov. Zodpovedni predstavitelia musia byt
preto schopni vnimat postoje ob¢anov. Konzulticie s ob¢anmi
sa viak nedajii robit z Bruselu alebo Strasburgu. Obcianske
panelové diskusie moZu poskytnit obraz o verejnej mienke, ale
nestadia na to, aby vSetci ob¢ania nadobudli pocit, Ze ich nazory
st vypocuté.

3.3.3  Miestni voleni zdstupcovia, ktorych legitimnost vyplyva
zo zastupitelskej demokracie a ktori st blizki svojim volicom,
dokédzu zistit lepsie ako tstavy prieskumu verejnej mienky, aky
ndzor maji ob¢ania na eurdpske projekty. Rovnako aj aktéri
obcianskej spolo¢nosti by sa mali obcanov, ktorych zastupujd,
pytat aké maji ndzory na otdzky rieSené na eurdpskej trovni,
ktoré spadaja do ich oblasti pravomoci. Ak budd voleni zdstup-
covia hovorit o Eurdpe, tla¢ bude tieto informdcie $irit dalej.
Eurbpa by takto mala ziskavat vacsi priestor v médidch (tlac,
miestna televizia a rozhlas) a v politickych blogoch volenych
zastupcov.

3.3.4  Zastupcovia clenskych $tdtov, ministri, europski poslan-
ci, ¢lenovia EHSV a Vyboru regiénov, socidlni partneri, delegati
MVO a $titni tradnici v programovych vyboroch by mali vietci
pravidelne raz do roka informovat svojich volicov alebo osoby,
ktoré zastupujii, o svojich skisenostiach v Bruseli (vyroéné
spravy a schodze na domdcej pode). Eurdpa sa nedd budovat len
z Bruselu. Kazdy, kto k tomuto siliu prispieva, musi vo svojom
domécom prostredi vysvetlovat, o ¢om sa v Bruseli rozhoduje.
Treba preto nadalej pokracovat v iniciative ,Back to school®.

3.4 Spoloénd eurdpska obcianska nduka

3.4.1 Na eurépskej Grovni by sa mal v rdmci obcianskej
nduky vytvorit pre Ziakov spolo¢ny vedomostny zdklad (vypra-
covany v jazyku zrozumitelnom pre vietkych) tykajici sa
histérie procesu budovania Eurépy, jej fungovania, hodnot
a planov. Je dolezité, aby bol tento vedomostny zdklad rovnaky
pre vietkych mladych Eurépanov a aby ho schvdlil Eur6psky
parlament. Rovnako ako Ziaci by si mali tento vedomostny
zdklad osvojit voleni zdstupcovia, ktor{ zastupuji verejné organy
najblizdie k obcanom. Tento spolo¢ny vedomostny zdklad by
mal byt zhrnuty v jednoduchom dokumente. Mal by tiez obsa-
hovat eurdpsku zdstavu, mapu Eurdpy a ,chartu eurdpskeho
obcana“. Jedna cast by mala byt venovand vyznamu celého
projektu, ktorym je poskytnutie prehladu o histérii a hodnotich
EU a dalsia cast eurépskym politikim, ako aj ich vplyvu na
kazdodenny Zzivot ob¢anov (zruSenie hranic, euro, Strukturdlne
fondy, programy mobility, charta zdkladnych prav atd’). Tento
dokument by vyjadroval jednotu, ktord umozZiiuje pochopit
rozmanitost, a mal by byt dostupny v 22 jazykoch EU. Kazdy
eurdpsky obcan by ho ziskal spolu s novym pasom.

3.4.2  Vzdeldvanie v eurdpskych otdzkach je prvoradou
vyzvou: kazdy clensky $tit by sa mal usilovat uplatiiovat
spolo¢ny vedomostny zdklad na vietkych trovniach: v u¢ebnych
osnovach $kol, v priruckdch tykajacich sa vyucby obcianskej
nduky, ale aj v odbornej priprave pedagdgov, tradnikov, novi-
narov, aktérov obcianskej spolo¢nosti, volenych zdstupcov a vset-
kych jednotlivcov, ktori st zapojeni do ¢innosti mnohych kon-
zultaénych, koordina¢énych a rozhodovacich organov v Bruseli.
V tomto smere by sa mohli vzdeldvat aj zamestnanci v rdmci
celozivotného odborného vzdeldvania.

3.4.3  Osvojenie si tychto vedomosti by sa mohlo overovat
na zdvereCnych sktskach pri ukonceni $tidia, na vyberovych
konaniach na miesta pedagdgov a tiradnikov a na $koldch Zurna-
listiky. Bolo by potrebné navzdjom prepojit pedagdgov, ktori by
§irili vedomosti o Eurdpe.

3.4.4  Spolo¢ny vedomostny zdklad obsahuje hodnoty prijaté
Eurépskou tniou, ktorymi sa odliSuje od ostatnych casti sveta:

— reSpektovanie Tudskej dostojnosti, ktoré sa odrdza v zruseni
trestu smrti a v uplatiovani rozhodnut{ Sidu pre Tudské
prava v Strasburgu, re$pektovanie sikromia a solidarita
medzi generdciami,
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— respektovanie kultiirnej rozmanitosti v zmysle prav jednot-
livcov a nie v zmysle rozdelenia komunit, trestné stihanie
prejavov rasizmu, antisemitizmu, homofdbie,

— zaclenenie socidlnych prav, socidlneho dialogu a rovnakych
prilezitosti do charty zdkladnych prav,

— ,nadndrodny pravny systém*“ v Eur6pskej tnii — prdvny $tat
nahradil pravo silnejsieho a tyka sa nielen ndrodnych stdtov,
ale aj EU ako celku. Kazdy eur6psky obcan moze uplatnovat
svoje prava za hranicami svojej krajiny povodu, a to v rdmci
ndrodného préava ako aj préva Spolocenstva,

— priestor solidarity medzi krajinami, regiénmi, generdciami
a socidlnymi skupinami, ktord sa prejavuje prostrednictvom
roznych eurdpskych fondov.

3.5 Spristupnenie informdcii o Eurdpe

3.5.1  Sprostredkovatelské orgdny uz teraz zohravaju doleziti
tlohu pri informovani roznych zloziek spolo¢nosti a zvySovani
povedomia. Mali by sa im poskytniit potrebné prostriedky na
to, aby sa mohli v tejto oblasti angazovat este viac.

3.5.2  TlaCové materidly organizicii ob¢ianskej spolo¢nosti —
odborovych organizdcii zamestnancov a zamestnavatelov,
vzdjomnych poistovni, zdruZeni polnohospodérov, mimovldd-
nych organizicii — predstavuji mimoriadne efektivny mienko-
tvorny prostriedok. Okrem informécif o eur6pskych projektoch
v prislusnej oblasti pravomoci by tieto médid mohli porovnavat
dianie v savislosti s danou problematikou v ostatnych eurdp-
skych krajindch. Z tychto porovnani by sa mohlo vychddzat pri
diskusidch o potrebnych reformdch v jednotlivych clenskych
Stdtoch.

3.5.3  EU by mohla spristupnit databdzy vo vietkych jazy-
koch, aby ich mohli vyuzivat tie médid, ktoré maji velmi blizko
k ob¢anom ale im chybaji dostato¢né prostriedky.

3.6 Podporovanie stretnuti a vymen

3.6.1 Vymenné programy ako Erasmus ukdzali, Ze priame
kontakty medzi Eurépanmi najlepsie umociiujii pocit prislus-
nosti k Eurépe. Skolské vylety, podnikové vylety, partnerstvd
komunit, $kolskych ustanovizni, domovov dochodcov, socidl-
nych a humanitdrnych zdruzeni atd. st skvelymi prilezitostami
na podporu vzdjomného porozumenia. Dali by sa vsak
podnikndt aj daldie kroky. Na vzdelavacie stize odborov,
zamestnavate[skych organizicii a zdruzeni by sa mohol vzdy
pozvat jeden obcan iného ¢lenského Statu. Miestne zastupitel-
stvd by tiez mohli aspoil raz do roka pozvat na ndvstevu miest-
neho voleného zistupcu z inej eurdpskej krajiny. Eurdpska
civilnd sluzba by mohla umoznift mladym dobrovolnikom
nadobudnit odborné skisenosti v inej eurdpskej krajine.

3.6.2  Partnerstvd detskych miestnych zastupitelstiev, univer-
zit tretieho veku, spevackych zborov a $portové sttaze predsta-
vuji dalsie prilezitosti na vzdjomné stretdvanie a spozndvanie
sa. Ak by sa odstranila prekdzka, ktorti predstavuji cestovné
vydavky na takéto podujatia, podobné stretnutia by sa ¢oskoro
zacali organizovat celkom prirodzene.

3.6.3 Na to, aby sa mohli organizovat stretnutia medzi
obc¢anmi ¢lenskych stitov zamerané na rozne témy, je potrebné

ziskat prostriedky na financovanie cestovnych vydavkov osob
pozvanych z inych eurdpskych krajin. Iniciativa ,Golden Star”
generalneho riaditelstva pre vzdelavanie a kultdru, ktord podpo-
ruje stretnutia medzi vybormi zameranymi na partnerstvd
a miestne iniciativy je dobrym prikladom tohto snaZenia. Vytvo-
renim jednoduchého decentralizovaného systému (finanéné
Ciastky by boli symbolické) by sa dal dosiahnut velmi efektivny
vysledok. Peniaze usetrené zniZenim poctu vyddvanych brozdar
by sa mohli vlozit do decentralizovaného fondu na podporu
Ucasti eurdpskych partnerov na aktivitdich odborov, komunit
obci a miest, priemyselnych zvizov, vyborov zameranych na
partnerstva atd. V snahe podporif angazovanost na miestnej
trovni by tieto peniaze pokryvali len cestovné vydavky
a rozdelovali by sa jednoduchym a rychlym sposobom prostred-
nictvom miestnych sprostredkovatelov, napriklad prostrednic-
tvom informacnych sieti ,Europe Direct* alebo Domov Eurdpy.
Sposob  rozdelovania tychto penazi by sa konzultoval
s miestnymi eurépskymi aktérmi prostrednictvom zoznamu,
v ktorom budt zahrnuti vietci aktéri pdsobiaci priamo na
mieste, ktori maji mandit v koordinaénych a rozhodovacich
orgdnoch v Bruseli alebo inde (eurpske zamestnanecké rady,
univerzitné vymeny atd’).

3.6.4  Mohla by sa podporovat myslienka, aby kazdy Eurépan
mal chciet aspofi raz v Zivote navitivit Brusel, Strasburg
a Luxemburg a ich intiticie, ¢o by mu pomohlo lepsie
pochopit ako funguje Eurdpa.

3.6.5 Bolo by vhodné, aby komunikacné projekty spolufinan-
cované ingtitiiciami obsahovali prvok zamerany na cezhrani¢né
iniciativy, tak ako je to stanovené v ozndmeni Komisie o Plane
D ,Debate Europe*.

3.7 Lepsie vyuZivanie existujiicich zdrojov

3.7.1  Stanoviskd EHSV st uzito¢né nielen z hladiska ich
obsahu, ale aj preto, Ze maji sthrnny charakter, st dostupné
vietkym, zaoberaji sa navrhmi pravnych predpisov (Ziadosti
o konzulticiu) alebo vyjadruji obavy obcanov (stanoviskd
z vlastnej iniciativy), st prekladané do vietkych jazykov EU,
a preto by mohli slazit ako spolo¢ny zéklad pre diskusie.

3.7.2  Potrebujeme spolo¢ny eurdpsky komunikaény prostrie-
dok, prostrednictvom ktorého by sme boli informovani o tom,
¢o sa deje u nasich susedov. V rdmci ruenia hranic by sme mali
napriklad vediet aj to, ako sa v Estonsku riesi otdzka likviddcie
odpadu, aké kirenie maji obyvatelia Barcelony, akd dlha
materskil dovolenku maji irske matky alebo ako sa urcuje vyska
platov v Rumunsku. Ked budeme vediet, Ze rovnaké problémy
ako mdme my maju aj stovky kilometrov od nds a ked zistime,
ako ich riesia inde, posilni sa v nds pocit, Ze patrime do tej istej
Eurépy.

3.7.3  Nadndrodné audiovizuilne médid, ako napr. Euronews,
zohrévaja klG¢ovi tlohu pri poskytovani obrazového spravodaj-
stva a reportdzi. Malo by sa navrhndf, aby spravodajstvo
o eurdpskych zdlezitostiach bolo vyslovne zahrnuté medzi
povinnosti verejnych audiovizudlnych sluzieb na ndrodnej
trovni a aby sa vytvorila eurépska verejnd audiovizudlna sluzba.
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3.7.4 Na propagovanie urcitych podujati a na posilnenie
eur6pskeho ducha by sa mohla tiez viac vyuzivat Eurovizia.
Kazdy rok by mohla napriklad odvysielat novorotny prejav
predsedu Komisie vo vietkych jazykoch, pontkat zdznamy
z eurdpskych $portovych podujati atd.

3.8 Eurdpa nie je zahranicie

3.8.1 V mnohych vlidach EU spadaji eurépske zdlezitosti
pod ministerstvo zahrani¢nych veci. V mnohych médiich sa
informuje o Eurépe pod rubrikou ,Zahrani¢ie®. V mnohych
organizdcidch sa riesia eur6pske otizky v rdmci medzindrod-
nych oddeleni. Eurépske smernice si vSak prerokivané na
zasadnutiach ndrodnych parlamentov a tykaji sa vietkych sfér
spolo¢nosti. Nejde teda o zahranicné veci ale o domdce zdlezi-
tosti. Eurdpske otdzky st uz v sicasnosti prepojené so vietkymi
vnatrodtatnymi politikami ¢lenskych Statov. Mali by sa vytvorit
ministerstvd eurdpskych veci, ktoré by mali riadne vykonné
pravomoci a vlastné dseky pre analyzu, prognézu, komunikéciu
a podporu obcianskej spolo¢nosti.

3.8.2  Pri kazdej prerokiivanej otdzke by sa mal spomentt jej
eurdpsky rozmer a malo by sa preskimat, ako sa dand proble-
matika riesi v inych ¢lenskych Statoch.

3.8.3  Zahranicie sa zadina za hranicami EU a nie za hrani-
cami Clenskych Stitov. Pritazlivost eur6pskeho modelu*
z pohladu §titov mimo EU nim moze pomoct uvedomit si
vyhody eurdpskeho projektu, ¢i uz ide o budovanie rozsiahleho
trthu alebo nadndrodného demokratického modelu na riadenie
nasej rozmanitosti.

3.84 V tejto suvislosti by sa mohli napriklad organizovat

informacné semindre pre predstavitelov ostatnych kontinentov,
na ktorych by sa dozvedeli, ako EU vznikla a ako funguje.

V Bruseli 10. jula 2008

Takéto podujatia by pomohli zvysit profil Eurdépy doma
i v zahrani¢i a prispeli by k $ireniu eurépskych hodnét na celom
svete.

3.9 Organizovanie podujati

3.9.1  Vsetci odbornici na komunikdciu vedia, Ze ak niekto
chee, aby sa o fiom hovorilo, musi usporaddvat rozne podujatia
a vyuzit ich na informovanie o sebe. Nemali by sme napriklad
na medzindrodnych Sportovych podujatiach pri odovzdavani
medail{ vzty¢ovat popri Stitnej vlajke aj eurdpsku zdstavu? A o
tak umiestiiovat na dresy hricov nad $titnu vlajku eurdpsku
vlajku? Pri hodnoteni vysledkov olympijskych hier by sme tiez
mohli vypracvat bilanciu eurépskych medaili ziskanych na
tomto podujati.

3.9.2  Nemalo by sa zabtidat ani na udalosti ako st eurdpske
volby a vyrocie padu berlinskeho miru. Den Eurdpy, ktory osla-
vujeme 9. mdja, by sa mal vyhldsit za $tdtny sviatok, pripadne aj
namiesto iného $titneho sviatku. Eurépske podujatia by sa
nemali konat len v Bruseli. Eurdpsky rozmer by mali mat aj
rozne oslavy v jednotlivych ¢lenskych statoch.

4. Zhrnutie predchddzajicich odporicani vyboru

41 Vybor pripomina svoje predchddzajiice odporicania
v oblasti komunikécie, ktoré adresoval Komisii, hlavne odpori-
Cania uvedené v prilohe k stanovisku z oktébra 2005 na tému
,Obdobie reflexie: Struktdra, témy a rdmec hodnotenia disku-
sie o Eurbpskej anii® (CESE 12492005 (*), v stanovisku
z decembra 2005 na tému ,Prispevok Komisie k obdobiu
hodnotenia a po iom: Plan D pre demokraciu, dial6g a diskusiu*
(CESE 1499/2005 (%)), v stanovisku z jdla 2006 na tému ,Biela
kniha o eurdpskej komunikacnej politike* (CESE 972/2006 (%))
a v stanovisku prijatom v aprili 2008 na tému ,Komunikovanie
o Eurépe v partnerstve” (CESE 774/2008).

predseda
Eur6pskeho hospodarskeho a socidlneho vyboru
Dimitris DIMITRIADIS

() U.v.EUC 28, 3.2.2006,s. 42 - 46.
() U.v.EUC 65,17.3.2006,5.92 - 93.
() U.v.EUC309,16.12.2006,5.115-119.



