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2006/0069 (CNS)

Navrh
SMERNICE RADY

ktorou sa meni dopliiia smernica 2002/38/ES v stvislosti s dobou platnosti dane
z pridanej hodnoty na sluzby rozhlasového a televizneho vysielania a urcité elektronicky
poskytované sluzby

SPRAVA KOMISIE RADE

o SMERNICI RADY 2002/38/ES zo 7. maja 2002,
ktora meni a dopiiia a do¢asne meni a dopliiia smernicu 77/388/EHS pokial’ ide o iipravy
tykajuce sa dane z pridanej hodnoty s oh’adom na sluzby rozhlasového a televizneho
vysielania a urcité sluzby dodavané elektronicky

(predlozené Komisiou)
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ODOVODNENIE

1) KONTEXT NAVRHU

e Dovody a ciele navrhu

Smernica Rady 2002/38/ES zo 7. maja 2002, ktord meni a dopiiia a do¢asne meni
a doplia smernicu 77/388/EHS, pokial' ide o tpravy tykajuce sa dane z pridanej
hodnoty s ohl'adom na sluzby rozhlasového a televizneho vysielania a urité¢ sluzby
dodévané elektronicky, takzvana smernica o DPH e-obchodu, obsahuje niekolko
ustanoveni, ktoré 30. jina 2006 stratia svoju Gi¢innost’ pokial’ nebude prediZena.

V case schvalenia smernice bolo zdmerom, Ze ustanovenia tykajuce sa miesta tychto
sluZieb a uréitych opatreni na ulahéenie pre podniky, ktoré nemaju sidlo v EU, by mala
Rada preskimat’ pred uplynutim prvych troch rokov jej uplatiiovania a na zéklade
navrhu Komisie ju podl'a potreby upravit' alebo prediZit’ jej u¢innost’. Preskiimanie sa
uskutociiuje na zéklade spravy Komisie Rade a tato sprava nalezitym spdsobom stvisi
s tymto navrhom. Keby Rada prijala navrh Komisie pokial’ ide o miesto poskytovania
sluzieb  (KOM(2005) 334) azjednoduSenia povinnosti  suvisiacich s DPH
(KOM(2004) 728), nemuseli by sa tak predlzovat’ prislusné ustanovenia, ked’ze tieto
vSeobecnejSie navrhy zahfiali opatrenia na zabezpecenie dlhodobého plnenia cielov
smernice 2002/38/ES. Pomalé tempo pokroku clenskych Statov v Rade v suvislosti
s pravnymi predpismi vSak znamend, Ze zmeny sa neuskutocnia nacas predtym ako
skon¢i ucinnost’ opatreni z roku 2002. Ak ucinnost opatreni neskon¢i tento rok —
vysledok, ktory by nikto neuvital — Komisia neméd ziadnu moznost’” navrhnut’ ich
docasné prediZenie.

Hlavny ciel’ smernice z roku 2002 bol presne stanoveny — uprava zjavného nedostatku
v jednom zo zakladnych ustanoveni zdkona o DPH. V Case schvalenia Siestej smernice
o DPH sa nepredpokladalo elektronické poskytovanie sluzieb a zmeny uplatiiovania
ustanoveni, ktoré boli prijaté pred rokom 2002, mali nezmyselny vysledok. Nepodarilo
sa nimi vobec zdanit’ elektronické sluzby, ktoré poskytuju prevadzkovatelia tretich
krajin, ale europske podniky boli povinné zdanovat vsSetky dodavky sluzieb -
bez ohl'adu na to, kde ma zdkaznik sidlo. Tento vysledok bol v rozpore s neutralitou,
ktora je pre DPH klicova, a usiluje sa, aby dan ,nenaruSila hospodarsku stt'az ani
nebranila  volnému pohybu tovaru a sluzieb® (prvda smernica Rady
o DPH 67/227/EHS).

Otazkou bolo, kde by tieto sluzby mali byt zdanované. DPH je vSeobecnd spotrebna
dan na tovar a sluzby a kazda vynimka si vyzaduje osobitné ustanovenie. Ak vyvoj
technolégii alebo obchodnych postupov spdsobil medzeru v uplatiiovani, bolo vzdy
Standardnym postupom ju vyplnit’.

Smernica zahfiiala zjednoduSenti registraciu a poddvanie sprav o povinnostiach
s ciePom napomdct suladu prevadzkovatelov, ktori nie su &lenmi EU, s pravnymi
predpismi a umoznit’ im spolupracu s jedinou eurdpskou dafiovou spravou podla ich
vyberu. Toto ustanovenie bolo vyznamnym odklonom od existujicej normy, podla
ktorej danovnici musia spolupracovat’ priamo s kazdou danovou spravou, v ktorej
pravomoci su zdanitelné aktivity. Napriek tomu, Ze sa obmedzuje na neusadenych
poskytovatel'ov sluzieb e-obchodu, novy charakter tohto jediného bodu suvisiaceho
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so zhodou s DPH bol faktorom, ktory prispel k doplneniu ustanovenia o preskiimanti,
ktorym sa Komisia a ¢lenské Staty zaviazali prehodnotit’ otdzku pred uplynutim troch
rokov. V sprave Komisie Rade sa konStatuje, Ze smernica zroku 2002 bola
vykonavana dostato¢ne a dosiahla svoj ciel. Ak sa rozhodnutie o obnoveni alebo
nahradeni neprijme, jej hlavné ustanovenia by mohli stratit’ svoju u¢innost’ a pravidla
pre e-sluzby by sa mohli vratit dostavu pred zmenami, ktoré sa uskutocnili
od roku 2003. S cielom vyhnut sa takejto situdcii, Komisia preto navrhuje, aby sa
existujice ustanovenia, ktorych Gdinnost’ uplynie tento rok, prediZili o 30 mesiacov,
do 31. decembra 2008. Poskytol by sa tak dostatony ¢as na prijatie dvoch uvedenych
navrhov ac¢lenskym Statom Cas zabezpelit realizdciu potrebnych zmien
v infraStruktire.

Tymto navrhom sa zabezpeci aj to, Ze ustanovenia nariadenia Rady (ES) ¢. 1798/2003,
ktoré sa tykaji vymeny informacii medzi Clenskymi $tdtmi potrebnych na registraciu
zahrani¢nych obchodnikov s e-sluzbami na i¢ely DPH a na rozdelenie ziskov z DPH
prislusnym cClenskym S$tatom, ostanu v uinnosti, ked’Zze to suvisi so smernicou
2002/38/ES.

e Vseobecny kontext

Smernica Rady 2002/38/ES sa zaviedla s primarnym cielom eliminovat’ nezelatel'ny
a nezamyslany u¢inok Siestej smernice o DPH, podla ktorej podniky EU za uréitych
okolnosti uctuju a vyberaju DPH, o ich stavia do pozicie konkuren¢nej nevyhody voci
tretim krajindm, v ktorych sa vykonévaju sluzby.

Smernica splnila tento ciel. V sti¢asnosti rovnovaha medzi prevadzkovatelmi z EU
a mimo EU nie je problémom, pokial’ ide o DPH, a nikto by sa nechcel vratit’ k stavu,
ktory existoval pred jej prijatim.

Aj ked’ to nie je jej primarny ciel’, smernica prispieva aj k danovym ziskom ¢lenskych
§tatov. Okrem dane vybratej od prevadzkovatelov, ktori nie st ¢lenmi EU, a dane nimi
odvedenej vramci osobitnej schémy je pravdepodobne vyznamny vyber sum
od podnikov, ktoré sa rozhodli zriadit’ svoje sidlo v ramci Spolocenstva. Celkovo je
viak tazké to vy¢islit, ked’ze spoloénosti sa rozhoduju usadit sa v EU zrdznych
dévodov a nie je realne s presnostou urcit’ zisky z DPH na zaklade osobitnych sluzieb
uvedenych vramci smernice v uverejnenych Statistickych widajoch o zisku. Dalsi
uginok danovych prijmov sa da pripisat DPH plyntcej z existujicich podnikov EU,
ktoré prijatim smernice uz nemali motivaciu presunit svoje prevadzky mimo
Spolocenstva, aby chranili svoje konkurencné postavenie. Kombinovany ucinok tychto
troch faktorov potvrdzuje dévody, ktoré hovoria v prospech predizenia uginnosti
ustanoveni.

Pocas poslednych troch rokov sa trh so sluzbami B2C nasytil a online sluzby dozreli
a stali sa od momentu prijatia smernice komplikovanejSimi. Podl'a IFPI, medzindrodne;j
federacie hudobného priemyslu, sa predaj digitdlne predavanej hudby pocas roka 2005
strojnasobil. Otazky tykajuce sa regulacnej upravy a pravnych predpisov, ktoré sa
spajaju napriklad s vnimanim prév ailegdlnym stahovanim, st vo faze rieSenia.
Neistota z budiiceho zdanenia by bola krokom spédt’ a mohla by sa odstranit’ jedine
tymto opatrenim ma prediZenie u¢innosti.

Okrem vzniku neistoty by neprediZenie G¢innosti opatreni mohlo opitovne vzbudit
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2)

obavy zpresidlenia podnikatel'skej aktivity, ktoré¢ boli hlavnym motorom zmien
prijatych v roku 2002.

e Existujuce ustanovenia v oblasti navrhu

Je to jednoduché predizenie uéinnosti smernice 2002/38/ES. Ustanovenia, ktorych
ucinnost’ sa konc¢i tento rok, neobmedzene platia po prijati dvoch uz spomenutych
navrhov KOM(2004) 728 a KOM(2005) 334. Su to opatrenia, ktoré sa nalezite tykaju
zjednodusenia spravnych povinnosti a miesta zdanenia sluzieb vo vSeobecnosti.
Predovsetkym kvoli ich velmi Sirokému rozsahu sa legislativny proces spomalil
nad predpokladany ramec. Napriek tomu sa tieto opatrenia pravdepodobne prijmu
v blizkej budicnosti, avSak nie v ¢ase pred skon¢enim ucinnosti ustanoveni smernice
z roku 2002.

Spolu tieto dve navrhnuté opatrenia zabezpeCia spravne dlhodobé fungovanie
a aplikdciu DPH v stvislosti s e-sluzbami v stlade s cielmi stanovenymi v ¢lanku 5
smernice 2002/38/ES.

e Siilad s inymi politikami a ciel’mi Unie

Ustanovenia, ktorych predizenie uéinnosti sa navrhuje, st plne v stlade so schvalenou
politikou EU tykajucou sa DPH, ako je stanovené v $iestej smernici o DPH. Povodna
smernica zroku 2002 bola vysledkom medzery v rozsahu Siestej smernice, ktoru
spdsobila technologicka zmena a potreba zabezpecit’ konzistentné uplatiiovanie dane.

KONZULTACIE SO ZUCASTNENYMI STRANAMI A HODNOTENIE VPLYVU
¢ Konzultacie so zicastnenymi stranami

Metody konzultacie, hlavné cielové sektory a vseobecny profil respondentov

Ucastnici  zo vSetkych Clenskych Statov a zdstupcovia vidcSiny zGcCastnenych
prevadzkovatelov sa zucCastnili dvoch seminarov programu Fiscalis, ktoré¢ sa
uskutocnili pocas poslednych troch rokov, s cielom monitorovat’ pdsobenie smernice.

Zhrnutie stanovisk a ich zohladnenie

Z dovodu citlivého charakteru vztahu medzi dafiovnikmi a danovymi spravami nie je
vhodné urcit’ jednotlivé prispevky k tomuto dialégu. Vsetky vyznamné spomenuté
otazky sa rieSia v sprave Komisie Rade.

e ZhromazZd’ovanie a vyuZivanie expertizy
Externa expertiza nebola potrebna.

e Hodnotenie vplyvu

Jedinou d’alSou moznost’ou by bolo, aby Komisia nechala uplynat’ u€innost’ ustanoveni
z roku 2002.
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3)

4)

S)

Dovody, pre ktoré to nebola redlna moznost’, sit uvedené v sprave Komisie Rade.
PRAVNE PRVKY NAVRHU

e Zhrnutie navrhovanych opatreni

Néavrhom sa predizi, v ¢lanku 1 smernice Rady 2002/38/ES, planované obdobie
ucinnosti, ¢im sa zabezpeCi, Ze opatrenia prijaté s cielom spravneho zdanovania
urcitych elektronicky poskytovanych sluzieb a sluzieb radiového a televizneho
vysielania ostant u¢inné.

e Pravny zaklad

Clanok 93 zmluvy a rozhodnutie Rady 2002/38/ES.

e Zasada subsidiarity

Navrh patri do vylucnej pravomoci Spolocenstva. Zasada subsidiarity sa preto
neuplatiiyje.

e Zasada proporcionality
Névrh je v sulade so zasadou proporcionality z tohto (tychto) dévodu(-ov).

Névrh spociva v jednoduchom rozsireni obdobia ucinnosti existujuceho opatrenia
v Siestej smernici o DPH. Neexistuje ziadna ind prijatel'na alternativa.

Opatrenia prijaté v roku 2002 fungovali uspokojivo tak pre ¢lenské Staty, ako aj
pre prislusné podniky. Neexistuje alternativna moznost, ktorou by sa ciele povodného
opatrenia dosiahli lepsie.

e Vyber nastrojov

Navrhované néstroje: smernica.

Ostatné prostriedky by neboli vhodné z tohto (tychto) dovodu(-ov).

Tymto ndvrhom sa predlzuje obdobie tcinnosti ustanovenia uz schvaleného v smernici.
Neexistuje ziaden alternativny prostriedok na dosiahnutie tohto ciela.

VPLYV NA ROZPOCET

Navrh nema nijaky kvantitativny vplyv na rozpocet Spolocenstva.
DODATOCNE INFORMACIE

e Preskumanie/revizia/doloZka o platnosti

Navrh zahitia dolozku o revizii.
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e Korela¢na tabulka

Clenské staty su povinné oznamit Komisii znenie vnutroStatnych ustanoveni
transponujucich smernicu, ako aj korelacni tabulku medzi tymito ustanoveniami
a touto smernicou.
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2006/0069 (CNS)
Navrh
SMERNICE RADY

ktorou sa meni dopiiia smernica 2002/38/ES v stvislosti s dobou platnosti dane
z pridanej hodnoty na sluzby rozhlasového a televizneho vysielania a urcité elektronicky
poskytované sluzby

RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretel'om na Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva, a najmi na jej ¢lanok [93],
so zretel'om na navrh Komisiel,

so zretefom na stanovisko Eurépskeho parlamentu?,

so zretelom na stanovisko Eurépskeho hospodarskeho a socialneho vyboru®,

ked’ze:

(D) Preskumanie stanovené v ¢lanku 5 smernice Rady 2002/38/ES zo 7. maja 2002, ktora
meni a dopliia a do¢asne meni a dopiia smernicu 77/388/EHS, sa uskutoé¢nilo pokial
ide o upravy tykajuce sa dane z pridanej hodnoty s ohl'adom na sluzby rozhlasového
a televizneho vysielania a urcité sluzby dodavané elektronicky.

2) Na zéklade tohto preskimania je vhodné, aby v zaujme riadneho fungovania
vnutorného trhu a s cielom zabezpecit' d’alSie odstranenie naruSenia hospodarskej
sutaze, nad’alej, do 31. decembra 2008, platili ustanovenia tykajice sa dane z pridanej
hodnoty tykajuce sa sluzieb rozhlasového a televizneho vysielania a urcitych sluzieb
dodavanych elektronicky.

(3)  Smernica 2002/38/ES by sa mala preto zodpovedajucim spdsobom zmenit” a doplnit,

PRIJALA TUTO SMERNICU:

Cldanok 1
Clanok 4 smernice 2002/38/ES sa nahradza takto:

,,Clanok 1 sa uplatiiuje do 31. decembra 2008.*

! U.v.EUC[..],[...],s. [...].
2 U.v.EUCL[...1,[...]s. [...].
3 U.v.EUCL[...1,[...]s. [...].
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Clanok 2
1. Clenské $taty prijmi a uverejnia najneskor do 30. juna 2006 zakony, pravne predpisy
a spravne opatrenia potrebné na dosiahnutie stiladu s touto smernicou. Bezodkladne

budi informovat Komisiu o zneni tychto opatreni ao tabulke zhody
medzi uvedenymi ustanoveniami a touto smernicou.

Tieto ustanovenia sa uplatituju od 1. jala 2006.

Clenské $taty uvedt priamo v prijatych opatreniach alebo pri ich tradnom uverejneni
odkaz na tato smernicu. Podrobnosti o odkaze upravia clenské Staty.

2. Clenské $taty oznamia Komisii znenie zékladnych ustanoveni vnutro$tatneho prava,
ktoré prijmu v oblasti pdsobnosti tejto smernice.
Cldanok 3

Tato smernica nadobuda ucinnost’ diiom nasledujucim po jej uverejneni v Uradnom vestniku
Europskej unie.

Clanok 4
Tato smernica je urcena ¢lenskym Statom.
V Bruseli
Za Radu
predseda
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SPRAVA KOMISIE RADE

o SMERNICI RADY 2002/38/ES zo 7. maja 2002,ktora meni a dopliia a do¢asne meni a
dopliia smernicu 77/388/EHS pokial’ ide o upravy tykajice sa dane z pridanej hodnoty
s ohPadom na sluzby rozhlasového a televizneho vysielania a urcité sluzby dodavané

2.1.

elektronicky

SUVISLOSTI

Smernica 2002/38/ES vyzaduje, aby Komisia do 30. juna 2006, v pripade potreby,
vypracovala spravu o jej pouzivani s cielom bud’ zmenit’ spdsob pouzivania alebo
rozsirit” jej uplatnitelnost’. Tato sprava sa tyka prvej poziadavky. Komisia tiez
navrhuje rozsirit’ uplatilovanie smernice do konca roka 2008. Aby sa vyhlo duplicite
dovodovej spravy snavrhom rozSirenia, sprava sa zameriava na prakticky vplyv
smernice a sposob, akym sa uplatiiuje v praxi.

Opatrenia z roku 2002 znamenali, z¢ EU sa stalo prvou dafiovou autoritou pre oblast’
danovych sluzieb poskytovanych elektronicky v stlade so zdsadami vypracovanymi
Organizaciou pre hospodarsku spolupracu arozvoj (OECD).* Zasady OECD
tykajice sa zdanovania elektronického obchodu (e-obchodu) boli schvalené
v roku 1998 v Ottawe a aplikuju sa, ak by uplatnené spotrebné dane (ako DPH) mali
viest’ k zdaniovaniu v pripade spotreby.

Toto preskiimanie sa zameriava na sluzby zahrnuté v smernici a praktické otazky
vyberania dani, ako aj na jej dlhodobejsi operacny ramec.

ROZSAH SPRAVY
Elektronické sluzby

Elektronicky poskytované sluzby uvedené v prilohe L k smernici st oznacené ako
,vzorovy zoznam sluzieb dodavanych elektronicky podla ¢lanku 9 ods. 2 pism. )
a uvadzaju sa v nej tieto priklady:

poskytovanie webovej stranky, webovy hostitel, dialkové obhospodarovanie
programov a vybavenia;

poskytovanie softvéru a jeho aktualizacia;
poskytovanie optickych obrazov, textu a informécii a spristupnenie databaz;

poskytovanie hudby, filmov a hier, vratane hazardnych hier a Spekulativnych hier
a vystupov politického, kulturneho, umeleckého, Sportového, vedeckého a zdbavného
vysielania a udalosti;

Rémcové podmienky pre zdafiovanie e-obchodu z rokovania v Ottawe st dostupné na:
http://www.oecd.org/dataoecd/45/19/20499630.pdf.
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2.2

poskytovanie vyucby na dialku.

V prilohe L sa d’alej uvadza, Ze pripady komunikéacie pomocou elektronickej posty
ako také nepredstavuju elektronicky poskytnutu sluzbu.

Ak sa nazorné priklady zdaju byt neurcité, malo by sa to vyvazit' potrebou
dostatocnej pristupnosti, aby sa zohladnila moznd inovacia v skéle sluzieb e-
obchodu.

Tato Cast’ textu bola rozSirend o usmernenia vyboru pre DPH, ktoré boli napokon
implementované ako sucast’ nariadenia Rady”.

Tento pristup sa osvedCil ako prospeSny prizabezpeCeni jasnej identifikacie
prislusnych sluzieb. Najnovsi vyvoj nedal podnet na vznik akychkol'vek obav
a v tejto faze nie s potrebné Ziadne d’alSie opatrenia.

Sluzby rozhlasového a televizneho vysielania

Okrem otazok e-sluzieb sa smernicou zmenilo aj miesto zdanenia sluzieb
rozhlasového a televizneho vysielania. Osobitné opatrenia pre neusadenych
poskytovatelov e-sluzieb sa v tomto pripade neuplatiiuju a neusadeni poskytovatelia
sluzieb rozhlasového a televizneho vysielania sa musia zaregistrovat v kazdom
Clenskom $tate, v ktorom prevadzkuji zdaniteIné aktivity.

Napriek tomu, Ze sa definicia sluzieb rozhlasového a televizneho vysielania
neukézala byt problematickou, akékol'vek odliSenie od SirSej kategorie e-sluzieb sa
v poslednych rokoch stalo nejasnym. Rast podcastingu, videa na poziadanie (video-
on-demand), streamingu a digitalneho vysielania naznacuje, ze obsah je dostupny
niekol’kymi sposobmi. Pristup k podobnému obsahu je mozny aj prostrednictvom
internetu, interaktivnych a tradi¢nych vysielacich sieti alebo sieti 3G.

Ked'Ze sluzby rozhlasového a televizneho vysielania, telekomunikécie a e-sluzby sa
zblizuji, bude stale tazSie zddévodnit’ rozdiely v zdanovani. Odkazy na sluzby
rozhlasového a televizneho vysielania v Siestej smernici odraZaji Umysel
zakonodarcov v ¢ase menej rozvinutych technoldgii. Okrem naslednej nerovnovahy
hospodarskej sut'aze, ktora sa casom pravdepodobne zvysi, je tazké si predstavit’ ako
stale pokrocilejSie aplikécie, ktoré sa teraz rozvijaju, splnia zamer zdkonodarcov
v Case, ked’ prijem rozhlasového a televizneho vysielania bol ovel'a jednoduchsou, ak
nie dokonca lokélne prispésobenou’ sluzbou.

Technologicky vyvoj a rychle prevzatie novych prenosovych kanalov za posledné tri
roky podnietilo vznik novych otdzok, ktoré sa v smernici neriesili. Komisia vSak
nezvazi, ¢i je potrebné tieto dosledky rieSit’ v pravnych predpisoch, pokial tato
zalezitost” hlbsie nepreskuma.

Nariadenie Rady (ES) ¢.1777/2005 zo 17.oktéobra 2005 o vykonavacich opatreniach smernice

77/388/EHS o spoloénom systéme dane z pridanej hodnoty. U. v. EU L 288, 29.10.2005, s. 1.

Zahrnutie prijmu rozhlasového a televizneho vysielania dotej istej zarazky ako ,,vstupné
na spoloc¢enské podujatia, do divadiel, cirkusov, na veltrhy, do zabavnych parkov* atd’. . to, ako sa zda,
potvrdzuje.
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3.1.

SPRAVA DANI V PRAXI

Smernica zroku 2002 bola inovativnym opatrenim v tom, ze stanovila osobitné
opatrenia pre neusadenych poskytovatelov. Zaviedli sa niou nové koncepty a postupy
pri vyberani DPH. Tieto inovacie mali vplyv na podniky, ako aj na dafiové spravy.
Okrem toho sa vyskytli obavy, Ze technoldgia a protokoly, ktoré tvoria jadro e-
obchodu, by sa mohli osvedCit ako nekompatibilné s vyberanim dani, dokonca
spochybnit’ realizovatelnost DPH ako vSeobecnej dane tykajucej sa spotreby
vsetkych tovarov a sluzieb.

Ako sa ukéazalo, tieto obavy boli neopodstatnené a v kazdodennej praxi predstavuju
zanedbateI'né tazkosti. Vlastne by to malo byt zdkladnou podmienkou jej d’alSicho
pokraCovania v nezmenenej forme.

KedZe sa ukézali mnohé nové aspekty dane, jej podrobnd implementécia
si vyzadovala osobitni pozornost’. Utvary Komisie tizko spolupracovali s danovymi
spravami a d’al§imi zacastnenymi stranami. Okrem dvoch semindrov o programe
Fiscalis k tomu patrili aj kontakty s niekol’kymi obchodnymi subjektami, vratane
kontaktov s profesionalnymi poradcami a poskytovatelmi infrastruktiry. Utvary
Komisie spolupracovali aj s OECD ¢o sa tyka danovych otazok e-obchodu, najma
usmerneni pre uréovanie miesta spotreby.

V suvislosti s uplatiovanim smernice a urcovanim moznych t'azkosti, sa to ukéazalo
byt prospesné. V zmysle celkového fungovania ustanoveni boli pldnované ciele
dosiahnuté a neexistuje ziadna naliechavd potreba zmenit pravne predpisy
nad rdmec rozSirenia obdobia platnosti. Na druhej strane bolo tazké predvidat
aspekty podrobnej implementacie anie je prekvapujuce, Ze niektoré otazky je
potrebné spomenut’ v kontexte vseobecného preskumania.

Komisia zorganizovala dva seminare o programe Fiscalis scielom napomoct
procesu. Prvy bol zamerany na pomoc ¢lenskym Statom pri zavadzani a uplatiiovani
novych ustanoveni. Na druhom seminari v roku 2004 sa pozornost venovala ich
uplatiiovaniu a urceniu aspektov praktického pouzitia, ktoré by mohli spésobovat
problémy. Na obidvoch seminaroch hodnotne prispeli zastupcovia z obchodu
a agentur, ktoré sa zaoberajui inymi aspektmi predpisov v e-obchode.

Prepojenost’ so schémou jedného miesta kontaktu

Komisia a ¢lenské Staty skoro pochopili, Ze nova schéma jedného miesta kontaktu sa
neosvedcila dobre len v pripade e-sluzieb, ale ukizala sa byt sl'ubnym modelom
rieSenia mnohych aspektov obchodu vo vnutri Spolocenstva tam, kde boli zistené
problémy. Takyto bol vyvoj schémy jedného miesta kontaktu (SJMK), ktora sa stala
zéaroven jadrom rozsiahleho navrhu na zjednoduienie zavizkov DPH’. To si

KOM(2004) 728. Navrh smernice Rady, ktorou sa meni a dopliia smernica 77/388/EHS s cielom
zjednodus$it' povinnosti spojené s dafiou z pridanej hodnoty; Navrh nariadenia Rady, ktorym sa
stanovuju podrobné pravidld na vratenie dane z pridanej hodnoty, uvedené v smernici 77/388/EHS,
pre daiiovnika, ktory nemé sidlo na uzemi daného §tatu, ale v inom c¢lenskom S§tate; Navrh nariadenia
Rady, ktorym sa meni a doplita nariadenie (ES) &. 1798/2003 v spojitosti so zavedenim mechanizmov
administrativnej spoluprace, ktoré sa tykaju schémy jedného miesta kontaktu a postupu vratenia dane z
pridanej hodnoty.
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vyzaduje d’alSiu SirSiu oblast’ uplatinovania okrem tej, ktord bola stanovena v schéme
sluzieb e-obchodu.

Nie vSetky aspekty schémy sluzieb e-obchodu bolo mozné v kazdom ohl'ade preniest’
na vyrazne S§irSiu oblast’ pouzitia. Navrhovany model SIMK sa v istych bodoch
odliSuje, najmi v spdsobe, ktorym sa danové platby spracovavaji, hoci hlavné
vyuzitie je vo vel'kej miere podobné.

Rozsah ¢innosti vykonavanej v ramci SJIMK bude vyrazne vacsi ako v ramci schémy
sluzieb e-obchodu. Nebolo by u¢inné udrziavat’ obidve schémy v ¢innosti a zamer je,
aby SIMK pohltila schému e-obchodu.

V navrhu SJIMK sa uvadza, ze ddtum nadobudnutia uc¢innosti je 1. jul 2006, kedy sa
zérovenn konci uc¢innost smernice o e-sluzbach. Postup Rady je vSak omnoho
pomalsi, ako Komisia predpokladala. Plati to aj pre navrh tykajuci sa miesta
poskytovania sluzieb®, v ktorom bol predpokladany datum
implementécie 1. jal 2006, ¢im by sa zabezpecila kontinuita sucasnych pravidiel
v smernici 2002/38/EHS, ktora sa tyka miesta spotreby.

Pokial’ su platné tieto zmeny, ucinnost’ existujucej osobitnej schémy a pravidiel
tykajucich sa miesta zdanenia sa bude musiet prediZit. Okrem toho, ak sa
ustanovenia doteraz neobnovili, mohli by sa opitovne objavit povodné
problematické otazky zdanovania. Zmeny zroku 2003 sa v sucasnosti dobre
etablovali a pre odvetvie predstavuji minimalny problém. Zmena, ktord by mohla
predstavovat’ rozvrat danového systému, ako napriklad névrat k situdcii spred
roka 2003, by nebola  vsucasnosti prijatelnym  krokom, ato ani
pre prevadzkovatel'ov, ani pre danové spravy.

Otazky kazdodenného pouzitia

Po tom, ¢o bola smernica implementovand, boli vyjadrené obavy v suvislosti
s neeuropskymi spolo¢nostami, ktoré predavaji sluzby do Spolocenstva, tykajlice sa
tadministrativnych tazkosti a tazkosti vyplyvajucich zo stladu s pravnymi
predpismi. Cas ukazal, Ze nepredstavovali takil zafaz, ako niektori najprv
predpokladali.

Pre vacsinu neeurdpskych spolo€nosti zmeny neviedli k ziadnym zavidzkom suladu
s pravnymi predpismi. B2B sluzby sa vidcSinou povazuju za online e-sluzby
avtomto pripade je sulad spravnymi predpismi vecou eurdpskeho zékaznika.
Podnik prijimajuci tieto sluzby musi vykazovat' DPH svojej domacej danovej sprave.

Danové zavizky vznikaju len vtedy, ak neeurdpska spolocnost’ poskytuje dodavky
neobchodnym spolo¢nostiam alebo koneénym zakaznikom v EU. Uréit, & je
zdkaznik podnik alebo nie, je vo vSeobecnosti faktickou otazkou, ktort je mozné
overit, ana zaklade ziskanych informécii sa to, okrem niekol’kych vynimocnych
pripadov, nezdé byt vaznym problémom.

8

KOM(2005) 334. Zmeneny adoplneny navrh smernice Rady, ktorou sa meni a doplia
smernica 77/388/EHS, pokial’ ide o miesto poskytovania sluzieb.
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Spolo¢nost’ nepdsobiaca v EU, ktora ma podla smernice povinnost vyberat
a odpustit’ daii, ma tri moznosti na dosiahnutie suladu s pravnymi predpismi. Prvou
by bolo zriadit’ pobocku v niektorom ¢lenskom State. V skutocnosti by jej ¢innost’
prebichala na rovnakom zéklade ako je to v pripade europskeho podniku a ako sa
zda, je to pre mnohych prevadzkovatel'ov najatraktivnejSia moznost’. Viedla k tomu
pravdepodobne pritazliva platnd sadzba DPH, ale ako sa zd4, rovnako si niektoré
spolo¢nosti vybrali miesto zriadenia svojej pobocky na zaklade inych dévodov, ako
je DPH.

Druhou  moznostou  vramci  existujucich  ustanoveni  pre neusadenych
prevadzkovatelov by bolo zaregistrovat’ sa v kazdom c¢lenskom $tate, v ktorom
prevadzkovatel’ vykonéva zdaniteI'né aktivity bez toho, aby zalozil pobocku. Ukézalo
sa to ako malo vyuZivany sposob vramci tejto moznosti. Podla najvicsej
pravdepodobnosti, vyhliadka 25 moznych registracii v maximalnom pocte aim
ekvivalentného poctu zavizkov nebola lakava.

S cielom vyhnut sa nezmyselnému bremenu podnikov z tretich krajin sa v smernici
uvadza tretia moznost, ktord vramci inovativneho a zjednoduseného postupu
umoziuje jednu registraciu vo vybranom ,,Clenskom State urcenia.” DPH sa uctuje
a vyberd podla Standardnej daniovej sadzby clenského Statu zakaznika. Napokon by
sa takto vyzbierané¢ dane mali platit danovej sprave urcenia spolu s dafiovym
vyhlasenim, v ktorom st uvedené podrobné udaje o zdanovanej Cinnosti v réznych
¢lenskych Statoch. Nezavisle od toho bol spusteny systém, ktorym sa ma zabezpecit,
aby prislusny ¢lensky $tat” mal pravo podielu na dafiovych vynosoch a dostaval
potrebné udaje naucely potvrdenia. Organizatne sa neusadeni prevadzkovatelia
dostali do porovnatelnej pozicie s usadenymi zdanitelnymi osobami a prichddzaju
do kontaktu len s jednou danovou spravou.

Urc¢enie miesta zdanenia

V stvislosti s moznym konfliktom medzi pouzivanymi miestami zdanenia (miesto,
kde sa zdkaznik usadil podla smernice) aprisnym vykladom miesta skutocnej
spotreby sa objavili ur¢ité dokazy. Fakturacna adresa je zvycCajne spolahlivy udaj
o mieste spotreby, ale nemusi vzdy priniest’ spravny vysledok, ako je to napriklad
v pripade kontroly skuto¢nej spotreby. Ked'Ze sluzby zahrnuté v smernici sa stavaju
stadle viac mobilné, mdze tato problematika nadobudnit’ viacsi vyznam. Za urcitych
okolnosti by vysledok mohol zasahovat’ do prav zdafovania neélenskych krajin EU,
¢o by bolo vrozpore sozdmerom smernice. Ak je miesto skutocnej spotreby
v neélenskej krajine EU, vznikd otizka stladu so zisadami OECD, ako aj
judikatarou ESD tykajucou sa geografického obmedzenia smernice (napr. Trans
Tirreno Express proti Ufficio Provinciale Iva, C-283/84, Zb., ako aj Kohler
proti Finanzamt Diisseldorf-Nord, C-58/04, Zb.).

V stiasnosti neexistuje ziadne usmernenie Spolocenstva v stvislosti s prijatelnou
metédou overenia, najmid ak existuju alternativy. V prospech urcitej formy
usmernenia v suvislosti s overenim sidla zdkaznikov hovoria uré¢ité pripady, najma

Nariadenie Rady (ES) ¢. 792/2002 zo 7. oktobra 2002, ktorym sa dodasne meni a dopliia nariadenie

(EHS) ¢. 218/92 o administrativnej spolupraci v oblasti nepr’iameho’ zdanovania (DPH) vzhl'adom
na dodato¢né opatrenia v stvislosti s elektronickym obchodom U. v. EU, L 264, 15.10.2003, s. 1.
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3.5.

ak prevadzkovatel’ kona v dobrej viere, avSak predtym by muselo byt upresnené, ¢i
je problém dostatocne vazny. V ¢lanku 29a Siestej smernice sa Rade umoziuje prijat
vykonavacie opatrenia, ktoré by mohli, v pripade, zZe st opravnené, byt vhodnym
nastrojom.

Geografické rozdelenie

Hoci sa e-obchod v prevaznej miere povazuje za ¢innost’ bez geografickych hranic,
v skutoCnosti existuju pripady, v ktorych medzinarodny prevadzkovatel' vylucuje
zakaznika na geografickom zéklade. To je mozné z viacerych dovodov, vratane
obchodnych ciel'ov, obmedzeni autorskych prav alebo inych zaviazkov vyplyvajacich
z pravne] upravy. Takto je tiez pre prevadzkovatela jednoduchs$ie spolupracovat
s EU v otazkach DPH.

Ak sa zisti, ze zakaznici maju pristup na webovu stranku zo sidla v ramci EU
(napriklad prostrednictvom softvéru, ktory umoznuje geografickii lokalizaciu), su
automaticky presmerovani na stranku EU, na ktorej su zavizky suvisiace s DPH
sucastou beznych obchodnych postupov. V prevaznej vicSine pripadov to funguje
bez problémov aje to vyhodné v tom, Ze predaj zikaznikom usadenym v EU sa
z hl'adiska DPH vykonava spravne, ked’ze je od ostatnych obchodov oddeleny.

Obchadzat tieto systémy nie je zvlast jednoduché, ale je to mozné s urcitou davkou
odhodlania a vedomosti o nich. Motivaciou by mohla byt vac¢sia moznost’ vyberu
alebo ponuka lepsich cien (ktoré by nemuseli nevyhnutne suvisiet' s DPH) alebo
jednoducho zlomyselnost. Akykol'vek by bol dovod, vysledkom je, ze zakaznik
z EU nadobuda zdanitelnu sluzbu zo zdroja, ktory sa nedrzi predlohy pre obchody
vramci EU. Neexistuje ziaden dokaz o tom, Ze je to velmi rozsireny fenomén, ale
mdze danovnikovi, ktory inak dodrzuje pravne predpisy, sposobit’ tazkosti.

Absencia prahu v smernici znamend, ze dafiova povinnost' moze vzniknut’ z jediného
obchodu. Pre prevadzkovatel'a je tazké identifikovat’ takéto ,,pretekajiice” obchody
v redlnom cCase apreto sa nasledne médze povazovat zane zodpovedny. Tento
nasledok nebolo mozné primerane predvidat’ v ¢ase zavedenia smernice a neexistuju
primerané ustanovenia, ktorymi by sa usmernoval.

Z praktickych dovodov by danova sprava mala sledovat’ ¢i sa tieto obchody, pokial
sa prilezitostne alebo netmyselne realizuji, riadia v zmysle ich podstaty
a primeranosti. Ak to bude potrebné s cielom zabezpecit’ sulad a doslednost’, Vybor
pre DPH moéze posudit’ spravne zaobchddzanie, a ak to bude vhodné, potvrdit’ ho
pouzitim ¢lanku 29a.

Statut daiiovej povinnosti zakaznika

Pre akékol'vek rozhodnutie tykajice sa zdanovania je centrdlnou otazkou overenie
Statitu danovej povinnosti zdkaznika. Smernica neposkytuje ziadne usmernenie, ako
by ho prevadzkovatel’ mal rozliSovat. V tomto ohlade nie je ponuka elektronicky
poskytovanych sluzieb vo vSeobecnosti odlisna od akéhokol'vek iného zdanitelného
obchodu apredajca si musi vybrat na zéklade vSetkych informacii, ktoré ma
k dispozicii. Jednym z vynimoc¢nych aspektov tychto sluzieb je, Ze vicsina e-sluzieb
prebieha okamzite, a tak ostava malo ¢asu porozmysl'at’ nad rozhodnutim alebo jeho
spitnou Upravou.
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Niektori prevadzkovatelia vyjadrili nazor, ze by im malo byt dovolené rozliSovat’
jedine na zédklade informacii, ktoré je mozné porovnat’ v redlnom cCase s databazou
syst¢tmu vymeny informacii o DPH (VIES). Hoci sa to napohlad moéze zdat
rozumné, ma to niekol’ko nedostatkov. Zatial ¢o VIES je online sluzba, ktora
umoznuje okamzité potvrdenie platnosti zakaznickeho identifikacného cisla DPH,
nemdzme ocakavat, Ze funguje ako definitivny ukazovatel StatGtu danovej
povinnosti. Je to len jeden element SirSiecho procesu. V sucasnosti vSak VIES
predstavuje nastroj na identifikdciu podniku, a ak nie je mozné overit’ ¢islo DPH, je
to vo vacsine pripadov ukazovatel’ prima facie toho, ze poskytovatel’ nespolupracuje
s prevadzkovatelom, ktory ma daiiovll povinnost. Komisia bude nad’alej pracovat
na zvySovani kvality a funkcionality VIES. Neddvno sa vynalozilo usilie
na spracovanie série ziadosti o overenie, ktoré prisli na podnet podnikov.

V suvislosti s online obchodmi by vSak vo vS§eobecnosti mala
prevladat’ zrozumiteI'nost’ a konzistentnost’. Niektoré ¢lenské Staty uz akceptuju, ze
pre obchody s nizkou hodnotou v redlnom ¢ase staci jednoduché vyhlésenie, ¢o vSak
nemusia akceptovat’ vSetky daflové spravy.

Je to otazka, ktora si vyzaduje d’alSiu pozornost’, najméd ak je mozné uviest’ dokazy o
tom, ze elektronicky poskytované sluzby si vyzaduju narastajicu osobitnu
pozornost’.

Otazky rovnocennosti

Ako uz bolo spomenuté, obchodné aktivity zahrnuté v smernici sa rozrastli.
V niektorych pripadoch sa to uskutocnilo prostrednictvom organického rastu, ak uz
trh akceptoval nové aplikacie. V inych pripadoch to bolo prostrednictvom prechodu
z tradiénych na digitdlne médid. Zda sa, ze vo vydavatel'skom priemysle st ucinky
rovnako vyrazné aj dlhodobé.

Toto odvetvie malo Uzitok zustanoveni o zniZenej sadzbe DPH na tlacoviny
v prilohe H k Siestej smernici. Prinos tohto opatrenia sa celkovo ocefuje
a vo vSeobecnosti sa povazuje za trvaly prispevok k Sir§im ciel'om verejného zdujmu.
Ked sa v roku 2002 debatovalo o smernici, opakovane sa objavila otdzka, ¢i by sa
v pripade vyddvania online mohlo uplathovat’ nejaké rovnocenné opatrenie
na zdklade neutrality medzi réznymi prenosovymi kanalmi. Samotny charakter
zmeny smerom k digitalizécii by vSak predstavoval mnohé prekazky. Elektronické
vydavanie dava priestor celej Skale funkcionalit, ktoré predstavuju sluzby vyrazne
odli$né od tradi¢nej tlace a skér usmeriiujice vSeobecnu elektronickti komunikéciu
a predaj. Bolo by zbyto¢né spajat’ s cielom osobitného zdanovania kategériu s online
obsahom s priamym ekvivalentom tlatovin a vy¢lenit’ ju z neho.

Digitalizacia bude pokracovat’ a vyrobné odvetvie sa nachddza v prechodnom
obdobi. Ked’Ze sa online zdroje rozvijaju, Citatelnost’ novin sa zniZzuje a aj zisky
z inzercie stagnuju. Obsahy knih sa lahko (prinajmenSom po technickej stranke)
a vo velkej miere digitalizuju. Spotrebitelia stale viac oakavaja, Ze digitalny obsah
bude Sireny len online. Iniciativou vytvorit digitalne kniznice'® Komisia uznava

10

KOM(2005) 465, konecné znenie z 30.9.2005 — Ozndmenie Komisie Rade, Europskemu parlamentu,
Eurdpskemu hospodarskemu a socidlnemu vyboru a Vyboru regiénov snazvom ,,i2010: digitalne
kniznice®.

15

SK



SK

3.7.

skutoCnost’ tohto procesu a potrebu riesit’ vyzvy eurdpskeho kulturneho dedicstva
a uchovania vedeckych poznatkov.

Ako sa zda, je tazké predstavit’ si spdsob danovych opatreni a ich vhodné uplatnenie
vtomto pripade. Moznost znizenej miery DPH v prilohe H sa ned4d lahko
transponovat’ do digitdlneho prostredia. AvSak vyvoju smerom k digitalizacii nestoji
v ceste ni¢, ¢o by spochybiiovalo pokracujucu znizeni DPH pre tlaCoviny. Této
skutoCnost’ vSak vedie stale viac k tomu, Ze inStiticie ako univerzity a kniznice musia
znasat’ nenahraditelnt DPH. Komisia si tento problém uvedomuje, zaroven sa
vSak domnieva, ze nie je vhodné venovat’ sa mu v tejto sprave.

Hazardné a Spekulativne hry

Oblast’ online hazardnych hier, lotérii a stadvkovej ¢innosti zaznamenala od roku 2003
vyrazny rast.

V mnohych ohl'adoch sa to tyka online elektronickych hier alebo elektronickej
platformy, na ktorej U€astnici medzi sebou uzatvéraji stavky alebo hraju o podiel
na spolonom banku. Poskytovatel' sluzby casto nevystupuje ako ,,dom* alebo
sprostredkovatel’ stavky, ale inkasuje skor vynos zpoplatku za pristup alebo
pouzivanie. To, o je ponukané, je v ramci smernice jasne zdanitelna elektronicky
poskytovana sluzba, z ktorej by sa mala vyberat’ DPH.

Stavkova Cinnost’ a hazardné hry st podl'a ¢lanku 13 ¢ast’ B pism. f) Siestej smernice
oslobodené od dane, ale iba ak spifiajui podmienky a obmedzenia stanovené
jednotlivymi Clenskymi Statmi. To umoznuje ¢lenskym Statom vybrat’ si ¢innosti,
ktoré chct oslobodit’ od dane s dosledkom, ze stavkové Cinnosti a hazardné hry,
ktoré nie su osobitne oslobodené, podliechaji DPH. Moznost’ rozliSovania je vSak
obmedzena zasadou neutrality, ktort stanovil ESD v niekol’kych rozsudkoch''.

Miesto zdanenia za stavkové cCinnosti a hazardné hry poskytované elektronicky
prevadzkovatel'mi, ktori maju sidlo mimo EU, je miesto, kde je spotrebitel’ sluzby
usadeny a zdanenie je podmienené sposobom, ktorym bolo oslobodenie od dane
uskutocnené v Clenskych Statoch, v ktorych je spotrebitel usadeny. Ak sluzby
poskytuje prevadzkovatel, ktory je usadeny v Clenskom State, miestom zdanenia je
miesto, kde je prevddzkovatel usadeny a zdatiovanie je podmienené spdsobom,
ktorym ¢lensky $tat uplatituje oslobodenie od dane.

V pripade, ze hazardné hry neboli oslobodené od dane, sposob, ktorym by sa DPH
mala vyberat bol stanoveny Eurépskym sudnym dvorom v pripade C-38/93'%
v ktorom rozhodol, Ze zdaniteI'nou vyskou z ¢innosti su skor Cisté zisky ako celkova
vyska stavky. Vyklad sa vSak zakladd na osobitnych prvkoch, ktoré sa v tomto
pripade vyskytuju, a v inych pripadoch'® Stidny dvor vyjadril odligny nazor, pokial
ide o urcité druhy hernej Cinnosti.

Spravny vyklad tychto pravidiel uplatiovanych na online hazardné hry a stavkové
¢innosti si mézu vyzadovat objasnenie, najmd ak naurovni ¢lenskych Statov

11
12

Napr. spojené pripady C453/02 a 462/02 (linneweber) a pripad C-283/95 (Fischer).
Glawe proti Finanzamt Hamburg-Barmburg-Uhlenhorst — pripad C-38/93.
Town and Country Factors Limited proti Commissioners of Customs and Excise — pripad C-498/99.
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prevadzkovatel’ majuci danova povinnost’ podlieha prili§ velkému bremenu. To si
mdze vyzadovat’ dalSie preskimanie, najmd ak sa menia existujuce platné pravidla
zdanovania online sluzieb, ktoré vytvoril prevadzkovatel usadeny v EU.

Uchovavanie a spristupniovanie ziznamov

V pripade neusadenych prevadzkovatel'ov clanok 26¢ Cast’ B ods. 9 Siestej smernice
tykajlicej sa uchovavania a spristupnenia zaznamov odraza skutocnost, Ze tito
prevadzkovatelia nebudd mat sidlo v EU. Bezné postupy verifikacie a auditu
pozivané na kontrolu suladu s pravnymi predpismi nie su viac relevantné v pripade,
ak podnik podnikd zo vzdialeného sidla. Uz len na zdklade vzdialenosti vznikaju
problémy avsmernici sa rieSia nekomplikovanym spdsobom jednoduchou
poziadavkou uchovavat dostatocne podrobné zaznamy s cielom podporit’ danové
priznanie. Tieto zaznamy by mali byt k dispozicii prisluSnym dafiovym spravam
v elektronickej podobe na poziadanie a mali by sa uchovavat’ po dobu 10 rokov.

Zo strany prevadzkovatelov nebol ziaden naznak problémov tykajici sa plnenia
tychto zaviazkov. Ani dafové spravy neuviedli ziadne problémy v stvislosti
s overovanim spravnosti priznani DPH predlozenych v ramci osobitnej schémy.
Podobné ustanovenie v ¢lanku 22a Siestej smernice umoznuje dafovym spravam
vo vSeobecnosti kontrolovat’ zdznamy na dialku. Fakt, Ze sprdvy neinformuju
o problémoch by sa mal pravdepodobne chapat’ v suvislosti so skutocnost'ou, Ze
neexistuje ziaden dokaz otom, Ze clenské Staty systematicky uplatiovali tieto
ustanovenia.

ZAVERY

Pri monitorovani praktickej implementacie smernice od roku 2003 existoval znacny
kontakt tak s ¢lenskymi §tatmi, ako aj s mnohymi prisluSnymi prevadzkovatel'mi. To
umoznilo Komisii identifikovat’ problémy, ktoré by mohli predstavovat problém
a dlhodobo monitorovat’ ich vyvoj. Vo vicsine pripadov sa ukdzalo, ze ide o otazky
relativne malého vyznamu alebo o otazky, ktoré bolo mozné riesit’ inym spdsobom.
V pripade potreby bude Komisia pokracovat’ v monitorovani tychto otazok s cielom
zabezpecit, aby sa dosiahlo ich uspokojivé riesenie.

S uréitostou je vak mozné tvrdit’, Ze neprediZenie Gi¢innosti smernice by mohlo mat
vel'mi negativny vplyv na vsetky zacCastnené strany. Sktisenost’ za posledné tri roky
nemoze viest k inému postideniu. Navrh prediZenia u¢innosti umozni priblizenie
osobitnej schémy pre neusadenych prevadzkovatelov k vSeobecnejsej schéme
jedného miesta kontaktu. Niektoré uvedené odborné otdzky st svojim charakterom
horizontéalne a riesili by sa lepSie v SirSom kontexte.

S cielom vyvoja smerom k plnej implementécii schémy jedného miesta kontaktu
Komisia bude nadalej zohladiovat' skusenosti danovych sprav a obchodnych
prevadzkovatel'ov pri implementécii schémy e-sluzieb.
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