8.8.2006

Uradny vestnik Eur6pskej tnie

C 185/35

Stanovisko Eurdpskeho hospodirskeho a socidlneho vyboru na tému Ndvrh nariadenia Rady
o pravomoci, rozhodnom prave, uzndvani a vykone rozhodnuti a o spoluprici vo veciach vyZivo-
vacej povinnosti

KOM(2005) 649, konecné znenie — 2005/0259 (CNS)

(2006/C 185/07)

Rada sa rozhodla 13. februdra 2006 podla ¢lanku 262 Zmluvy o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva
prekonzultovat s Eurépskym hospodarskym a socidlnym vyborom stanovisko k navrhovanej téme.

Odbornd sekcia pre zamestnanost, socidlne veci a ob¢ianstvo poverend pripravnymi pracami prijala svoje
stanovisko 20. marca 2006. (Spravodajcom bol pin RETUREAU).

Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor prijal na svojom 426. plendrnom zasadnuti 20. a 21. aprila 2006
(schodza z 20. aprila 2006) 133 hlasmi za, 3 hlasmi proti, pricom sa 3 ¢lenovia hlasovania zdrzali, nasle-

dujiice stanovisko:

1. Zhrnutie stanoviska

1.1 Névrh nariadenia sa tyka problematiky, ktora spadd pod
¢lanok 65 Zmluvy o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva a ktorej
pravnym zdkladom je ¢lanok 61 pism. ¢) tejto zmluvy.
Vzhladom na $pecifikd pohladdvok na vyZzivné a na Specifikd
ich cezhrani¢ného vymahania je tento ndvrh v sulade
s principom proporcionality a subsidiarity vo vztahu
k justiénym institGcidm, k vndtro$tditnym pravnym systémom
ako aj voci dotknutym spornym strandm.

1.2 Tato problematika sa tyka rodinného prava ako aj vyma-
hania pohladdvok, a po socidlnej strinke so sebou prindsa
riziko zbedacovania, Co by malo byt tiez zohladnené.

1.3 Ndvrh rovnako spiia poziadavky na jasnost a pravnu
istotu tcastnikov konania, tretich stran zapojenych do konania
a dotknutych spravnych orgdnov. Taktiez chrdni osobné tdaje
pred pouzitim na tacely, ktoré nestvisia s rieSenim daného
sporu a plnenim zévizkov dlznika.

1.4 Vybor, beriic do tvahy isté konkrétne pripomienky,
schvaluje legislativnu iniciativu Komisie a vyjadruje svoje
poteSenie nad Usilim vynaloZenym na pripravu tohto kvalit-
ného predpisu hlavne prostrednictvom predbeznych konzultaci
a predbeznej stidie dosahu. Taktiez schvaluje zvolent formu
nariadenia a zachovanie pravneho zdkladu, ktory je v pripadoch
s eurdpskym rozmerom vhodnej$i pre harmonizdciu, napriek
rozdielom, ktoré budu pretrvavat v pravnych systémoch jedno-
tlivych statov.

1.5  Haagsky dohovor o rozhodnom prave pre vyZivovaciu
povinnost ratifikoval pomerne nizky pocet ¢lenskych Statov, ale
vdcsina z nich (17 z 25) ratifikovala dohovor o vykone rozhod-
nuti o vyzivovacej povinnosti. Stcasné vyhrady a mozZnost
a priori vzniest ndmietky proti rozhodnutiu iného $titu na
zaklade vyhrady verejného poriadku vSak mozu zabranit uplat-
novaniu takéhoto rozhodnutia napriek tomu, Ze rozhodnutie
pochddza zo zmluvného S$titu. Takéto situdcie vytvdraju
prekdzky pre volny pohyb stdnych rozhodnuti v priestore
Spolocenstva a je potrebné ich odstranit.

1.6 Vybor preto vyzyva Radu, aby prijala navrhované naria-
denie, pretoze tento predpis vytvori pravnu istotu a poskytne
veritelom vyzivného v cezhranicnom kontexte praktické vyko-
ndvacie opatrenia, ktoré budd v zdujme Eurépanov.

1.7 Vybor na zdver vyzyva vlidu Spojeného krdlovstva
a vladu Irska, aby zvazili moznost zapojenia sa do tejto inicia-
tivy (,opt in“). Vlddu Dénska vyzyva, aby zjednodusila vykon
rozhodnuti v oblasti vyzivného v siilade s Haagskym doho-
vorom o vykone vyZzivovacej povinnosti, ktory tito krajina rati-
fikovala. Tiez Dédnsko vyzyva, aby v tomto smere zvdzilo
nadviazanie spoluprace ad hoc s inymi ¢lenskymi §tatmi, ak o to
bude poziadané.

2. Navrh Komisie
2.1 Pévod ndvrhu, medzindrodny rozmer

2.1.1  Program vzdjomného uzndvania v civilnych veciach,
prijaty 30. novembra 2000, obsahuje poziadavku na zruSenie
konania o exequatur v prospech veritelov vyzivného, ktori uz
mozu vyuzivat nariadenie ,Brusel I () o vzdjomnom uzndvani
rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach. Tento
program tiez uvddza, Ze niekedy moze byt potrebné stanovit
ur¢ité spolocné procesné pravidld v rdmci harmonizicie
konania a usilovat sa o dosiahnutie ¢o najucinnejsieho vykonu
v doziadanom Stdte stidnych rozhodnuti vydanych v inom ¢len-
skom §tdte, najmd umoznenim presného urenia majetku

dlznika.

2.1.2  Vzdjomné uzndvanie by malo spadat do rdmca spolu-
prace medzi justiénymi organmi ¢lenskych Stitov a vyzaduje si
harmonizdciu koliznych noriem.

2.1.3  Haagska konferencia medzindrodného prava sikrom-
ného pripravuje aktualizdciu existujicich dohovorov a podla
Komisie sa postupy Spolocenstva a medzindrodné postupy
navzdjom doplnaju. Haagska iniciativa umozni daldi rozvoj
spoluprice s tretimi krajinami a moZe priniest uZito¢né
vysledky, ktoré by Eurépska tinia mohla nasledne prevziat.

(") Nariadenie (ES) ¢. 44/2001 o prévomoci, uzndvani a vykone
rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach.



C 185/36

Uradny vestnik Eur6pskej tnie

8.8.2006

2.2 Ciele ndvrhu nariadenia

2.3 Cielom ndvrhu je odstranit vSetky prekdzky, ktoré brania
vyméhaniu vyzivného v ktoromkolvek z ¢lenskych stitov EU
veritelom z iného ¢lenského stdtu.

2.3.1  Veritel musi maf moznost ziskat bez ndkladov
exckucny titul, ktory sa dd priamo uplatnit v eurépskom
justicnom priestore a umozni pravidelné vyplacanie vyzivného.

232 Je potrebné vytvorit jeden spoloény ambicidzny
pravny nastroj, ktory by pokryval vietky hlavné oblasti justi¢nej
spoluprace v obéianskych veciach, pretoZe v stcasnosti neexi-
stuje ziaden harmonizovany systém. Koncept vyzivného ako aj
veritela vyzivného chdpu jednotlivé $tity roznym sposobom
a mozné vyhrady k vykonu rozhodnutia vyplyvaji z vyhrad
k Haagskemu dohovoru z roku 1973 (clanok 26), ktory ma
v stasnosti prednost pred pravom Spolocenstva. Navrhuje sa
zruSenie tejto vynimky, ktord vyplyva z ¢lanku 71 nariadenia
,Brusel 1 a jej nahradenie ndstrojom ad hoc pre vyméhanie
vyzivného.

2.4 Zhrnutie ndvrhu nariadenia:

241 Harmonizdcia koliznych noriem. Ak sa rozhodné
pravo bude urcovat podla harmonizovanych pravidiel, ulahéi to
cezhrani¢ny vykon rozhodnutia, ktoré bude vydané na zdklade
uplatnenia  pravneho poriadku, ktory md dostato¢ni
a nepopieratelnd vazbu s predmetnym rodinnym vztahom.

2.42  Uzndvanie a priama vykonatelnost rozhodnutia na
celom tzemi Eurdpskej tnie.

2.43  Prijatie konkrétnych vykondvacich opatreni 3titom
bydliska dlznika, vritane pristupu k informdcidm o finan¢nej
situdcii dlznika a zavedenia pravnych ndstrojov, ktoré umoznia
priame zrdzky z platu.

2.44  Posilnenie prednostnej povahy pohladdvok na vyzivné;
posilnenie justi¢nej spoluprace v obcianskych veciach: zjedno-
tené modely verejnych listin st na tento wcel pripojené
v prilohe k tomuto nariadeniu.

3. VSeobecné pripomienky

3.1  Vybor uzndva naliehavost a primeranost navrhu $peci-
fického nariadenia o cezhrani¢nom vymdhani vyzivného. Ako
lex specialis je toto nariadenie nadradené ostatnym vSeobecnym
ustanoveniam o spoluprici v obéianskopravnych veciach;
znovu  ustanovuje  prednost  pravnych  predpisov

V Bruseli 20. aprila 2006

Spolocenstva v oblasti, ktord bola doteraz vylicend na zaklade
vole §titov, bez toho, aby sa zmenili vnatrostitne predpisy
¢lenskych $tatov.

3.2 Navrhované opatrenia na urcenie majetku dlznika
a vykondvanie zrazok zaruCuji reSpektovanie prdva na
sukromie a doverny charakter tdajov. DlZnik je vSak povinny
informovat veritela a stid povodu o kazdej zmene zamestndva-
tela alebo bankového actu.

3.3 Nariadenie poskytuje pre veritela vhodné rieSenia,
pricom nadalej zohladnuje pravo dlznika vzniest nimietku voci
naroku na vyzivné alebo poziadat o preskimanie stanovenej
vysky vyzivného pred sidom alebo tribundlom v pévodnom
Clenskom Stite. Névrh na preskiimanie prerusuje vietky
opatrenia vykonu rozhodnutia.

3.4 Vykondvacie postupy urcuje §tat, v ktorom sa rozhod-
nutie vykondva, bez ohladu na to, v ktorom $tite bolo rozhod-
nutie vydané.

3.5 Povodnd zelend kniha (%), usporiadané konzulticie
a stretnutia expertov ako aj §tadia o situacii v jednotlivych ¢len-
skych $tatoch prispeli ku kvalite tohto nédvrhu, ktory je sidrzny,
jasny a z praktického hladiska dobre $truktirovany a ktory by
mal by umoznit odstranit prekdzky v sti¢asnosti pretrvavajice
v oblasti cezhrani¢ného vyméhania vyzivného.

4. Konkrétne pripomienky
4.1 Cldnok 3

EHSV je toho ndzoru, Ze prvym rozhodujicim kritériom pre
vyber kompetentnych sidnych orgdnov by malo byt miesto
zvycajného bydliska veritela, a preto navrhuje vymenu poradia
pismen a) a b).

4.2 Cldnok 15

EHSV sa domnieva, ze zdkon, ktory veritelovi vyZivného priz-
ndva prava, by mu mal byt vidy nakloneny, pretoZe nie je
pripustné protikladné uplatnenie akéhokolvek zakona, ktory
mu toto pravo odoberd, iba ak v nevyhnutnom pripade
z d6vodu verejného poriadku, ktory pripasta toto nariadenie.

4.3 Cldnok 35

Vybor je toho ndzoru, Ze nariadenie zmrazenia bankového tctu
nemdze byt Gplné. Musi by byt obmedzené na sumy potrebné
pre splnenie vyZivovacej povinnosti, pretoZe inak by majitel
daného uctu mohol byt zbaveny prostriedkov na Zivobytie na
dobu neur¢itd, az kym nebude v danej veci stanoveny
rozsudok. Vybor pokladd toto opatrenie vzhladom na zamys-
lany ciel za preukdzatelne neprimerané.

Predsednicka
Eur6pskeho hospodarskeho a socidlneho vyboru
Anne-Marie SIGMUND

() KOM(2004) 254, konecné znenie.



