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Stanovisko Eurdpskeho hospodirskeho a socidlneho vyboru na tému ,Ndvrh rozhodnutia Eurép-

skeho parlamentu a Rady o siedmom rdmcovom programe Eurdpskeho spoloenstva v oblasti

vyskumu, technického rozvoja a demonstracnych ¢innosti (2007 az 2013)“ a na tému ,Ndvrh

rozhodnutia Rady o siedmom rdmcovom programe Eurépskeho spolocenstva pre atémovi energiu
(Euratom) v oblasti jadrového vyskumu a vzdeldvania (2007 az 2011)“

KOM(2005) 119, koneéné znenie/2 — 2005/0043 (COD) — 2005/0044 (CNS)

(2006/C 65/02)

Rada sa 25. aprila 2005 rozhodla podla ¢lanku 95 Zmluvy o zaloZeni Eurpskeho spolocenstva prekonzul-
tovat s Eurépskym hospoddrskym a socidlnym vyborom stanovisko k danej téme.

Odbornd sekcia pre jednotny trh, vyrobu a spotrebu poverend vypracovanim ndvrhu stanoviska vyboru
v danej veci prijala svoje stanovisko 11. novembra 2005. Spravodajcom bol pan WOLF a pomocnym spra-
vodajcom pan PEZZINL

Eurdpsky hospodarsky a socidlny vybor prijal na svojom 422. plendrnom zasadnuti 14. a. 15. decembra 2005

(schodza zo 14. decembra) 123 hlasmi za, pricom sa 4 ¢lenovia zdrzali hlasovania:
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1. Sithrn a odpordcania

1.1  Lisabonské ciele (') sa tykaji postavenia Eurdpy
v globédlnej hospodarskej stifazi. Jej podstatnou charakteri-
stickou ¢rtou je globdlna sttaz rasticich investicii do V)’/skumu
a vyvoja, a to zo strany tradi¢nych priemyselnych krajin (napr.
USA, EU a Japonsko) ako aj zo strany rychlo rastuc1ch novych
hospodérskych mocnosti (napr. Cina, India, Brazilia, Korea),
ktoré majii podstatne lacnejSie pracovné sily.

1.2 Dostatoéne podporovany a efektivny vyskum a vyvoj na
Spickovej drovni je rozhodujicim zdkladom a predpokladom
pre inovéciu, konkurencieschopnost a prosperitu a tym aj pre
kultirny rozvoj a socidlne sluzby. Investicie do vyskumu
a vyvoja vedi — ako vyrazny multiplikacny cinitel — k vyssej
hospodarskej vykonnosti. Tomu zodpovedd aj ciel 3 %, ktory
bol definovany v roku 2002 v Barcelone (), ktory vsak
vzhladom na globdlnu sitaz predstavuje tzv. ,pohyblivy ciel”
(moving target).

1.3 Vyskum a vyvoj podporovany zo strany Eurépskeho
spoloCenstva vytvdara podstatnd eurépsku pridant hodnotu.
Otvdra zdroven potencidl, ktory vyrazne presahuje moZznosti
jednotlivych clenskych stitov, a niektoré vysledky eurépskeho

(') To sa tyka aj cielov oZivenej Lisabonskej stratégie (Eurpska rada
z 23. marca 2005).

() Celkové vydavky EU na vyskum a vyvoj sa maji do roku 2010
zvy$it na 3 % HDP, pricom 2/3 z toho méd pochddzat
zo stikromného sektora. Pozri k tomu aj U. v. EU C 95, 23.4.2003.

vyskumu a vyvoja uz nadobudli celosvetovy vyznam. Vyskum
a vyvoj md rozhodujici a stimulujici integraény ucinok pre
nevyhnutné a rozsiahlejsie ndrodné vyskumné programy clen-
skych stitov, ¢o vedie aj ku koncentricii zdrojov. Prepdja
eurépske vyskumné elity, eurdpsky priemysel a eurdpske
rozhodovacie Struktiry. Je katalyzdtorom eurdpskej integracie,
sudrznosti a vytvdrania spolo¢nej identity. Je kli¢ovym prvkom
eurépskeho vyskumného priestoru.

1.4 Navrh Komisie zvysit doterajie vydavky a vynaloZit na
tieto ciele takmer 8 % celkového rozpoctu Spolocenstva je
jednoznacne potrebny prvy krok spravnym smerom, ktory
treba privitat. Je minimdlnym objemom prostriedkov pri tsill
neohrozit poziciu Eurdpy, kolisky modernej vedy a techniky,
ale udrzat a posilnit ju, pricom uvedené percento by
z dlhodobého hladiska malo este nardst. Bez vynaloZenia tohto
finanéného objemu nie je mozné dosiahnut lisabonské ciele —
a to ani z dlhodobejsieho hladiska.

1.5  Ale nielen konkurencieschopnost hospodérstva, ale aj
kultirny a politicky vyznam a vplyv a z toho vyplyvajica
prltazhvost pre investorov, vedcov a inzinierov (,,bram drain“l)
zdvisi od vedecko-technickej vykonnosti. EU musi zostat rele-
vantnym, vyhladdvanym kooperaénym partnerom a nesmie
stratit svoj politicky vyznam v globalnej sieti.

1.6 Vybor preto apeluje na Eurdpsky parlament, Eurdpsku
radu a najma na hlavy $titov a predsedov vlad ¢lenskych statov,
aby v plnej miere poskytli investicie do vyskumu a vyvoja,
ktoré navrhla Komisia a ktoré st velmi potrebné a aby z nich
neurobili predmet sporu alebo obef v rdmci rokovani
o budicom celkovom rozpoéte EU. Toto rozhodnutie bude
vyznamnym skaskou schopnosti eurdpskej politiky spravne
nasmerovat budici vyvoj Eurdpy.
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1.7 Vybor okrem toho apeluje na hlavy $titov a predsedov
vlad ¢lenskych $titov a na eurdpsky priemysel, aby prostrednic-
tvom ndrodnych vyskumnych programov a vyskumnych opat-
reni v priemyselnej oblasti prispeli k dosiahnutiu ciela 3 % v ¢o
najskorSom termine.

1.8 Vybor podporuje zdsadni koncepciu oboch rimcovych
programov (RP7 a RP7-Euratom), ktoré navrhla Komisia. To sa
netyka len ich tematického obsahu a Strukturdlneho ¢lenenia,
ale vicsinou aj vyvazenosti medzi jednotlivymi cielmi a prvkami
programu.

1.9  Vybor vita, ze do tvah boli opdf zahrnuté ciastkové
programy ,Energetika“, ,Bezpe¢nost” a ,Vesmirne lety“. Jednym
z najdolezitejsich a prioritnych problémov v rdmci trvalej
udrzatelnosti, ekologickosti a konkurencieschopnosti je zabez-
pecenie dostato¢ného, cenovo vyhodného a trvalo udrzatelného
zdsobovania EU energiou, pricom jeho riesenie prinesie vyskum
a vyvoj, ktory bude mat dostato¢ny rozsah. Velky vyznam témy
bezpecnost sa v stcasnosti prejavuje predovsetkym v stvislosti
s odstdeniahodnymi teroristickymi titokmi.

1.10  Mnohé problémy, ktoré je potrebné vyriesit, predsta-
vuju komplexné dlohy, ktoré zahfniaju viacero Ciastkovych
programov, vratane humanitnych a ekonomickych vied.
V tychto pripadoch vybor odpordca zabezpecit nadriadent
koordindciu a vytvorit potrebné prepojenia. Tym by sa este
dalo ovplyvnit aktudlne priradenie urcitych poloziek rozpoctu
k jednotlivym ¢iastkovym programom. To sa tyka aj zrejme
nizkeho podielu rozpoctu naplinovaného na vyskum v oblasti
ekonomickych vied.

1.11  Vybor vita zdmer Komisie zjednodusit administrativne
postupy, zredukovat ndrocnost, ktord je s nimi spojend a zvysit
tak efektivnost eurdpskych vyskumnych programov. Stcasnd
pracovnd a ndkladovd ndrocnost pri predkladani Ziadost
a v ramci schvalovacich konani je prili§ vysokd a vytvdra
problémy uzivatelom z oblasti vedy a priemyslu. Ucast na
eurdépskom vyskumnom programe — vritane rizika v pripade
predloZenia ziadosti — sa zdujemcom musi vyplatit. To plati
predovsetkym aj pre mensie zainteresované strany, ako malé
a stredné podniky (MSP) a mensie vyskumné skupiny z univerzit
a vyskumnych centier.

1.12  Podstatnym aspektom je pritom dostato¢nd kontinuita
modalit stvisiacich so predlozenim Ziadosti a podporou, ako aj
koopera¢né Struktiry a organizacné formy (ndstroje). Nové
ndstroje, ako napr. iniciativy spolo¢nych technoldgii, by sa mali
zavadzat s velkou opatrnostou a na zaciatku len v rdmci skiis-
obnej fazy.

1.13  Vzhladom na rozhodujiicu dlohu malych a strednych
podnikov v Lisabonskom procese vita vybor zdmer Komisie
zapojit MSP este vo viacsej miere do vyskumnych, vyvojovych
a inovaénych procesov. Vybor preto odportca zvysit v pripade
potreby rozpocet, ktory bol pre tento tcel vyhradeny, ak by
prispevky naplanované v rdmcovom programe pre konkuren-
cieschopnost a inovaciu (2007 — 2013) — ktory md dolezity
vyznam z hladiska podpory a sprostredkovania a s ktorym sa
toto stanovisko nezaoberd — neboli dostatocné.

1.14  Pre Sance takychto MSP na tspech, ktoré boli zalozené
prave na rozvijanie a distribiciu novych produktov z oblasti
$pickovych technoldgii, je potrebné predovsetkym dostatoéné
vybavenie pociatoénym kapitdlom a rizikovym kapitdlom
(venture capital) na uspe$né zvladnutie prvych 5 — 10 rokov
prevadzky.

1.15  Vybor podporuje postavenie spolo¢ného vyskumného
centra (SVC) a jeho dolezité dlohy v mnohych oblastiach,
vratane analyzy buducich trendov vo vedecko-technologickej,
hospodarskej a spolocenskej oblasti a jeho vyznamu pri vypra-
covani odportcani pre politické organy.

1.16  Co sa tyka mnohych dalsich, podrobnych pripomienok
a odporacani odkazuje vybor na podrobné kapitoly 2, 4 a 5
tohto stanoviska.

2. Uvod

2.1  Hospodairska, socidlna a kultirna buddcnost Eurépy.
Budiici vyvoj Eurdpy a jej postavenie v celkovom rozlozeni sil
vo svete bude urcovat hlavne hospodarska stitaz na svetovom
trhu, pre ktory st charakteristické neustdle prebiehajiice zmeny
priemyselnej a hospodarskej Struktiry, zmeny situdcie na trhu
price ako aj zmeny v zdsobovani surovinami. Pritom rast,
uspech a sila hospoddrstva - a z toho vyplyvajica schopnost
garantovat socidlne sluzby a kultiirny rozvoj - st v rozhodujtcej
miere zdvislé od dostupnych vedomosti a investicii do vyskumu
a technologického vyvoja. Investicie do vyskumu a vyvoja vedi
— ako vyrazny multiplika¢ny cinitel — k vy$Sej hospodarskej
vykonnosti.

2.2 Situdcia v globdlnej hospodirskej sdtazi. Eurpa sa
nachddza v hospodarskej sttazi na jednej strane s tradi¢nymi
priemyselnymi $tdtmi, ako napr. USA, Japonskom alebo
Ruskom, pricom predovsetkym investicie USA (°) do vSetkych
relevantnych sektorov vyskumu a vyvoja vyrazne prevysuju
investicie zo strany EU, ¢im neustdle narastd existujici ndskok
USA. Na druhej strane sa Eurdpa nachddza v hospodarskej
stitazi s rychle rasticimi hospodarskymi mocnostami — Cinou,
Indiou, Braziliou, Kéreou atd.

(*) Mimoriadne dolezitym prispevkom st pritom vyznamné investicie
do vyskumu a vyvoja, ktoré vynaklada ministerstvo obrany USA
(Department of Defence) a ktoré nesliZia len na vojenské acely.



17.3.2006

Uradny vestnik Eur6pskej tnie

C 65/11

2.3 Globdlne preteky vo vyskume. Krajiny, ktoré boli
menované v zdvere predchddzajiceho odseku, v§ak nemaji —
v porovnan{ s EU — len ovela lacnejsie pracovné sily, ale st
charakteristické aj rychle rastdicou vysokou vedecko-tech-
nickou diroviiou a vyznamnymi investiciami do vzdeldvania,
vyskumu a vyvoja. V tomto kontexte je preto pre EU stdle
ndro¢nejsie zabezpecit oproti tomu ovela vyssie pracovné mzdy
ako aj socidlne a ekologické standardy prostrednictvom
dalsieho vedecko-technického ndskoku a z toho vyplyvajicich
sofistikovanejsich vyrobkov a postupov. Eurépa musi preto
urobit vietko preto, aby neprehrala v tychto globalnych prete-
koch rasttcich investicii vo vyskumu a vyvoja, ktoré rozhodni
0 jej budticnosti.

2.4 VSeobecny vyznam a atraktivita — Medzindrodnd
spoluprdca. Od vedecko-technickej vykonnosti nezdvisi len
konkurencieschopnost hospodarstva a z nej vyplyvajica pritaz-
livost pre investorov, vedcov a inzinierov (,brain-drain®), ale aj
kultrny a politicky vyznam a vplyv. EU musi zostat rele-
vantnym, vyhladdvanym kooperanym partnerom a nesmie
stratit svoj politicky vyznam v globalnej sieti.

2.5 Lisabonskd stratégia. Europska Rada preto na zasadani
v Lisabone v marci 2000 stanovila ciel urobit z Eur6py najkon-
kurencnej$iu a najdynamickejsiu ekonomiku sveta zalozenti na
poznatkoch (*). Od tohto momentu je Lisabonskd stratégia —
a v rdmci nej vytvorenie silného eurépskeho vyskumného prie-
storu — vyhldsenou hlavnou sicastou eurépskej politiky.
Eurépska rada v Barcelone (jar 2002) definovala ciele podpory
vyskumu aj kvantitativne: celkové vydavky EU sa maji do roku
2010 zvysit na 3 % HDP, pricom 2/3 z toho md pochddzat
zo stkromného sektora. Ciel 3. % Vybor dalej poukazuje na
skutocnost, Ze tento ciel predstavuje vzhladom na globdlnu
sutaz o investicie ,,pohyblivy ciel*. To znamend, Ze kto tento
ciel' dosiahne neskoro, bude stéle viac zaostdvat.

2.6  Nevyhnutnost silného vyskumného programu
Spolocenstva. Vyskum a vyvoj podporovany zo strany Eurdp-
skeho spolocenstva nedopliia len vyskumné programy clen-
skych $tdtov, ale vedie okrem toho aj k podstatnej eurdpskej
pridanej hodnote. Otvdra zdroven potencidl, ktory presahuje
moznosti jednotlivych c¢lenskych 3titov a niektoré vysledky
eurdpskeho vyskumu a vyvoja uz nadobudli celosvetovy
vyznam (°). Vyskum a vyvoj md rozhodujici a stimulujici inte-
gratny ucinok pre nevyhnutné a rozsiahlejSie narodné
vyskumné programy ¢lenskych statov. Zodpovedd medzindrod-
nému charakteru vedy, vyskumu a vyroby a medzindrodnému
trhu prdce, ktory je pre tento tcel potrebny.

2.7  Katalyzitor eurdpskej integricie a sidrinosti.
Vyskum a vyvoj koordinovany zo strany Spolocenstva okrem
toho prepdja eurdpske vyskumné elity, eurdpsky priemysel
a eur6pske rozhodovacie Struktiry. Je podstatnym katalyza-
torom eurdpskej integracie, sidrznosti a vytvdrania spolo¢nej
identity.

(*) Eurdpska rada vyslovne potvrdila a podrobnejsie popisala tento ciel
v marci 2005 (Brusel) prostrednictvom rozhodnuti tykajicich sa
ozivenia Lisabonskej stratégie.

() Priklady tspesnej eurdpskej spoluprdce: ARIANE, AIRBUS, CERN,
ESO, GALILEO, JET/ITER.

2.8 Navrhy Komisie. Nivrhy Komisie sa tykaji obsahovych
a finan¢nych opatreni, ktoré st zo strany Spolocenstva nalie-
havo potrebné na podporu vyskumu a vyvoja, a tym aj pre
ciele Lisabonskej stratégie. Zahffiajii napriek ndrastu nadalej len
relativne mald Cast, a to v stcasnosti takmer 8 % celkového
rozpoétu EU navrhnutého na obdobie 2007 — 2013.

2.9 Navrhy Komisie stvisia okrem toho aj s ndvrhom zria-
denia rdmcového programu pre konkurencieschopnost
a inovaciu (2007 — 2013), ktory vsak nie je predmetom tohto
stanoviska. Tento program by mohol fungovat ako sprostred-
kovatel medzi predlozenym  rdmcovym  programom
a potrebnymi inova¢nymi procesmi mnohych MSP.

2.10 Stanovenie priorit ako skiska. Rozhodujicou
skiskou vaznosti, vykonnosti a doveryhodnosti eurépskej poli-
tiky bude preto skuto¢nost, ¢i Parlament, Rada a ¢o sa tyka
financénych perspektiv aj clenské Stdty odsthlasia navrhnuté
opatrenia a ¢i tieto dostand potrebnil prioritu (pozri aj body
4.2.az 4.6).

3. Obsah ndvrhu Komisie

3.1  Siedmy rdmcovy program Eurdpskeho spolocenstva
v oblasti vyskumu, technologického rozvoja a demonstra¢énych
¢innosti (2007 — 2013), uvddzany dalej ako RP7, md
v porovnani so svojim predchodcom tieto vlastnosti:

— Od zaciatku zahffia Eurépu s 25 ¢lenskymi krajinami.
— Vztahuje sa na obdobie predizené o dva roky.

— Obsahuje vyznamné zvysenie celkového rozpoctu a aj
ro¢nych rozpoctov.

— Poskytuje jasné a zrozumitelné clenenie navrhovanych
programov a ich casti.

— Ako explicitné nové stcasti programu boli schvédlené témy
vyskum v oblasti energetiky, vyskum v oblasti bezpe¢nosti
a vesmirne lety.

3.2 Obdobie pre siedmy rdmcovy program Eurdpskeho
spolocenstva pre atémovu energiu (Euratom) v oblasti jadro-
vého vyskumu a vzdeldvania (2007 — 2011) — uvadzany dalej
ako RP7 — Euratom — zostiva naproti tomu zachované, ale
vztahuje sa samozrejme takisto na Eurépu s 25 clenskymi
statmi EU.

3.3 Radmcovy program RP7 ma pozostavat zo Styroch $peci-
fickych programov, ktoré zodpovedaji $tyrom hlavnym cielom
eurdpskej politiky v oblasti vyskumu:

— Spoluprica

Tato Cast programu predstavuje najvacsiu cast RP7 a ma
k dispozicii asi 61 % prostriedkov rozpoc¢tu. Md podporovat
cezhrani¢nt spoluprdcu v oblasti vyskumnych opatren,
vritane spoluprace medzi EU a tretimi krajinami.
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— Myslienky — Energetika 6,6 %
Eurépska vyskumnd rada md ako nezdvisld institdcia . ; _ ) o
podporovat v rdmci eurdpskej sttaze ,vyskum na hrani- — Zivotné  prostredie  (vritane klimatickych
ciach poznania“. To sa mdze tykat vietkych vedeckych zmien) 5.7 %
a technologickych oblasti (vratane humanitnych vied).
gy — Doprava (vrtane leteckej dopra 13,3 %
— Tudia prava ( j dopravy) 6
Ma sa tiez rozsirit podpora vzdeldvania a kariérneho — Spo]o(;enské, ekonomické a humanitné Vedy 1,8 %
rozvoja vyskumnych pracovnikov, ktord sa oznacuje ako
,opatrenia Marie Curie®, vrdtane intenzivnejsich kontaktov L } .
k systémom jednotlivych krajin. — Bezpecnost, vesmir 8,9 %

— Kapacity

V tejto oblasti sa maji podporit aspekty eurépskych
vyskumnych a inovaénych kapacit: rozsirenie existujicej
a vystavba novej vyskumnej infrastruktary, vyskum
v prospech MSP, regiondlne centrd zamerané na vyskum,
uvolnenie celkového vyskumného potencidlu
v ,konvergen¢nych regiénoch* EU, otizky v oblasti ,Veda
a spolo¢nost”, horizontdlne“ opatrenia medzindrodnej
spolupréce.

— Spolo¢né vyskumné centrum

Okrem toho md byt vytvoreny Specificky program pre
opatrenia spolo¢ného vyskumného centra, ktoré sa nacha-
dzajii mimo jadrovej oblasti.

3.4  Celkovd navrhnutd suma finan¢ného podielu Spolo¢en-
stva na RP7 predstavuje 72726 mil. EUR. Tito suma sa
percentudlne rozdeli na opatrenia uvedené v ¢lanku 2, odseky
2 a7 6, tymto sposobom:

Spoluprica 61,1 %
Myslienky 163 %
Ludia 9,8 %
Kapacity 10,3 %
Opatrenia spolo¢ného vyskumného centra mimo

jadrovej oblasti 2,5%

3.5 Program ,Spoluprica“ s celkovym navrhovanym
rozpoctom vo vyske 44 432 mil. EUR sa cleni na tematické,
prioritné Ciastkové programy. Pritom je potrebné zabezpedit
priechodnost medzi ¢iastkovymi programami a umozZnit
komplexny pristup zahffiajici viacero tém. Program zahfna
devit vyskumnych tém uvedenych nizsie, ktoré budd v rdmci
EU predmetom nadndrodnej spoluprice. Pri jednotlivych
témach sa uvddza sa aj navrhované percentudlne rozdelenie
rozpoctu.

— Zdravie 18,7 %
— Potraviny, polnohospodarstvo

a biotechnoldgie 5,5 %
— Informa¢né a komunikacné technoldgie 28,5 %
— Nanovedy, nanotechnoldgie, materidly a nové

vyrobné technoldgie 10,9 %

3.6  RP7-Euratom zahffia dva Specifické programy.

3.6.1  Jeden z nich sa zaobera tymito témami:

— vyskum jadrovej fiizie: vyvoj technoldgie pre bezpecny,
trvalo udrzatelny, ekologicky a hospodarny zdroj energie a

— jadrové Stiepenie a ochrana pred oZziarenim: podpora
bezpe¢ného vyuzivania jadrového Stiepenia a ostatnych
moznosti vyuzitia radioaktivity v priemysle a zdravotnictve.

3.6.2 Dalii obsahuje opatrenia spolotného vyskumného
centra v oblasti jadrovej energetiky.

3.6.3  Na realiziciu programu RP7-Euratom v obdobi 2007
— 2011 maji byt vyhradené prostriedky vo vyske 3 092 mil.
EUR. Tdto suma sa percentudlne roz¢leni takto:

a) Vyskum jadrovej fuzie 69,8 %
b) Jadrové Stiepenie a ochrana pred oZiarenim 12,8 %
¢) Opatrenia spolo¢ného vyskumného centra

v jadrovej oblasti 17,4 %

3.7  Sucastou je eSte podrobné vysvetlenie navrhovanych
principov a ndstrojov podpory. Tieto principy a ndstroje boli
avizované uz v predchddzajiicom ozndmeni Komisie (°), ku
ktorému vybor uz zaujal podrobné stanovisko ().

4. VSeobecné pripomienky

4.1  PredloZeny navrh Komisie je velmi rozsiahly dokument,
ktory zahfiia vyznamny program vyskumu a vyvoja s mnohymi
podrobnostami, aspektmi a prepojeniami. V rdmci tohto stano-
viska preto nie je mozné explicitne predlozit vSetky navrhnuté
prvky programy, a ani ich okomentovat. Podrobné pripo-
mienky sa preto obmedzujd len na aspekty, ktorym vybor

(®) Veda a technoldgia: Kli¢ k budicnosti Eurépy - Usmernenia pre
buddtcu politiku Eurdpskej tinie na podporu vyskumu KOM(2004)
353, kqneéné znenie.

() U.v.EU C 157, 28.6.2005.
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venuje osobitnii pozornost. Vybor poukazuje na svoje odporad-
Cania () k podstatnym 3pecifickym témam, ktoré predlozil
v uplynulom obdobi, a zdoraziiuje ich relevantnost aj pre
7. rémcovy program. DalSie vyjadrenia sa budd nachddzat
v neskor$ich stanoviskich vyboru k ozndmeniam Komisie
k ,Specifickému programu® () ako aj k ,Pristupovym pravi-
dldm* ().

4.2 Vybor povazuje oba navrhnuté rozpocty za minimélny
objem prostriedkov pri usili neohrozit poziciu Eurépy, kolisky
modernej vedy a techniky, ale udrzat a posilnit ju, pricom
uvedené percento by z dlhodobého hladiska malo este nardst.
Vybor v tom vidi jednozna¢ne potrebny prvy krok, aby sa
aspon  zo strany  SpoloCenstva  dosiahlo  priblizenie
k eur6pskemu politickému cielu 3 % ("), na ktorom sa dohodli
hlavy $tdtov a predsedovia vlid na summite v Barcelone.

4.3  Bez primeraného finantného krytia nebudi moct
programy RP7 a RP7 Euratom splnit svoje ilohy v rdmci
Lisabonskej stratégie. Existuje dokonca nebezpecenstvo, Ze
Eurépa bude v globdlnej stifaze Coraz viac zaostdvat. Vyskum
a vyvoj je vychodiskom a motorom inova¢ného procesu na
ceste ku konkurencieschopnym vyrobkom a technolégidm.
Mozno nimi vyvolat lavinu®, ktord sa pozitivne prejavi aj na
dynamike hospodarstva a situdcii v oblasti zamestnanosti.

4.4 Navrh Komisie je okrem toho aj zretelnym signdlom pre
Clenské Staty, aby nasledovali tento priklad a urobili vsetko
preto, aby aj zo strany ndrodnych vyskumnych rozpoctov bol
o najrychlejsie dosiahnuty ciel 3 %.

4.5  Z tohto dovodu povazuje vybor celkovi vysku oboch
rozpoctov, ktoré sa maji prijat, za rozhodujicu skisku eurdp-
skej politiky, jej doveryhodnosti a akcieschopnosti. Prave v tejto
stvislosti sa totiz ukdze, ¢i eurdpska politika skutoéne stano-
vuje potrebné priority a Ci stanovuje spravne ciele vzhladom
na prebichajice trendy s ciefom zabrénif zaostivaniu EU
v globdlnej stitazi a dosiahnut stanovené lisabonské ciele.

4.6  Apel. Vybor preto apeluje na Eurépsky parlament,
Eurépsku radu a najmd na hlavy $titov a predsedov vldd clen-
skych stitov, aby vynalozili investicie do vyskumu a vyvoja,
ktoré navrhla Komisia a ktoré sii velmi potrebné a aby
z nich neurobili predmet sporu alebo obet v rémci roko-
vani o budidcom celkovom rozpoéte EU. V opainom
pripade by vznikli velké nevyhody, okrem toho by nebolo

(®) Pozri aj pozndmky ¢. 14 az 21.
(°) Ocakdva sa onedlho.

(') Ocakdva sa onedlho.

(") U.v. EU C 95, 23.4.2003.

mozné realizovat ciele Lisabonskej stratégie a utrpela by povest
a doveryhodnost eurdpskej politiky.

4.7 Vybor okrem toho apeluje na hlavy Stitov a predsedov
vlad ¢lenskych stitov a na eurdpsky priemysel, aby prostrednic-
tvom ndrodnych vyskumnych programov, ktoré si ¢o do
objemu  vyznamnejsie, a  vyskumnych  opatreni
v priemyselnej oblasti podstatne prispeli k dosiahnutiu ciela
3 % v o najskorSom termine.

4.8 Vybor podporuje zdsadnii koncepciu oboch rdimcovych
programov (RP7 a RP7-Euratom), ktoré navrhla Komisia. To sa
tyka ich tematického obsahu, Strukturdlneho c¢lenenia a vo
velkej miere aj vyvazenosti medzi jednotlivymi cielmi a prvkami
programu.

4.9  Vybor vita, ze do ndvrhu Komisie bolo zahrnutych vela
jeho odporucant, resp. ze tymto odporticaniam bola venovand
osobitnd pozornost. Co sa tyka vyskumnych tém v $pecifickom
programe ,Spoluprica“, vzfahuje sa to napr. na stanoviskd
vyboru k  nanotechnoldgidm ('?), biotechnoldgidm (),
vyskumu v oblasti zdravotnictva ('), informa¢nym techno-
logidm (**), vyskumu v oblasti energetiky (') (vritane
vyskumu jadrovej fiizie (7)), vesmirnym letom (*¥) a vyskumu
v oblasti bezpecnosti (') Na tomto mieste treba opit pripo-
mentt, Ze vybor prisudzuje vSetkym uvedenym témam velky
vyznam a vyslovne podporuje ich zodpovedajice spracovanie.
Medzery, ktoré si vybor vSimne, alebo $pecifické hladiskd budi
predmetom neskorsej analyzy.

410  Co sa tyka vesmirnych letov a vyskumu v oblasti
bezpecnosti, vybor sice odporucil a prislusne zdovodnil, ze
ich podpora a realizdcia prebehne mimo programu RP7. Vybor
viak vnima aj vyhody ich zaradenia do RP7, napr. jednodu-
chsiu administrativu a lepsie zostladenie a synergiu s ostatnymi
Castami programu. Vybor sa preto teraz vyslovuje za to, aby sa
tieto Casti programu pokusne zaradili do RP7 a na zdklade
ziskanych skiisenosti, napr. po uplynuti polovice prislusného
obdobia, alebo v RP8 vyvodit v pripade potreby prislusné
zdvery.

4.10.1  Téma ,Aplikdcie vesmirnych letov v sluzbdch eurdp-
skej spolo¢nosti®, ktord je zaradend do ¢iastkového programu
,Vesmirne lety, spolupracuje ako typickd komplexnd téma
(pozri kapitolu 5) s témami ,Bezpecnost*, ,Zivotné prostredie
a Informacné technoldgie.

() U.v.ES C 157, 28.4.2003.

() U. v. ES C 234, 30.9.2003, U. v. ES C 61, 14.3.2003, U. v. ES C
94, 18.4.2002.

.EU C 74, 23.3.2005, U. v. ES C 133, 6.6.2003.

EU C 302, 7.12.2004.

ES C 241, 7.10.2002.

EU C 302, 7.12.2004.

ES C 220, 16.9.2003, U. v. EU C 112, 30.4.2004.

EU C 157, 28.6.2005.
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410.2  Vyskumné témy v oblasti bezpecnosti, ktoré st
zial dnes velmi aktudlne, ako ,Ochrana pred terorizmom
a kriminalitou®, ,Bezpec¢nost infrastruktdr a zasobovacich zaria-
deni“, ,Ochrana hranic“, ,Bezpecnost a spolocnost“ atd., si
komplexnymi témami a v oblasti humanitného alebo spolocen-
skovedného vyskumu by ich mali doplnit témy, ako napr.
,Vyskum vyvoja konfliktov a mieru®, ,Vyskum kultir” s cielom
ziskat viac poznatkov o javoch stvisiacich s konfliktmi
a moznostami, ako im zabrédnit alebo predchddzat. Zvlastny
doraz by mal spocivat na boji proti terorizmu a kontrole
(pozri aj bod 6.4.3) zbrani hromadného nicenia, ktoré pred-
stavuju velkd hrozbu.

411 Co sa tyka Specifického programu ,Myslienky*,
vybor vita, Ze boli zohladnené aj jeho odporicania (*). Tieto sa
tykali predovSetkym autonémneho riadenia tohto programu
zo strany eurdpskej vyskumnej rady, ktord sa md skladat
z medzindrodne uzndvanych, 3$pickovych vedcov. Vybor
opakuje svoje odportcanie, aby sa do tohto procesu zapojili aj
Spickovi vedci z priemyselného vyskumu. Vybor tiez naliechavo
odportica aj Parlamentu a Rade, aby vyjadrili svoj stihlas s tymto
novym typom podpory vyskumu, ktord by sa mala realizovat
analogicky, ako podpora napr. zo strany Medical Research
Council (Velkd Britdnia) alebo Deutsche Forschungsgemeischaft
(SRN).

411.1  Tento program — zamerany na podporu $pickovej
kvality vo vSetkych vedeckych a technologickych oblas-
tiach — vytvori eurépsku pridant hodnotu a prispeje ku konku-
rencieschopnosti EU v globdlnom kontexte. Vybor poukazuje
predovSetkym na to, Ze (*') ,len zdkladny vyskum v slobodnych
a nezdvislych podmienkach, vyskum bez piit — ale nie bez hranic — je
schopny dodat’ najdolezitejSiu surovinu pre prosperitu v budricnosti:
nové poznatky.“ Aj priemysel uzndva vyznam zdkladného
vyskumu a podporuje ho (*).

4112 To zodpovedd aj viacndsobnému odporticaniu
vyboru venovat primerand pozornost v inovaénom trojuhol-
niku zdkladny vyskum, aplikovany vyskum a vyvoj (vyvoj
produktov a procesov) vietkym trom potrebnym pilierom
a vytvorit tak optimdlne predpoklady pre integrilny dspech.
Z iného pohladu je to potrebné aj pre multidisciplinaritu navr-
hovanti zo strany Komisie. Vybor okrem toho opit poukazuje
na skutocnost, ze hranice medzi pojmami zdkladny vyskum,
aplikovany vyskum a vyvoj boli vidy plynulé a stanovené ad
hoc, a preto by v Ziadnom pripade nemali byt zdoraziiované
prostrednictvom administrativnych opatreni.

(% U.v. EU C 110, 30.4.2004.

(*') Citdt z prejavu byvalého spolkového kanceldra Gerharda Schrodera
pri prileZitosti otvorenia Einsteinovho roka 2005. V prejave sa o.i.
uvadza: ,Zdkladny vedeclg’ vyskum vsak potrebuje zdrovert istotu, Ze bude
méoct existovat bez tlaku bezprostrednej vyuZitelnosti a bez nutnosti neus-
tdleho dokazovania prospesnosti.

Pozri The Economic Returns to Basic Research and the Benefits of
University-Industry ~ Relationships [Névrat hospodarstva
k zdkladnému vyskumu a V}'/h0£7 vztahov medzi univerzitami
a priemyslom] Prehlad literatdry a aktualizdcia odkazov. Sprdva pre
Office of Science and Technology* [Urad pre vedu a technoldgiu,
Velkd Britdnia], ktor vypracoval SPRU - Science and Technology
Policy Research [Prieskum politik v oblasti vedy a technoldgie].
Alister Scott, Grové Steyn, Aldo Geuna*, Stefano Brusoni, Ed Stein-
mueller, 2002.

=
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412 Vybor takisto vita posilnenie opatreni v oblasti ,,Ludia“
a v programe Marie Curie, ktory funguje v tejto oblasti. Tento
program sa doteraz prejavil ako mimoriadne dspesny a dolezity
ndstroj vzdeldvania a podpory eurépskych vedcov a posilnenia
atraktivity eurépskeho vyskumného priestoru pre vyskum-
nych pracovnikov z celého sveta. Vybor opakuje, Ze vyskumni
pracovnici nie s len tvorcami novych poznatkov, ale si aj
najdolezitej§imi  nositelmi a  sprostredkovatelmi  tychto
poznatkov medzi krajinami a kontinentmi ako aj medzi
vyskumnymi organizdciami a priemyslom, to znamend aj
medzi vyskumom a jeho aplikdciou.

412.1  Ako stcast tohto programu je potrebné zdoraznit
ciele ,Celozivotné vzdeldvanie a kariérny rast“
a ,Partnerstvd medzi priemyslom a univerzitami“. Zatial ¢o
prvy ciel slazi pre kvalifikdciu mladych vyskumnych pracov-
nikov a predovietkym pre ich dali profesiondlny vyvoj -
vritane dalsieho rozvoja skiisenych vyskumnych pracovnikov
(pozri aj nasledujtci bod) — zameriava sa druhy ciel na dolezitt
ulohu zaviest a podporit dlhodobejsie programy pre spolupracu
medzi vysokoskolskymi pracoviskami a priemyslom, predovset-
kym MSP, teda na podporu vyssie uvedeného inova¢ného troju-
holnika. Preto by sa mala podporit predovsetkym mobilita
medzi verejnym a sikromnym sektorom. To by malo
zahffiat aj mobilitu a partnerstvd napr. s polnohospodérskym
sektorom alebo politickymi institGciami.

4.12.2 Tym sa vybor zdroven dotyka klacovej funkcie
univerzit ako vyskumnych a vzdelavacich institicii. Aby
viak univerzity mohli plnit svoju funkciu, musi tomuto cielu
zodpovedat aj ich materidlne/pristrojové vybavenie, ich
rozpocet na persondl a ich organiza¢né struktiry (pozri aj bod
4.15.4). V tejto oblasti vSak existuji - predovietkym
v porovnani so $pickovymi univerzitami, napr. v USA — velmi
vyrazné deficity. Vybor preto vita, Ze Komisia pripravuje k tejto
dolezitej otdzke vlastné ozndmenie, ku ktorému vybor zaujme
stanovisko. Na tomto mieste mozno predoslat jeden z aspektov
dolezitych pre RP7, Ze musia existovat ndstroje podpory, ktoré
budt prisposobené velkosti projektov beznej pre vyskumné
skupiny na univerzitdch.

4.13  Vybor vita okrem toho snahu Komisie vytvorit kohe-
rentny profil profesie ,eurépskeho vyskumného pracov-
nika“, vyvinit pre tento ucel spolahlivy kariérny postup
a prisposobit tomu pravidld na jednotnom trhu. Vybor
poukdzal uz skor na skuto¢nost (%), ze ludsky kapital je najcitli-
vej$im a najhodnotnej$im zdrojom pre vyskum a vyvoj a ze
podporuje snahy Komisie rozsirit a udrzat ludské zdroje. Vybor
suhlasi s Komisiou, Ze nutnost zlepSenia sa tyka aj tvorby osob-
nych zmliv s vyskumnymi pracovnikmi ako aj prisposobenia/
prenosnosti  vietkych prvkov socidlneho a doéchodkového
poistenia dolezitého pre kazdy druh mobility.

(¥ Pozri k tomu aj U. v. EU C 110, 30.4.2004.
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413.1 Ak sa nepodari pondknuf schopnym mladym
vedeckym pracovnikom atraktivny a plinovatelny kariérny
postup (USA: tenure track), budi vykondvat vyskum mimo
Eurdépu alebo sa zaoberat inymi dlohami. Mobilita Vedeckym
pracovnikov nie je nevyhnutnd a Zelatelnd len v rdmci EU, ale
aj medzi EU a mnohymi ostatnymi krajinami. Toto vsak
v konetnom doésledku nesmie viest k strate (,brain-drain®)
najnadanejsich pracovnikov. Osobitnym aspektom je v tejto
savislosti — v zdujme dolezitej stdrznosti rodin — program
umoziujici zamestnanie oboch partnerov.

4.13.2  Vybor pritom poukazuje aj na odporicanie Komisie
z 11. marca 2005 o Eurépskej charte pre vyskumnych
pracovnikov (*) a pravidld pri zamestndvani vyskumnych
pracovnikov, ktoré maji slazit horeuvedenym cielom. Vybor
mimoriadne podporuje zdmer vyjadreny v tomto odportiani
a mnohé S3pecifické podrobnosti sliziace tomuto zdmeru.
Vybor preto vyjadruje polutovanie, Ze odporticany sibor pravi-
diel zachadza v niektorych bodoch prili§ daleko, ¢im sa stazuje
akceptdcia tohto stuboru pravidiel a jeho inak spravneho zame-
rania vo vedeckej komunite. Niektoré zo zvolenych formuldcii
a odporucani povazuje vybor dokonca za zavadzajice alebo
prinajmensom za nejasné a nejednoznacné (¥). To moze skom-
plikovat o.i. zjednodusenie procedir (pozri dalsi bod) alebo
viest k nespravnym rozhodnutiam. Vybor preto odporica, aby
sa dolezity sabor pravidiel pri vhodnej prilezitosti zodpoveda-
juco prepracoval.

414  Vybor v tejto suvislosti vita aj deklarovany zamer
Komisie zjednodusit mnohé opatrenia a predpisy pre predkla-
danie Ziadosti a rozhodovacie procesy a citelne ich tak ulah¢it
ziadatelom. Stcasnd pracovnd a ndkladovd ndrocnost pri pred-
kladani ziadosti a v rdmci schvalovacich konani je v kone¢nom
dosledku jednou z hlavnych prekdzok pre uzivatelov z oblasti
vedy a priemyslu. To sa tyka predovsetkym MSP a ich pozoru-
hodného inovaéného potencidlu, ako aj mensich vyskumnych
skupin na univerzitich. Konania, ktoré by lepsie vyhovovali
potrebdm vyskumu, by vyznamne zvysili efektivnost eurépskej
podpory vyskumu a navySe by prispeli k zlepSeniu imidzu
Bruselu u obcanov Eurdpy, pretoze doteraz je tento imidZz
charakterizovany najma pojmami ako ,byrokracia“ a ,nadmerné
mnozZstvo predpisov“. Vybor pripomina svoje skorsie odpori-
¢ania na tdto tému a svoju podporu Marimonovej spravy (*).
Ziujemcom sa musi vyplatit dwcast na eurépskom

() U.v.EU L 75/67, 22.3.2005.

(*) To sa tyka napriklad nesprdvneho pochopenla a) skuto¢nosti, ze
hlavnou dlohou vyskumu je _vytvarat nové poznatky, zatial o
otdzka, ¢o sluzi ludstvu alebo ¢o je spolocensky relevantné nepred-
stavuje v konkrétnych prlpadoch vhodné kritérium (pozri k tomu
U.v. ES C, 7.8.2001, kapitola 4 a 6 (napr. bod 6.7.1) a pozndmku
¢ 14, alebo b) dolezitého o vyznamu duplicitného vyskumu, a to
nielen pre zabezpecenle novych poznatkov, ale aj pre ich
rozsirenie, prehlbenie a rozpracovanie (pozri k tomu napr. U. v. ES
C, 7.8.2001, body 4.7.5 a 4.7.6). Dobry vyskum nemozno vyntit
prilis obmedzujuaml pravidlami, ale potrebuje volnost.
Na)usgesne j$imi opatreniami zameranymi na ineskum novych,
neprebddanych ob ast a dosiahnutie dobrych vykonov je vymeno-
vanie najuspesnejsich a velmi skdsenych vyskumnych pracovm’kov
do riadiacich funkcii, ziskanie a podpora najlepsich vedeckych
pracovnikov a dostatoéné olahlivé  vybavenie pristrojmi
a prostriedkami na vyskum ( krltlcia masa). Pozri k tomu aj U. v.
ES C 204, 18.7.2000 a U. v. EU C, 30.4.2004. Kvalifikicia vyskum-
ného pracovnika sa nedd kvantifikovat, ani objektivizovat — jej
postdenie podlieha nevyhnutne vyjadreniu jeho sLusenych kolegov
v danom odbore.

Sprdva zo schodzky expertov, ktord viedol prof. Marimon, 21 jina
2004, Siesty rimcovy program.
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vyskumnom programe — vritane ndrocnosti a rizika pred-
loZenia Ziadosti!

4.14.1  Vybor si je vedomy toho, Ze tito zdleZitost sa tyka
vzdjomnych vztahov a sdvislosti medzi potrebnou transpa-
rentnostou, predpismi Eurépskeho dvora auditorov
a odbornym dsudkom zo strany vsetkych rozhodovacich
instancif. Toto méze a musi viest k vicSej miere vlastnej zodpo-
vednosti ztcastnenych zainteresovanych stran (v tejto stvislosti
je viak potrebné zvazit aj riziko ich osobného rucenia)
zo strany Komisie alebo agentur, ktoré Komisia poveri. Z toho
zarovenl vyplyvaji velmi vysoké ndroky na Specifickd odbor-
nost zucastnenych zainteresovanych stran. Vybor preto opakuje
svoje odpordcanie, ze pre tento el st potrebni prislusni $peci-
ficki odbornici s dlhoro¢nymi skisenostami. Vybor pripomina
svoje skorsie odportcania tykajice sa tejto veci (¥).

4.14.2  Obzvlast dolezity aspekt pri inovécidch a vyhybani sa
priemernosti je aj nevyhnutnd pripravenost akceptovat aj neis-
totu a riziko netispechu. Prieskum tzemia, ktoré bolo doteraz
vedecko-technicky neprebddané, a objavovanie nezndmeho
nemozno napldnovat alebo vykonat tak, aby bol zaruceny
aspech — je to prave naopak: ked je vSetko zndme vopred,
nemoéze vzniknif Ziadny novy poznatok. Preto ,,neﬁspech“
nemozno hodnotit ako taky, ale ako uz1t0cr1y poznatok v rdmci
procesu ,pokus a omyl*. Sanca a riziko st dve strany tej istej
mince.

4.14.3  Zriadenie externych agentir mozno odportcat az
vtedy, ked sa tym zabezpedi vyrazné zlepSenie administrativ-
nych postupov a ked sa dosiahne preukazatelnd a zretelnd
tspora ndkladov. Mozné dodato¢né, resp. externé administra-
tivne ndklady nesmd v Ziadnom pripade znamenat
kratenie rozpoc¢tu vyhradeného pre vlastny vyskum!

4.15  Vybor osobitne vita aj dolezité programové sucasti,
ktoré st zahrnuté pod $pecifickym programom ,Kapacity“
a ktoré obsahuji body ako ,Vyskumnd infrastruktira®,
,Vyskum v prospech MSP“ ,Regiony orientované na vedo-
mosti®, ,Vyskumny potencidl®, ,Veda a spolo¢nost* ako aj ,Opa-
trenia medzindrodnej spoluprace®.

4.15.1  Je potrebné zdoraznit dolezity ciel vyraznejsie zapdjat
malé a stredné podniky (MSP) do vyskumného a inovacného
procesu a vytvorit pre tento ucel vhodné rdmcové podmienky
a néstroje.

() U.v. ES C 204, 18.7.2000 (CES 595/00, bod 9.8.4).
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4.15.2  Podpora zo strany investicného programu sa moze
vyvinit na dal§{ dobry ndstroj podpory MSP (*¥). No aj v tomto
pripade musia mat konania realizovatelny rozmer primerany
MSP. V zavislosti od dspechu tohto inovaéného programu
povazuje vybor za potrebné zvazit dalsie zvySenie rozsahu
explicitnej podpory MSP zo stcasnych 15 %, predovietkym
vzhladom na potreby novych clenskych stitov. Vybor pritom
pripomina svoje predoslé vyhldsenie, Ze pre $ance takychto
MSP na duspech, ktoré boli zaloZené prive na rozvijanie
a distribiciu novych produktov z oblasti $pickovych techno-
logii, je potrebné predovietkym dostatoéné vybavenie poci-
ato¢nym kapitdlom a rizikovym kapitdlom (venture capital)
na dspesné zvlddnutie prvych 5 — 10 rokov prevaddzky. Hospo-
dérsky vyskum a hospoddrska politika moézu k tomu vyznamne
prispiet.

4.15.3 Rovnako dolezité st ciele optimalizicie a vyvoj
vyskumnej infrastruktdry, rozvoj regiondlnych centier
zameranych na vyskum, ako aj podpora a uvolnenie vyskum-
ného potencidlu v konvergencnych a okrajovych regiénoch
EU. Rozsirenie existujlcej a vytvoreme novej vyskumnej infra-
Struktiry bude mat priaznivy a¢inok na vytvorenie regiondl-
nych centier zameranych na vyskum a aj na ich rozvoj. Ale aj
v tomto pripade je jednym z rozhodujicich faktorov dspechu
potreba dostato¢ného vybavenia rizikovym kapitdlom (venture
capital).

4154  Vybor zdoraziiuje predovsetkym vyznam dostatoc-
nych opatreni v rdmci infrastruktiry pre zlepSenie podmienok
na univerzitich (pozri k tomu bod 4.12.2). V tejto stvislosti
vybor poukazu)e na to, ze na viacerych miestach v EU uz
vznikli dspesné strediskd z firiem z oblasti $pickovych techno-
logii, ktoré sa koncentruji v okoli urcitych univerzit afalebo
vyskumnych centier a vyvoldvaja rast a inovacie aj v okolitom
hospodarskom priestore (poles of economic growth) (pozri aj
bod 4.16.2).

4.15.5 Vyznam eurdpskych vysokovykonnych vypocto-
vych stredisk ako dalsicho velmi dolezitého opatrenia infra-
Struktiry je témou dal3ej Casti tohto stanoviska (pozri 5.8).

4.15.6  Vybor na druhej strane odportica vyclenit tematickd
oblast ,Veda a spolo¢nost” zaclenent pod ,Kapacity” (%) —
s vyhradou ucasti tejto témy v programe ,Myslienky* -
a priradit ho prioritnému &astkovému programu ,,Spolo-
censké, ekonomické a humanitné vedy*“, ktory sa nachddza
v programe ,Spoluprdca“. Tymto spésobom by bolo mozné
lepsie vyuzit potencidlne synergické acinky v rdmci tychto tém
a vytvorit potrebné prepojenia. Okrem toho by sa ozrejmilo, ze
rozpocet tychto prekryvajicich sa tematickych oblasti predsta-
vuje spolu 3 % tematickych, prioritnych programov.

(*% KOM(2005) 121, koneéné znenie - 2005/0050 (COD).

(*) Toto odporiicanie sa tyka len prevazne sociologickych vyskumov
na tému ,Veda a spolocnost”. Naproti tomu by podiel rozpoctu,
ktory slizi na opatrenia (vystavy, muized, zasadnutia) na sprostred-
kovanie vedy (,Communicating Science”), tj. jej vysledkov
a sposobu prace, mal nadalej zostat v Specifickom programe ,Kapa-
city*.

4.15.7 Dobrd a plodnd medzinirodnd spoluprdca v oblasti
vyskumu a vzdeldvania je podstatnym prvkom globalneho part-
nerstva a zodpovedd podstate vedeckého vyskumu a vyvoja.
Opatrenia medzindrodnej spoluprice (**) zaradené do Ciastko-
vého programu ,Kapacity* sluzia dolezitému cielu spoluprdce
(pozri aj bod 4.13.1) s kand1datskym1 krajinami, susednymi
krajmaml EU, rozvo]ovym1 krajinami a krajinami, ktoré
v stcasnosti zaznamendvaju vysoky hospodarsky rast. Vybor
vita, Ze asponn rovnako dolezitd spoluprdca je umoznend
s krajinami, ktoré st vo vedecko-technickej oblasti velmi rozvi-
nuté, ako napr. USA alebo Japonsko v &iastkovych progra-
moch ,Spolupraca“ alebo ,Ludia“ a Ze je v konkrétnych pripa-
doch institucionalizovand prostrednictvom osobitnych bilateral-
nych zmldv. Vybor zastdva ndzor, ze spoluprdca musi vyplyvat
z prislusnych $pecifickych odbornych potrieb. Napriek tomu
odporica, aby tieto dolezité skutocnosti boli pri prezentdcii
zdoraznené.

416 Kontinuita a ndstroje podpory vyskumu (formy
podpory) K obom aspektom vybor uz predlozil odporicania
v predoslom stanovisku, ktoré este raz doérazne pripomina.
Vzhladom na naliehavii potrebu vicsej miery kontinuity
poukazuje opitovne na to, Ze pre tento Ucel je velmi dolezité
zachovat osvedéené ndstroje a Ze Ziadatelia by mali mat flexibi-
litu pri volbe ndstrojov. Avsak volba néstroja (ktory zo strany
Komisie prip. nie je favorizovany) nesmie v rdmci posudzo-
vania viest k sankcidm, resp. pri posudzovani sa nesmie vypra-
covat hierarchické poradie nastro]ov Vybor zastiva ndzor, Ze
k vicSej miere kontinuity moze prispiet aj predlzena doba
platnosti RP7 — ale v tom pripade len pri primeranom
finan¢nom vybaveni.

4.16.1  Niektoré ndstroje maji nové oznacenie alebo su
dplne nové. Na tomto mieste vybor opakuje aj v tejto stvi-
slosti svoje vSeobecné odporticanie, a to na jednej strane postu-
povat velmi rozvdzne pri zavddzani novych néstrojov, ale aj pri
ich premenovani — kvoli pozadovanej kontinuite, na druhej
strane si uvedomovat pri nevyhnutnom preskdsani novych
ndstrojov, ze najprv ide o testovaciu fazu.

4.16.2  Okrem technologickych platforiem, ktoré boli
uvedené vyssie, predstavuji spoloéné technologické inicia-
tivy takyto novy ndstroj, ktory md slazit vytvoreniu dlhodobe-
jdich partnerstiev medzi verejnym a sikromnym sektorom.
Hoci vybor zastdva ndzor, Ze v tejto stvislosti doteraz chybaji
jasnejsie predstavy Komisie, o.i. ohladom rozdielu vzhladom
na technologlcke platformy, vnima priemysel, a predovsetkym
aj MSP, tento ndstroj velmi pozitivne. Mohli by viest okrem
iného aj ku kooperativnym sietam medzi velkymi firmami
a MSP, ale aj univerzitami a vyskumnymi centrami, ako aj v3e-
obecne k vy$$im investicidm do vyskumu a vyvoja
v stkromnom sektore (pozri aj bod 4.15.4). Preto by rdmcové
podmienky a spdsoby fungovania tychto spolo¢nych technolo-
gickych iniciativ mali byt este jasnejSie rozpracované a po
primeranom case by sa okrem toho malo preskimat, ¢i boli
splnené ocakdvania spojené s tymto nastrojom.

(*) Pozri aj COM RTD info Special INCO, jul 2005.
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4.16.3 Komisia by mala dbaf na to, aby sa pri zavadzani
novych ndastrojov neopakovali chyby, ku ktorym prislo pri
zavadzani tzv. Spickovych sieti® (v RP6). V uvedenom
programe totiz viedla nesprdvna informaénd politika
k zmitkom a rozdielnemu chdpaniu u vSetkych zdcastnenych,
dokonca aj v rdmci Komisie. Vybor vychddza z predpokladu, ze
bude mat prileZitost zaoberat sa podrobnostami tejto témy
v neskorSom stanovisku. Vybor vita ndvrh Komisie zahrndt aj
¢lanky 169 a 171 Zmluvy o zalozeni EU do foriem podpory.

5. Konkrétne pripomienky

5.1  Konkrétne pripomienky sa vztahuji predovietkym na
tematické Ciastkové programy programu ,Spoluprica“,
ktoré predstavujii hlavnd cast rdmcového programu. V tejto
stvislosti treba eSte raz zopakovat, Ze vybor celkovo vita
navrhy Komisie a odportca ich realizdciu.

5.2 Vybor sa pritom zameriava najprv na dolezité hladisko
komplexnejsich tém zahffiajicich viacero oblasti, ktoré si
na zaklade svojho charakteru vyzaduji premyslenti koordinaciu
alebo riadenie a ktoré ako také zahffaji casto aj Ciastkovy
program ,Spolocenské, ekonomické a humanitné vedy*
(pozri aj bod 5.8). Preto by sa malo zabezpecit, aby napriek
jemnej $truktire Ciastkovych programov, ktord je nevyhnutnd
z administrativnych doévodov, boli sprévne identifikované,
zohladnené a vyuzité komplexné sdvislosti mnohych
problémov, ktoré treba vyriesit. V tychto pripadoch vybor
odportca zabezpecit nadradentd koordindciu a vytvorit
potrebné prepojenia.

5.2.1  Témy ,Vyskum v oblasti bezpecnosti“ a ,Boj proti
terorizmu®, ktoré st sucastou uvedeného, boli uz uvedené
v kapitole 4.

5.2.2  Ako dal§i priklad tu mozno uviest demograficky
vyvoj (*!) Potrebny vyskum v tejto oblasti siaha od zaznamena-
vania demografickych ddajov, pricin a trendov, cez mieru
porodnosti, ktord je v mnohych ¢lenskych statov hrozivo nizka,
az po dosledky pripadného pokracujiceho ndrastu priemer-
ného veku. Co sa tyka javu uvedeného na zdver, ide na jednej
strane o nevyhnutny vyskum v oblasti geriatrie a mediciny
a techniku oSetrovania (*). Obzvldst dolezitym aspektom su
pritom socioekonomické otdzky spojené s celou uvedenou
komplexnou problematikou.

5.2.3 Aj téma zdravie (pozri bod 5.9) je v konecnom
dosledku komplexnou témou, pretoZe na fiu vplyvaji faktory
ako spdsob zivota, pracovné podmienky, Zivotné prostredie,
stravovanie, ochota zaocCkovat sa proti chorobdm, uzivanie
omamnych latok, atd.

5.3  Ale aj niektoré z ciastkovych programov st eo ipso
v osobitnej miere komplexnymi programami. Ich vysledky
totiz neprindSaji len bezprostredny prospech vykonnosti

(") CESE 8182005 fin.
(*» U.v.EU C 74, 23.3.2005.

eurdpskeho priemyslu, ale aj ostatnym ¢iastkovym programom
na zéklade ich tematického prepojenia (pozri aj bod 5.2).

5.4  To sa v osobitnej miere tyka aj Ciastkovych programov
Jnformaéné a komunikacné technolégie (IKT)“, ako aj
,Biotechnolégie“ a ,,Nanovedy, nanotechnoldgie, materidly
a nové vyrobné technoldgie“. Ale aj ciastkovy program
,Energetika“ je tizko prepojeny s Ciastkovym programom
~Zivotné prostredie” a Ciastkovym programom ,Doprava“.
Preto je vyhodnotenie vyvazenosti medzi jednotlivymi progra-
mami mozné prinajlepSom z kvalitativneho hladiska. Preto
treba nasledujice pozndmky chdpat len s uvedenym obme-
dzenim.

5.5 Informacné a komunikainé technoldgie (IKT) sii preto
skutoéne klti¢ovymi technolégiami pre vietky oblasti prie-
myslu, hospodarstva, sluzieb, vedy a techniky, vratane bezpec-
nosti a obrany. S podstatnou sti¢astou globédlnej hospodarskej
sutaze. Aj vzhladom na vyznam vysokovykonnych pocitacov
pre mnohé dolezité otdzky — od vyskumu klimy, bezpecnosti,
materidlov az napr. po syntézu novych lie¢iv — Eurépa vyrazne
zaostava, predovietkym v porovnani s Japonskom a USA. Toto
zaostdvanie sa vztahuje na zariadenie eurdpskych vysokovy-
konnych pocitacovych centier — ¢o by bola tloha skor pre
program ,Kapacity“, resp. ,Infrastruktira“ — ale aj na samo-
statny eurdpsky vyvoj prislusného hardwaru a softwaru.

5.5.1  Napriek tomu je zrejmé, 7Ze aj teraz je jednoznalne
najvacsi podiel rozpoctu vyhradeny opit pre IKT — ako tomu
bolo aj v pripade RP6. Vzhladom na — aj hospoddrsky -
vyznam dalsich tém, ako napr. energetika alebo zdravie, vznikd
otizka, ¢ by nebolo dobré zachovat moznost prenesenia
taziska v zmysle priechodnosti medzi Ciastkovymi progra-
mami. Odpoved na tdto otdzku zdvisi okrem iného aj od toho,
v akom rozsahu prispeje program IKT k ostatnym programom,
napr. k vyskumu v oblasti bezpe¢nosti alebo vesmirnemu
vyskumu.

5.5.2  Na zéklade tohto prikladu vybor vo vSeobecnosti navr-
huje umoznit pri realizdcii RP7 dostatoénd flexibilitu pri
pridelovani rozpo¢tu medzi jednotlivymi Ciastkovymi progra-
mami, resp. vyuzit zamyslanti priechodnost, napr. prostrednic-
tvom spolo¢nych verejnych oznamov alebo vyberovych konani
viacerych ciastkovych programov. Pripomienka k IKT sa
podobnym sposobom vztahuje aj na ciastkové programy
,Doprava“ a ,Vesmirne lety“ (napr. leteckd doprava).

5.5.3  Vybor eSte raz vyjadruje uspokojenie v suvislosti
so zaliatkom vystavby projektu GALILEO, ktory je vzorovym
prikladom uplatiiovania zdsady subsidiarity. Vybor vidi v tejto
technoldgii a predovietkym vo vyuziti projektu typické vlast-
nosti multidisciplindrnej komplexnej tlohy, ktord mé zdroven
vysoku technicktl inova¢ni hodnotu.
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5.6 Vybor opakuje, Ze velmi vita zriadenie dolezitého Ciast-
kového programu Energetika v rdmci RP7. V kone¢nom
dosledku to zodpovedd jednému z jeho odportcant, ktoré pred-
lozil uz viackrdt. Ale aj vzhladom na skuto¢nost, Ze program
RP7-Euratom je velmi zamerany na vyskum v oblasti energe-
tiky, zastdva vybor ndzor, Ze tejto kli¢ovej — a mimoriadne
aktualnej — téme by sa mala venovat eSte vicsia pozornost.
Energia je ,zdkladnou potravinou’ konkurenc1eschopneho
hospodarstva, od dovozu ktorej je EU v sticasnosti zdvisld, ¢o
vyvoldva obavy, a v strednodobom horizonte mozZeme navyse
ocakdvat pokles energetickych zdrojov na celom svete. Kla¢
k rieSeniu problému energie a nachddza v oblasti vyskumu

a vyvoja.

5.6.1  Vybor preto vita, Ze vyvoju obnovitelnych zdrojov
energie sa bude venovat takd vyznamnd pozornost. Tieto
zdroje zohrdvaji rozhodujicu dlohu v rdmci celej problematiky
energetiky a Zivotného prostredia (globdlne oteplovanie). Vybor
v tejto suvislosti poukazuje na svoje mnohé stanoviska (*’),
ktoré zahffiajui celé spektrum potreby vyskumu v oblasti obno-
vitelnych zdrojov energie — od geotermdlnej energie, cez
biomasu, soldrnu a veternt energiu az po metédy akumuldcie.
S podporou zo strany RP7 dostanti obnovitelné zdroje energie
dal3i dolezity pomocny impulz, ktory doplni rozne podporné
opatrenia pre zavedenie na trh (napr. zdkony o doddvkach
energie z alternativnych zdrojov) slaZiacich pre vyvoj
produktov schopnych udrzat sa na trhu. V tejto stvislosti
odportca aj presnejsie preskimat energetickd bilanciu obnovi-
telnych systémov, pretoze sa neddvno objavili napr. pochyb-
nosti o tom, ¢ niektoré pohonné hmoty na biologickom
zdklade st z energetického hladiska vyhodné (*%).

5.6.2  Vybor viak poukazuje predovietkym na skutocnost,
ze vyuzivanie ,klasickych“ fosilnych zdrojov energie — uhlia,
ropy a zemného plynu (*°) - nadalej predstavuje — a to aj pre
niekolko nadchddzajiicich desatro¢i — hlavny zdroj eur6pskych
a celosvetovych dodavok energie. Preto maji vietky opatrenia
v oblasti vyskumu a vyvoja, ktoré pri tazbe, preprave
a spracovani tychto zdrojov energie prispievaji k zvySovanie
efektivity — a tym aj priamo ¢i nepriamo aj k zniZovaniu
objemu emisii sklenikovych plynov — mimoriadny hospodarsky
a ekologicky vyznam. Tieto body st sice zahrnuté do Ciastko-
vého programu Energetika v Casti o zniZovani CO2 (vritane
zachytdvania a ukladania CO2) a zvySovani efektivnosti. Je viak
potrebné zabezpecit, aby boli aj vybavené potrebnymi
prostriedkami. Existuje tu aj synergické prepojenie s ¢iastkovymi
programami ,,Materidly“ a ,,Doprava“. Vybor okrem toho vita
vyskumny program ,Uhlie a ocel*(*), ktory savisi
s predchddzajiicimi programami.

5.6.3  Vybor preto odportica, aby sa okrem opatreni v oblasti
vyskumu a vyvoja zameranych na obnovitelné zdroje energie

(*) napr. U.v. EU C 241, 7.10.2002, U. v. EU C 221, 8.9.2005 a U. v.
EU C 286, 17.11.2005.

(*) David Pimentel a Ted W. Patzek: Natural Resources Research
[Vyskum prirodnych zdrojov], roc. 14, ¢. 1, 2005.

() U.v. EU C 120, 20.5.2005.

(% U.v. EU C 294, 25.11.2005.

venovala pozornost aj energetickym technikdim s fosilnymi
zdrojmi energie, ktord by zodpovedala ich vyznamu. To plati
o to viac, ked bude potrebné nahradit v nadchddzajtcich dvoch
desatro¢iach velkd cast doteraj§ich elektrarni, ktoré vyuiivaj'
spalovanie fosflnych zdr0)ov energie a doplnit ich o dalsie nové
elektrirne (v EU ich ma byt niekolko sto!). Z hladiska hospo-
dédrskeho i environmentdlneho je velmi dolezité, aby sa tdto
obnova realizovala pomocou najmodernejSej techniky.
V stvislosti s vysokymi cenami ropy sa v neposlednom rade
vyndra aj dolezitd otdzka, kedy dosiahnu technoldgie na ziska-
vanie pohonnych hmot z uhlia také $tadium, Ze poskytnd
z hospodérskeho hladiska konkurencieschopni alternativu.

5.6.4 Co sa tyka dalsich podrobnosti, poukazuje vybor na
svoje predoslé a terajsie stanoviskd () k energetickému
vyskumu a problematike energetiky.

5.7  ZlepSenie energetickych technoldgii je napokon aj
jednym z najdolezitejsich opatreni proti zmene klimy
a ostatnym nezelatelnym vplyvom na Zivotné prostredie (*¥).

5.7.1  Obsahové prepojenie tychto ciastkovych programov
by sa preto malo vyuzif aj pre ich optimalizdciu. Zatial ¢o
vyskumné price v Ciastkovom programe ,Zivotné prostredie”
(vratane klimatickych zmien) maji najmd stanovit diagnézu,
slizi  ¢iastkovy program ,Energetika“ predovietkym ako
terapia.

572 Ale aj v rémci Ciastkového programu ,Zivotné
prostredie” by mali byt vypracované a vyuzité najdolezitejsie
prepojenia a synergické wcinky medzi analyzou/diagnézou
(napr. ,geoldgia morského dna“) a mozZnou terapiou (napr.
,ochrana morského dna“).

5.8 Aj diastkovy program ,Spolocenské, ekonomické
a humanitné vedy“ doplneny priradenim programu ,Veda
a spolocnost“ odporicanym v odseku 4.15.5 by mal byt
chdpany ako komplexnd téma. Vybor okrem toho pripomina
svoje skorsie odpordcanie prepojit intenzivnejsie prirodné
a humanitné vety (vritane spolocenskych vied), ich aktérov, ale
aj met6d a kritérif (*). Spolocenské a humanitné vedy by sa
mali podielat aj na pricinnych otdzkach vyskumu v oblasti
bezpecnosti.

5.8.1  V tejto stvislosti vybor vita zdorazneny vyznam ndro-
dohospodirskych prieskumov s cielom vypracovat Co najle-
psie postupy pre jednotny trh a Lisabonskii stratégiu vzhladom
na globdlnu hospodarsku sttaz a dalsie vplyvy globalizdcie.
Vybor zdoraziuje nalichavost prieskumov a politického pora-
denstva (pozri aj program spolo¢ného vyskumného centra, bod
5.10.1) zameraného na pri¢iny nezamestnanosti, silné a slabé
stranky roznych hospodarskych systémov ako aj na priciny,

(*) U. v. ES C 241, 7.10.2002, U.v. EU C 133, 6.6.2003, U v. EU C
108, 30.4.2004, U. v. EU C 110, 30.4.2004, U. v. EU C 302,
7.12.2004, U. v. EU C 286, 17.11.2005, U. v. EU C 120,
20.5.2005.

Pozri k tomu aj: Deutsche Physikalische Gesellschaft [Nemeckd fyzi-
kdlna spolocnost], sept. 2005, ,Klimaschutz und Energieversorgung
in Deutschland 1990 - 2020“ [Ochrana klimy a zdsobovanie ener-
giou v Nemecku 1990 — 2020].

Ide pritom o velmi komplexnt otdzku, ktord bola s¢asti spracovand
v U. v. ES C 221, 7.8.2001, body 3.9 a kapitola 6.
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dosledky a mozné zmeny demografického vyvoja. Vybor
v neposlednom rade zdoraziuje nevyhnutnost dokladnejsieho
preskiimania pri¢innych stvislost{ medzi vyskumom, inovaciou
a vysokou Zivotnou troviou.

5.8.2  Spolu s prdvnymi vedami pritom ide v konecnom
dosledku aj o vedecky zdklad pre vsetky politické oblasti EU,
ako napr. socidlnu politiku, pravnu politiku, hospodarsku poli-
tiku (menovii a penaznt politiku, danovd politiku, inovaéni
politiku, atd’) a bezpe¢nostnd politiku. Predovietkym ide vSak
o politicko-hospodarsko-pravne otdzky dalsiecho vnitorného
vjvoja EU, vritane jednotného trhu, sddrinosti, integricie
a vlddy (governance).

5.8.3  Vybor dalej zdoraznuje obzvldst aktudlnu otdzku poli-
tického a kultdrneho chdpania Eurépskej tinie a jej hranic.
K tejto otdzke by sa mali vypracovat spolocné charakteristicky
eur6pskej kultiry v oblasti umenia, vedy, architektiry, techniky
a mody, ale aj dejin myslenia, vyvoja prdva, systéme hodnot
a Stdtnictva. Myslienka moderného $titu vznikla v Eurdpe (a
bola po prvy raz uskutoénend v USA). To vSak potom
znamend, Ze st potrebné dokladné stidie o pojme kultiry, jeho
vyznamovych odtierioch, hierarchidch hodnot
a nedorozumeniach, ktoré s tym savisia.

5.8.4  Vzhladom na rozmanitost dolezitych ciastkovych
otdzok je mozné, Ze rozpocet naplinovany pre Ciastkovy
program ,Spolocenské, ekonomické a humanitné vedy” je
napriek navrhovanému spojeniu s rozpoctom pre Ciastkovy
program ,Veda a spolo¢nost” nedostatoény. Tito zdleZitost je
potrebné preskiimat, ¢o si vyZaduje zapojenie tych ¢iastkovych
tloh z oblasti humanitnych vied, ktoré st zahrnuté v inych
Ciastkovych programoch, napr. energetika.

5.8.5  Vybor v neposlednom rade zdoraznuje vietky etické
otdzky tykajiice sa poznatkov, vyskumu a aplikicie, ako aj
rizik a $anci. Dolezitd otdzka — aj vzhladom na Lisabonski stra-
tégiu — sa vzfahuje na savislosti a protiklady medzi ideolo-
gicko-dogmatickymi stanoviskami, ochotou znd3at riziko
a pokrokom.

5.8.6 To sa zasa vztahuje na tematicki oblasti ,Veda
a spolocnost. Na tito tému vybor uz vypracoval velmi
rozsiahle stanovisko (*). Aj v zmysle tohto predoslého stano-
viska vita vybor tematické spektrum, ktoré navrhla Komisia.
Sem patri aj tloha priblizif obcanom vedecky vyskum
a poznanie, posilnit vzdgjomné porozumenie a motivovat najma
mladych ludi, aby si nasli cestu k vede. Tu sa pontka aj férum
na vytvorenie vztahov medzi ob¢anmi a spotrebitelmi na jednej
strane a vedou a vyskumom na strane druhej a zohladnit
pritom ndzory ob¢anov.

() U.v.ES C 221, 7.8.2001.

5.8.6.1 Vybor pre tento ucel povazuje za dolezité tie
opatrenia, ktoré umoziuji bezprostredné kontakty alebo
dokonca priame, aktivne zapojenie: dobré technické mized,
$pecidlne laboratérid, ,dni otvorenych dveri®, atd. No predovset-
kym je potrebné, aby dostatoénti véhu opidt nadobudlo dobré
a ndzorné vyucovanie prirodnych vied v ucebnych plinoch
vyssich skol. Tym sa ma podporit predovietkym zdujem
a pochopenie pre prirodné vedy a techniku. PretoZe len dosta-
to¢né vedomosti umoznuji ¢loveku, aby si vytvoril tisudok na
veci okolo seba.

5.8.6.2  Vedomosti z oblasti prirodnych vied st nevyhnutné
aj pre rozvoj myslenia a vytvorenie jasného obrazu sveta.

5.8.6.3  Rovnako dolezité viak je zapojit samotnych vyskum-
nych pracovnikov v tomto programe a ich ndzory do diskusii
a rozhodovacich procesov.

5.9  Velmi dolezity ciastkovy program sa vztahuje na velmi
Sirokti tému zdravie, s ktorou sa vybor uz viackrit zaoberal.
Zahtna vietky vyskumné a vyvojové préce, ktoré sa tykaji tém
diagndza, terapia, zmiernenie a prevencia chorob.

5.9.1  Prioritu md pritom predovietkym oSetrenie alebo
prevencia tychto chorob, ktoré sa vyznacujii obzvldst vysokou
mortalitou a morbiditou — v pripade deti, dospelych a starych
ludi — alebo ktoré by mali v pripade nekontrolovanej epidémie
obzvlast vysokt mortalitu.

5.9.2  Za neustdly ndrast priemerného veku Zzivota vdacime
na jednej strane dspechom doterajsicho lekarskeho pokroku, na
druhej strane vSak aj stdle lepsej a zdraviej ponuke potravin.
No spolu s tym sa v rasticej miere objavuji choroby podmie-
nené spdsobom Zivota (napr. obezita (), fajcenie), zdravotné
tazkosti a choroby z povolania, ako aj tie, ktoré vyplyvajii
zo staroby. Na vyznam poslednej témy bolo poukdzané uz
vysSie v tomto stanovisku (*). Tdto téma nezahfiia len zdra-
votné aspekty, ale — v stvislosti s pracovnou schopnostou alebo
potrebou poskytntt starostlivost — aj aspekty relevantné
z narodohospodarskeho hladiska. To sa tyka aj celkovej tema-
tiky organizdcie a financovania systému zdravotnictva
a aplikdcie pokroku v tejto oblasti. Podobne sa to tyka aj
vyskumnych pric na zmiernenie zdravotného postihnutia,
teda zvysenia kvality Zivota zdravotne postihnutych osob a ich
mozného zaclenenia do pracovného procesu.

5.9.3 No problematiku zdravotného postihnutia nemozno
rieit vylu¢ne programami zameranymi na zdravotnictvo. Zdra-
votné postihnutie by malo byt zohladnené vo vsetkych rele-
vantnych sektoroch programu.

(1 U.v. EU C 24, 31.1.2006.
(*) Pozri pozndmky ¢. 37 a 38.
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5.9.4  Vybor okrem toho poukazuje na medzindrodni
dimenziu témy zdravie: na jednej strane na spoluprdcu s tymi
krajinami, ktoré realizujii intenzivny a udspe$ny vyskum, na
druhej strane na aspekty zdravotnickej pomoci rozvojovym
krajindm. Tym nadobida mimoriadny vyznam spoluprica
s WHO (World Health Organisation).

5.9.5  Aj globdlne rozsirovanie novych poévodcov chordb je
medzindrodnou témou, pri ktorej je spoluprica s WHO
rovnako velmi dolezitd.

5.9.6  Medzindrodnd spoluprica poskytuje okrem toho prile-
zitost na vypracovanie prehlbenych klinickych $tadii vztahuji-
cich sa nielen na vSeobecnt populdciu, ale zohladnujicich aj
vek cloveka: deti, dospelych, starych Tudi.

5.9.7  Vyznamné prdce v oblasti vyskumu a vyvoja, ktoré
realizoval ~ stikromny  sektor (farmaceuticky  priemysel
a vyrobcovia zdravotnickych pristrojov) v oblasti zdravotnictva,
st dobrym prikladom uplatnenia ¢linku 169 pre partnerstva
medzi sikromnym sektorom a vyskumom podporovanym
z verejnych zdrojov (aj zo strany ¢lenskych stétov).

5.10  Spolo¢né vyskumné centrum SVC (mimo jadrovej
oblasti)

5.10.1  SVC sa angazuje v oblastiach, ktoré si vhodné pre
vedecko-technickd podporu politiky EU. Patria sem oblasti
ako napr. trvalo udrzatelny rozvoj, ochrana klimy, potraviny,
energetika, doprava, chemikalie, alternativy k pokusom
so zvieratami, politika v oblasti vyskumu, informa¢né techno-
logie, referenéné postupy a materidly, ako aj rizikd, nebezpe-
Censtvd a socioekonomické dosledky biotechnoldgii, ale aj
ekonometrické techniky modelov a analyz. Dalsou tlohou je
rozvoj vedecko-technologickych referenénych tdajov pre
rozne oblasti kontroly zZivotného prostredia a potravin.
Uvedené aktivity predstavuji cenny prinos pre vypracovanie
pravnych predpisov Spolocenstva.

5.10.2  Vybor vidi dalsiu dlohu Spolocenstva v koordinicii
delby préce ndrodnych institdcii pre metrolégiu a Standardizdciu
za suasnej Gcasti na ich programoch. V zmysle jednotného
trthu a eurdpskej integricie vo vSeobecnosti by bolo potrebné
zvézit vytvorenie ,European Bureau of Standards“ [Eurép-
skeho normaliza¢ného dradu] v spoluprici s prislusnymi
doteraj$imi narodnymi institGciami, priemyselnymi odvetviami
a SVC. Doteraj$ia rozmanitost by umoziiovala realizovat para-
lelné metddy a ich porovnavanie a tiez koordinovane uskutoc¢-
fiovat novy vyvoj vo velmi priaznivych podmienkach.

5.10.3  Vybor berie s uspokojenim na vedomie, Ze aktivity
SVC sii zapojené do medzindrodného vedného spolocen-
stva. Vybor povazuje takéto zapojenie za velmi dolezité aj pre
spolocenské, ekonomické a humanitné vedy uvedené v bode
5.8.

6. 7. rdamcovy program Euratom (RP7-Euratom)

6.1 Kontrolovand termojadrovd fiizia. Vybor opakuje
vyjadrenia zo svojho neddvneho stanoviska (**),Termojadrova
energia“, konkrétne, Ze mierové vyuZzivanie termojadrovej
energie md potencidl velmi podstatnym spdsobom prispiet
k dlhodobému rieseniu zdsobovania energiou v zmysle trvalej
udrzatelnosti, ekologickosti a konkurencieschopnosti. Podobne
ako jadrové Stiepenie, ani jadrovd fizia neemituje Ziadne klima-
tické plyny a md navyse dalsie dolezité vyhody.

6.1.1  Vybor gratuluje Komisii a dalsim zicastnenym
aktérom za uspech ich rokovani, ktoré odportcal vybor a na
zdklade ktorych bol dolezity medzindrodny projekt ITER
umiestneny v Eurépe. Projekt ITER (*) predstavuje rozhodujtci
krok smerom k neskor§iemu vybudovaniu demonstra¢ného
reaktora DEMO. No s tymto projektom je spojeny aj zdvizok
zmluvne dohodnutého financovania samotného ITER a s nim
stvisiacich pripravnych a sprievodnych programov, ako aj
pripravnych programom pre DEMO.

6.1.2  Vybor v tejto stvislosti apeluje aj na ¢lenské staty, aby
sa takisto vyraznou mierou zapojili do eurépskeho termojadro-
vého programu a aby zodpovedajico podporovali svoje labora-
torid spojené s tymto programom. Vybor si je vedomy, Ze
program termojadrovej fizie sa tym dostava do fazy, ktorej
realizdcia si vyZaduje vynaloZenie znaéného — a oproti minu-
losti vysSicho — objemu finanénych prostriedkov. Vzhladom na
potencial tohto zdroja energie a zdvaznosti energetickej proble-
matiky to vybor vak povazuje za nevyhnutné a opravnené.

6.1.3  Co sa tyka dalsich podrobnosti, poukazuje vybor na
svoje predoslé stanovisko () na tato tému. Vybor pritom
zdoOraziiuje price v oblasti vyvoja pri priprave projektu
DEMO (vyvoj materidlov, vyvoj blanketu, koncepcia systému
atd’) ako aj vyskum tykajtici sa lepsich koncepcii uzdveru.

() U.v.EU C 302, 7.12.2004.

(*) ITER bude mat termojadrovy vykon 500 MW. Predstavuje krok
medzi dne$nymi experimentmi plazmovej fyziky, ako JET,
a demonstracnou elektrdriou  DEMO  vyrabajicou elektrickd
energiu. Je to medzindrodny projekt s ucastou Ciny, EU
a Svajciarska, Japonska, Korei, Ruska a USA, ktorého sidlo bude
v Cararachene (Franctizsko).

(*) Pozri pozndmku ¢. 44.
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6.2  Jadrové Stiepenie a ochrana pred oZiarenim. Jadrovd
energia je najdoleZitejsim, v stcasnosti dostupnym zdrojom
elektrickej energie vyrdbanej na neuhlikovej baze. Cast obyva-
telstva md vSak obavy tykajice sa prevadzkovych rizik
a bezpecného trvalého sklddkovania vyhorenych clankov.
Vybor pripomina svoje stanoviskd k jadrovej energii (*9)
(jadrové Stiepenie) a k tzv. nukledrnemu balicku (). Uz
v stanovisku uvddzanom na poslednom mieste vybor konsta-
toval, Ze podporuje Komisiu v jej zdmere aj v budiicnosti vyrazne
podporovat vyskum v oblasti bezpecnosti jadrovotechnickych zariadeni
a sklddkovania rddioaktivneho odpadu a koordinovat tito cinnost na
tirovni Spolocenstva. Opatrenia navrhované Komisiou sliiZia tejto
tilohe a vybor ich vita.

6.2.1  Systémy reaktorov. Ide pritom o vyskumné price,
na jednej strane na podporu dalej bezpecnej prevadzky existu-
jucich systémov reaktorov (vritane zariadeni na obeh jadro-
vého paliva), na druhej strane na vyhodnotenie potencidlu
a bezpe¢nostnych aspektov budicich koncepcif reaktorov.

6.2.1.1  Vybor povazuje prave druhy bod za obzvldst dole-
zity. Mal by viest k vyvoju inovativnych systémov reak-
torov. Dejiny techniky ukazali, Ze najvacsi pokrok mozno
dosiahnut  inovativnym  rozvijanim, resp. genera¢nym
postupom systémov a koncepcil. Vzhladom na energeticko-
politicky vyznam jadrovej energie by bolo potrebné preskiimat
a vyuzit potencial existujici v tejto oblasti — zvySend bezpec-
nost, znizenie mnoZstva rddioaktivneho (obzvldst dlhodobého)
odpadu, predlzenie Zivotnosti existujicich zdrojov a vyuzivanie
dalsich, novych zdrojov.

6.2.2  Ochrana pred oZiarenim. Cielom je prehfbit vedecky
zaklad pre ochranu obyvatelstva pred ionizujicim Ziarenim,
ktoré sa vyskytuje pri vyuzivani rddioaktivity alebo inych
zdrojov Ziarenia v oblasti zdravotnictva, vyskumu a priemyslu
(vratane vyroby jadrovej energie). Velmi dolezitym objektom
skiimania je pritom posobenie velmi nizkych ddvok
Ziarenia, ktoré si Statisticky tazko zistitelné a o ktorych preto
ete stdle existuji kontroverzné ndzory.

V Bruseli 14. decembra 2005

(*) U.v.EU C 110, 30.4.2004.
() U.v.EU C 133, 6.6.2003.

6.2.3  Obzvlast dolezity je aj vyvoj, ktory slizi na technickd
kontrolu a monitorovanie vietkych opatreni zameranych na
nerozSirovanie materidlu alebo techniky pouzitelnej na
vyrobu jadrovych zbrani.

6.3 Aj pre vyvoj termojadrovej elektrarne ako aj pre
bezpe¢nt prevadzku a dalsi vyvoj reaktorov pre jadrové stie-
penie je nalichavo potrebné vyskolif dostatoéné mnozstvo
vysokokvalifikovanych pracovnikov a umoznit im zaskolit sa
na prislusnych pokusnych zariadeniach. To sa méze podarit len
vyznam, ¢im sa zvy$i zdujem mladych vedeckych pracovnikov
o tito oblast. Vyskum a vyvoj musia aj v tomto pripade
vytvorit osved¢enti symbiézu.

6.3.1  Co sa tyka dalsich podrobnosti, poukazuje vybor na
svoje predoslé stanovisko (*) na tito tému.

6.4 Spolocné vyskumné centrum — program EURATOM

6.4.1  Vybor vita, Ze spolo¢né vyskumné centrum (SVC)
podporuje politické rozhodovanie v nukledrnej oblasti,
vratane realizdcie a kontroly existujticich stratégii a reakcie na
nové poziadavky.

6.4.2 Vybor povazuje za sprdvne aj zameranie priorit
,nukledrneho” programu SVC na hlavné témy, ktorymi sii
likviddcia odpadu, bezpe¢nost a kontrola. Prive s tymito
problémami s spojené na jednej strane obavy obcanov, na
druhej strane nevyhnutnost spolahlivych rieSeni. Vybor
vychddza z predpokladu, Ze aj tieto cinnosti sa prepoja
a skoordinuju s ¢innostami ¢lenskych statov.

6.4.3  Vybor zastdva nazor, Ze dolezitou dlohou je aj (dalsi)
vyvoj postupov, ktoré umoznia este lepsiu kontrolu nerozsiro-
vania materidlu alebo techniky jadrovych zbrani (pozri aj bod
410.2).

Predsednicka
Eurépskeho hospodarskeho a socidlneho vyboru
Anne-Marie SIGMUND

(**) Pozri predoslé pozndmky.



