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8.6 Vzhladom na regiondlnu integraciu, musia kooperacné
programy EU, hlavne tie, ktoré sa tykaji regiondlnej integracie
s rozvijajicimi sa krajinami a NRK, kldst zvldstny doraz na
rozne dimenzie trvale udrzatelného rozvoja, tj. hospodarske,

socidlne a environmentdlne. EHSV moze vyrazne prispiet
k aspechu tychto sndh, pretoze je to organ EU s najvhodnejsimi
pravomocami, ktory sa moze zamerat na tieto otazky v rdmci
obdianskej spolo¢nosti.

Brusel, 2. jiina 2004

Predseda
Eurdpskeho hospoddrskeho a socidlneho vyboru
Roger BRIESCH

Stanovisko Eurdpskeho hospodirskeho a socidlneho vyboru k Nivrhu Smernice Rady ohladom
realizdcie principu rovnakého zaobchddzania s muZmi a Zenami pri pristupe k tovaru a sluzbim
a pri ich poskytovani

COM(2003) 657 final — 2003/0265(CNS)

(2004/C 241/13)

31. marca 2004 sa Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor rozhodol podat stanovisko z vlastnej iniciativy
podla ¢lanku 29(2) svojho Vnitorného poriadku, k Ndvrhu Smernice Rady ohladom realizdcie principu
rovnakého zaobchddzania s muzmi a Zenami pri pristupe k tovaru a sluzbdm a pri ich poskytovani

Odbornd sekcia pre zamestnanost, socidlne veci a obcianstvo, ktord bola zodpovednd za pripravu prace
Vyboru na tejto problematike, prijala svoje stanovisko dia 5. médja 2004. Spravodajcom bola pani Carroll.

Na svojom 409. plendrnom zasadnuti 2. a 3. jina 2004 (schodzi konanej dna 3. jina 2004) prijal
Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor nasledovné stanovisko poctom hlasov 120 za, 49 proti a 15 hlasu-

juci sa hlasovania nezt¢astnili:

1. Pravny podklad, obsah a rimec navrhu

1.1  Navrh Komisie je zalozeny na ¢lanku 13(1) Zmluvy
ustanovujiicej Eurdpske spolocenstvo, ktord uz bola podkladom
pre smernice potlacujice diskrimindciu v zamestnani alebo
povolani na zdklade viery, invalidity, veku alebo sexuélnej
orientdcie (') a vo vztahu tak k zamestnaniu, ako aj povolaniu
a pri pristupe k tovaru a sluzbdm a pri ich poskytovani na
zdklade rasového a etnického povodu (3).

1.2 Navrhnutd Smernica stanovuje rdmec pre boj proti
diskrimindcii zaloZenej na pohlavi pri pristupe k tovaru
a sluzbdm a pri ich poskytovani, so zretelom na zavedenie
principu rovnakého zaobchddzania s muzmi a Zenami v ¢len-
skych stdtoch. Nema nijaky retrospektivny tcinok.

1.2.1  Zakdzand je priama a nepriama diskrimindcia na
zdklade pohlavia, vratane menej priaznivého zaobchddzania so

(") Smernica Rady 2000/78/EC z 27. novembra 2000 stanovujtica vse-
obecny rdamec pre rovnaké zaobchddzanie v zamestnani a povolani.

() Smernica Rady 2000/43[EC z 29. jiina 2000, na zdklade ktorej sa
realizuje princip rovnakého zaobchddzania s osobami bez ohladu
na ich rasovy a etnicky povod

zenami z dovodu tehotenstva alebo materstva. ObtaZovanie a
sexudlne obtazovanie, ako st definované v ndvrhu, st povazo-
vané za diskrimindciu na zdklade pohlavia a st preto zakizané.
Odmietnutie ¢loveka alebo jeho podrobenie takému spravaniu
nesmie byt pouzité ako zdklad pre rozhodnutie, ktoré by
takého ¢loveka poskodilo. Podnet k diskrimindcii sa tieZ pova-
zuje za diskrimindciu v rdmci tejto smernice.

1.3 Rdmec ndvrhu je Siroky, hoci existuji isté vyznamné
obmedzenia. Vseobecne sa tyka pristupu k tovaru a sluzbidm
a poskytovania tovaru a sluzieb dostupnych pre verejnost,
vratane byvania. Vztahuje sa na verejny i stkromny sektor
vratane verejnych orgdnov. Vyldcené st transakcie Cisto
privitnej povahy, napriklad prendjom dovolenkového domu
rodinnému prislusnikovi alebo prendjom izby v sikromnom
dome.
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1.3.1  Komisia uvddza priklady tovarov a sluzieb pristupnych
pre verejnost:

— pristup do budov, do ktorych md verejnost dovoleny
pristup;

— vietky typy byvania, vritane prendjmu alebo ubytovania v
hoteli;

— také sluzby ako bankovnictvo, poistenie a iné financ¢né
sluzby;

— doprava;
— sluzby akejkolvek profesie alebo obchodu ().

1.3.2  Rozsah sluzieb je Siroky. K dolezitym oblastiam patria
dochodky, Zivotné a zdravotné poistenie, vieobecné poistenie a
pristup k financidm a byvaniu.

1.3.3  Vyuzivanie pohlavia ako faktoru pri vypocte poistiek
a petiaznych ddvok za tcelom poistenia a podobnych finan¢-
nych sluzieb bude zakdzané odo dna, kedy nadobudne smer-
nica platnost. Clenskym $tdtom je vsak dovolené odlozit zave-
denie tohto ustanovenia o dalsich Sest rokov. Ak tak urobia,
musia okamZite informovat Komisiu a zostavit, publikovat a
pravidelne aktualizovat komplexné tabulky o mortalite a dlzke
Zivota Zien a muzov.

1.4 Existujii urcité vynimky. Navrhnutd smernica by neza-
medzovala rozdiely vztahujice sa na tovary a sluzby, pri
ktorych nie st Zeny a muzi v porovnatelnej situdcii, pretoze
tieto tovary a sluzby st urcené vylu¢ne alebo primdrne iba pre
zdstupcov jedného pohlavia alebo podla odbornych sposobi-
losti, ktoré praktizuje kazdé pohlavie ind¢. Uvddzaju sa priklady
stretnuti jedného pohlavia na plavarni a kluby so stikromnym
¢lenstvom.

1.5 Z rdmca smernice je Specificky vynaté vzdeldvanie a
zmysel médii a reklamy, najmi reklamy a televiznej reklamy,
ako je definované v ¢lanku 1(b) smernice Rady ¢. 89/552/EEC.

1.6 Pozitivne konanie je v rdmci smernice dovolené.

1.7 Smernica obsahuje ustanovenia o minimalnych pravach
a opravnych prostriedkoch, uplatnenie a monitorovanie su
spolo¢né pre obe smernice spominané v odseku 1.1.

2. Vseobecné pripomienky

2.1  Vybor zdoraznuje dolezitost principu zakdzania diskri-
mindcie podla pohlavia vo vztahu k pristupu muzov a Zien k
tovaru a sluzbdm a ich poskytovani.

2.2 Vybor vita konzistentnost znenia a definicie v tomto
ndvrhu s ndvrhmi v dvoch predoslych smerniciach a s tym, Ze
v pripadoch rovnosti sa zvazuje bremeno dokazu.

(") COM(2003) 657 def., Vysvetlujici obeznik

2.2.1  Vybor je znepokojeny tym, Ze definicia ,sluzby” sa
nachddza iba v ¢lanku 10 preambuly ndvrhu smernice. Ak sa
mdame vyhnit nejasnosti, za predpokladu, ze pre verejnost je k
dispozicii siroky rozsah verejnych a inych sluzieb (napriklad
sluzby, ktoré poskytuji mimovlddne organizdcie), termin
,sluzby” by mal byt v texte definovany jasne. Vybor je naklo-
neny zretelnej definicii.

2.3 Vynatie vzdeldvania z rdmca smernice je polutovania-
hodné. Uzndvame vSak, Ze moZu nastat problémy pri kompe-
tencii Spolocenstva v tejto oblasti. Vzdelavanie je vSak kltcovy
faktor v rovnosti medi Zenami a muZmi a moze to mat taky
vysledok, ze chlapci a dievcatd pojdu pri volbe povolania po
tradiénych chodnickoch, ¢o vyznamne ovplyvni ich budtcnost.
V niektorych ¢lenskych Stdtoch existujii obavy tykajiice sa
obmedzeni pri volbe a nedostatku vedenia vo vzdelani, ktoré
maja trvalé a vyznamné dosledky tak pre zainteresovanych
jednotlivcov, pre dosiahnutie cielov sociélpeho zaradenia, ako
aj pre konkurencieschopnost v samotnej EU.

2.3.1  Komisia uviedla, Ze jedine sikromne zabezpecované
vzdeldvanie by spadalo do ramca sluzieb, keby tento sektor
nebol vyliceny zo smernice. Toto by mohlo mat ako dosledok
aplikdciu roznych noriem pri realizdcii principu rovnakého
zaobchddzania.

232 Clenské $tity uz zacali konat v oblasti $kolstva podla
Lisabonskej agendy. Vybor preto stri Komisiu, aby urobila
vietko, o je v jej silich a povzbudila ¢lenské stity, aby zaistili,
ze bude rovnaky pristup k vzdelaniu a rovnaké prilezitosti pre
vzdeldvanie pre chlapcov aj dievcata.

2.3.3  Smernica o existujicom rovnakom zaobchddzani
znamend pristup k odbornému vycviku, vritane tercidrneho
vzdeldvania odbornej povahy. To vSak nestaci. Prostriedky na
dévky z tercidrneho vzdeldvania, ¢i uZ na univerzite, alebo v
odbornej kole, sa ziskavajii na prvom a druhom stupni.

2.4 Vybor chdpe, ze ndvrh zahfna iba média a reklamu v
ich dlohe priemyslu sluzieb. Akceptuje, Ze sticasny ndvrh nie je
spravnym prostriedkom na konanie ¢o do obsahu v médidch a
reklame. Ale kedZze médid a reklama vykazuji obrovsky vplyv
na postoje a ndzory verejnosti, nemozno ich ignorovat pri
snahe EU o odstrdnenie diskriminacie zo $kolstva a kazdoden-
ného zivota. Existuje vSak jemnd ciara medzi vhodnym
konanim a cenzirou. Komisia by preto mala pokracovat v
konzultdcidch na tieto témy, mala by mat tieto fakty na pamiti
a urobit prislusné opatrenia v rozumnom &asovom rdmci.
Vybor sa te$i, Ze sa na tomto procese zicastni.
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2.5 Vybor vita fakt, Ze muZi a Zeny budi mat rovnaky
pristup k financidm — ¢o je zvlast dolezité pre oboch, ¢ uz ako
podnikatelov alebo ako osoby hladajiice finan¢éné prostriedky
na byvanie.

2.6 Vybor berie do tGvahy nasledovné: vzhladom na skuto¢-
nost, ze navrh nepokryva oblast skolstva, médii a reklamy sa
otdzka nediskrimindcie z hladiska pohlavi v oblasti pristupu
k poistnému zabezpeceniu stava najcitlivej$im bodom navrhu.
Preto by tento ndvrh nemal vytvorit riziko vzniku novych
diskrimina¢nych kritérii v tejto oblasti. Tieto nové kritérid by
teda mohli vyuzit rozdielnosti z hladiska pohlavi sposobom,
ktory sa tazsie zistuje.

2.6.1  Vyboru sa zdd velmi diskutabilné potvrdit, Ze jednotnd
tarifikicia pre muzov a zeny — ktord je zavedend v niektorych
krajindch Unie — vedie iste k vSeobecnému zvySovaniu tarif
poistného, a Ze rozsirené rozlozenie rizik medzi pohlaviami
podporuje toto zvySovanie. Nie je dostatoéne opatrné a je
v protiklade s dcelom ndvrhu nechat moznost ¢lenskym
Stdtom, v ramci slobodného poskytovania sluzieb a slobody
podnikania v oblasti poistenia, robit vynimky z tejto nediskri-
mindcie pocas Siestich rokov.

2.6.2  Vybor ziada, aby z hladiska pristupu vietkych k
pravam v oblasti doplnkového poistenia socidlnej ochrany, bola
odstranend priama a nepriama diskrimindcia. Tato poZiadavka
je o to nalichavejsia, ze rozvoj druhého a treticho piliera
socidlnej ochrany (doplnkového a dodatkového) je v sticasnosti
najdynamickejsim aspektom socidlnej ochrany v Unii. V tomto
ohlade sa Vybor odvoldva na svoje ndvrhy v Stanovisku
o doplnkovom zdravotnom poisteni. ()

3. Konkrétne pripomienky

3.1  Vybor podporuje vyrovndvanie pristupu k finanénym
sluzbam, z ktorych mnohé st podstatné pre kazdodenny Zzivot
a vyrovnavanie ddvok a poistného pre muzov a Zeny. Avsak
smernica sa tyka $irokého rozsahu finan¢nych sluzieb, ktoré s
rozli¢nej povahy — napr. poistenie dut, zdravotné a invalidné
poistenie, dochodky a anuity. Toto vytvara rad komplexnych a
zlozitych problémov, ktoré sa od jedného $tatu k inému lisia.

3.1.1  Musi sa v3ak pripustif, Ze pri vyrovndvani ddvok a
poistného budii urcité nepriaznivé aj priaznivé Gcinky pre
spotrebitelov tychto sluzieb, Gc¢inky na muZov a Zeny sa menia
v zdvislosti od vyzadovanych finanénych sluzieb. V pripade
poistenia automobilov vznikaji bezskodové zlavy pre jedno-
tlivcov iba po niekolkych rokoch skisenosti s poistenim.
Existuje redlna moznost, Ze poistné ndklady sa zvysia pre
kazdého kvoli vykrytiu stipajicej neistoty.

(") OJ C 204, 18.7.2000, str. 51 (spravodajca Jean-Michel Bloch-Lainé)

3.1.2  Eurépsky stdny dvor v Colorellovom rozsudku (%)
odsthlasil, Ze pouzitie Statistiky vypocitanej poistnym matema-
tikom na zdklade pohlavia pre wcely vypoctu penzijnych
prispevkov a ddvok bolo platné. Vyzadovalo si to vsak, aby
prispevky odvddzané zamestnancami a ddvky, ktoré dostdvali,
boli rovnaké. Vyssie prispevky zo strany zamestndvatela boli
povazované za platné. Sid platne uznal, Ze vyrovnanie davok
stoji viac. V zamestnaneckych penzijnych schémach zamestna-
vatel zaplatil vyssi prispevok. Pri stkromnom déchodku
a poisteni nie je nijaky zamestndvatel, ktory by absorboval
nejaké vyssie prispevky alebo davky: toto padne na konzu-
mentov sluzieb.

3.1.3  Toto sa vsak nevztahuje na dochodky, kde muzi musia
platit za dlhovekost Zien, ale na vsetky typy poistenia. Zeny
mozno musia platit napriklad za vyssie riziko Grazu u muzov,
atd.

3.1.4 Komisia vo svojom Rozsirenom hodnoteni dosledkov
pripusta, ze pre poskytovatelov poistenia vzniknt $pecifické
ndklady, ktoré sa v kone¢nom doésledku prenest na spotrebi-
telov, ale mysli si, Ze toto skondi, len ¢o uplynie obdobie
prispdsobovania. EHSV zastdva ten isty nazor.

3.1.5 Vybor tuto tiez odkazuje na princip Zmluvy
o rovnakom zaobchddzani pre Zeny aj muZzov. Ak sa tento
princip pouzije ako zdklad, poistovaci priemysel musi — priro-
dzene, 7e v istom Casovom Useku — zmenif svoj systém
vypoctov tak, aby pohlavie uz nebolo faktorom napriklad pri
vypocte poistného za automobily. Kedze frekvencia vyskytu
nehdd a dlzka zivota nie st jasne ovplyvnené vypoctovymi
metédami, celkové platby poistného spotrebitelov by mali
teoreticky zostat nezmenené.

3.1.6  Vybor si mysli, ze si potrebné Specifickejsie hodno-
tenia (vratane nezdvislych simuldcii o dcinkoch alternativnych
baz) poistného a penzijného systému, aby sa odhadol dlhodoby
dopad tychto ndvrhov. Vybor veri, Ze je dolezité monitorovat
udalosti — zvlast v poistovnictve — po zacati platnosti smernice.
Celkovy ciel smernice musi byt chrdnit préva ludi, aby netrpeli
diskrimindciou.

3.2V suvislosti s ustanovenim o byvani zastdva Vybor
stanovisko, Ze smernica by sa nemala tykat stkromnych doho-
vorov, napr. prendjmu, predaju alebo darcovstva, vykondva-
ného medzi rodinnymi prislusnikmi.

3.3 Vybor md taky ndzor, Ze vynimky by mali byt jasne
definované. Nesmi ohrozif rovnopravnost medzi Zenami
a muzmi.

(%) Coloroll Pension Trustees Ltd versus Russell a ostatni C-200/91, 28.
septembra 1994
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3.4 Vybor vita ¢lanok 5, ktory povoluje pozitivne konanie.
Toto ustanovenie by viak nemalo ohrozit Zivotne dolezité
sluzby poskytované verejnymi sluzbami pre muzov a Zeny, ako
napriklad byvanie pre prislusnikov rovnakého pohlavia
u invalidov a pristresky pre Zeny, ktoré boli obetami doméceho
alebo iného nasilia.

Brusel, 3. jiina 2004

3.5  Vybor schvaluje ustanovenie o dialégu s mimovladnymi
organizciami. Toto ustanovenie vSak musi zarucovat pravi-
delny kontakt s organizovanou ob¢ianskou spolo¢nostou.

3.6 Ked sa informdcie a publicita schvilia, stand sa nevyh-
nutnymi pri zaisteni toho, Ze spotrebitelia si budd plne vedomi
svojich prdv a Ze poskytovatelia tovarov a sluzieb pochopia
svoje zavazky pre nich zo smernice vyplyvajice.

Predseda

Eurdpskeho hospoddrskeho a socidlneho vyboru
Roger BRIESCH

Stanovisko Eurépskeho hospodirskeho a socidlneho vyboru k Sprive Komisie Rade a Eurépskemu
parlamentu Podporovat technoldgie v sluzbéach trvalo udrzatelného rozvoja: akény plin Eurépskej
tnie v prospech ekotechnoldgii

(COM(2004) 38 fin)

(2004/C 241/14)

Diia 28. janudra 2004 sa Komisia rozhodla, v stlade s ustanoveniami ¢lanku 262 Zmluvy o zaloZeni
Eurépskeho spolocenstva, poradit s Eurdpskym hospodarskym a socidlnym vyborom o ,Spriave Komisie
Rade a Eurdpskemu parlamentu Podporovat technoldgie v sluzbach trvalo udrzatelného rozvoja: akény
pléan Eurdpskej tnie v prospech ekotechnoldgii “

Odbornd sekcia pre polnohospodirstvo, rozvoj vidieka, Zivotné prostredie (NAT), poverend pripravou
sprav Vyboru v tejto oblasti, prijala svoje stanovisko dna 6. mdja 2004 (spravodajca: M. BUFFETAUT).

Dna 2. a 3. juna 2004, na svojom 409. plendrnom zasadani (schédza z 2. juna 2004), Eurépsky hospo-
ddrsky a socidlny vybor prijal nasledujiice stanovisko poctom 177 hlasov za, 1 hlas proti a 5 sa hlasovania

zdrzalo.

1. Uvod

1.1.1.1  Této sprava spadd do ,tradicie” nelegislativnych
textov Komisie, ktoré slizia sticasne ako rekapituldcia iniciativ,
ktoré vznikli v danej oblasti, a politickych perspektiv budtic-
nosti. Istym sposobom predstavuje ramec pre vSeobecné vahy
Komisie, pokial ide o ekotechnoldgie.

1.2 Automaticky ju zaraduje do perspektivy stratégie v
prospech trvalo udrzatelného rozvoja a Lisabonskej stratégie a
pripomina zndmy refrén, Ze jej cielom je urobit z Eurépskej
tinie ,najkonkurencieschopnejsiu a najdynamickejsiu ekono-
miku poznania na svete, schopni trvalo udrzatelného ekono-
mického rastu sprevadzaného kvantitativnym a kvalitativnym
zlepSovanim zamestnanosti a vicej socidlnej stidrznosti “.

1.3 Ale po takto sformulovanej pripomienke, ktord sa uz
stala istym ritudlom, vznikd skutocnd otdzka: aké objektivne
ciele ma tento akény plan v prospech ekotechnolégii (APET)?

Komisia uvadza tri takéto ciele:

— odstréanit prekazky, aby bolo mozné naplno vyuzivat poten-
cidl ekotechnoldgii,

— konat tak, aby EU zohrdvala prevazujicu tlohu pri vytva-
rani a pri praktickom vyuzivani ekotechnoldgii,

— mobilizovat vietkych zainteresovanych, aby pokracovali na
ceste k tymto cielom,

tak, aby sa v kone¢nom dosledku znizil tlak na nase prirodné
zdroje, aby sa zlepsila kvalita Zivota obyvatelov Eurépy a aby
sa podporil hospodarsky rast.

1.4 Komisia sa nazdiva, ze z politického hladiska nastal
vhodny ¢as na rozbehnutie tohto akéného planu, ale akym
sposobom a rozvijanim akych konkrétnych ¢innosti ? Prave
odpovede na tieto dve otdzky tvoria Struktiru skimaného
dokumentu.



