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2.8  aby sa preto zachovali nasledovné podmienky:
— musi sa ziskat stihlas pracovnika,

— Ziaden pracovnik nie je vystaveny poskodzovaniu, pretoze
nie je ochotny rozhodnit sa pre neucast.

2.8.1  aby sa odstranili nasledovné podmienky:

— zmluva musi byt platnd na obdobie kratsie ako jeden rok,
t,j. musi byt obnovitelnd,

— ziaden pracovnik nebude pracovat dlhsie ako 65 hodin
pocas jedného tyzdna, pokial kolektivna zmluva neustano-
vuje inak.

2.8.2  Nasledovné podmienky by sa mali odstrdnit alebo
vyhradit nirodnym ¢lenskym $tdtom, aby ich implemento-
vali podla potreby v stilade so svojimi ndrodnymi praktikami

V Bruseli 14. aprila 2005

a procedirami so zretefom na ich vyznam, pokial ide o ich
vlastné narodné systémy pravnych a industridlnych vztahov:

— Stihlas dany v case podpisu individudlnej pracovnej zmluvy
alebo pocas akejkolvek skuisobnej lehoty bude neplatny,

— Zamestndvatel vedie aktudlne zdznamy o vietkych pracov-
nikoch, ktori sa rozhodli pre neticast, a o pocte skutotne
odpracovanych hodin,

— Zéznamy sa k dispozicii kompetentnym orgdnom, ktoré
moézu zo zdravotnych alebo bezpecnostnych dovodov
zakdzat alebo obmedzif moznost prekracovat maximélne
pracovné hodiny za tyzden,

— Zamestndvatel' poskytuje kompetentnym orgdnom, na ich

ziadost, informdcie o pocte hodin, ktoré dotknuti pracov-
nici skuto¢ne odpracovali.

Predseda
Vyboru regiénov
Peter STRAUB

Stanovisko Vyboru regiénov na tému ,Nivrh nariadenia Erdpskeho parlamentu a Rady
o finan¢nom ndstroji pre Zivotné prostredie (LIFE+)“

(2005/C 231/11)

VYBOR REGIONOV,

SO ZRETELOM NA névrh nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady o finan¢nom ndstroji pre Zivotné
prostredie (LIFE+) KOM(2004) 621 v kone¢nom zneni — 2004/0218 (COD),

SO ZRETELOM NA rozhodnutie Eurdpskej komisie z 1. oktébra 2004 v sdlade s clankom 175.1 odsek 1

Zmluvy o zaloZeni ES konzultovat s Vyborom regiénov,

SO ZRETELOM NA rozhodnutie svojho predsedu z 26. mdja 2004 poverit komisiu pre trvalo udrzatelny

rozvoj vypracovanim tohto stanoviska,

SO ZRETELOM NA spravu Komisie Rade a Eurépskeho parlamentu: ,Financovanie projektu Natura 2000

KOM(2004) 431 v kone¢nom zneni,

SO ZRETELOM NA svoje stanovisko ku sprdve Komisie adresovanej Rade, Eurépskemu parlamentu,
Hospodarskemu a socidlnemu vyboru a Vyboru regiénov o 6. akénom programe EU pre Zivotné prostredie
,Zivotné prostredie 2010: nasa buddicnost, nasa volba“ a k ndvrhu rozhodnutia Eurépskeho parlamentu
a Rady vytvorit akény program Spolocenstva pre Zivotné prostredie na obdobie 2001-2010 KOM(2001)

31 v kone¢nom zneni — CdR 36/2001 fin ('),

SO ZRETELOM NA svoje stanovisko prijaté ku Sprave Eurdpskej komisie ,Budovanie spolocnej budiicnosti.
Politické vyzvy a rozpoctove prostriedky rozsirenej tinie v obdobi 2007-2013“ KOM(2004) 101 v kone¢nom zneni

— CdR 1622004 fin,

SO ZRETELOM NA svoje stanovisko (CdR 253/2004 rev.1) prijaté 1. marca 2005 komisiou pre trvalo
udrzatelny rozvoj (spravodajca: pani Michele EYBALIN, ¢lenka regiondlnej rady regiénu Rhone-Alpes (Fran-

cuzsko, ELS),

prijal jednomyselne toto stanovisko na svojom 59. plendrnom zasadnuti 13. a 14. aprila 2005

(schodza 14. aprila 2005).

() U.v.ES C 357, 14.12.2001, s. 44
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Nizory a odpordcania Vyboru regiéonov

1. VSeobecné pripomienky

VYBOR REGIONOV

1.1 zdiela nézor Eurépskej komisie, Ze ndstroj LIFE+ nie je
mozné skiimat oddelene od celkového opitovného vymedzenia
finanénych intervencii EU a podmienok plnenia jednotlivych
aspektov eurdpskej politiky ochrany Zivotného prostredia;
domnieva sa vsak, ze by bolo byvalo Ziaduce vypracovat:

— dplnd bilanciu finanénych intervencii EU v oblasti zivot-
ného prostredia a zdroven vyhodnotif vyznam a
dopad jednotlivych typov financovania vzhladom na ich
vlastné ciele a na vseobecné ciele )ednothvych po sebe
idicich Akénych planov EU pre Zivotné prostredie;

— vyhodnotenie eurdpskej pridanej hodnoty projektov finan-
covanych tymito jednotlivymi programami (tymi, ktoré
riadi priamo Generédlne riaditelstvo (GR) pre Zivotné
prostredie na ]edneJ strane a, na strane druhej, tymi, ktoré
spadajd pod iné typy financovania EU) a ich sdlad
s projektmi podporovanymi GR pre Zivotné prostredie;

1.2 je toho ndzoru, Ze Eurépska komisia mala ndvrh naria-
denia o LIFE+ doplnit o rozbor poiiadaviek na financovanie
spojenych s plnenim rozlicnych priorit politiky ochrany Zivot-
ného prostredia EU na jednotlivych tzemiach a o vyhodnotenie
tychto intervencii vzhladom na princip subsidiarity;

1.3 ocenuje snahu Eur6pskej komisie o zjednodusenie zave-
denim jediného ndstroja, ale poukazuje na aktudlne problémy
pri zistovani redlnych moznosti financovania ekologickych
projektov jednotlivymi finanénymi ndstrojmi, ktoré budi
k dispozicii v obdobi 2007-2013 a na koordindciu
jednotlivych typov financovania na pokrytie rozlicnych priorit
a modalit intervencii EU.

1.4  berie na vedomie, Ze projekty, ktoré boli doteraz finan-
cované v ramci podprogramu LIFE Zivotné prostredie
(projekty stavisiace s Zivotnym prostredim v oblasti priemyslu)
a LIFE Tretie krajiny, uz nebudd spliiat podmienky financo-
vania v rdmci LIFE+ a Ziada, aby bola upresnend a zarucend
existencia podprogramu venovaného Zivotnému prostrediu
v ramci programov ,Konkurencieschopnost a inovacia“
a ,Néstroj susedstva“, v rdmci ktorého bude mozné tieto
projekty financovat v obdobi 2007-2013.

1.5  je toho ndzoru, Ze subor vyssie uvedenych prvkov tvori
nevyhnutny predpoklad pre ndvrh obsahu a podmienok finan-
covania projektov, ktoré st v stlade s hlavnymi liniami eurdp-

skej politiky ochrany Zivotného prostredia (a posobenia Eurdp-
skej agentdry pre Zivotné prostredie); v opa¢nom pripade bude
navrh nariadenia LIFE+ vnimany skor ako vysledok finan¢ného
inzinierstva, ktorého logika so dé len tazko pochopit, a nositelia
projektov z nej nebudi moct jednoznacne pochopit priority
EU a moznosti zaclenenia svojich iniciativ do tychto priorit.

1.6  zdoraznuje, Ze podla ndvrhu nariadenia o néstroji LIFE+
do uvahy budd prichddzat iba Stadie, projekty a programy,
pretoze konkrétne realizacné opatrenia uz nebude mozné
tinancovat z programu LIFE, nakolko integracia vietkych tema-
tickych priorit (Strukturdlnych fondov a fondov na rozvoj
vidieka), o ktorti sa usiluje Komisia, md nevyhodu v tom, Ze
ekologické projekty sa dostdvaji do konkurencie s inymi
pracami.

2. Obsah a spdsoby uplatnenia ndstroja LIFE+

VYBOR REGIONOV

2.1  znepokojuje Zelanie Eurdpskej komisie decentralizovat
velmi vyznamnd Cast programov a rozpoctu (75 az 80 %
ndstroja) LIFE+ a presundt ich na jednotlivé clenské stity bez
urlenia spdsobov a podmienok tejto ,decentralizicie® v texte
navrhu;

2.2 upozoriiuje na to, aby snaha o zjednodusenie a pruznost,
z  ktorej  vychddzal — ndvrh  nariadenia,  neviedla
k opdtovnému presunu_politiky ochrany zivotného prostredia
EU na ndrodnd droven a zdoraziiuje, Ze po prvy raz takto
dochddza k ,zndrodneniu“ vyznamného programu podpory
jednej z vyznamnych vndtornych politik Eurdpskej komisie,
a to bez akejkolvek nutnosti, pretoZze uZ existuji eurépske
financné prostriedky, ktoré je mozné vyuzit na ochranu Zivot-
ného prostredia na lokalnej tirovni;

2.3 nepokladd za vhodné, aby sa stibor prvkov tvoriacich
rdimec financovanych akcif vratil pod viacrocny strategicky
program a ro¢né programy prdce, a v tomto ohlade podciar-
kuje, Ze sposob financovania (vyska podpory, akcie a kritérid
opravnenosti) v tomto navrhu nariadenia nie je upresneny;

2.4 7iada objasnit pojem eurdpskej pridanej hodnoty ako aj
to, ako sa tento ciel md prejavit v povahe a vo vybere
projektov, ktoré bude podporovat LIFE+, a vzhladom na iné
formy financovania EU, ktoré by pr1padal1 do tvahy; v tomto
ohlade podciarkuje nevyhnutnost stanovit sibor objektivnych
kritérii a preskiimat moznost tprav v pomere k zjavnej eurdp-
skej pridanej hodnote;
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2.5  zdoraznuje, v 3. odstavci dovodovej spravy ndvrhu, volu
urobit z LIFE+ zjednoduSeny a tmerne uplatiiovany ndstroj,
a Zeld si, aby sa tdto timernost uplatiiovala opatrne vo vztahu
k piatim hlavnym intervenénym linidm s vedomim, Ze bez
ohladu na poziadavky na rozpocet, sa LIFE+ nesmie stat
ndstrojom jedinej casti politiky ochrany Zivotného prostredia
EU, pricom tito opatrnost by sa mala uplatiiovat ako na trovni
dvoch viacroénych programov plianovanych na trovni EU
(2007-2009 a 2010-2013), tak aj v pripade vnitrostitnych
programov;

2.6z tohto dovodu Ziada Komisiu, aby preskdmala dosledky
zavedenia minimdlnych prahov uplatfiovania jednotlivych prio-
ritnych linif a jeho uskuto¢nitelnost;

2.7 vyjadruje znacné obavy, pokial ide o udrZanie priorit
a moznosti financovania urditych projektov, zvlast financovania
zavadzania a spravovania lokalit a stistavy NATURA 2000 ako
aj projektov urcenych na zlepsenie stavu ekoldgie povrchovych
vod, je toho ndzoru, Ze finan¢né ndstroje, s ktorymi sa pocita
v rdmci finanéného vyhladu na roky 2007 az 2013, nie s
zdrukou pre UCinné zriadenie ststavy, a Zziada Eurépsku
komisiu, aby objasnila ¢lenenie a volnych (rezervovanych)
prostriedkov pri jednotlivych finanénych néstrojoch (FEADER,
FEDER) mimo LIFE+, ktoré by mohli byt zdrojom financovania
tychto projektov;

2.8 7iada Komisiu hlavne, aby podstatne zvicsila rocny
finan¢ny rdmec pre LIFE+ stanoveny na 300 miliénov EUR
a tak umoznila reagovat na jednotlivé vyzvy a zarucit vycle-
nenie urcitého minimdlneho percenta na realizdciu sdstavy
NATURA 2000;

29 i kladie otdzku tykajlacu sa oblasti
opatreni podprogramu ,Realizdcia a dobré riadenie zamera-
ného na zdokonalenie ,vedomostnej zdkladne“ pre pripravu
a plnenie environmentalnej politiky; bez spochybnenia potreb-
nosti tohto kroku sa ndm viak zd4, Ze tieto intervencie pred-
nostne spadaji do posobnosti Eurdpskej agentiiry pre Zivotné
prostredie (AEE);

2.10 v dosledku toho Zziada Eurépsku komisiu, aby lepsie
definovala akcie pldnované v tomto rdmci a ich koordindciu
s iniciativami a rozpoctami AEE.

Brusel 14. aprila 2005

3. Zapojenie miestnych a regiondlnych celkov do reali-
zicie programu LIFE+

VYBOR REGIONOV

3.1 je toho ndzoru, Ze prostriedky vynaloZené v oblasti
zlepSenia Zzivotného prostredia v rdmci nasledujiceho financ-
ného vyhladu by mali zarucit Gcinné,  efektivne
a komplementdrne posobenie na trovni EU, tak aby pomocou
pdkového efektu generovali akcie na ndrodnej, regiondlnej
a miestnej Urovni a podciarkuje, Ze najvdcsia cast tychto inves-
ticif je hradend na regiondlnej a miestnej Grovni a Ze regionalne
a miestne orgdny st hlavnymi financovatelmi tychto opatrenf;

3.2 je vSak toho ndzoru, Ze LIFE+ nesmie byt jednoduchym
doplnkovym néstrojom tychto intervencii, ale, ako v pripade
projektov financovanych stalasnym ndstrojom LIFE, typom
financovania zameranym na iniciativy prindsajice konkrétnu
eurépsku pridand hodnotu v oblasti komunitirnej politiky
ochrany Zivotného prostredia;

3.3 pripisuje velky vyznam tcasti miestnych a regiondlnych
orgdnov na priprave a realizdcii programov financovania
v oblasti ochrany Zzivotného prostredia; znepokojuje sa vSak
nad tym, Ze tdto tloha nie je dostato¢ne jasne a explicitne defi-
novand v ndvrhu nariadenia, a to aj napriek tomu, ze Komisia
md velkd snahu o decentralizdciu programov a spravy ndstroja
LIFE+;

3.4 je toho ndzoru, Ze by bolo potrebné upresnit urdité
podmienky uplatnenia ndstroja LIFE+, pokial ide o mozné
sposoby, prostrednictvom ktorych LIFE+ poskytne mecha-
nizmus spolufinancovania s ¢lenskymi Statmi, regiondlnymi
alebo miestnymi orgdnmi a inymi verejnymi alebo sikromnymi
subjektami, a v tejto savislosti zdoraziiuje, zZe je tazké ziskat
prostriedky od viacerych aktérov (hlavne v stikromnom sektore)
na projekty ochrany Zivotného prostredia s nizkou finan¢nou
rentabilitou len na zaklade voluntaristického pristupu;

3.5 v tejto stvislosti ziada, aby boli preskimané flexibilné
postupy partnerstva a bol uplatneny pristup zaloZeny na tripar-
titnom modeli orientovanom na postupy, ktoré budd vyuzivat
zmluvné Cinnosti, zapdjajice orgdny miestnej a regiondlnej
spravy a samospravy do plnenia politickych cielov, tak aby sa
zvysila dynamika realizacnych mechanizmov.

Predseda
Vyboru regiénov
Peter STRAUB



