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NARIADENIA

VYKONAVACIE NARIADENIE RADY (EU)

& 875/2013

z 2. septembra 2013,

ktorym sa na zdklade preskiimania pred uplynutim platnosti ukladd podla ¢linku 11 ods. 2

¥

nariadenia (ES) & 1225/2009 kone¢né antidumpingové clo na dovoz urcitej upravenej alebo
konzervovanej kukurice cukrovej v podobe zrna s pévodom v Thajsku

RADA EUROPSKE] UNIE,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie, a najmi na
jej ¢lanok 291 ods. 2,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢ 1225/2009
z 30. novembra 2009 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi
z krajin, ktoré nie sii ¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva (') (dalej
len ,zdkladné nariadenie”), a najmd na jeho ¢lanok 9 a ¢ldnok
11 ods. 2,

so zretelom na ndvrh predlozeny Eurdpskou komisiou po
porade s poradnym vyborom,

kedZe:

A. POSTUP
1. Platné opatrenia

(1)  Rada na zdklade antidumpingového presetrovania (dalej
len ,povodné presetrovanie) ulozila nariadenim (ES)
¢. 682/2007 () kone¢né antidumpingové clo na dovoz
upravenej alebo konzervovanej kukurice cukrovej
v podobe zrna v sicasnosti zatriedenej pod Ciselné
znaky KN ex 2001 90 30 a ex 2005 80 00 s povodom
v Thajsku (dalej len ,kone¢né antidumpingové opatre-
nia“). Tieto opatrenia nadobudli formu cla ad valorem
v rozpiti od 3,1 % do 12,9 %.

() U.v. EU L 343, 22.12.2009, s. 51.

(%) Nariadenie Rady (ES) ¢.682/2007 z 18. jina 2007, ktorym sa
ukladd kone¢né antidumpingové clo a s konecnou platnost’ou sa
vyberd docasné clo uloZené na dovoz urcitej upravenej alebo
konzervovanej kukurice cukrovej v podobe zrna s povodom
v Thajsku (U. v. EU L 159, 20.6.2007, s. 14).

(2)  Nariadenim (ES) ¢. 954/2008 (}) sa zmenilo nariadenie
(ES) €. 682/2007, pokial ide o sadzbu cla uplatnitelného
na jednu spolo¢nost a na ,vSetky ostatné spolocnosti®.
Zmenené sadzby cla sa pohybuji v rozmedzi od 3,1 %
do 14,3%. Dovoz od dvoch thajskych vyvazajicich
vyrobcov, od ktorych prijala Komisia zdvizky na zdklade
svojho rozhodnutia 2007/424/ES (*), bol z uvedeného cla

vynaty.

(3)  Rada dospela k zdveru, Ze cenové zavizky s pevne stano-
venymi minimdlnymi dovoznymi cenami uZ nie sd
vhodné na vyrovnanie poskodzujiceho  vplyvu
dumpingu, a prijala nariadenie (ES) ¢. 847/2009 (°). Na
zaklade toho sa zrusili prijaté zavizky a zamietli ponuky
zavazkov 10 dalsich thajskych vyvazajicich vyrobcov.

2. Ziadost o preskdmanie pred uplynutim platnosti

(4)  Po uverejneni ozndmenia o bliziacom sa uplynuti plat-
nosti () kone¢nych antidumpingovych opatreni bola
Komisii 19. marca 2012 dorucend Zziadost o zalatie
preskiimania pred uplynutim platnosti tychto opatreni
podla ¢ldnku 11 ods. 2 zdkladného nariadenia. Ziadost
predlozilo Eurépske zdruzenie spracovatelov kukurice
cukrovej (Association Européenne des Transformateurs

(}) Nariadenie Rady (ES) ¢. 954/2008 z 25. septembra 2008, ktorym sa

meni a doplia nariadenie (ES) ¢ 682/2007, ktorym sa ukladd
konec¢né antidumpingové clo a s konecnou platnostou sa vyberd
docasné clo ulozené na dovoz urcitej upravenej alebo konzervovanej
kukurice cukrovej v podobe zrna s povodom v Thajsku (U. v. EU
L 260, 30.9.2008, s. 1).

(*) Rozhodnutie Komisie 2007/424ES z 18. jina 2007, ktorym sa
prijimaji zdvazky pontdknuté v savislosti s antidumpingovym
konanim tykajicim sa dovozu urcitej upravenej alebo konzervovanej
kukurice cukrovej v podobe zrna s povodom v Thajsku (U. v. EU
L 159, 20.6.2007, s. 42).

(*) Nariadenie Rady (ES) ¢. 847/2009 z 15. septembra 2009, ktorym sa
meni a dopliia nariadenie (ES) ¢.682/2007, ktorym sa uklada
kone¢né antidumpingové clo na dovoz urcitej upravenej alebo
konzervovanej kukurice cukrovej v podobe zrna s povodom
v Thajsku (U.v. EU L 246, 18.9.2009, s. 1).

(4 U.v. EU C 258, 2.9.2011, s. 11.



L 244)2

Uradny vestnik Eurépskej tinie

13.9.2013

(10)

de Mais Doux, AETMD) (dalej len ,navrhovatel) v mene
vyrobcov, ktorych vyroba predstavuje vacsinu celkovej
vyroby upravenej alebo konzervovanej kukurice cukrovej
v Unii — v tomto pripade viac ako 50 %.

Ziadost bola oddvodnend tym, Ze ukoncenie platnosti
opatreni by pravdepodobne viedlo k pokracovaniu
alebo opakovanému vyskytu dumpingu a ujmy sposo-
benej vyrobnému odvetviu Unie.

3. Zacatie preskidmania pred uplynutim platnosti

KedZze Komisia po porade s poradnym vyborom dospela
k zdveru, Ze existuji dostatoéné dokazy na zacatie
preskumama pred uplynutim platnostl ozndmila 19. jina
2012 ozndmenim uvere)nenym v Uradnom vestniku
Eurdpskej tinie (*) (dalej len ,ozndmenie o zacati preskd-
mania“) zacatie preskimania pred uplynutim platnosti
podla ¢lanku 11 ods. 2 zdkladného nariadenia.

4. PreSetrovanie
4.1. Obdobie revizneho presetrovania a posudzované obdobie

Presetrovanie pokracovania dumpingu sa vztahovalo na
obdobie od 1. aprila 2011 do 31. marca 2012 (dalej len
,obdobie revizneho presetrovania“ alebo ,ORP“). Preski-
manie trendov relevantnych z hladiska postdenia prav-
depodobnosti  pokracovania ujmy sa vztahovalo na
obdobie od 1. janudra 2008 do konca obdobia revizneho
presetrovania (dalej len ,posudzované obdobie®).

4.2. Strany, ktorych sa konanie tyka

Komisia o zacati preskiimania pred uplynutim platnosti
oficidlne informovala Ziadatelov, ostatnych zndmych
vjrobcov z Unie, vyvazajicich vyrobcov v Thajsku,
neprepojenych dovozcov, pouzivatelov, o ktorych bolo
zndme, Ze sa ich toto presetrovanie tyka, ako aj
zdstupcov vyvazajicej krajiny. Zainteresované strany
dostali moznost pisomne ozndmit svoje stanoviskd
a poziadat o vypocutie v lehote stanovenej v ozndmeni
o zacati preskiimania.

Vietky zainteresované strany, ktoré o to poziadali
a preukdzali, Ze existuji osobitné dovody na to, aby
boli vypocuté, boli vypocuté.

Vzhladom na zjavne velky pocet vyvazajicich Vyrobcov
v Thajsku a neprepojenych dovozcov v Unii zdcastiuji-
cich sa na preSetrovani sa v ozndmen{ o zacat{ preski-
mania predpokladal vyber vzorky v stlade s ¢lankom 17
zdkladného nariadenia. Na to, aby Komisia mohla

() U.v. EU C 175, 19.6.2012, s. 22.

(11)

(12)

(13)

(14)

rozhodntit, ¢ je vyber vzorky potrebny, a v kladnom
pripade k nemu pristapit, boli uvedené strany poziadané,
aby sa Komisii prihlasili do 15 dni od zacatia preskd-
mania a poskytli Komisii informacie pozadované v ozna-
meni o zacati preskimania.

Co sa tyka vyberu vzorky vyvazajicich V}'Irobcov
v Thajsku, Komisia dostala tplné informdcie od 17 vyvé-
zajlicich vyrobcov, z ktorych 9 vyvizalo do Unie pocas
ORP. Komisia sa rozhodla vybrat vzorku 3 vyvdzajtcich
vyrobcov, ktorych celkovy vyvoz predstavoval 90 %
celkovych mnozstiev vyvezenych spolupracujicimi vyva-
Zajacimi vyrobcami do Unie pocas ORP.

V pripade neprepojenych dovozcov sa vyber vzorky
neuplatnil, pretoze vyplneny dotaznik zaslal len jeden
neprepojeny dovozca.

V ozndmeni o zacati konania Komisia uviedla, Ze
vzhladom na velky pocet vyrobcov z Unie zapojenych
do tohto konania v stlade s ¢lankom 17 zdkladného
nariadenia na Gcely stanovenia ujmy predbezne vybrala
vzorku vyrobcov z Unie. Tento predbezny vyber sa usku-
tocnil na zdklade objemu predaja vyrobcov, objemu
vyroby a geograflckeho umiestnenia v Unii a Komma
pri flom pouzila informdcie, ktoré mala k dispozicii
v pociato¢nej faze. Navrhovand vzorka zodpovedd
najvéié§iemu reprezentativnemu objemu vyroby predsta-
vujicemu 58 % celkovej Vyroby vyrobného odvetvia
Unie, ktory bolo mozné v rdmci Casu, ktory bol k dispo-
zicii, primerane presetrit. Navy$e navrhovand vzorka je
reprezentativna z hladiska zemepisnej polohy spoloé-
nosti, kedZe zahffia tri odlisné clenské stity. V den
uverejnenia ozndmenia o zacati konania sa uskutocnili
konzulticie o navrhovanej vzorke s vyrobcami z Unie.
Vzhladom na to, Ze sa neprihldsili dalsi vyrobcovia
a neboli dorucené ziadne pripomienky ku vzorke,
navrhovand vzorka bola schvilena.

Dve zainteresované strany namietali, Ze vzorka Vyrobcov
z Unie bola vybrand len spomedzi ziadatelov a Ze
Komisia sa mala snazif vybrat do vzorky vyrobcov,
ktori nepatria do skupiny Zziadatelov.

K spolupréci vak boli vyzvani vietci zndmi vyrobcovia
z Unie, Ziadatelia, aj vyrobcovia, ktori neboli v skupine
ziadatelov. Informdcie tykajice sa vyberu vzorky pred-
lozilo desat vyrobcov z Unie, boli medzi nimi Ziadatelia
aj vyrobcovia, ktori neboli medzi Ziadatelmi. Ako sa
vysvetluje v odovodneni 13, vybrand vzorka zodpovedad
najvéié§iemu reprezentativnemu objemu vyroby predsta-
vujicemu 58 % celkovej Vyroby vyrobného odvetvia
Unie, ktory bolo mozné v rdmci casu, ktory bol k dispo-
zicii, primerane preSetrit. Komisia zastiva ndzor, Ze
vzorka je reprezentativna z hladiska zemepisnej polohy,
bez ohladu na to, & vyrobcovia si medzi Ziadatelmi
alebo nie sti. Ndmietka sa preto zamieta.
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(16) Komisia ziskala a overila vSetky informdcie, ktoré pova- (20)  Dve zainteresované strany namietali, Ze ¢iselné znaky KN
zovala za nevyhnutné na to, aby ur¢ila pravdepodobnost kukurice cukrovej nereprezentujﬁ len prislusny vyrobok,
pokracovania alebo opakovaneho vyskytu dumpingu, ale zahffajii aj znaéné mnozstvd konzervovanej mladej
z toho vyplyvajiicej ujmy a zau]em Unie. Komisia kukurice, ktord sa v Unii nevyriba a ktord nie je
s tymto cielom zaslala dotazniky vyvazajicim vyrobcom podobnym vyrobkom. Tvrdili, Ze Komisia zahrnula do
a vyrobcom z Unie, ktori boli zaradeni do vzorky, svojich tdajov mladii kukuricu.
a neprepojenému dovozcovi. Overovacie ndvitevy sa
uskutoénili v priestoroch tychto spolo¢nosti:
(21)  PreSetrovanie sa viak zameriavalo vylu¢ne na vyrobok, na
a) Vyrobcovia v Unii: ktory sa vztahujii opatrenia, ¢o mladd kukuricu vylucuje,
pricom pri analyze sa vychddzalo z prislusnych ¢iselnych
kédov TARIC. Ndmietka sa preto zamieta ako vecne
— Bonduelle Conserve International SAS, Renescure, nespravna.
Franctizsko,
— Compagnie Générale de Conserve France SA, 2. Podobny vyrobok
Theix, Franciizsko, (22)  Zistilo sa, ze kukurica cukrovd vyrdband a preddvand
v Unii vyrobnym odvetvim Unie a kukurica cukrovd
vyrdband a preddvand v Thajsku maji v podstate rovnaké
— Compagnie  Générale de Conserve Hungary, fyzikdlne a chemické vlastnosti a rovnaké zdkladné
Debrecin, Madarsko, vyuzitie ako kukurica cukrovd vyrdband v Tha)sku
a preddvand na vyvoz do Unie. Preto sa povazuji za
podobné vyrobky v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 zdkladného
— Conserve Italia SCA, San Lazzaro di Savena, nariadenia.
Taliansko.
b) Vyva'iajﬁci V)'Irobcovia v Thajsku; C. PRAVDEPODOBNQST ’POKRACOVANIA ALEBO
OPAKOVANEHO VYSKYTU DUMPINGU
— Agri Sol, Ltd,, Pathumthani City, (23) V sﬁléide S éla:pkom 11 od_s. 2 Zékladnéhf) n'a,ri?denia sa
preskiimalo, ¢i by uplynutie platnosti existujicich opat-
reni mohlo viest k pokracovaniu alebo opakovanému
— Lampang Food Products Co., Ltd., Bangkok, vyskyw dumpingu.
— Sun Sweet Co., Ltd., Chiang Mai City. 1. Uvodné poznémky
(24)  Ako uz bolo uvedené v odovodneni 10, vzhladom na
(17)  Vsetky zainteresované strany, ktoré o to poziadali velky pocet vyvazajiicich vyrobcov, ktori vyjadrili ochotu
a preukdzali, Ze existuji osobitné dovody na to, aby spolupracovat, sa v ozndmeni o zacati konania pred-
boli vypocuté, boli vypocuté. pokladal vyber vzorky. Na urcenie pravdepodobnosti
pokracovania alebo opakovaného vyskytu dumpingu
bola vybratd vzorka troch vyvazajicich vyrobcov pred-
B. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK stavujﬁcich prlbhine 90 % celkového V}/’VOZU vyvéia]ﬁ-
cich vyrobcov, ktori vyjadrili ochotu spolupracovat.
1. Prislusny vyrobok
(18)  Prislusnym vyrobkom je kukurica cukrova (Zea mays var.
saccharata) v podobe zrna, upravend alebo konzervovand (25)  Na urcenie pravdepodobnosti pokracovania alebo opako-
v octe alebo kyseline octovej, nemrazend, v stcasnosti vaného vyskytu dumpingu sa museli pouzit informacie
zatriedend pOd éfSt‘h’ly znak KN ex 2001 90 30 a kukurica Z in}}ch Zdrojov] ako st Ziadost o preskflmanie
cukrovd (Zea mays var. saccharata) v podobe zrna upra- a dostupnd obchodnd Statistika o vyvoze (z thajského
vend alebo konzervovand inym spésobom ako v octe colného tradu) a o dovoze (z Eurostatu), pretoze celkové
alebo kyseline octovej, nemrazend, ind ako vyrobky mnoZstvd vyvozu troch vyviZzajiicich vyrobcov zarade-
polozky 2006, v stcasnosti zatriedend pod ciselny znak nych do vzorky predstavovali priblizne 25 % celkového
KN ex 2005 80 00, s pf)VOdOH’l v Thajsku. Vyvozu Z Thalska do Unle pocas ORP.
(19)  PreSetrovanim sa zistilo, Ze napriek rozdielom v sposobe
konzervovania maja rozli¢né druhy prislusného vyrobku (26) Do stanovenia dumpingového rozpitia nebol zaradeny

rovnaké biologické a chemické vlastnosti a v zdsade sa
pouzivajii na rovnaké ucely.

predaj obchodnikom v Thajsku, ked bol tovar ureny
pre nezndme vyvozné miesta urcenia.
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Rovnako ako v pdévodnom preSetrovani sa zistilo, Ze
urciti vyvazajici vyrobcovia ziskavaji cast svojho predaja
prislusného vyrobku od externych doddvatelov. Pri
stanoveni dumpingovych rozpiti vyvazajicich vyrobcov
na tcely preSetrovania sa nebral do tvahy predaj prislus-
ného vyrobku, ktory nevyrobili samotni vyvazajici
vyrobcovia.

2. Dumping dovozu pocas ORP
2.1. Uréenie normdlnej hodnoty

Na urcenie normélnej hodnoty sa v stlade s prvou vetou
¢lanku 2 ods. 2 zakladného nariadenia najprv v pripade
kazdého z troch vyvazajicich vyrobcov stanovilo, ¢i
celkovy domdci predaj podobného vyrobku bol v porov-
nani s ich celkovym vyvoznym predajom do Unie v prie-
behu ORP reprezentativny, t. j. ¢i objem predaja podob-
ného vyrobku uréeného na domdcu spotrebu predsta-
voval 5% alebo viac ich vyvozu prislusného vyrobku
do Unie.

Zistilo, Ze v pripade jednej z troch spolo¢nosti zarade-
nych do vzorky bol domdci predaj podobného vyrobku
reprezentativny.

Nésledne sa preskimalo, ¢i tie druhy podobného
vyrobku, ktoré tdto spolo¢nost preddvala a ktoré sa
uréené na domécu spotrebu, boli totozné alebo priamo
porovnatelné s druhmi uréenymi na vyvoz do Unie. Pri
kazdom z tychto druhov sa urcilo, ¢i je predaj podob-
ného vyrobku ur¢eného na domdcu spotrebu dostatocne
reprezentativny na ucely ¢lanku 2 ods. 2 zdkladného
nariadenia. Predaj ur¢eny na domdcu spotrebu sa pova-
zoval za dostato¢ne reprezentativny vtedy, ak predsta-
voval 5 % alebo viac z celkového objemu predaja porov-
natelného druhu vyvazaného do Unie.

V pripade tejto spolo¢nosti sa zistilo, Ze len jeden druh
podobného vyrobku bol priamo porovnatelny s druhom
vyrobku vyvézanym do Unie. Tento konkrétny druh sa
okrem toho preddval na domdcom trhu v dostato¢ne
reprezentativnych mnozstvach.

Nasledne sa preskimalo, ¢i spolo¢nost uvedend v od6vo-
deni 31 preddvala dany druh vyrobku pri beznom
obchodovani v zmysle ¢lanku 2 ods. 4 zdkladného naria-
denia. Na tento Géel sa stanovil podiel ziskového doma-
ceho predaja prislusného druhu vyrobku nezdvislym
zdkaznikom.

Zistilo sa, Ze viac ako 80 % objemu predaja urceného na
domdcu spotrebu bolo ziskovych a v silade s ¢lankom 2
ods. 4 sa na urlenie normdlnej hodnoty pouzili vietky
transakcie v savislosti s tymto konkrétnym druhom
vyrobku.

(34)

(35)

(36)

(37)

(38)

(40)

Ked bol domdci predaj daného druhu prislusného
vyrobku reprezentativny a uskuto¢nil sa pri beznom
obchodovani, normédlna hodnota sa stanovila zo
skuto¢nej domdcej ceny a vypocitala sa ako vdzeny
priemer celého domdceho predaja prislusného druhu
pocas ORP.

V pripade dvoch zostdvajicich vyvazajicich vyrobcov,
ktorych predaj na domdcom trhu sa nepovazoval za
reprezentativny (z ktorych jeden vobec nepredaval
podobny vyrobok na domdcu spotrebu), a v pripade
tretiecho vyvazajiceho vyrobcu, ktorého celkovy predaj
sa povazoval za reprezentativny, ale pocet druhov
podobného vyrobku a mnozstvd predané na domicom
tthu sa nepovazovali za reprezentativne, sa normélna
hodnota musela vytvorit podla ¢lanku 2 ods. 3 zdklad-
ného nariadenia.

Normalna hodnota bola vytvorend tak, Ze k vyrobnym
nakladom kazdého druhu vyrobku vyvizaného do Unie
sa pripocitala primerand suma predajnych, vSeobecnych
a administrativnych ndkladov a ziskov.

V pripade dvoch vyvdzajicich vyrobcov, ktorych predaj
uréeny na domdcu spotrebu zodpovedal mnozstvim pod
alebo nad 5 % ich prislusnych predajnych mnozstiev do
Unie, sa v stlade s ¢lankom 2 ods. 6 zdkladného naria-
denia pouzili predajné, veobecné a administrativne
naklady a ziskové rozpitie z predaja prislusnej spoloc-
nosti v ramci bezného obchodovania na domacom trhu.

Predajné, vSeobecné a administrativne ndklady a zisk
treticho  vyvézajiicecho  vyrobcu, ktory nepredéval
podobny vyrobok na domdcu spotrebu, sa stanovili
podla ¢lanku 2 ods. 6 pism. a) zdkladného nariadenia
na zdklade vdzeného priemeru predajnych, vieobecnych
a administrativnych ndkladov a zisku zvy$nych dvoch
vyvazajucich vyrobcov uvedenych v odévodneni 37.

Dve zainteresované strany nestihlasili s pouZzitou meto-
dikou uvedenou v od6vodneni 37, t. j. s pouZitim zisku
na déely vypoctu normdlnej hodnoty, ked sa tento zisk
zakladd na domdcich predajnych transakcidch s objemom
pod 5% predajnych mnozstiev do Unie. Domnievaji sa,
ze ked sa objem domdcich predajnych transakcii nepo-
vazuje za dostatoény na to, aby boli reprezentativne,
potom by sa pre vypocet nemal pouzit zisk z tychto
transakcii.

Rovnakd metodika sa vSak pouzila v povodnom prese-
trovani, a pretoze okolnosti sa nezmenili, Komisia
zastdva nazor, Ze tito metodika je na dacely tohto
konania stéle platna.
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2.2. Urcenie vyvoznej ceny

Vietok predaj vyvézajicich vyrobcov zaradenych do
vzorky sa uskutocnil priamo neprepojenym zdkaznikom
v Unii. Predajnd cena sa preto stanovila podla ¢linku 2
ods. 8 zdkladného nariadenia na zdklade cien zaplatenych
alebo splatnych tymito nezdvislymi zdkaznikmi v Unii.

2.3. Porovnanie a tipravy

Porovnanie normdlnej hodnoty a vyvoznej ceny sa usku-
tocnilo na zdklade cien zo zdvodu. V zdujme zabezpe-
Cenia spravodlivého porovnania sa v silade s ¢lankom 2
ods. 10 zdkladného nariadenia zohladnili rozdiely, ktoré
ovplyviiuji porovnatelnost cien.

Tam, kde to bolo uplatnite[né a nalezite odovodnené, sa
vykonali Gpravy kvoli rozdielom v dopravnych ndkla-
doch, ndkladoch na poistenie, nakladoch na manipulaciu
a nakladanie, provizidch a bankovych poplatkoch.

V pripade tych vyvdzajtcich vyrobcov, ktorf preddvaji na
domacom trhu pod vlastnou znackou, ale do Unie preda-
vaju pod znackami maloobchodnikov, sa navyse vykonali
tpravy kvoli rozdielom v drovniach obchodu, a to podla
¢lanku 2 ods. 10 pism. d) zdkladného nariadenia a podla
metodxky pouzitej v povodnom presetrovam Uroven
Gpravy — vypocitand vo forme zniZenia ziskového
rozpatia pouzitého pri vytvdrani normdlnej hodnoty,
ako sa uvddza v odovodeni 33 — sa stanovila na zdklade
vztahu  ziskovych rozpiti ~dosiahnutych vyrobnym
odvetvim Unie z predaja vyrobkov pod vlastnou znackou
a z predaja vietkych vyrobkov. Ziskové rozpitie sa teda
znizilo o 20 az 50 %.

Dve zainteresované strany sa domnievali, ze domdci trh
v Thajsku nemozno porovndvat s trhom Unie, pretoze
velkost trhu je odlisnd a thajski vyrobcovia predévajii na
domécom trhu pod Vlastnou znackou.

Po prvé, je potrebné pripomentt, Ze v od6vodneni 22 sa
stanovilo, Ze kukurica cukrovd preddvand na thajskom
domédcom trhu a kukurica cukrovd preddvand na vyvoz
na trh Unie st podobné v zmysle clanku 1 ods. 4 zdklad-
ného nariadenia.

Po druhé, v dosledku rozdielov v Grovni obchodovania sa
vykonala dprava ziskového rozpitia — dprava smerom
nadol o 20 aZ 50 % ziskového rozpitia vytvoreného
z domdceho predaja pod vlastnou znackou. Aj v tomto
pripade sa postupovalo podla metodiky pouzitej
v povodnom presetrovani.

(50)

(51)

(53)

(54)

2.4. Dumping pocas ORP

Na zdklade uvedeného sa zistilo, Ze dumpingové rozpitia
vyjadrené ako percentudlny podiel cistej franko ceny
na hranici Unie pred preclenim sa pohybuji od 8 %
do 44 %.

3. Vyvoj dovozu v pripade zruSenia opatreni
3.1. Vyrobnd kapacita vyvdzajiicich vyrobcov

Vyroba kukurice cukrovej zdvisi od pristupu k Cerstvo
zozbieranej kukurici, ktord sa doddva do konzervirne
bezprostredne po zbere. Cerstvo zozbierand kukurica
by sa mala konzervovat do 24 hodin po zbere, preto
kapacita na vyrobu prislusného vyrobku je priamo
spojend s dostupnostou &erstvo zozbieranej kukurice.

Obdobie zberu v Thajsku trva priblizne 9 — 10 mesiacov
ro¢ne a zahffia 2 zbery ro¢ne. Pri hodnoteni dostupnej
technickej vyrobnej kapacity sa musia do analyzy zahrnat
sezénne obmedzenia surovin.

Traja vyvazajici vyrobcovia, ktori bola zaradeni do
vzorky, mali celkovii technickd kapacitu v rozsahu
130000 — 150000 ton. Skutoénd miera vyuZitia
dostupnej technickej kapacity sa menila v rozpiti
50 % — 80 %.

Niekolko zainteresovanych strdn argumentovalo, Ze
dostupnd volnd kapacita bola nadsadend, i ked uzndvaji
metodiku pouZitd na zniZenie technickej kapacity v stvi-
slosti s dostupnostou surovin.

Ako uz bolo zdoéraznené v oddvodeni 50, technickd
kapacitu nemozno plne vyuzivat kvoli sezénnej nedo-
stupnosti Cerstvo zozbieranej kukurice cukrovej. Napriek
tomu sa pri preSetrovani ukdzalo, Ze niektori vyrobcovia
dokézali vyuzivat kapacity na Grovni 80 % a viac, kym
vyuzivanie kapacit inymi vyrobcami zaradenymi do
vzorky bolo omnoho niZie. PretoZe vsetci vyrobcovia
maji porovnatelny pristup k surovindm, toto niZsie
vyuZivanie kapacit nemozno vysvetlit len sezénnou
nedostupnostou Cerstvo zozbieranej kukurice cukrovej.

Podla informécii, ktoré poskytlo zdruzenie thajskych
vyrobcov potravin, celkové vyvezené mnozstvo z Thajska
do zvysku sveta sa pocas posudzovaného obdobia prie-
bezne zvysilo priblizne o 20 % a pocas ORP dosiahlo
objem 150 000 — 200 000 ton. To dokazuje, Ze ked
vyvézajuci vyrobcovia potrebuji dalsie mnozstvd, mnoz-
stvo dostupnej kukurice cukrovej sa moze priebezne
zvySovat a skutofne sa aj zvySuje. V tejto savislosti je
potrebné poznamenat, Ze celkovd produkcia Zltozrnnej
kukurice v Thajsku sa pocas posudzovaného obdobia
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(57)

pohybovala od 4,1 miliéna do 4,5 miliéna ton. Aj ked je
potrebné uznat, Ze produkcia Zltozrnnej kukurice sa
nemoze zmenit na produkciu kukurice cukrovej v pomere
jedna k jednej, z velkého rozdielu vyrobnych objemov
jasne vyplyva, ze na celkovi produkciu kukurice cukrovej
v Thajsku moze mat velky vplyv aj maly posun vyrob-
nych mnozstiev zo Zltozrnnej kukurice na kukuricu
cukrovi.

Na zdklade toho sa stanovilo, Ze traja vyrobcovia zara-
deni do vzorky by mohli produkovat dodato¢né mnoz-
stvo priblizne 40 000 — 60 000 ton ro¢ne (dalej len
Lefektivna volnd kapacita) ¢o je priblizne dvoj- az troj-
ndsobok celkového vyvozu prislusného vyrobku z Thajska
do Unie.

Preto mozno efektivnu volnd kapacitu samotnych
vyrobcov zaradenych do vzorky povazovat za vyznamnd.
V Thajsku je okrem toho zndmych dalsich 15 vyrobcov
prislusného vyrobku, ktori majii takisto pristup k obrov-
skej produkecii kukurice cukrovej v Thajsku.

Na zdklade informdcii ziskanych z inych zdrojov, t. j.:

— informdcii ziskanych z internetovych prezentdcif
vyvézajtcich vyrobcov,

— informdcii ziskanych v stivislosti s postupom vyberu
vzorky a

— informdcii zhromazdenych v rdmci databdzy vytvo-
renej podla cldnku 14 ods. 6 zdkladného nariadenia,

mozno vyvodit zdver, Ze prinajmensom dvaja vyznamni
vyvazajuci vyrobcovia, z ktorych jeden spolupracoval
v rdmci revizneho presetrovania, ale nebol vybrany do
vzorky (a teda neposkytol v tomto smere Ziadne
podrobné informdcie), maji celovi kapacitu v rozsahu
50 000 - 100 000 ton.

A napokon neexistuji ziadne dokazy, ktoré by naznaco-
vali, ze droveil spotreby na thajskom domdcom trhu
alebo trhoch tretich krajin by sa zvysila a absorbovala
tak zvySend vyrobu, ak by thajski vyrobcovia vyuzili
volnt kapacitu. Thajsky domdci trh je v prvom rade
velmi maly a v priemere predstavoval len 1% az 2%
celkového predaja vietkych thajskych vyrobcov zarade-
nych do vzorky. To potvrdzuje, Ze akdkolvek dalsia
produkcia kukurice cukrovej sa bude vyvdzat mimo
Thajska.

3.2. Pritazlivost trhu Unie

Pri porovnani vyvoznych cien prislusného vyrobku do
Unie s cenami Gétovanymi za podobny vyrobok na
domécom trhu vysli najavo dve skuto¢nosti: v porovnani

(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

(65)

s vyvoznym predajom st ceny na domdcom trhu rela-
tivne vysoké (v dosledku predaja pod vlastnou znackou)
a objemy su relativne malé. Na zdklade toho v pripade
zruSenia opatreni neexistuje zjavné riziko odklonu
obchodu od predaja na domdcom trhu k predaju do
Unie.

Z porovnania vyvoznych cien prislusného vyrobku do
Unie s cenami Gétovanymi za podobny vyrobok na
trhoch tretich krajin vyplyva, Ze v pripade 3 vyvazajtcich
vyrobcov zaradenych do vzorky si vyvozné ceny do
Unie v priemere o 14 % vysSie.

Toto zistenie potvrdzuje aj obchodnd Statistika thajského
colného dradu. Po prepocitani uvedenej logistickej hmot-
nosti (konzerva + kukurica + ndlev) na cistd konzervo-
vanii hmotnost (kukurica + nélev) podla metodiky
uvedene] v Ziadosti o preskiimanie si ceny za kg tGcto-
vané pri vyvoze do Unie v priemere o 5% vyssie ako
vyvozné ceny do tretich krajin.

Aj ked niekolko strdn vyjadrilo pochybnosti, ¢i je cenovy
rozdiel 5% alebo 14 % dostatocny na to, aby sposobil
odklon obchodu a jeho presmerovanie do Unie, z prese-
trovania vyplynulo, Ze v oblasti trhu s kukuricou
cukrovou je to skuto¢ne pravdepodobné. Jedna thajskd
spolo¢nost (Karn Corn) v rdmci sucasného konania
predtym ziskala sadzbu cla, ktord je o 8 % az 10 % nizsia
ako sadzba vicSiny ostatnych thajskych vyvozcov. Této
Vyhoda 8 % az 10 % vsak postacovala na sedemndsobné
zvysenie jej podielu na thajskom vyvoze do Unie medzi
obdobim povodného presetrovania a sti¢asnym obdobim
revizneho presetrovania.

Okrem toho od uloZenia antidumpingového cla spoloé—
nost Karn Corn viac ako zdvojndsobila svoje vyvozné
mnozstva do Unie, napriek platnému antidumpingovému
clu vo Vyske 3,1 %. Sveddi to o pritazlivosti trhu Unie
v porovnani s inymi trhmi, dokonca aj v pripade malého
cenového rozdielu.

Na zéver, riziko odklonu obchodu od domdceho trhu
a jeho presmerovania na trh Unie je v dosledku predaja
na domécom trhu pod vlastnou znackou pomerne malé,
ale existuje vyznamné riziko odklonu obchodu od
predaja do tretich kra]m a jeho presmerovania na trh
Unle sposobené vyssimi cenami prevlddajicimi na trhu
Unie.

Niekolko zainteresovanych strdn tvrdilo, Ze ceny na trhu
Unie st relativne menej atraktivne, ked sa porovnaji
s cenami v inych krajindch, ako je napriklad Japonsko.
Preto by sa v pripade zruSenia opatreni zvysilo riziko
odklonu obchodu.
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(66) Je potrebné pripomenut, ze v pripade predaja do tretich (73)  Thajski vyvazajici vyrobcovia pocas ORP pokracovali
krajin sa tieto krajiny povazujt za skupinu a zéver vyvo- v praktizovani dumpingu.
deny v odovodeni 63 sa zakladd na priemere cien pre
vietky tretie krajiny. Plne sa uzndva, Ze v rdmci tejto
skupiny tretich krajin existujii krajiny, v pripade ktorych
st vyvozné ceny vyssie, a dalsie tretie kl:‘i‘lin)f’ pre ktor<f, (74)  Navyse dostupna volnd kapacita v Thajsku a to, Ze ceny
su vyvozne ceny niZie. Samozrejme, Cim je vyvozna na trhu Unie st znacne vyssie ako ceny na trhoch tretich
cena nizSia, tym vyssie je r1’21k0 odklonu obchodu, ak krajin, vedd k zdveru, ze v pripade zruSenia opatreni
by skoncila platnost opatreni. existuje riziko zvySenia vyvozu prislusného vyrobku.

(67) Jedna z/ainteresgvgné strana okre;m tohq tvrdil.af, ze (75)  Z toho plynie zaver, Ze v pripade zruienia opatreni
zmluvné prepojenia s dovozcami v tretich krajindch existuje velkd pravdepodobnost pokracovania dumpingu.
nebude jednoduché zmenit na zdkaznikov v inych kraji-
nach.

D. VYMEDZENIE POJMU VYROBNEHO ODVETVIA

(68)  Aj ked medzi vyvazajiicim vyrobcami v Thajsku a dovoz- (76)  Pocas ORP vyrdbalo v Unii podobny vyrobok priblizne
cami v roznych tretich krajindch moZu existovat zmluvné 20 vyrobcov. Vyroba tychto vyrobcov (stanovend na
prepojenia a tieto prepojenia si v krdtkodobom hori- zéklade informdcii ziskanych od  spolupracujiicich
zonte pOdeI‘OV&Hé, neexistujﬁ Ziadne d()kazy, ktoré by vyrob(;ov av prlpade ostatnych Vyr()bcov VA Un]e na
svedcili o tom, Zze tieto zmluvné povinnosti by sa zdklade tdajov uvedenych v Ziadosti o preskiimanie) sa
nemohli postupne ukongit, aby sa umoznil predaj na preto povazuje za vyrobu v ramci Unie v zmysle clanku
trhoch s vy$§imi cenami, ako napriklad na trhu Unie. 4 ods. 1 zikladného nariadenia.

(69) A napokon, zainteresované strany uviedli, Ze vyvoz do (77)  Ako bolo vysvetlené v odovodneni 13, v dosledku
niektor)'lch tretich krajin, ako je ]uiné K(’)rea, nie je Vel’keho poctu VerbCOV A% Ur111 bola Vybrana Vzorka
mozné  porovndvaf, —pretoze sortiment vyrobkov Na tcely analyzy ujmy sa stanovili ukazovatele ujmy
(napriklad velkost konzerv) a podmienky predaja na tychto dvoch trovniach:

(napriklad prepravné podmienky) mozu byt odlisné.

— makroekonomické  parametre (vyroba, kapacita,

(70)  Je potrebné pripomentt, Ze vysledky porovnani uvedené objem predaja, podiel na trhu, rast, zamestnanost,
\% OdOVOdneniaCh 58, 59 a 60 predstaVujl’l ukaZOVatele produktivita, priemerné jednotkové Ceny, rozsah
rozdielov vyvoznych cien do vsetkych tretich krajin. Vplyv dumpingovych rozpiti a zotavenie z G¢inkov pred-
akéhokol’Vek problému t}”kajﬁceho sa thajskéh() V}”VOZU Chadzajuceho dumplngu) sa hodnotili na urovni
na maly pocet trhov na celkové porovnanie je preto zo vyroby v celej Unii na zdklade informacif ziskanych
SVOjej pOdStaty ObmedZen)”. Pretoze l:ldaje 0 thajskom od spolupraquUClch VerbCOV a pre Ostatnych
vyvoze sa navySe zaznamendvaji na zaklade FOB, vplyv vyrobcov z Unie sa pouzil odhad na zdklade tidajov
akéhokolvek rozdielu prepravnych podmienok alebo uvedenych v Ziadosti o preskiimanie,
prepravnych nékladov sa obmedzuje na nédklady vndtro-

Stitnej dopravy v rdmci Thajska, a preto modze byt len
nevyznamny.

— analyza mikroekonomickych parametrov (zdsoby,
mzdy, ziskovost, ndvratnost investicii, pefiazny tok,
schopnost ziskavat kapitdl a investicie) sa v pripade

(71)  Kedze neexistuje dokaz, ktory by nasvedcoval tomu, zZe vyrobcov z Unie vybranjch do vzorky vykonala na
priemernd cena do vietkych tretich kra]m nie je porov- z4klade ich informacii.
natelnd s vyvoznou cenou do Unie, ziver vyvodeny
v odovodeni 63 je platny.

E. SITUACIA NA TRHU UNIE
4. Zaver o pravdepodobnosti pokracovania alebo 1. Spotreba v Unii
opakovaného vyskytu dumpin
P vysky pmst (78)  Spotreba v Unii sa stanovila na zdklade objemov predaja
(72)  Zdd sa pravdepodobne ze ak by sa opatrenie zrusilo, vlastnej vyroby vyrobného odvetvia Unie urcenej pre trh

relativne vyssia cenovd drove na trhu Unie prltlahne
vyznamné objemy prislusného vyrobku, ktory sa v sticas-
nosti predava do tretich krajin za nizsie ceny.

Unie, tdajov o objemoch dovozu na trh Unie ziskanych
z databdzy 14.6, a pokial ide o ostatnych vyrobcov
z Unie, z informdcii ziskanych zo Ziadosti.
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(79)  Pocas posudzovaného obdobia sa spotreba v Unii zvysila o 9 %. Kym v obdobi od roku 2008 do
roku 2009 klesla spotreba o 5 %, v roku 2010 stdpla o 6 a v roku 2011 o 9 percentudlnych bodov
(t. j. v porovnani s predchddzajicim rokom). Potom sa spotreba v priebehu ORP viac-menej stabi-
lizovala na trovni priblizne 350 000 ton.

2008 2009 2010 2011 ORP
Celkova spotreba v Unii (v tonach) 318 413 301 594 320027 351279 347 533
Index (2008 = 100) 100 95 101 110 109

2. Dovoz z prislusnej krajiny

a) Objem

(80)  Objem dovozu prislusného vyrobku z prislusnej krajiny do Unie sa znizil o 43 % z priblizne 38 000
ton v roku 2008 na priblizne 22 000 ton v ORP. V roku 2009 sa objem dovozu zniZil o 15 %,
v roku 2010 sa znizil o dalsich 20 percentudlnych bodov a v roku 2011 este o 11 percentudlnych
bodov a potom sa v ORP znovu mierne zvysil o 3 percentudlne body.

2008 2009 2010 2011 ORP
Objem dovozu z Thajska 38 443 32616 24 941 20710 21 856
Index (2008 = 100) 100 85 65 54 57
Trhovy podiel dovozu z Thajska (v %) 12 11 8 6 6
Cena dovozu z Thajska (EUR/t) 835 887 806 775 807
Index (2008 = 100) 100 106 96 93 97

Zdroj: Databdza 14.6.

b) Podiel na trhu

Prislusny podiel thajskych vyvozcov na trhu Unie
v prislusnej krajine sa postupne znizil priblizne o 50 %
alebo o 6 percentudlnych bodov pocas posudzovaného
obdobia, z 12 % v roku 2008 na 6 % v ORP. Konkrétne,
thajsky podiel na trhu sa znizil z 12 % v roku 2008 na
11% v roku 2009, v roku 2010 na 8% a v roku
2011/ORP na 6 %.

c) Ceny
i) Vyvoj cien

Priemernd cena dovozu prislusného vyrobku s povodom
v prislusnej krajine klesla v obdobi od roku 2008 do
ORP o 3%, z 835EUR|t v roku 2008 na 807 EURJt
v ORP. Konkrétne v roku 2008 sa ceny zvysili o 6 %,
potom v roku 2010 klesli o 10 percentudlnych bodov
a v roku 2011 o dalsie 3 percentudlne body. V obdob{
od roku 2011 do ORP sa tieto ceny opidt zvysili o 4
percentudlne body.

i) Podhodnotenie cien

Predajné ceny podobnych druhov vyrobku vyvazajicich
vyrobcov sa porovnali s predajnymi cenami vyrobného
odvetvia Unie v Unii. S tymto cielom sa ceny zo zédvodu

(84)

(85)

vyrobného odvetvia Spolocenstva po odpocitan{ vietkych
zliav a dani porovnali s cenami CIF na hranici Unie
vyvézajtcich vyrobcov z prislusnej krajiny, nalezite upra-
venymi o zmluvné cld, ndklady na vyklddku a colné
vybavenie. Z tohto porovnania vyplynulo, Ze pocas
ORP sa prislusny vyrobok s povodom v prislusnej krajine
predaval v Unii za ceny, ktoré boli celkovo vyssie ako
ceny vyrobného odvetvia Unie. Na zdklade $tatistickych
uda]OV o dovoze (databdza 14.6) tiez nebolo zistené
cenové podhodnotenie u Ziadneho tha]skeho dovozu
do Unie (v pripade spolupracujiicich vjvozcov aj nespo-
lupracujdcich prevddzkovatelov, bez ohladu na sortiment
vyrobkov).

3. Situdcia vyrobného odvetvia Unie

Komisia na zdklade ¢lanku 3 ods. 5 zdkladného naria-
denia preskiimala vSetky relevantné hospodarske faktory
a ukazovatele, ktoré maji vplyv na stav vyrobného
odvetvia Unie.

Tento trh je okrem iného charakterizovany dvomi
kandlmi predaja, t. j. predajom pod vlastnou znackou
vyrobcu a predajom pod znackou maloobchodnikov.
Predaj v rdmci prvého kandla sa v porovnani s
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druhym kandlom oby¢ajne vyznacuje vy$$imi predajnymi
nakladmi, ktoré s ur¢ené najmi na marketing a reklamu,
a vyzaduje si tiez vyssie predajné ceny.

pocas ORP priblizne 70 % celkového objemu predaja
vyrobného odvetvia Unie a priblizne 60 % hodnoty
jeho predaja.

(87)  Vzhladom na to, Ze v Unii sa kukurica cukrové spractiva
Presetrovanim sa dokazalo, Ze vietok dovoz od spolu- len pocas letnych mesiacov, viaceré ukazovatele ujmy za
pracujtcich thajskych vyvozcov sa tykal druhého kandla, r(})k 2011 a ORP (oc,i 1.’aprﬂa 2011 do 30. marca 2012)
t. j. predaja pod znackou maloobchodnikov. Preto sa st prakticky rovnaké. Tyka sa to najmd vyroby a vyrobnej
povazovalo za vhodné, aby sa pri analyze ujmy vsade kapacity.
tam, kde je to relevantné, rozliSovalo medzi predajom
vyrobného odvetvia Unie pod jeho vlastnou znackou
a pod znackou .maIOf)bchodnﬂ(ov, }(efi’ie konkvuren,cii 3.1. Makrockonomické parametre
zo strany dumpingovych dovozov Celia predovsetkym
podobné vyrobky vyrobného odvetvia Unie preddvané a) Vyroba
pod znackou maloobchodnikov. Toto rozliSenie sa uplat- )
nilo predovsetkym pri uréovani objemov predaja, predaj- (88)  Vyroba vyrobného odvetvia Unie sa pocas posudzova-
nych cien a ziskovosti. Z dévodu Gplnosti st vsak v dalej ného obdobia znizila z drovne priblizne 372 000 ton
uvedenych tabulkdch uvedené spolu s poznimkami aj v roku 2008 o 8 %. Konkrétne v roku 2009 vyroba
celkové sticty (vratane predaja pod vlastnou znackou aj klesla o 25%, v roku 2010 o 13 percentudlnych
znackou maloobchodnikov). Predaj vyrobného odvetvia bodov a v roku 2011/ORP sa opit zvysila o 31 percen-
Unie pod znactkou maloobchodnikov predstavoval tudlnych bodov.

2008 2009 2010 2011 ORP
Vyroba (v tondch) 371764 279 265 231790 344 015 343 873
Index (2008 = 100) 100 75 62 93 92

b) Kapacita a miery vyuzitia kapacity

(89) V rokoch 2008, 2009 a 2010 bola vyrobnd kapacita priblizne 488 000 ton a v roku 2011/ORP
klesla 0 9 %. ZniZenie bolo spésobené tym, Ze jeden z vyrobcov Unie zaradenych do vzorky zatvoril
jeden zo svojich zdvodov.

2008 2009 2010 2011 ORP
Vyrobnd kapacita (v tondch) 488 453 488 453 488 453 444 055 444 055
Index (2008 = 100) 100 100 100 91 91
Vyuzitie kapacity (v %) 76 57 47 77 77
Index (2008 = 100) 100 75 62 102 102
Zdroj: Presetrovanie.

(90)  V roku 2008 bola miera vyuzitia kapacity 76 %. V roku 2009 klesla na 57 % a v roku 2010 dalej na
47 % a potom sa v roku 2011/ORP zvysila na 77 %. Vyuzitie kapacity bolo pocas celého posudzo-
vaného obdobia stabilné, pretoZe zniZovanie vyroby sa zhodovalo so zniZovanim vyrobnej kapacity.
¢) Objem predaja

(91)  Predaj vlastnych vyrobkov vyrobného odvetvia Unie urcenych na predaj neprepojenym zikaznikom

na trhu Unie pod znackou maloobchodnikov najprv v roku 2009 klesol o 6 %, potom sa v roku
2010 zvysil o 17 percentudlnych bodov a v roku 2011 o dalsich 24 percentudlnych bodov. V obdob{
od roku 2011 do ORP sa tento predaj opit zniZil o 4 percentudlne body. Celkove sa od roku 2008
do ORP tento predaj zvysil priblizne o 31 %.
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2008 2009 2010 2011 ORP
Objem predaja Unie (pod znatkou malo- | 161 544 151 058 179 562 218 876 212 425
obchodnikov) neprepojenym zékaznikom
(v tondch)
Index (2008 = 100) 100 94 111 135 131
Objem predaja Unie (pod vlastnou | 262 902 248 995 280 586 318 237 312623
znackou a pod znackou maloobchodni-
kov) neprepojenym  zdkaznikom (v
tondch)
Index (2008 = 100) 100 95 107 121 119

Zdroj: Presetrovanie.

Celkovy predaj vlastnych vyrobkov preddvanych vyrobnym odvetvim Unie na trhu Unie neprepo-
jenym zdkaznikom (pod jeho vlastnou znackou aj pod znackou maloobchodnikov) sa vyvijal viac-
menej podobnym spdsobom, aj ked' trochu menej vyrazne. Predaj vyrobkov sa najprv v roku 2009
znizil o 5 %, potom sa v roku 2010 zvysil o 12 percentudlnych bodov a v roku 2011 o dalsich 14
percentudlnych bodov. V obdobi od roku 2011 do ORP tento predaj opit klesol o 2 percentudlne
body. Celkovo sa od roku 2008 do ORP tento predaj zvysil priblizne o 19 %.

d) Podiel na trhu

V rokoch 2008 a 2009 predstavoval podiel vyrobného odvetvia Unie na trhu 83 %. V roku 2010 sa
zvysil na 88 %, v roku 2011 na 91 % a potom pocas ORP mierne klesol na 90 %. Celkovo sa pocas
posudzovaného obdobia podiel vyrobného odvetvia Unie na trhu zvysil o 7 percentudlnych bodov.

2008 2009 2010 2011 ORP
Trhovy podiel vyrobného odvetvia Unie 83 83 88 91 90
(vyrobky  preddvané pod  vlastnou
znackou a pod znackou maloobchodni-
kov) (v %)
Index (2008 = 100) 100 100 106 110 109

Zdroj: Presetrovanie.

e) Rast

V obdobi od roku 2008 do ORP, ked sa spotreba v Unii zvysila o 9 %, objem predaja vyrobkov
vyrobného odvetvia Unie uréenych na predaj na trhu Unie pod znackou maloobchodnikov stdpol
0 31 %, zatial o objem predaja vyrobkov vyrobného odvetvia Unie uréenych na predaj na trhu Unie
pod vlastnou znackou aj pod znackou maloobchodnikov stipol o 19 %. V obdobi od roku 2008 do
ORP ziskalo vyrobné odvetvie Unie priblizne 7 percentudlnych bodov podielu na trhu, zatial' ¢o
dumplngovy dovoz stratil priblizne 6 percentudlnych bodov podielu na trhu. Preto sa dospelo
k zdveru, Ze vyrobné odvetvie Unie dokdzalo vyuzit vyhody rasticeho trhu.

f) Zamestnanost

Uroveii zamestnanosti vyrobného odvetvia Unie sa najprv v obdobi od roku 2008 do roku 2009
znizila 0 17 %, potom sa v roku 2010 znizila o 5 percentudlnych bodov a v roku 2011/ORP sa
zvysila o 11 percentudlnych bodov. Celkovo sa pocas posudzovaného obdobia zamestnanost vo
vyrobnom odvetvi Unie znizila o 11 %, t. j. z priblizne 2 300 0séb na 2 000 osdb.

2008 2009 2010 2011 ORP
Zamestnanost (pocet 0sob) 2278 1896 1786 2038 2035
Index (2008 = 100) 100 83 78 89 89

Zdroj: Presetrovanie.
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g) Produktivita

Produktivita pracovnej sily vyrobného odvetvia Unie merand ako objem vyroby (v tonich) na
zamestnanca ro¢ne, ktord za¢inala na drovni 163 ton na zamestnanca, najprv v roku 2009 klesla
0 10 % a v roku 2010 o dalsich 10 percentudlnych bodov, nédsledne sa v roku 2011 zvysila o 23
percentudlnych bodov a v ORP o 1 percentudlny bod. Celkovo sa produktivita vyrobného odvetvia
Unie pocas posudzovaneho obdobia zvysila 0 4 %. Tento vyvoj odzrkadluje skutocnost, ze pokles
pracovnej sily bol vyraznejsi ako pokles vyroby.

2008 2009 2010 2011 ORP
Produktivita (v tondch na zamestnanca) 163 147 130 169 169
Index (2008 = 100) 100 90 80 103 104

Zdroj: Presetrovanie.

h) Faktory ovplyviiujice predajné ceny

Jednotkové ceny vyrobkov vyrobného odvetvia Unie preddvanych pod znackou maloobchodnikov
neprepojenym zdkaznikom sa v roku 2009 zvysili o 7 %, v roku 2010 klesli o 8 percentudlnych
bodov a v roku 2011 o dalsich 5 percentudlnych bodov. V obdobi od roku 2011 do ORP sa ceny
zvysili o 3 percentudlne body. Celkove pocas posudzovaného obdobia tieto ceny klesli o 3 %,
z trovne 1 073 EUR/t na 1 041 EUR/t v ORP.

2008 2009 2010 2011 ORP
Jednotkové cena na trhu Unie (vyrobky 1073 1152 1057 1008 1041
predavané pod znackou maloobchodni-
kov) (EUR/t)
Index (2008 = 100) 100 107 99 94 97
Jednotkova cena na trhu Unie (vyrobky 1248 1305 1219 1182 1215
preddvané pod vlastnou znackou a pod
znackou maloobchodnikov) (EUR[t)
Index (2008 = 100) 100 105 98 95 97

Zdroj: Presetrovanie.

Sthrn predajnych cien vyrobkov vyrobného odvetvia Unie predavanych (pod vlastnou znackou aj
pod znackou maloobchodnikov) neprepojenym zikaznikom na trhu Unie sa vyvijal viac-menej
podobnym spdésobom. Predaj vyrobkov sa najprv v roku 2009 zvysil o 5% a v roku 2010 klesol
o 7 percentudlnych bodov a v roku 2011 o dalsie 3 percentudlne body. V obdobi od roku 2011 do
ORP sa ceny zvysili o 2 percentudlne body. Celkove pocas posudzovaného obdobia tieto ceny klesli
0 3%, z trovne 1 248 EUR/t na 1 215 EUR/Jt v ORP.

i) Velkost dumpingového rozpitia

PreSetrovanim sa zistilo, Ze dumping pokracuje a velkost skutoénych dumpingovych rozpiti (t. j. az
44 %) nie je mozné povazovat za zanedbatelnd.

j) Zotavenie z dumpingu v minulosti

Z makroekonomickych ukazovatelov, ktoré uz boli preskimané, a z mikroekonomickych ukazova-
telov, ktoré sa preskimajt dalej v texte, vyplyva, ze i ked sa pomocou antidumpingovych opatreni
Ciasto¢ne dosiahol zamyslany vysledok z hladiska odstrdnenia ujmy, ktorti utrpeli vyrobcovia z Unie,
vyrobné odvetvie sa stile nachddza v neistej a zranitelnej situdcii. Vykonnost segmentu vyrobkov
preddvanych pod znackou maloobchodnikov, ktory je v priamej konkurencii s thajskym dovozom, je
z hladiska ziskovosti naozaj nizka. Predajné ceny Vyrobneho odvetvia Unie v tomto segmente trhu sa
pocas posudzovaného obdobia znizili o 3 %, zatial ¢o vyrobné ndklady sa v rovnakom obdobi zvysili
priblizne o 10 %. Vyrobne odvetvie Unie zjavne nebolo schopné kompenzovat svoje niklady, ¢o
viedlo k vyraznym stratdm. Vzhladom na dolezitost znaciek maloobchodnikov vo vyrobnom odvetvi
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Unie v oblasti kukurice cukrovej (ktoré predstavujt 70 % jeho celkového objemu predaja a 60 % jeho
celkovej hodnoty predaja) to malo vplyv na celkovii ziskovost. Preto nemohlo dojst ku skutoénému
zotaveniu z predchddzajiceho dumpingu a dospelo sa k zéveru, Ze vyrobné odvetvie Unie zostiva
zranitelné voci poskodzujicim Gcinkom akéhokolvek dumpingového dovozu na trh Unie.

3.2. Mikroekonomické parametre
a) Zasoby

Stav koneénych zdsob vyrobného odvetvia Unie sa pocas posudzovaného obdobia neustéle znizoval.
V roku 2009 sa stav zdsob znizil o 2 %, v roku 2010 o 27 percentudlnych bodov, v roku 2011 o 2
percentudlne body a pocas ORP o dalsich 24 percentudlnych bodov. Je viak potrebné poznamenat,
ze v pripade tohto konkrétneho vyrobného odvetvia nie je stav zdsob vyznamnym ukazovatelom
ujmy. Vysoky stav zdsob na konci kazdého roka sivisi s tym, Ze zber tirody a konzervovanie sa
koncia kazdy rok spravidla v oktébri. Z toho vyplyva, Ze zdsoby predstavuji tovar, ktory pocas
obdobia od novembra do jila ¢akd na expediciu.

2008 2009 2010 2011 ORP
Koneéné zésoby (v tondch) 193834 | 189741 | 136703 | 133884 88108
Index (2008 = 100) 100 98 71 69 45

Zdroj: Presetrovanie.

b) Mzdy

V obdobi od roku 2008 do ORP sa ndklady prace zniZili o 7 %. Konkrétne v roku 2009 Klesli
0 16 %, v roku 2010 o dalsi 1 percentudlny bod a v priebehu roku 2011/ORP stapli o 10
percentudlnych bodov. Celkové znizenie v priebehu posudzovaného obdobia bolo zapricinené

poklesom tirovne zamestnanosti.

2008 2009 2010 2011 ORP
Rocné naklady price (v EUR) 34343788 | 28 850250 | 28 370 188 | 31952596 | 31923 505
Index (2008 = 100) 100 84 83 93 93

Zdroj: Presetrovanie.

¢) Ziskovost a ndvratnost investicii

Ziskovost predaja vyrobkov vyrobného odvetvia Unie uréenych na predaj pod znackou maloobchod-
nikov, vyjadrend ako percentudlny podiel ¢istého predaja, klesla pocas posudzovaného obdobia zo
zisku vo vyske 5,6 % v roku 2008 na stratu vo vyske 5,4 % v ORP.

2008 2009 2010 2011 ORP
Ziskovost Unie (predaj pod znackou maloobchodni- 5,6 9,6 -3,3 -8,2 - 54
kov) (v % z ¢istého predaja)
Index (2008 = 100) 100 169 -59 - 145 - 95
Ziskovost Unie (predaj pod vlastnou znackou 8,5 10,8 0,7 -05 1,6
a znackou maloobchodnikov) (v % z ¢istého predaja)
Index (2008 = 100) 100 127 8 -6 19
Névratnost investicii (pod vlastnou znackou a znackou 24,3 40,4 2,9 -3,0 4,4
maloobchodnikov) (zisk v % z ¢istej uctovnej hodnoty
investicii)
Index (2008 = 100) 100 166 12 - 13 18

Zdroj: Presetrovanie.
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Ziskovost predaja vyrobkov vyrobného odvetvia Unie uréenych na predaj pod vlastnou znackou aj
znackou maloobchodnikov tiez klesla z 8,5 % v roku 2008 na 1,6 % v ORP. Z toho vyplyva, Ze
pokles je menej prudky ako v pripade samotného predaja pod znackou maloobchodnikov. ZniZenie
ziskovosti sa vysvetluje tym, Ze predajné ceny sa pocas posudzovaného obdobia znizili o 3 %, kym
vyrobné néklady (predovietkym nespracovanej kukurice cukrovej a konzerv) sa v rovnakom obdobi
zvysili o 5 %. Vyrobné odvetvie tnie zjavne nebolo schopné preniest zvy$ené vyrobné ndklady na
svojich zdkaznikov.

Naévratnost investicil vyjadrend ako zisk (z predaja pod vlastnou znackou aj pod znackou maloob-
chodnikov) v percentéch ¢istej tictovnej hodnoty investicif sa vyvijala zhruba podobne ako ziskovost.
Poklesla z drovne priblizne 24,3 % v roku 2008 na 4,4% v ORP, z ¢oho vyplyva, Ze pocas
posudzovaného obdobia klesla o 82 %.

d) Pennazny tok a schopnost ziskavat kapitdl

Cisty penazny tok z prevadzkovych ¢innosti sa v roku 2008 nachddzal na drovni 27 000 EUR.
V roku 2009 sa zvysil priblizne na 23 miliénov EUR, v roku 2010 na priblizne 58 miliénov
EUR a potom v roku 2009 znovu klesol na priblizne 8 miliénov EUR. Od roku 2011 do ORP
Cisty pefiazny tok vzrdstol priblizne na 11 miliénov EUR. Ani jeden zo spolupracujicich vyrobcov
z Unie neuviedol, Ze mal problémy so ziskavanim kapitdlu.

2008 2009 2010 2011 ORP

Penazny tok (predaj pod vlastnou 26 698 23239572 | 58 654064 | 7845330 | 11077 815

znackou a pod znackou maloobchod-
nikov) (v EUR)

Index (2008 = 100) 100 87 047 219 698 29 386 41 494

Zdroj: Presetrovanie.

e) Investicie

Rocné investicie vyrobného odvetvia Unie do vyroby podobného vyrobku sa v obdobi od roku 2008
do roku 2009 zvysili o 45 %, od roku 2009 do roku 2010 klesli o 34 percentudlnych bodov, v roku
2011 sa zvysili o 57 percentudlnych bodov a napokon v obdobi od roku 2011 do ORP klesli o 4
percentudlne body. Celkovo sa investicie pocas posudzovaného obdobia zvysili o 64 %. Tieto inves-
ticie neboli urcené na ucely zvySovania kapacity, ale na Gdrzbu a obnovu existujicich zariadeni.

2008 2009 2010 2011 ORP
Cisté investicie (v EUR) 6590078 | 9545749 7329354 | 11093136 | 10802 751
Index (2008 = 100) 100 145 111 168 164

Zdroj: Presetrovanie.

4. Zaver o ujme

(108) V obdobi od roku 2008 do ORP sa negativne vyvijali
viaceré ukazovatele. ZniZila sa ndvratnost investicii,
vyrobny objem klesol o 8 %, vyrobnd kapacita sa znizila
0 9 % a zamestnanost klesla o 11 %. Pokial ide o nizsie
trovne vyroby, treba uviest, Ze v roku 2008 boli vynosy
kukurice lepsie, ako sa ocakdvalo, a v tom istom roku
viedli k vyssej produkcii vyrobného odvetvia Unie. Pocas
toho istého obdobia sa v dosledku slabsieho USD zvysila
atraktivnost dovozu z Thajska (ktory sa fakturuje najma
v USD). Tieto zvy$ené dodavky kukurice cukrovej tak
v Unii, ako aj v Thajsku sa ¢asovo zhodovali s hospo-
dérskou a finanénou krizou v Unii, ktord ovplyvnila

(109)

spotrebu. Preto nebolo mozné celi zvySenti produkciu
Unie predat na trhu Unie. V nasledujicich rokoch to
viedlo k zniZenej drovni vyroby a zniZovaniu stavu
zasob, ale utrpend ujma sa tym nedd tdplne vysvetlit.

Ziskovost predaja kukurice cukrovej vyrobnym odvetvim
Unie (predaja pod vlastnou znackou aj pod znackou
maloobchodnikov) sa v posudzovanom  obdobi
vyznamne zniZila. Segment vyrobkov preddvanych pod
znackou maloobchodnikov, v ktorom musi vyrobné
odvetvie Unie Celit konkurencii thajského dovozu, je



L 244/14

Uradny vestnik Eurépskej tinie

13.9.2013

(110)

(111)

(112)

jednoznacne stratovy (ziskovost sa znizila zo zisku vo
vyske viac ako 5% v roku 2008 na stratu vo vyske
viac ako 5 % pocas ORP). Vyrobcovia Unie znizili svoje
predajné ceny na trhu Unie o 3% a na dkor svojej
ziskovosti sa im podarilo znovu ziskat podiel na trhu.
Celkova ziskovost sa pocas posudzovaného obdobia
znizila z 8,5 % na 1,6 %, pretoZe neexistuje dostato¢ny
dopyt po vyrobkoch preddvanych pod vlastnou znackou
a vyrobné odvetvie musi preddvat vyrobky pod znackou
maloobchodnikov, kedZe predaj vyrobkov pod znackou
maloobchodnikov predstavuje priblizne 60 % celkovej
hodnoty predaja.

Niektoré ukazovatele naznacujii, Ze vyrobné odvetvie
vdaka zavedenym opatreniam opit ziskalo svoje posta-
venie. Objem thajského dovozu a jeho prislusny podiel
na trhu sa znizil takmer na polovicu, z 12 % v roku
2008 na len 6% v ORP. Trhovy podiel vyrobného
odvetvia Unie sa zvysil z 83 % v roku 2008 na 90 %
v ORP. Okrem toho priemerné ceny thajského dovozu
pocas ORP nepodhodnocovah ceny vyrobného odvetvia
Unie, ale zdroven zabranili vyrobnému odvetviu Unie
preniest zvySenie ndkladov na zdkaznikov. Pozitivny
vyvoj vykazovali aj iné ukazovatele. Vyuzitie kapacity
sa v priebehu posudzovaného obdobia zvysilo o 2 %
a pocas ORP bolo pomerne vysoké, pricom dosiahlo
hodnotu 77 %. Objem predaja vyrobného odvetvia Unie
pod znackou maloobchodm’kov ktory je v priamej
konkurencii s thajskym dovozom, sa zvysil o 31 %
a celkovy spolocny predaj obidvoch segmentov sa zvysil
0 19 %. Investicie sa zvysili o 64 %. Tieto faktory nazna-
Cuji, Ze vyrobné odvetvie sa dokazalo zotavif. Nedokd-
zalo vSak dosiahnut dostatoéné drovne ziskovosti na
udrzanie podstatného podielu na trhu, na ktorom sttazia
len vyrobné odvetvie Unie a thajsky dovoz (dovoz
z dalsich tretich krajin je rozptyleny a nevyznamny).

Konkurenénd situdcia na trhu Unie je skutocne krehka.
Na jednej strane v pripade jednej Casti trhu — segment
predaja pod vlastnou znackou — vyrobné odvetvie Unie
neceli vonkajsej konkurencii. Rokovacia sila majitelov
znaciek vo¢i maloobchodnikom je silnd. Ceny v skutoc-
nosti ur¢uji majitelia znaciek. Trh je zdrovei konsolido-
vany, priCom Styria vyrobcovia zaradeni do vzorky maji
54 % trhovy podiel. Na druhej strane maloobchodnici
ovlddajii segment stkromnych znaciek. Ceny su stile
pod tlakom sposobenym vonkajsou  konkurenciou
a konkurenciou v rimci Unie. Cenovy tlak vyvijany thaj-
skym dovozom sposobuje vyrobcom Unie problémy
s prenesenim zvysenych vyrobnych ndkladov (hlavne na
kukuricu cukrovi alebo konzervy) na svojich zdkaznikov
(vyrobné naklady vyrobného odvetvia Unie sa pocas
posudzovaného obdobia zvysili o 5 %).

Je jasné, ze vyrobné odvetvie Unie bolo schopné zvysit
SV0j trhOV)'I podiel uprednostnenfm objemov pred

podmkov na spracovanie kukurice cukrovej (predaj pod

(113)
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znackou maloobchodnikov) nebola schopnd kompen-
zovat svoje ndklady. Preto moZzno konstatovat, ze
situdcia vyrobného odvetvia Unie je stile zranitelnd
a neistd.

Niekolko strin poznamenalo, Ze vyrobné odvetvie Unie
sa zotavilo, pretoZe sa zlepsilo viacero ukazovatelov, a to
najma z hladiska vysokého podielu vyrobného odvetvia
Unie na trhu a negativneho podhodnotenia.

Uznédva sa, Ze situdcia vyrobného odvetvia Unie v stivi-
slosti s ujmou je zmie$and. Pomocou antidumpingovych
opatrenf sa ciastocne dosiahol ciel, pokial ide o odstrd-
nenie ujmy, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie
v dosledku dumpmgoveho dovozu z Thajska. Avsak po
dokladnom zvézeni, najmé pri zohladneni nizkej a klesa-
jcej ziskovosti, je situacia vyrobného odvetvia Unie stale
neista.

Negativne podhodnotenie a velky trhovy podiel vyrob-
ného odvetvia Unie neznamenaji automaticky, Ze sa
odstrdnila ujma. Situdcia pokracujiceho dumpingového
dovozu z Thajska (dumpingové rozpitia dosahuji az
44 %) vystila do stlacenia cien na trhu Unie. Vyrobné
odvetvie Unie sa pokdsilo znovu ziskat strateny podiel na
trthu a udrziavalo ceny na nizkej tirovni, ¢o vyustilo do
zhorSenia ziskovosti.

Jedna zainteresovand strana tvrdila, Ze postidenie ujmy by
sa malo zakladat na celkovej vykonnosti vyrobného
odvetvia Unie a nie na vykonnosti jedného segmentu
trhu.

V stlade s povodnym presetrovanim sa postdenie ujmy
zakladalo na celkovej vykonnosti vyrobného odvetvia
Unie (predaj pod vlastnou znackou + predaj pod znackou
maloobchodnikov) a v pripade viacerych ukazovatelov
ujmy (ziskovost, objem predaja a predajné ceny) predaja
pod znackou maloobchodnikov. Nedoslo k zmene okol-
nosti, ktord by opraviiovala na odklon od tejto metodiky,
ktord zostdva platnd pre postdenie stavu vyrobného
odvetvia Unie. Ako sa uvddza v odovodneniach 84
a 85, trh s kukuricou cukrovou je stile charakterizovany
dvomi kandlmi predaja a vietok dovoz od spolupracujii-
cich thajskych vyvozcov sa tykal kandla predaja pod
znac¢kou maloobchodnikov. Okrem toho, aj keby sa
zohladnila len celkovd vykonnost vyrobného odvetvia
Unie, nezmenilo by to z dovodu nizkej a klesajticej
ziskovosti zéver, ze vyrobné odvetvie sa Unie nachddza
v neistej situdcii. Tvrdenie sa na zdklade uvedenych tvah
zamieta.

Dve zainteresované strany tvrdili, Ze neschopnost vyrob-
ného odvetvia Unie moze byt vlastne sposobend hospo-
dérskou sttazou v rdmci Unie.
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(119) okia vak ide o hospodarsku sifaz, situdcia na trhu (124) e ravdepodobnost opakovaného skytu ujm
Pokial' viak ide o hospodirsk h Aj ked pravdepodobnost opak ého vyskytu ujmy
Unie sa v podstate neli§i od situdcie v posudzovanom vychddza z postdenia so zameranim na budtcnost,
obdobi v rdmci povodného presetrovania (dva kandle zakladd sa na skuto¢nostiach uvedenych v odovodneni
predaja, priblizne 20 Vyrobcov Unie). Napriek tomu, 121. Tvrdenie sa preto zamieta.
predtym nez zacal thajsky vyvoz vstupovat na trh Unie
za dumpingové ceny, dosiahlo vyrobné odvetvie Unie
v roku 2002 celkové trovne zisku viac ako 20 % (predaj
pod vlastnou znackou + predaj pod znackou maloob-
chodnikov) a 17 % pri predaji pod znackou maloobchod- ( o
G. ZAUJEM UNIE
nikov. To dokazuje, Ze hospoddrska sttaz v Unii nebréni J
vyrobnému odvetviu Unie v dosahovant solidnych zisko- (125) V stilade s ¢ldnkom 21 zékladného nariadenia sa preskd-
vych rozpiti. Brani mu v tom skor pokracujica pritom- malo, & by zachovanie ex1stu]uc1ch antidumpingovych
nost dumpingového dovozu a ndsledné stlicanie cien, opatreni bolo v rozpore so zéujmom Unie ako celku.
ktoré bréni vyrobnému odvetviu Unie zvySovat ceny. Uréenie zdujmu Unie bolo zalozené na vyhodnotenf viet-
kych prislusnych roznorodych zdujmov. Vsetky zaintere-
sované strany dostali moZnost vyjadrif svoje stanoviskd
podla ¢lanku 21 ods. 2 zdkladného nariadenia.
F. PRAVDEPODOBNOST OPAKOVANEHO VYSKYTU
UMY
(120) Na zaklade uvedenych trendov sa zdd, Ze antidumpingo- L. , , .o
vymi opatreniami sa Ciastoéne dosiahli zamyslané 1. Ziujem vyrobného odvetvia Unie
VySIeS ky, pOkI?IJ ide 18 ogstr}elmemte ujmy, kioru utrpell (126) Ako uZ bolo uvedené, situdcia vyrobného odvetvia Unie
Vyro coglakz n1el a druhej strane negativny vjvoj je stale zranitelnd a neistd. Vyrobné odvetvie by vyuzilo
Vljcetry.c M ?,Zlovate Ov.tull}ﬂy. svedgltq t.‘im, ze vyrobné podporu v podobe pokraCovania opatreni na zvy3enie
odvetvie je stale v zraniteinej a neistej situacit. svojich predajnych cien (najmé pri predaji pod znackou
maloobchodnikov) s cielom kompenzovat svoje zvysené
vyrobné ndklady. Vyrobnému odvetviu by to umoznilo
zlepsit svoju finanénd situdciu.
(121) Ako uz bolo uvedené, thajski vyvozcovia maji volna
kapacitu na velmi rychle zvy3enie svojho vyvozu. Navyse
thajskd obchodnd Statistika potvrdzuje, Ze v roku 2011
Thajsko vyviezlo do tretich krajin priblizne 140 000 ton, L. L
o predstavuje asi sedemndsobok objemu  thajského 2. Ziujem maloobchodnikov a spotrebitelov
Vy}:’OZU do Unie. Vzhladomk na lukraﬁlvne]sw }cleEy e (127) O spolupricu bolo poziadanych viac ako 40 dovozcov/
trhu Unie v porovnani s nie torym1 trhmi tretich krajin, maloobchodnikov a dve spotrebitelské/obchodné organi-
e pravdepodobné, Ze vyznamné mnozstvd, ktoré sa Py PO 8
je pr { wvasaid do tvehto kraifn. by boli (0ad zdcie. Spolupracoval len jeden maloobchodnik. Jeho
v sucasnosti vyvazaju do tychto krajin, by boll v pripade dovoz predstavoval maly zlomok celkového dovozu
zrudenia antidumpingovych opatrenl presmerované na 2 Thajska pocas ORP. V porovnani s jeho celkovym
tth Unie. Takjto prudkj vyvoj sa uZ zaznamenal obratom bol podiel j.eho obratu tykajici sa kukurice
v povodnom presetrovani, ked sa podiel dovozu Unie . " . b L .
cukrovej zanedbatelny. NavySe velmi velky zisk vytvaral
z Thajska v priebehu len troch rokov takmer zdvojndso- : o Ter : . .
P o o v priebehu ORP dalsi predaj kukurice cukrovej. Tieto
bil, t. j. zo 6,8 % v roku 2002 na 12,7 % v roku 2005.
faktory naznaCuji, Ze maloobchodnici by neboli
netimerne ovplyvnent, aj keby sa opatrenia mali predizit.
(122) Na zaklade uvedeného preto mozno konstatovat, Ze
v pripade zrusenia antidumpingovych opatreni existuje o ; o e
pravdepodobnost opakovaného vyskytu ujmy. (128) Viaceré obc,hodne zdruzenia zdroven predlozili pripo-
mienky a ztcastnili sa na vypocuti. Tvrdili, Ze antidum-
pingové opatrenia by sa mali ukon¢it v dosledku malého
a klesajﬁceho tthového podielu thajského dovozu
a zdroveil vysokého a rastticeho trhového podielu vyrob-
(123) Viacero zainteresovanych strdn vyjadrilo pochybnosti ného odvetvia Unie.
v stvislosti so zdverom tykajicim sa pravdepodobnosti
opakovaneho vyskytu ujmy. Predovsetkym tvrdia, Ze 5 %
cenovy rozdiel medzi trhom Unie a trhmi tretich krajin je
prili§ maly na to, aby presmeroval vyvoz kukurice
cukrovej na trh Unie. Tento argument sa uZ rieil (129) Pokial ide o spotrebitelov, priemerné vydavky domdc-

v odovodeni 61. Okrem toho tvrdia, Ze kukurica cukrovd
nie je komoditou, ktord sa dd jednoducho presundt na
iné trhy. Tento argument vSak nie je opodstatneny
a nezodpovedd zisteniam tohto presetrovania.

nosti na kukuricu cukrovii sG velmi nizke a dosahuji
5 EUR ro¢ne. Vzhladom na miernu droven stcasnych
opatreni by bol vplyv pokracujiceho uloZenia opatreni
na spotrebitelov pravdepodobne zanedbatelny.
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(130) Vzhladom na uvedené skutocnosti a na celkovo nizky
stupefi spoluprace sa preto dospelo k zdveru, Ze navrho-
vané opatrenia pravdepodobne nebudii mat vyrazny
vplyv na situdciu maloobchodnikov a spotrebitelov
v Unii.

3. Riziko nedostato¢nej ponuky/hospodirska stitaz
na trhu Unie

(131) Najprv je potrebné pripomentt, ze cielom antidumpin-
govych opatreni nie je zabrdnit vstupu dovozu, na ktory
sti ulozené opatrenia, do Unie, ale odstrénit vplyv naru-
Senych trhovych podmienok vyplyvajtcich z pokracujicej
pritomnosti dumpingového dovozu.

(132) Spotreba v Unii sa pocas ORP zvysila o 9 % a dosiahla
priblizne 350 000 ton. Kapacita vyrobného odvetvia
Unie pocas posudzovaného obdobia trvale prekracovala
dopyt Unie a v ORP dosahovala droveni 440 000 ton.
Medzi vyrobcami z Unie existuje dostatocnd hospodarska
stitaz. Vyrobné odvetvie Unie md v pripade zvyseneho
dopytu podla vsetkého volnd kapacitu na dalsie zvysenie
vyroby, pretoze jeho miera vyuzitia kapacity pocas ORP
dosahovala 77 %. Cast dopytu méze uspokojit aj dovoz
z inych tretich krajin, najma zo Spojenych $tatov americ-
kych a Cinskej ludovej republiky. Ako uz bolo uvedené,
je potrebné zdoraznit, ze cieflom antidumpingovych
opatreni nie je zabranif dovozu z Thajska do Unie.
Vzhladom na nizku troven opatreni sa ocakdva, Ze
dovoz z Thajska bude aj nadalej predstavovat urcity
podiel na trhu Unie.

(133) Vzhladom na uvedené skutocnosti nemozno vyvodit
zdver, 7e zachovanie antidumpingovych opatreni by
pravdepodobne vytstilo do nedostatoénej ponuky na
trhu Unie alebo obmedzenia hospoddrskej sitaze na
trhu Unie.

4. Zaver o zdujme Unie

(134) Na zaklade uvedeného sa zdéd Ze negativny vplyv pokra-
Covania opatreni by bol maly a v Ziadnom pripade by
nebol neimerny vzhladom na vyhody, ktoré by
predizenie opatreni prinieslo vyrobnému odvetviu Unie.

H. ANTIDAMPINGOVE OPATRENIA

(135) Vsetky strany boli informované o zakladnych skuto¢nos-
tiach a tivahdch, na zdklade ktorych sa malo odporucit
zachovanie existujucich opatreni. Poskytla sa im aj lehota
na predloZenie pripomienok v nadviznosti na uvedené
zverejnenie. Podania a  pripomienky sa ndleZite
zohladnili, ak boli opodstatnené.

(136) Z uvedeného vyplyva, Ze tak, ako je stanovené v ¢lanku
11 ods. 2 zékladného nariadenia, antidumpingové opat-
renia uplatnitelné na dovoz urcitej upravenej a konzervo-
vanej kukurice cukrovej v podobe zrna s povodom
v Thajsku by sa mali zachovat. Je potrebné pripomentt,
Ze tieto opatrenia spocivaji v cle ad valorem s roznymi
sadzbami.

(137) Antidumpingové colné sadzby pre jednotlivé spolo¢nosti
Specifikované v tomto nariadeni st uplatnitelné iba na
dovoz prislusného vyrobku vyrdbaného tymito spoloé-
nostami, a teda konkrétnymi uvedenymi pravnickymi
osobami. Pri dovoze prislusného vyrobku vyrdbaného
akoukolvek inou spolo¢nostou, ktorej ndzov a adresa
sa konkrétne neuvadzaji v normativnej Casti tohto naria-
denia vritane subjektov prepojenych s konkrétne uvede-
nymi subjektmi, sa nemoézu vyuzivat tieto sadzby
a dovoz podlicha colnej sadzbe uplatnitelnej na ,vSetky
ostatné spolo¢nosti*.

(138) Kazda ziadost o uplatiovanie tychto individudlnych anti-
dumpingovych colnych sadzieb (napriklad po zmene
nazvu subjektu alebo po zriadeni novych vyrobnych ¢i
predajnych subjektov) by sa mala bezodkladne adresovat
Komisii (') spolu so vietkymi relevantnymi informaciami,
najmi o akychkolvek zmendch C¢innosti spolocnosti
v oblastiach vyroby, doméceho ¢ vyvozného predaja,
ktoré st spojené napriklad s uvedenou zmenou ndzvu
alebo s uvedenou zmenou vo vyrobnych ¢&i predajnych
subjektoch. V pripade potreby sa nariadenie zodpoveda-
jlicim spodsobom zmeni aktualizovanim zoznamu spolo¢-
nost{ vyuzivajicich individudlne colné sadzby,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

1. Tymto sa ukladd konecné antidumpingové clo na dovoz
kukurice cukrovej (Zea mays var. saccharata) v podobe zrna,
upravenej alebo konzervovanej v octe alebo kyseline octovej,
nemrazenej, v stcasnosti zatriedenej pod ¢iselnym znakom
KN ex 2001 90 30 (pod kédom TARIC 2001 90 30 10) a kuku-
rice cukrovej (Zea mays var. saccharata) v podobe zrna, upravenej
alebo konzervovanej inym spdsobom, ako v octe alebo kyseline
octovej, nemrazenej, inej ako vyrobky polozky 2006, v sucas-
nosti zatriedenej pod ¢iselnym znakom KN ex 2005 80 00 (pod
kédom TARIC 2005 80 00 10), s povodom v Thajsku.

2. Sadzba konecného antidumpingového cla uplatnitelnd na
Cistti franko cenu na hranici Unie pred preclenim je pre vyrobky
opisané v odseku 1, ktoré vyrobili uvedené spolocnosti, takéto:

(") Eurdpska komisia, Generélne riaditel'stvo pre obchod, Riaditel'stvo H,
1049 Brusel, Belgicko.
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. Antidumpin- | Doplnkovy

Spolocnost gové clo (v %)| kéd TARIC
Karn Corn Co Ltd, 68 Moo 7 Tambol 3,1 A789
Saentor, Thamaka, Kanchanaburi 71130,
Thajsko
Kuiburi Fruit Canning Co., Ltd, 236 Krung 14,3 A890
Thon Muang Kaew Building, Sirindhorn
Rd., Bangplad, Bangkok 10700, Thajsko
Malee Sampran Public Co., Ltd, Abico 12,8 A790
Bldg. 401/1 Phaholyothin Rd., Lumlo-
okka, Pathumthani 12130, Thajsko
River Kwai International Food Industry 12,8 A791
Co., Ltd, 52 Thaniya Plaza, 21st Floor,
Silom Rd., Bangrak, Bangkok 10500,
Thajsko
Sun Sweet Co., Ltd, 9 M. 1, Sanpatong, 11,1 A792
Chiang Mai 50120, Thajsko
Spolupracujiici vyrobcovia uvedeni 12,9 A793
v prilohe
Vsetky ostatné spolocnosti 14,3 A999

3. Pokial nie je stanovené inak, uplatiiuji sa platné ustano-

venia tykajdce sa ciel.

Clanok 2

Clanok 1 ods. 2 mdze byt zmeneny zaradenim nového vyvé-
zajliceho vyrobcu k spolupracujiicim spolo¢nostiam, ktoré nie
si zaradené do vzorky a na ktoré sa preto vztahuje vdZend
priemernd colnd sadzba vo vyske 12,9 %, ak akykolvek novy
vyvézajlci vyrobca v Thajsku poskytne Komisii dostatocné
dokazy o tom, Ze:

do Unie nevyvézal vyrobok opisany v ¢lanku 1 ods. 1 pocas
obdobia revizneho presetrovania (od 1. aprila 2011 do
30. marca 2012);

nie je prepojeny so ziadnym z vyvozcov ani vyrobcov
v Thajsku, na ktorych sa vztahuji opatrenia uloZené tymto
nariadenim, a

v skuto¢nosti vyvazal do Unie prislusny vyrobok po obdob{
revizneho preSetrovania alebo uzavrel neodvolatelny
zmluvny zavdzok vyviezt znaéné mnozstvo do Unie.

Cldnok 3

Toto nariadenie nadobtida G¢innost diiom nasledujicim po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych

tatoch.

V Bruseli 2. septembra 2013

Za Radu
predseda
L. LINKEVICIUS
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PRILOHA

Zoznam spolupracujiicich vyrobcov uvedenych v ¢linku 1 ods. 2 pod doplnkovym kédom TARIC A793

Nazov

Adresa

Agro-On (Thailand) Co., Ltd.

50/499-500 Moo 6 Baan Mai, Pakkret, Monthaburi 11120,
Thajsko

B.N.H. Canning Co., Ltd.

425/6-7 Sathorn Place Bldg., Klongtonsai, Kongsan
Bangkok 10600, Thajsko

Boonsith Enterprise Co., Ltd.

7[4 M.2, Soi Chomthong 13, Chomthong Rd, Chomthong,
Bangkok 10150, Thajsko

Erawan Food Public Company Limited

Panjathani Tower 16th floor, 127/21 Nonsee Rd,
Chongnonsee, Yannawa, Bangkok 10120, Thajsko

Great Oriental Food Products Co., Ltd.

888/127 Panuch Village Soi Thanaphol 2, Samsen-Nok,
Huaykwang, Bangkok 10310, Thajsko

Lampang Food Products Co., Ltd.

22K Building, Soi Sukhumvit 35, Klongton Nua, Wattana
Bangkok 10110, Thajsko

O.V. International Import-Export Co., Ltd.

121/320 Soi Ekachai 66/6, Bangborn, Bangkok 10500,
Thajsko

Pan Inter Foods Co., Ltd.

400 Sunphavuth Rd, Bangna, Bangkok 10260, Thajsko

Siam Food Products Public Co., Ltd.

3195/14 Rama IV Road, Vibulthani Tower 1, 9th Fl., Klong
Toey, Bangkok 10110, Thajsko

Viriyah Food Processing Co., Ltd.

100/48 Vongvanij B Bldg, 18th Fl, Praram 9 Rd, Huay
Kwang, Bangkok 10310, Thajsko

Vita Food Factory (1989) Ltd.

89 Arunammarin Rd, Banyikhan, Bangplad, Bangkok
10700, Thajsko




	Vykonávacie nariadenie Rady (EÚ) č. 875/2013 z 2. septembra 2013, ktorým sa na základe preskúmania pred uplynutím platnosti ukladá podľa článku 11 ods. 2 nariadenia (ES) č. 1225/2009 konečné antidumpingové clo na dovoz určitej upravenej alebo konzervovanej kukurice cukrovej v podobe zrna s pôvodom v Thajsku

