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NARIADENIA

NARIADENIE KOMISIE (EU) &. 418/2013

z 3. mdja 2013,

ktorym sa ukladd docasné antidumpingové clo na dovoz uréitych drotov z nehrdzavejiicej ocele
s povodom v Indii

EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢ 1225/2009
z 30. novembra 2009 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi
z krajin, ktoré nie sii ¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva (1) (dalej
len ,zdkladné nariadenie®), a najmi na jeho clanok 7,

po porade s poradnym vyborom,
kedze: ()

1. POSTUP
1.1. Zacatie konania

(1) Dnia 10. augusta 2012 Eurdpska komisia (dalej len
,Komisia“) ozndmila prostrednictvom ozndmenia uverej- (6)
neného v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie (2) (dalej len
,oznamenie o zacati konania“) zacatie antidumpingového
konania (dalej len ,antidumpingové konanie®) tykajiceho
sa dovozu ur¢itych drotov z nehrdzavejiicej ocele
s povodom v Indii (dalej len ,prisluind krajina“) do Unie.

() V ten isty dent Komisia prostrednictvom ozndmenia
uverejneného v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie (%) ozné-
mila zacatie antisubvenéného konania tykajiceho sa
dovozu ur¢itych drotov z  nehrdzavejicej ocele
s povodom v Indii do Unie a zacala osobitné presetro-
vanie (,antisubven¢né konanie®).

)
(3)  Antidumpingové konanie sa zacalo na zdklade podnetu
podaného 28. juna 2012 Eurépskou konfederdciou pre
zeleziarsky a oceliarsky priemysel (European Confedera-
tion of Iron and Steel Industries — Eurofer) (dalej len
,navrhovatel“) v mene vyrobcov, ktori predstavuji viac

®)
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ako 50 % celkovej vyroby urcitych drétov z nehrdzave-
jlcej ocele v Unii. Podnet obsahoval prima facie dokazy
o dumpingu uvedeného vyrobku a o zna¢nej ujme, ktord
z neho vyplyva, ¢o sa povazovalo za dostatocny dévod
na zacatie preSetrovania.

1.2. Strany, ktorych sa preSetrovanie tyka

O zacati preSetrovania Komisia oficidlne informovala
navrhovatela, ostatnych zndmych vyrobcov z Unie,
znamych vyvézajicich vyrobcov, zndmych dovozcov
a pouzivatelov, ako aj orgdny Indie.

Zainteresované strany dostali prilezitost pisomne
ozndmit svoje stanoviski a poziadat o vypocutie
v rdmci lehoty stanovenej v ozndmeni o zacati konania.
Vietky zainteresované strany, ktoré o to poziadali
a preukdzali, Ze by z konkrétnych dovodov mali byt
vypocuté, boli vypocuté.

Vzhladom na velky pocet vyvédzajacich vyrobcov
v prislusnej krajine, neprepojenych dovozcov a vyrobcov
z Unie zapojenych do tohto konania a s ciefom ukonit
presetrovanie v rdmci predpisanych lehot Komisia v ozna-
meni o zacati konania uviedla, Ze sa rozhodla obmedzit
pocet presetrovanych vyvdzajicich vyrobcov v prislusnej
krajine, neprepojenych dovozcov a vyrobcov z Unie na
primerany pocet vyberom vzorky v stlade s ¢lankom 17
zakladného nariadenia (tento proces sa nazyva aj ,vyber
vzorky").

1.2.1. Vyber vzorky vyvdzajticich vyrobcov

Na to, aby Komisia mohla rozhodnit o potrebe vyberu
vzorky, a v pripade kladného rozhodnutia k nemu
pristipit boli vietci vyvdzajici vyrobcovia v prislusnej
krajine poziadani, aby sa prihldsili Komisii a poskytli
informécie uvedené v ozndmeni o zacati konania.

Pozadované informdcie poskytlo spolu 18 vyvdzajicich
vyrobcov, ktori stihlasili so zaradenim do vzorky, pricom
niektori z nich patria do rovnakej skupiny, a sedem
z nich poziadalo o individudlne preskiimanie v pripade,
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ak by neboli zaradeni do Vzorky Z tychto spolupracuju-
cich spolo¢nosti 15 nahldsilo vyvoz drotov z nehrdzave-
jlcej ocele do Unie pocas obdobia presetrovania. Vzorka
bola preto vybrand na zdklade informécii predlozenych
tymito 15 vyvdZajicimi vyrobcami.

V stlade s ¢ldnkom 17 zdkladného nariadenia Komisia
vybrala vzorku na zédklade najvicsicho reprezentativneho
objemu vyvozu prislusného Vyrobku do Unie, ktory
mohol byt primerane preSetreny v rdmci stanovenej
lehoty. Vybrand vzorka pozostdvala z dvoch jednotlivych
spolocnosti a jednej skupiny spolo¢nosti pozostavajiicej
0 étyroch prepojenych spolo¢nosti, ktoré spolu predsta-
vujd viac ako 63 % celkového objemu vyvozu prislus-
ného vyrobku do Unie.

V stlade s ¢lankom 17 ods. 2 zakladného nariadenia sa
o vybere reprezentativnej vzorky konzultovalo so vset-
kymi prislusnymi zndmymi vyvdZzajacimi vyrobcami
a orgdnmi prislusnej krajiny. K vyberu vzorky neboli
predlozené Ziadne pripomienky.

Ako sa uvddza v odovodneni 9, vzorka bola obmedzend
na primerany pocet spolo¢nosti, ktoré bolo mozné
predetrit v stanovenom case. Spolo¢nosti preSetrované
na ucely preSetrenia st uvedené v oddévodneni 19.

Okrem toho, ako sa uvddza v odovodneni 8, povodne
bolo prijatych sedem Zziadosti o individudlne preskiima-
nie. Preto sa usudilo, Ze v tejto fize by individudlne
preskiimanie znamenalo neprimeranti zdfaz a branilo
by vcasnému dokonceniu presetrovania.

Ziadosti vyvozcov, ktori predlozili potrebné informacie
v prislusnych lehotach, viak budt preskiimané v zostdva-
jicom obdobi presetrovania.

1.2.2. Vyber vzorky wyrobcov z Unie

V ozndmen{ o zacat{ konania Komisia uviedla, Ze pred-
bezne vybrala vzorku vyrobcov z Unie. Tito vzorku
spociatku tvorilo pat vyrobcov, o ktorych bolo Komisii
pred zacatim preSetrovania zndme, Ze vyrdbaji droty
z nehrdzavejiicej ocele v Unii. Komisia tito vzorku
vybrala na zdklade predaja, objemu vyroby a geografic-
kého umiestnenia. Zainteresované strany boli takisto
vyzvané v ozndmeni o zalati konania, aby ozndmili
svoje stanoviskd k predbeznej vzorke. K navrhovanej
vzorke neboli dorucené Zziadne pripomienky. Z analyzy
vyplnenych  dotaznikov Vyplynulo ze jeden vybrany
vjrobca z Unie mal prepojent spolocnost, ktord sa
takisto zaoberala vyrobou a predajom drotov z nehrdza-
vejucej ocele. Tadto prepojend spolo¢nost bola preto
takisto zaradend do vzorky. Tychto Sest vyrobcov
z Unie zaradenych do vzorky preto predstavovalo
46,5 % odhadovanej celkovej vyroby Unie. Tito vzorka
sa povazuje za reprezentativnu vzorku vyrobného
odvetvia Unie.

(15)

(16)

(18)

1.2.3. Vyber vzorky dovozcov

Na to, aby Komisia mohla rozhodnit o potrebe vyberu
vzorky a v pripade kladného rozhodnutia k nemu pristi-
pit, boli vsetci neprepojeni dovozcovia poziadani, aby sa
prihldsili Komisii a poskytli informdcie uvedené v ozna-
meni o zacati konania.

Celkovo devit neprepojenych dovozcov poskytlo poza-
dované informdcie a sthlasilo so svojim zaradenim do
vzorky. Komisia vybrala vzorku troch spolocnosti, ktoré
predstavovali 23,8 % dovozu z Indie do Unie pocas
obdobia presetrovania (dalej len ,OP*) na zdklade najvac-
sieho objemu dovozu do Unie. Dvaja z dovozcov vybra-
nych do vzorky viak nepredlozili vyplnené dotazniky.
Vyber vzorky v tejto fize presetrovania sa preto nemohol
pouzit a dovozcovia budii v zostdvajiicom obdobi prese-
trovania znovu poziadani o spolupracu.

1.2.4. Vyplnené dotazniky a overovacie ndvstevy

Dotazniky boli zaslané trom skupindm vyvdzajicich
vyrobcov v Indii zaradenym do vzorky a vyvdzajicim
vyrobcom, ktori poziadali o individudlne preskiimanie,
Siestim Vyrobcom z Unie zaradenym do vzorky, trom

neprepojenym  dovozcom  zaradenym do  vzorky
a deviatim zndmym pouzivate[om.

Vyplnené dotazniky boli doru¢ené od troch skupin vyva-
zajticich vyrobcov v Indii zaradenych do vzorky, ako aj
od dvoch z tych vyvdzajtcich vyrobcov, ktori poziadali
o individudlne preskimanie, Siestich vyrobcov z Unie
zaradenych do vzorky, jedného neprepojeného dovozcu
a troch pouzivatelov.

Komisia si vyziadala a preverila vietky informécie poskyt-
nuté zainteresovanymi stranami, ktoré povazovala za
potrebné na predbezne stanovenie dumpingu, z neho

vyplyvajticej ujmy a zdujmu Unie. Overovacie navstevy
sa uskuto¢nili v priestoroch tychto stran:

Vyrobcovia z Unie:

— Hagener Feinstahl GmbH, Hagen, Nemecko,

— Inoxfil S.A., Igualada, Spanielsko,

— Rodacciai SPA, Mildno, Taliansko,

— Trafilerie Brambilla SPA, Calziocorte, Taliansko,

— skupina Ugitech:
— Ugitech France S.A., Bourg en Bresse, Francizsko,
— Sprint Metal Edelstahl, Hemer, Nemecko,

Vyvézajuci vyrobcovia v Indii:

— Raajratna, Metal Industries, Ahmedabad, GudzZarit,

— Viraj Profiles Vpl. Ltd., Thane, Mahdrastra,
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— skupina Venus:

— Venus Wire Industries Pvt. Ltd, Mumbai, Maha-
rastra,

— Precision Metals, Bombaj, Mahdrastra,

— Hindustan Inox Ltd., Bombaj, Mahdrastra.

1.3. Obdobie preSetrovania a posudzované obdobie

PreSetrovanie dumpingu a ujmy sa vztahovalo na
obdobie od 1. aprila 2011 do 31. marca 2012 (dalej
len ,obdobie presetrovania“ alebo ,OP®). Preskiimanie
trendov relevantnych z hladiska postidenia ujmy sa vzta-
hovalo na obdobie od 1. janudra 2009 do konca obdobia
presetrovania (dalej len ,posudzované obdobie®).

2. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK
2.1. Prislusny vyrobok

Prislusny vyrobok je drot z nehrdzavejicej ocele obsahu-
jici v hmotnosti:

— 2,5% alebo viac niklu okrem drotov obsahujicich
v hmotnosti 28 % alebo viac, ale najviac 31 % niklu,
a 20 % alebo viac, ale najviac 22 % chrému,

— menej ako 2,5 % niklu okrem drotu obsahujiceho
v hmotnosti 13 % alebo viac, ale najviac 25 %
chrému, a 3,5 % alebo viac, ale najviac 6 % hlinika,

ktory je v stcasnosti zaradeny pod c¢iselné znaky KN
72230019 a 7223 00 99 a md povod v Indii.

Jedna strana tvrdila, Ze existujii druhy vyrobkov na tzv.
vysokej technickej tirovni, ktoré sa odlisuji od ostatnych
druhov prislusného vyrobku a vyrabaji sa v Indii, ale aj
v Unii. Tato strana dalej tvrdila, Ze na rozdiel od vacsiny
druhov vyrobkov vyvazanych z Indie do Unie technické
druhy vyrobkov nie st komoditami, ale 3pecifickymi
druhmi vyrobku vyrdbanymi na osobitné pouzitie z urci-
tych tried ocele a s ur¢itymi priemermi a nemali by byt
predmetom presetrovania.

V tejto fize sa zdd, Ze tieto technické druhy vyrobkov
boli sti¢astou vymedzenia vyrobku a v porovnani s inymi
druhmi prislusného vyrobku maji podobné zdkladné
fyzikdlne, chemické a technické vlastnosti. Navyse tieto
druhy vyrobkov vyrabaji podla vsetkého aj vyrobcovia
z Unie, a preto st tieto technické druhy vyrobkov
zahrnuté do rozsahu presetrovania.

(24)

(25)

(26)

(27)

(28)

(29)

2.2. Podobny vyrobok

Z preSetrovania vyplynulo, Ze prislusny vyrobok
a vyrobok vyrdbany a preddvany na domdcom trhu Indie,
ako aj vyrobok vyrabany vyrobnym odvetvim Unie
a preddvany na trhu Unie maja tie isté zdkladné fyzi-
kélne, chemické a technické vlastnosti a pouzitia.
Z tohto dovodu sa docasne povazuji za podobné
v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 zdkladného nariadenia.

3. DUMPING
3.1. Uvod

Pocas overovacich névstev v priestoroch troch indickych
vyvézajucich vyrobcov zaradenych do vzorky a naslednej
analyzy zhromazdenych informdcii sa zistilo, Ze v3etci
predlozili ur¢ité informadcie, ktoré nebolo mozné pova-
zovat za spolahlivé.

V pripade jedného vyvézajiceho vyrobcu Komisia zistila,
ze naklady, ktoré uviedol vo vyplnenom dotazniku,
nezodpovedali ndkladom uvedenym v internom
uctovnom systéme vyrobcu ani ich nebolo mozné
s nimi zostladit.

Vyvazajuci vyrobca tvrdil, Ze zistené rozdiely medzi
ndkladmi nahldsenymi Komisii a ndkladmi zistenymi
v internom dctovnom systéme pocas overovacej navstevy
vznikli v dosledku chyb pri registrdcii transakcif
a rozdielov vo vedeni uctovnictva, najmid pokial ide
o spotrebu surovin. Vyvazajdci vyrobca tvrdil, Ze ddaje
v internom d¢tovnom systéme nie si spolahlivé a nemali
by sa pouzivat na ucely presetrovania. Hoci vyvdZzajici
vyrobca pouzival rovnaky dctovny systém niekolko
rokov, tvrdil, Ze analyza Komisie by mala vychadzat
z nékladov uvedenych vo vyplnenom dotazniku, a nie
z udajov o nakladoch uvedenych v internom détovnom
systéme spolo¢nosti.

Treba poznamenat, Ze zatial ¢o ddaje uvedené v internom
uctovnom systéme sa zhodovali s finan¢nymi vykazmi
podrobenymi auditu, ktoré predlozil vyvazajaci vyrobca,
pocas overovacej ndvstevy nebolo mozné stanovit stlad,
a tym ani prepojenie medzi ndkladovymi tabulkami,
ktoré boli osobitne vypracované pre sticasné presetrova-
nie, a ddajmi uvedenymi v internom détovnom systéme.
V silade s ¢lankom 18 zdkladného nariadenia sa preto
ustdilo, ze informdcie zistené z uctovného systému vyvé-
zajiceho vyrobcu by sa mali pouzivat na tcely tohto
antidumpingového presetrovania.

Komisia z tohto doévodu predbezne upravila ddaje
o nakladoch, ktoré predlozil uvedeny vyvazajiici vyrobca
vo svojom vyplnenom dotazniku pomocou informdcii
dostupnych v jeho internom wétovnom systéme.

V pripade druhého vyvdzajiceho vyrobcu Komisia zistila,
ze ndkup a spotreba surovin ohldsené Komisii vo
vyplnenom dotazniku neboli v stlade s ddajmi
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uvedenymi v systéme riadenia zdsob vyrobcu. Konkrétne
sa zdd, ze distribtcia podla triedy ocele bola v tychto
dvoch zdrojoch odlisnd. Komisia upozoriiuje, Ze trieda
ocele je klucovym faktorom pri uréovani ceny konec-
ného vyrobku. Nespolahlivé informdcie tykajice sa triedy
ocele by mohli vazne skreslit vypocet nakladov a predaj-
nych cien jednotlivych druhov vyrobkov, a preto by
mohli byt zavddzajice.

Vyvazajuci vyrobca vsak tvrdil, Ze pocitacové stbory
obsahujtice informdacie o nédkupe surovin, ktoré Komisia
ziskala pocas overovacej ndvstevy, neboli kompletné,
pretoze ostatné oddelenia spolo¢nosti nakdpili dalsie
suroviny, avsak tento ndkup nebol zaznamenany
a zahrnuty do pocitacovych saborov, ktoré Komisia
ziskala pocas overovacej navstevy a preskiimala. Vyvaza-
jlci vyrobca navyse tvrdil, Ze zistené rozdiely v mnozstve
tried ocele boli sposobené tym, ze niektoré triedy ocele
sa navzdjom Ciastocne prekryvali a Ze niektoré Casti
vyrobného procesu nebolo mozné vysledovat na trovni
jednotlivych tried ocele.

Komisia viak poznamendva, 7e uvedené tvrdenia tejto
spolocnosti  tykajiice sa dodato¢ného ndkupu surovin
v dostato¢nej miere nevysvetlujii zistené rozdiely na
trovni jednotlivych tried ocele. Komisia takisto pozname-
nava, Ze spolo¢nost tvrdila, Ze nie je mozné presne vysle-
dovat jednotlivé triedy ocele vo v3etkych fizach vyrob-
ného procesu. Tento argument dalej ohrozuje
spolahlivost systému nahlasovania tried ocele ako celku.
Poskytnuté informdacie o triedach ocele sa musia pred-
bezne povazovat za zavadzajtice.

Komisia sa domnieva, Ze ohldsend distribiicia surovin
podla triedy ocele nie je spolahlivdi a docasne by sa
nemala zohladtiovat a Ze rozhodnutia by sa mali prijimat
na zdklade informdcii dostupnych podla clanku 18
zakladného nariadenia. V doésledku nespolahlivosti
systému nahlasovania ako celku nebolo mozné prijat
rozhodnutia na zaklade Ziadnych ohldsenych tried ocele.
Na vypocet celkového dumpingového rozpitia pre vietky
vyrobky sa preto pouzila celkovd spotreba vsetkych
surovin bez zohladnenia distribiicie podla triedy ocele.

V pripade treticho vyvazajiceho vyrobcu Komisia pocas
overovacej ndvstevy takisto zistila, Ze toky surovin
uvedené vo vyplnenom dotazniku neboli v stlade
s tdajmi uvedenymi v G¢tovnom systéme vyrobcu. Zdd
sa, Ze distribicia podla triedy ocele bola v tychto dvoch
zdrojoch odlisnd.

Hoci vyvézajici vyrobca pripustil, Ze pri vyplhani svojho
dotaznika sa dopustil urcitych chyb, uviedol, Ze rozdiely
v celkovom mnozstve surovin by sa mohli zosdladit
zohladnenim zmien v stave zdsob. Spolo¢nost vsak
takisto tvrdila, Ze vzhladom na ¢&iastocne sa prekryvajice
triedy ocele nemozno vykonat presné zostladenie kazdej
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jednotlivej triedy ocele. Tento argument dalej ohrozuje
spolahlivost systému nahlasovania tried ocele ako celku.
Poskytnuté informdcie o triedach ocele sa musia pred-
bezne povazovat za zavadzajice.

Komisia sa domnieva, Ze ohldsend distribiicia surovin
podla triedy ocele nie je spolahlivdi a docasne by sa
nemala zohladnovat a Ze rozhodnutia by sa mali prijimat
na zdklade informécii dostupnych podla clanku 18
zdkladného nariadenia. V dosledku nespolahlivosti
systému nahlasovania ako celku nebolo mozné prijat
rozhodnutia na zdklade Ziadnych ohldsenych tried ocele.
Na vypocet celkového dumpingového rozpitia pre vietky
vyrobky sa preto pouzila celkovd spotreba vSetkych
surovin bez zohladnenia distribticie podla triedy ocele.

Kazdému vyvdzajicemu vyrobcovi bol doruceny indivi-
dudlny list s uvedenim konkrétnych a podrobnych dévo-
dov, na zdklade ktorych sa ustdilo, Ze niektoré tdaje
uvedené vo vyplnenom dotazniku nemozno akceptovat.
Boli informovani aj o tom, Ze Komisia md v tmysle
uviest predbezné zistenia na zdklade informdcii dostup-
nych podla ¢lanku 18 zdkladného nariadenia.

Vsetci traja vyvazajici vyrobcovia dostali prilezitost zaslat
pripomienky, pricom poziadali o vypocutie, ktoré sa
uskutocnilo. Svoje pripomienky tykajice sa mozného
uplatiovania ¢lanku 18 zdkladného nariadenia predlozili
aj v pisomnej podobe. Napriek tomu, Ze spolo¢nosti
zaslali vysvetlenia, tieto vysvetlenia nemohli uspokojivo
objasnit uvedené problémy, ¢o viedlo k nahradeniu niek-
torych tdajov najlep$imi dostupnymi faktami.

3.2. Normdlna hodnota

Komisia na stanovenie normdlnej hodnoty najprv
u kazdého vyvézajiceho vyrobcu zaradeného do vzorky
preskimala, ¢i bol celkovy objem domdceho predaja
podobného vyrobku nezavislym zdkaznikom reprezenta-
tivay, t. j. ¢i celkovy objem takéhoto predaja predstavoval
aspoin 5% celkového objemu predaja prislusného
vyrobku uréeného na vyvoz do Unie pocas OP v siilade
s Cldnkom 2 ods. 2 zdkladného nariadenia. Komisia
zistila, Ze celkovy predaj podobného vyrobku na
domdcom trhu bol v pripade kazdého vyrobcu zarade-
ného do vzorky reprezentativny.

Komisia potom pre vyrobcov zaradenych do vzorky
s celkovym reprezentativnym predajom na domicom
trhu urcila tie druhy vyrobkov preddvanych na domdcom
trhu, ktoré boli rovnaké ako druhy vyrobkov preddvané
na vyvoz do Unie alebo boli s nimi priamo porovna-
telné.

Ako vsak bolo uvedené v oddiele 3.1, v pripade dvoch
vyvazajucich vyrobcov sa dalej uvedené porovnanie
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uskutocnilo na zdklade celkového mnozstva vsetkych
vyrobkov namiesto samostatného porovnavania jednotli-
vych druhov vyrobkov.

V stvislosti s kazdym druhom vyrobku, ktory jednotlivi
vyrobcovia zaradeni do vzorky predavali na svojom
domécom trhu a o ktorom sa zistilo, Ze je rovnaky
alebo porovnatelny s druhom vyrobku preddvanym na
vjvoz do Unie, sa preskiimalo, ¢ je jeho predaj na
domdcom trhu dostatoéne reprezentativny na ucely
¢lanku 2 ods. 2 zdkladného nariadenia. Domadci predaj
konkrétneho druhu vyrobku sa povazoval za dostatocne
reprezentativny, ak celkovy objem tohto druhu vyrobku
predany na domdcom trhu nezdvislym zdkaznikom
pocas OP predstavoval asponn 5% celkového objemu
rovnakého alebo porovnatelného druhu vyrobku preda-
ného na vyvoz do Unie.

Komisia ndsledne zistovala, ¢i by bolo mozné povazovat
predaj jednotlivych vyrobcov zaradenych do vzorky na
domécom trhu za predaj realizovany pri beznom obcho-
dovani podla ¢lanku 2 ods. 4 zdkladného nariadenia.
Vykonalo sa to stanovenim podielu ziskového predaja
nezdvislym zdkaznikom na domdcom trhu pocas OP.

V pripade, ak objem predaja daného druhu vyrobku,
preddvaného za &istG predajni cenu, ktord je rovnakd
alebo vyssia ako vypocitané vyrobné naklady, predsta-
voval viac ako 80 % celkového objemu predaja tohto
druhu a ak vdzeny priemer predajnej ceny bol rovnaky
alebo vyssi ako jednotkové vyrobné ndklady, normdlna
hodnota sa stanovila na zdklade skuto¢nej domdcej ceny
vypocitanej ako vazeny priemer cien celkového domd-
ceho predaja daného druhu vyrobku uskuto¢neného
pocas OP bez ohladu na to, ¢i bol tento predaj ziskovy,
alebo nie.

V pripade, ak objem ziskového predaja predstavoval
80 % alebo menej z celkového objemu predaja tohto
druhu alebo ak vdzend priemernd cena tohto druhu
bola nizsia ako jednotkové vyrobné ndklady, normalna
hodnota sa stanovila na zdklade skuto¢nej domdcej ceny
vypocitanej ako vdzend priemernd cena len ziskového
doméceho predaja daného druhu vyrobku uskuto¢neného
pocas OP.

V pripade, ze sa vSetky druhy vyrobkov predivali so
stratou, nepovazovalo sa to za predaj pri beznom obcho-
dovani.

Ak pri beznom obchodovani nedoslo k predaju podob-
ného vyrobku alebo ak sa druhy vyrobkov nepredali
v reprezentativnych mnozstvich na domdcom trhu,
Komisia pouzila normalnu hodnotu stanovent v stilade
s ¢linkom 2 ods. 3 a 6 zdkladného nariadenia.

Normdlna hodnota bola stanovend tak, Ze sa pocas
obdobia presetrovania k priemernym vyrobnym nékla-
dom, ktoré boli v pripade potreby upravené, pripocitali
vynaloZené vdzené priemerné predajné, vSeobecné a admi-
nistrativne ndklady a vdzeny priemerny zisk z domdceho
predaja podobného vyrobku dosiahnuty vyvazajicimi
vyrobcami zaradenymi do vzorky pri beznom obchodo-

(49)

(50)

(51)

(52)

(53)

(55)

(56)

vani pocas obdobia preSetrovania. V pripade potreby,
najmi ako sa vysvetluje v oddiele 3.1, sa vyrobné
ndklady a predajné, v§eobecné a administrativne ndklady
upravili este predtym, ako boli pouzité na zistenie, ¢i sa
predaj uskutoénil pri beznom obchodovani, a na stano-
venie normélnej hodnoty.

Kazdd spolo¢nost dostane svoje individudlne podrobné
vypocty, ktoré sa pouzili na urcenie jej normdlnych
hodnét, a bude jej poskytnutd moznost predlozit pripo-
mienky.

3.3. Vyvoznd cena

Vyvézajtci vyrobcovia zaradeni do vzorky uskutocnovali
vyvoz do Unie bud priamo nezdvislym zdkaznikom,
alebo prostrednictvom prepojenych spolo¢nosti.

V pripade priameho vyvozu prislusného vyrobku nezévi-
slym zédkazntkom v Unii sa vyvozni cena stanovila
v silade s ¢lankom 2 ods. 8 zdkladného nariadenia,
a to na zdklade skutocne zaplatenych alebo splatnych
vyvoznych cien.

KedZe vyvozny predaj do Unie sa uskutoéiioval cez
prepojent spolo¢nost, vyvozna cena sa stanovila v silade
s ¢lankom 2 ods. 9 zdkladného nariadenia na zdklade
ceny, za ktori sa dovezeny vyrobok po prvy raz dalej
predal nezdvislym zékaznikom v Unii. V takychto pripa-
doch sa vykonali dpravy vzhladom na vietky ndklady,
ktoré vznikli medzi dovezenim a opdtovnym predajom,
vratane ciel a dani, ako aj vzhladom na predajné, vseo-
becné a administrativne ndklady a vzniknuty zisk. Pouzili
sa vlastné predajné, veobecné a administrativne néklady
prepojeného dovozcu a primerané ziskové rozpitie bolo
stanovené na zaklade ziskového rozpitia, ktoré dosiahol
nezdvisly dovozca prislusného vyrobku.

3.4. Porovnanie

Normédlna hodnota a vyvoznd cena vyvazajicich
vyrobcov zaradenych do vzorky sa porovnali na zdklade
cien zo zévodu.

Na dcely zabezpeCenia spravodlivého porovnania
normdlnej hodnoty s vyvoznou cenou sa vo forme
tprav nalezite zohladnili rozdiely ovplyviujice ceny
a porovnatelnost cien v stlade s ¢lankom 2 ods. 10
zdkladného nariadenia.

Na tomto zdklade boli vykonané dpravy nédkladov na
dopravu, ndmornt prepravu a poistenie, manipuldciu,
nakladanie a dpravy vedlajsich ndkladov, ndkladov na
balenie, dverovych ndkladov, zliav a provizii, ak mali
preukdzatelny vplyv na porovnatelnost cien.

3.5. Dumpingové rozpitia

Ako sa uvddza v ¢ldnku 2 ods. 11 a 12 zdkladného
nariadenia, vaZend priemernd normdlna hodnota stano-
vend pre podobny vyrobok sa za kazdd spolo¢nost zara-
dent do vzorky porovnala s vdZenou priemernou
vyvoznou cenou kazdého prislusného vyrobku.
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(57) V stalade s ustanoveniami ¢ldnku 9 ods. 6 zdkladného 4. VYROBNE ODVETVIE UNIE

(58)

(61)

(62)

nariadenia z dovodu uplatiiovania ¢lanku 18 zdkladného
nariadenia na vetkych troch vyvézajicich vyrobcov zara-
denych do vzorky nebolo mozné stanovit dumpingové
rozpitie spolupracujiicich vyvézajtcich vyrobcov, ktori
neboli zaradeni do vzorky, na zdklade priemerného
dumpingového rozpitia spolo¢nosti zaradenych do
vzorky.

V tomto pripade sa povazovalo za primerané docasne
stanovit dumpingové rozpitie uplatnitelné na spolupra-
cujacich vyvazajucich vyrobcov, ktori neboli zaradeni do
vzorky, a to na zdklade ich vyvoznej ceny stanovenej na
zdklade $tatistk Eurostatu o dovoze, a priemernej
normdlnej hodnoty stanovenej pre indickych vyrobcov
zaradenych do vzorky, pokial priemernd normdlna
hodnota nebola ovplyvnend uplatiovanim clanku 18
zdkladného nariadenia.

Na zdklade toho sa dumpingové rozpitie vypocitané pre
spolupracujice spolo¢nosti, ktoré neboli zaradené do
vzorky, docasne stanovilo na 28,0 %.

Pokial ide o v3etkych ostatnych vyvazajicich vyrobcov
v Indii, Komisia najskor stanovila tiroven spoluprace. Na
tento Gcel sa porovnali celkové vyvozné mnoZstvd
uvedené v odpovediach vyrobcov zaradenych do vzorky
a celkovy dovoz z Indie podla statisttk Eurostatu tykaja-
cich sa dovozu. Vzhladom na vysokd troven spoluprice
sa zvy$né dumpingové rozpitie stanovilo na drovni
najvyssiecho dumpingového rozpitia stanoveného pre
vyvézajlicich vyrobcov zaradenych do vzorky.

Na zaklade toho sa trovenl dumpingu pre celt krajinu
docasne stanovila na 32,3 %.

Na zdklade toho st docasné vazené priemerné dumpin-
gové rozpitia, vyjadrené ako percentudlny podiel ceny
CIF na hranici Unie, clo nezaplatené, takéto:

(v %)
Spolocnost Doéasnre;);i;;ggingové

Raajratna Metal Industries 32,3
Skupina Venus 30,4
Viraj Profiles 24,4
Spolupracujiice spolo¢nosti nezaradené 28,0
do vzorky

Vsetky ostatné spolo¢nosti 32,3

(63)

(64)

(65)

(66)

(68)

4.1. Vyrobné odvetvie Unie

Podobny vyrobok vyrdbalo 27 vyrobcov z Unie. Pokla-
dajii sa za vyrobné odvetvie Unie v zmysle clanku 4
ods. 1 a clanku 5 ods. 4 zdkladného nariadenia a dalej
sa budii oznacovat ako ,vyrobné odvetvie Unie®.

4.2. Vyroba v Unii

Na stanovenie celkovej vyroby v Unii v obdobi presetro-

vania sa pouzili vietky dostupné informécie o vyrobnom

odvetvi Unie vrdtane informdcii poskytnutych v podnete,

tdajov zhromazdenych od vyrobcov z Unie pred

zaciatkom presetrovania a po flom a dotaznikov, ktoré
vyplnili vyrobcovia z Unie zaradeni do vzorky.

Je potrebné uviest, Ze do vymedzenia vyrobného odvetvia
Unie je zahrnuty a] jeden vyrobca z Unie prepojeny
s indickym vyvédzajacim vyrobcom a Ze tento vyrobca
bol proti zacatiu presetrovania.

Na tomto zdklade bola celkova vyroba Unie odhadnutd
priblizne na 139 141 ton pocas OP. Tento tdaj zahfiia
vyrobu vietkych vyrobcov z Unie, ktori sa prihldsili,
a odhadovany objem vyroby ostatnych vyrobcov
z Unie, ktorf sa pocas presetrovania neprihldsili.

4.3. Vyber vzorky vyrobcov z Unie

Ako je uvedené v odovodneni 14, do vzorky bolo zara-
denych Sest vyrobcov z Unie, ktori predstavovali 46,5 %
celkovej odhadovanej vyroby podobného vyrobku v Unii.

5. UMA
5.1. Spotreba v Unii

Spotreba v Unii sa stanovila na zdklade celkového
objemu predaja uskuto¢neného vyrobnym odvetvim
Ume na trhu Unie a na zdklade celkového dovozu.
Rok 2009 sa vyznacoval mimoriadne vysokymi cenami
niklu, hlavnej suroviny pouzivanej na vyrobu prislusného
vyrobku a podobného vyrobku, ako aj celkovymi nega-
tivaymi d¢inkami fmancne) krizy, ¢o sthrnne viedlo
k mimoriadne nizkej trovni spotreby v Unii v danom
roku. Situdcia na trhu sa viak zlepsila, ako je zndzornené
v tabulke, pricom spotreba v Unii sa medzi rokom 2009
a OP zvysila o 50 %.

2009 2010 2011 (0)3
Spotreba 131436 | 187280 | 196476 | 197 327
(v tondch)
Index 100 142 149 150
(2009 = 100)

Zdroj: Eurostat, tidaje uvedené v podnete a vyplnené dotazniky.
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5.2. Dovoz z prislusnej krajiny do Unie 2009 | 2010 | 2011 op
5.2.1. Objem a podiel prislusného dovozu na trhu Priemernd cena (vEUR/ | 2372 | 2801 | 3246 | 3196
tona
(69)  Pocas posudzovaného obdobia sa zistilo, Ze dumpingovy )
dovoz do Unie zo strany spolupracujicich vyvazajicich Index 100 118 137 135
vyrobcov sa z hladiska objemu a podielu na trhu vyvijal (2009 = 100)
takto:
Zdroj: Eurostat a vyplnené dotazniky.
5009 5010 5011 op (75) Prieme_rné ceny dovozu z Indie sa pocas Po%udzovaného
obdobia zvysili o 35 %, ale pocas toho istého obdobia
Objem 16 847 | 29053 36 720 | 35398 z’ostali pOd droviou predajn)’rch cien V)’II‘ObnéhO odvetvia
Unie (pozri odovodnenie 93). To vysvetluje ndrast
Index 100 172 218 210 objemu dovozu a vyznamny ndrast podielu indickych
(2009 = 100) vyvozcov na trhu o 40 % v rovnakom obdobi.
Podiel na trhu 12,8 15,5 18,7 17,9
0,
v %) (76)  Na Ucely urcenia cenového podhodnotenia pocas OP sa
Index 100 121 146 140 porovnéYali Véier,lé priemerné predajné ceny kazdého
(2009 = 100) druhu vyrobku vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky
uctované neprepojenym zdkaznikom na trhu Unie, upra-
Zdroj: Eurostat, idaje uvedené v podnete a vyplnené dotazniky. vené na uroven cien zo ZéVOdU, SO ZOdeVCd&jﬁCimi
vazenymi priemernymi cenami dovozu indickych
vyrobcov zaradenych do vzorky prvému nezdvislému
(70)  Objem dovozu z Indie sa v posudzovanom obdobi zakz%zmkow’na trhu_Ume podla d?“h“ V},Iro.b kl,l’ stanoj
, il o 110 %. Tento ndrast bol zaznamenany vené na zaklade cien CIF s primeranymi dpravami
vyrazie zvyst o . cnany iklady po dovoze.
najmd v rokoch 2009 a 2010, ked doslo k narastu © nakiady p
dovozu z Indie o 72% a zvySeniu spotreby v Unii
0 42 %. Zatial ¢o sa vSak spotreba medzi rokom 2010
a OP zvysila iba o 5%, objem dovozu z Indie sa (77)  Z vysledku porovnania, pri jeho vyjadreni ako percentu-
v rovnakom obdobi vyznamne zvysil o 22 %. dlneho podielu z obratu vyrobcov z Unie zaradenych do
vzorky pocas OP, vyplynulo vdzené priemerné rozpitie
podhodnotenia vo vyske 15 % zo strany dumpingového
dovozu z prislusnej krajiny na trh Unie. Nizsie ceny
(71)  Pocas posudzovaného obdobia sa podiel dumpingového durvnpmgoveho dox{ozu v porovnani s cenami Unie
dovozu z Indie na trhu vyznamne zvysil o 40 %. pocas posudzovgne.ho, obdobia vysvetluji vyznamny
ndrast objemu indického dovozu a podielu dovozu
z Indie na trhu medzi rokom 2009 a OP.
5.2.2. Ceny dovozu a cenové podhodnotenie 3
5.3. Hospodirska situdcia vyrobného odvetvia Unie
(72)  Ako sa uvddza v odovodneni 22, jedna strana vyjadrila )
obavy tykajice sa skutocnosti, ze antidumpingovy 5.3.1. Uvodné pozndmky
igﬁf?};ggﬁ? 1122:30;lés(ﬁyan;gjrngélzl(r)ﬁeO(ilrl%};)é.pnslus 78) 'V ’sﬁlad.e s clankom 3 .ods. 5 zakladného naria-denia
skiimanie vplyvu dumpingového dovozu z Indie na
vyrobné odvetvie Unie zahffialo hodnotenie vietkych
hospodarskych ukazovatelov, ktoré maji vplyv na stav
. o, , , vyrobného odvetvia Unie pocas posudzovaného obdobia.
(73)  Tieto obavy sa riesili zvacSenim takzvanych kontrolnych
¢isel vyrobku (PCN) v dotazniku, aby sa v rdmci prese-
trovania jasne identifikovali prisluiné typy, najmi v stvi-
slosti s cenovym porovnanim. V tejto fize preSetrovania (79)  Ako sa uvddza v odoévodneni 14, vyber vzorky sa pouzil
sa zistilo, Ze indicki vyvazajici vyrobcovia vyvézali len na preskimanie pripadnej ujmy, ktord utrpelo vyrobné
obmedzené mnozstvd tychto druhov vyrobkov na odvetvie Unie.
vysokej technickej tirovni. Napriek tomu treba poukazat
na to, ze zmeny vykonané v PCN zabezpecili, Ze ceny
uréit)'lch,druhov V),’m]?ko" sa porovnali priamo s cenami (80) Komisia na ucely analyzy ujmy rozliSovala medzi
podobnych druhov vyrokov. makroekonomickymi a mikroekonomickymi ukazova-
telmi ujmy. V tejto savislosti sa hospoddrska situdcia
vyrobného odvetvia Unie posudzuje na zdklade: a)
makroekonomickych ukazovatelov, konkrétne ukazova-
(74)  V tejto tabulke sa uvddza priemernd cena dumpingového telov, ako je vyroba, vyrobnd kapacita, vyuzitie kapacity,

dovozu:

objem predaja, podiel na trhu a rast, zamestnanost,



L 126/8

Uradny vestnik Eurépskej tinie

8.5.2013

(81)

(82)

(83)

produktivita, rozsah skuto¢ného dumpingového rozpitia
a zotavenie sa z dumpingu v minulosti, pre ktoré boli
zhromazdené tdaje na drovni celkového vyrobného
odvetvia Unie, a na zdklade: b) mikroekonomickych
ukazovatelov, konkrétne ukazovatelov, ako sti priemerné
jednotkové ceny, jednotkové ndklady, ziskovost, peniazny
tok, investicie, ndvratnost investicii a schopnost ziskavat
kapitdl, zdsoby a ndklady prdce, pre ktoré boli zhromaz-
dené tdaje na trovni vyrobcov z Unie zaradenych do
vzorky.

Treba poznamenat, Ze na stanovenie makroekonomic-
kych ukazovatelov, a najmi udajov tykajicich sa
vyrobcov z Unie, ktori neboli zaradeni do vzorky, sa
pouzili vietky dostupné informdcie o vyrobnom odvetvi
Unie vritane informacif poskytnutych v podnete, idajov
zhromazdenych od vyrobcov z Unie pred zaciatkom
preSetrovania a po fnom a odpovedi v dotaznikoch,
ktoré vyplnili vyrobcovia z Unie zaradeni do vzorky.

Mikroekonomické ukazovatele boli stanovené na zdklade
informdcii, ktoré poskytli vyrobcovia z Unie zaradeni do
vzorky vo svojich vyplnenych dotaznikoch.

5.3.2. Makroekonomické ukazovatele
a) Vyroba, vyrobnd kapacita a vyuzitie kapacity

Trendy tykajice sa vyroby, vyrobnej kapacity a vyuzitia
kapacity v Unii sa pocas posudzovaného obdobia vyvijali
takto:

2009 2010 2011 ()4
Objem  vyroby | 105 646 | 140 363 | 138 795 | 139 141
(v tondch)
Index 100 133 131 132
(2009 = 100)
Vyrobnd kapa- | 244 236 | 246 324 | 245922 | 246 599
cita (v tondch)
Index 100 101 101 101
(2009 = 100)
Vyuzitie  kapa- 43 57 56 56
city (v %)
Index 100 132 130 130
(2009 = 100)

Zdroj: Podnet, vyplnené dotazniky.

(84)

(85)

(86)

(88)

(89)

Vyroba v Unii vzrdstla pocas posudzovaného obdobia
0 32 %, ¢o je do istej miery odzrkadlenim pozitivneho
rozvoja spotreby. Objem vyroby vSak medzi rokom
2010 a OP stagnoval.

Zatial ¢o sa vyuzitie kapacity zlepsilo a pocas posudzo-
vaného obdobia stiplo o 13 percentudlnych bodov,
vyrobnd kapacita zostala pocas posudzovaného obdobia
v zdsade stabilnd.

b) Objem predaja, podiel na trhu a rast

Trendy tykajice sa objemu predaja, podielu na trhu
a rastu sa pocas posudzovaného obdobia vyvijali takto:

2009 2010 2011 OP
Objem predaja | 88796 | 124 641 | 124007 | 124 217
(v tondch)
Index 100 140 140 140
(2009 = 100)
Podiel na trhu 67,6 66,6 63,1 62,9
(v %)
Index 100 98 93 93
(2009 = 100)

Zdroj: Podnet, vyplnené dotazniky.

Po vyraznom ndraste v rokoch 2009 a 2010 sa v stivi-
slosti s rastiicou spotrebou objem predaja neprepojenym
zdkaznikom zniZil, pricom nevyuzil vyhody pretrvivaja-
ceho ndrastu dopytu (4,9 % v rokoch 2010 a 2011). Tato
skuto¢nost sa odrdza aj v rastiicom trende konecného
stavu zdsob, ktory sa pocas posudzovaného obdobia
celkovo zvysil o 41 %, ako sa uvadza v odovodneni 100.

Podiel vyrobného odvetvia Unie na trhu sa pocas posu-
dzovaného obdobia znizil o 4,7 percentudlneho bodu aj
napriek stabilnému ndrastu spotreby o 50 %.

Ako sa uvidza v odovodneni 68, spotreba v Unii medzi
rokom 2009 a OP vzrdstla o 50 %, zatial ¢o v tom istom
obdobi sa objem dumpingového dovozu vyznamne
zvys11 0o 110 %, ako sa uvadza v odovodneni 70. Rast
trhu Unie medzi rokom 2009 a OP bol preto iastocne
absorbovany dumpingovym dovozom, zatial ¢o predaj
vyrobného odvetvia Unie v Unii vzrastol pocas toho
isttho obdobia o 40 %. Z toho vyplyva, ze vyrobné
odvetvie Unie nemohlo v plnej miere vyuZif rast spotreby
v Unii z dovodu zvysenia podielu dumpingového dovozu
na trhu.
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(90)

(91)

(92)

¢) Zamestnanost a produktivita

Napriek zlozitej finan¢nej situdcii opisanej v oddvodne-
niach 94 az 99 zostala zamestnanost vo vyrobnom
odvetvi Unie pocas posudzovaného obdobia pomerne
stabilnd. Vzhladom na zvy$eny objem vyroby (pozri
odovodnenie 84) sa produktivita merand ako vystup
v tondch na zamestnani osobu za rok v rovnakom
obdob{ zvysila o 30 %, pricom sa navrhlo, aby vyrobné
odvetvie Unie vynalozilo vyznamné dsilie na zlepsenie
svojej Gi¢innosti.

Presetrovanie v kazdom pripade neprinieslo Ziadne
dokazy, Ze vyrobné odvetvie sa este stile zotavuje
z vplyvu dumpingovych postupov uplatiiovanych v minu-
losti.

5.3.3. Mikroekonomické ukazovatele

a) Priemerné jednotkové predajné ceny na trhu Unie
a jednotkové vyrobné ndklady

(93)  Priemernd predajnd cena vyrobcov z Unie zaradenych do
vzorky neprepojenym zdkaznikom v Unii sa v posudzo-
vanom obdobi zvysila o 34 %. V tomto néraste sa odrdza
vSeobecné zvySenie nakladov na suroviny, ktorému

2009 2010 2011 1P vyrobné odvetvie celilo pocas rovnakého obdobia.
V roku 2011 a pocas OP mohli vyrobcovia z Unie len
Pocet zamestnancov | 1726 | 1687 | 1729 | 1747 mierne zvysit ceny, aby pokryli ndrast vyrobnych nédkla-
dov, a to tak, aby v roku 2011 dokazali udrzat ziskovost
y
Index 100 08 100 101 mierne nad drovilou 1% a v obdon presetrovania
(2009 = 100) takmer na prahu rentability. Ako vypl’yva z 1}1da]<?v vo
vyssie uvedenej tabulke, dokonca ani vyznamné zvysenie
Produktivita (ied 61 g %0 20 predajnej ceny neumoznilo vyrobnému odvetviu Unie
roduktivita (jednot- 3 dosiahnut primerant troven zisku.
ka/zamestnanec)
Index 100 | 136 | 131 130 5009 1 2010 | 2011 1 op
(2009 = 100)
) ; Priemernd jednotkova 2988 | 3833 | 4185 | 4018
Zdroj: Podnet, vyplnené dotazniky. predajné cena v Unii
pre neprepojenych
zdkaznikov
d) Rozsah skuto¢ného dumpingového rozpitia a zota-
venie sa z dumpingu v minulosti Index 100 128 140 134
ping (2009 = 100)
Dumpingové rozpdtia troch indickych vyvdzajacich
vyrobcov zaradenych do vzorky st nad droviiou de Jednotkové vyrobné 3542 | 3931 | 4127 | 4011
minimis (pozri odévodnenie 62). Vzhladom na odvetvie néklady (EUR/tona)
prislusného vyrobku, objem, podiel na trhu a ceny
dumpingo}vého’dovozu z Indie, ktoré sa uz spominali Index 100 111 117 113
v predchddzajiucom texte, nemozno povazovat vplyv (2009 = 100)
skuto¢ného dumpingového rozpitia na vyrobné odvetvie
Unie za zanedbatelny. Zdroj: Vyplnené dotazniky.
Treba pripomentt, Ze v roku 1999 sa zaviedli antidum- b) Ziskovost, pefiazny tok, investicie, ndvratnost inves-
pingové a antisubvencné opatrenia (!) na prislusny vyro- ticif a schopnost ziskavat kapitdl
bok. Vzhladom na ¢asovy tsek medzi uplynutim plat-
nosti opatreni, ktoré boli zavedené v roku 1999, (94)  Pocas posudzovaného obdobia sa penazny tok, investicie,
a sicasnym presetrovanim vsak nie si k dispozicii Ziadne ndvratnost investicii vyrobcov z Unie a ich schopnost
tdaje na postdenie vplyvu dumpingu v minulosti. zvysovat kapital vyvijala takto:
2009 2010 2011 op
Ziskovost predaja v Unii neprepojenym zdkaz- -18,5 -2,6 1,4 0,2
nikom (% z obratu z predaja)
Peniazny tok (EUR) -19790 367 —-226 207 7778576 5096 869
Investicie (EUR) 4653 604 8 436 096 4552 443 4156522

(1) Nariadenia Rady (ES) ¢. 1599/1999 (U. v. ES L 189, 22.7.1999,
s. 1), (ES) & 1600/1999 (U. v. ES L 189, 22.7.1999, s. 19) a
(ES) €. 1601/1999 (U. v. ES L 189, 22.7.1999, s. 26).
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2009 2010 2011 (0)3
Index (2009 = 100) 100 181 98 89
Navratnost investicii (v %) - 68,8 -11,2 6,7 0,8
Zdroj: Vyplnené dotazniky.
(95)  Ziskovost vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky sa Cistej Gi¢tovnej hodnoty investicii v roku 2011 pozitivna,

(96)

(98)

stanovila pomocou ¢istého zisku z predaja podobného
vyrobku neprepojenym zdkaznikom pred zdanenim,
vyjadreného ako percentudlny podiel z prislusného
obratu. V roku 2009 vyrobcovia z Unie zaradeni do
vzorky zaznamenali stratu, ale v roku 2010 zacalo
oZivenie v stlade so zvySenim ndrastu spotreby o 50 %
opisanym v odovodneni 68. Aj ked viak doslo k mier-
nemu ndrastu ziskovosti, zisk na trovni 0,2 % bol stdle
hlboko pod tirovitou primeranej ziskovosti v oceliarskom
odvetvi. Cielové ziskové rozpitie sa skutocne docasne
stanovilo na 5 %, pretoze sa usudzuje, Ze to zodpovedd
rozpitiu, ktoré by vyrobné odvetvie tohto druhu mohlo
primerane dosiahnut v prislusnom sektore presetrova-
ného vyrobku za normdlnych podmienok hospodarskej
stfaze, t. j. ak by dumpingovy dovoz neexistoval, pri
predaji podobného vyrobku v Unii, ako uviedlo vyrobné
odvetvie Unie. Navyse tychto 5% predstavuje ziskové
rozpitie pred zdanenim, ktoré sa povazovalo za prime-
rané minimum v inych presetrovaniach podobnych
vyrobkov v tom istom odvetvi.

Pocas OP sa vyrobcom z Unie zaradenym do vzorky
podarilo hospodarit vyrovnane. Tlak na ceny, ktory
vyvijal dumpingovy dovoz, im vSak branil zosdladit
ceny s nakladmi a tak dosiahnut uspokojivé vysledky.
Tito situdciu vysvetluje aj skutocnost, Ze presetrovany
vyrobok sa povaiuje za komoditu, a preto si ceny
hlavnym  faktorom, ktory ovplyviluje rozhodovanie
zdkaznika pri vybere.

Penazny tok, ktory predstavuje schopnost vyrobného
odvetvia financovat svoju ¢innost z vlastnych zdrojov
a ktory bol vypocitany na zaklade operdcii, bol az do
roku 2010 negativny. Hoci sa v roku 2011 zlepsil, medzi
rokom 2011 a OP klesol o 34 %.

Vyvoj ziskovosti a penazného toku pocas posudzova-
ného obdobia obmedzil schopnost vyrobcov z Unie zara-
denych do vzorky investovat do svojich ¢innosti a oslabil
ich rozvoj. V dosledku toho bola oslabend schopnost
vyrobcov z Unie zvySovat kapitdl a financovat naklady.
Hoci sa vyrobcom z Unie zaradenym do vzorky podarilo
v roku 2010 realizoval nejaké investicie stvisiace
s podobnym vyrobkom, nésledne tieto investicie klesli,
a to najmd pocas OP, ked sa v porovnani s droviiou
z roku 2010 znizili o 51 %. Okrem toho hoci bola
ndvratnost investicii vyjadrend ako zisk v percentich

pocas OP znacne klesla, a to o 5,9 percentudlneho bodu,
a dosiahla nizku droven 0,8 %.

Vzhladom na uvedené skutocnosti mozno dospiet
k zéveru, ze finan¢nd vykonnost vyrobcov z Unie zara-
denych do vzorky bola pocas OP dost nestabilna.

¢) Zasoby

Uroven zdsob vyrobcov z Unie zaradenych do vzorky sa
v priebehu posudzovaného obdobia zvysila o 41 %. Ich
zvySenie sa Casovo zhodovalo so stratami podielu na
trhu, najmd pocas OP.

2009 2010 2011 OoP
Konecny stav 4395 5289 5469 6214
zésob (v tondch)
Index 100 120 124 141
(2009 = 100)

Zdroj: Vyplnené dotazniky.

d) Néklady préce

Priemerné néklady price vyrobcov z Unie zaradenych do
vzorky sa pocas posudzovaného obdobia mierne zvysili,
a preto nie st z hladiska zvySenia vyrobnych ndkladov
ur¢ujicim faktorom.

2009 2010 2011 Oop
Priemerné 52356 57182 55907 54509
ndklady  prace
na zamestnanca
(EUR)
Index 100 109 107 104
(2009 = 100)

Zdroj: Vyplnené dotazniky.
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(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

5.4. Zaver tykajici sa ujmy

Vysetrovanim sa preukdzalo, Ze vyrobné odvetvie Unie
pocas posudzovaného obdobia, a najmd pocas OP plne
nevyuzilo zvysenie spotreby. Spoéiatku v rokoch 2009
Vyrobneho odvetvia Unie, do velkej miery zlepsila,
nasledne vsak doslo k stagndcii ¢i dokonca k zhorSeniu
jeho hospodarskej situicie.

zhorSovat,
znamena, ze

denia.

6.1. Uvod

mohli v tom istom case sposobif vyrobnému odvetviu
Unie ujmu, s cielom zabezpecit, aby sa mozni ujma
sposobend tymito inymi faktormi nepripisovala dumpin-
govému dovozu.

6.2. Vplyv dumpingového dovozu

(107) Z presetrovania vyplynulo, Ze spotreba v Unii sa v posu-
zovanom obdobi zvysila o 50 %, pricom objem dovozu
d bdobi zvysila o 50 %, pri¢ bjem d
s povodom v Indii sa v tom istom ¢ase viac ako zdvoj-
V kontexte prosperujiceho trhu sa niektoré ukazovatele, ndsobil. Na druhej strane medzi rokom 2010 a OP sa
ako napriklad objem vyroby a preda;a vyrobného zvySenie dumpingového dovozu casovo zhodovalo so
odvetvia Unie v rokoch 2009 a 2010, vyznamne zvysili, spomalemm objemu predaja vyrobného odvetvia Unie
po roku 2010 vSak zaznamenali spomalenie. Tato neprepojenym strandm.
situdcia nastala aj napriek neustdlemu rastu spotreby.
(108) Pokial ide o tlak na ceny, ktory prevlidal na trhu Unie
Ukazovatele ujmy  tykajice sa financnej Vykonnostl pocas posudzovaného obdobia, zistilo sa, ze priemerné
vyrobného odvetvia Unie, ako je napriklad pefiazny dovozné ceny z Indie boli stabilne nizsie ako priemerné
tok, investicie a ziskovost, do velkej miery ovplyvnil predajné ceny vyrobného odvetvia Unie. Podhodnotenim
tlak na ceny, ktory prevlddal na trhu Unie najmi pocas cien vyrobného odvetvia Unie pocas OP v priemere
OP. Vyrobné odvetvie Unie nebolo schopné dostatoéne 0 15% sa podiel indického dumpingového dovozu na
zvysit ceny tak, Vaby pokrylo svoje vyrobné  ndklady trhu medzi rokom 2009 a OP zvysil o 40 %, zatial ¢o
v rokoch 2009 az 2010. Ziskovost sa v rokoch 2009 podiel vyrobného odvetvia Unie na trhu sa znizl o 4,7
az 2011 zlepsila dosiahnutim mierneho zisku vo vyske percentudlneho bodu (zo 67,6 % v roku 2009 na 62,9 %
1,4% v roku 2011, pocas OP sa vSak zacala znovu v OP). Zo straty podielu na trhu vyplyva, 7e vyrobné
ked' dosiahla iba vyrovnand droven. To odvetvie Unie mohlo zvySenie spotreby vyuzit iba
schopnost  vyrobného odvetvia Unie v obmedzenej miere.
ziskavat kapitdl a zotavit sa bola takisto oslabend.
1 hl h nakl
Vzhladom na uvedené skutocnosti sa dospelo k predbez- (109) Vzhladom na zvySenie virobnych nikladov sa vyrobné
odvetvie Unie snazilo zvysit jednotkovii cenu pre nepre-
nému zdveru, ze priemyselné odvetvie Unie utrpelo h zakaznik K d dovod
pojenych zdkaznikov, ako sa uvddza v odovodneni 93.
znaénil ujmu v zmysle ¢lanku 3 ods. 5 zdkladného naria- Z dovodu tlaku na ceny vyvijaného zvidenim objemu
dumpingového dovozu z Indie, ako sa uvddza vyssie,
nebolo zvySenie cien dostatotné na udrZanie rasttcich
nakladov, takze vyrobné odvetvie Unie nemohlo
6. PRICINNA SUVISLOST dosiahnut uspokojivi mieru zisku, ktord by sa pre toto
konkrétne odvetvie mohla povazovat za potrebnt.
V stlade s ¢lankom 3 ods. 6 a 7 zdkladného nariadenia
Komisia preskimala, ¢i dumpingovy dovoz z Indie (110) Z uvedeného vyplyva, Ze prudké zvysenie dumpingového
sposobil ujmu vyrobnému odvetviu Unie v dostatoénej dovozu z Indie za ceny, ktoré neustdle podhodnocmu
miere na to, aby sa povazovala za zna¢nd. Preskimali sa ceny Vyrobneho odvetvia Unie, malo rozhodujtici vplyv
aj iné zndme faktory nez dumpingovy dovoz, ktoré na znaénd ujmu, ktord utrpelo vyrobné odvetv1e Unie.
6.3. Vplyv ostatnych faktorov
6.3.1. Dovoz z tretich krajin
Krajina 2009 2010 2011 op
CIR Objem (v tondch) 8129 10 853 14 360 16 403
Index (2009 = 100) 100 134 177 202
Podiel na trhu (v %) 6,2 58 7.3 8,3




L 126/12 Uradny vestnik Eur6pskej tinie 8.5.2013
Krajina 2009 2010 2011 OP

Index (2009 = 100) 100 94 118 134
Priemernd cena 1914 2607 2 835 2508
Index (2009 = 100) 100 136 148 131

Svajéiarsko Objem (v tondch) 8094 10 700 9187 9115
Index (2009 = 100) 100 132 113 113
Podiel na trhu (v %) 6,2 5,7 4,7 4,6
Index (2009 = 100) 100 93 75 75
Priemernd cena 3423 4063 4475 4360
Index (2009 = 100) 100 119 131 127

Korejskd republika
Objem (v tonéch) 4900 6775 6 355 6266
Index (2009 = 100) 100 138 130 128
Podiel na trhu (v %) 3,7 3,6 3,2 3,2
Index (2009 = 100) 100 97 87 85
Priemernd cena 3717 4165 4761 4627
Index (2009 = 100) 100 112 128 124

Vsetky tretie krajiny okrem

Indie spolu
Objem (v tondch) 25793 33586 35749 37712
Index (2009 = 100) 100 130 139 146
Podiel na trhu (v %) 19,6 17,9 18,2 19,1
Index (2009 = 100) 100 91 93 97
Priemernd cena 3609 4214 4748 4483
Index (2009 = 100) 100 117 132 124

111)

(112)

Okrem dumpingového dovozu z Indie, ktory predsta-
voval 48 % celkového dovozu na trh Unie pocas OP,
existovali aj iné zdroje dovozu vritane Cinskej Iudovej
republiky, Kérey a Svajciarska, ktoré bolo treba
preskiimat z hladiska pricinnej stvislosti.

Z predetrovania vyplynulo, Ze priemerné predajné ceny
kérejskych a $vajciarskych vyvédzajicich vyrobcov boli
vyssie ako predajné ceny indickych vyvdzajicich
vyrobcov a  vyrobného odvetvia Unie  pocas

posudzovaného obdobia, a najmd pocas OP. Ich podiel
na trhu sa navySe pocas OP zniZil o 0,5 a 1,6 percen-
tudlneho bodu.

(113) Priemernd cena z Cinskej Iudovej republiky bola nizsia

ako cenovd tdrovenn vyrobného odvetvia Unie, pricom
podiel tejto krajiny na trhu vykazoval pocas posudzova-
ného obdobia rastici trend. Z presetrovania vsak vyply-
nulo, Ze sortiment vyrobkov, ktory predstavoval ¢insky
dovoz, je odlisny a Ze <¢inske vyrobky priamo
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(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

nekonkuruji vyrobkom vyrobného odvetvia Unie ani
V)’rrobkom s povodom v Indii. Preto sa usudzuje, Ze
¢insky vyvoz nemohol mat vyznamny vplyv na hlavné
druhy vyrobkov preddvané vyrobnym odvetvim Unie na
trhu Unie. Dovoz z Ciny mohol mat preto len mini-
mélny vplyv na ujmu, ktord utrpelo vyrobné odvetvie
Unie.

Vyvazajici vyrobca napriek tomu tvrdil, Ze dovoz drotov
z nehrdzavejicej ocele z Cinskej ludovej republiky,
Kérejskej republiky a Svajciarska by sa mal zahrnat do
rozsahu posobnosti tohto presetrovania.

Okrem uvedenych skuto¢nosti a Gvah by sa malo uviest,
Ze v pociatocnej fize neexistoval a dosial neexistuje
dokaz o dumpingu, ujme alebo pri¢innej suvislosti,
ktory by odovodioval zacatie antidumpingového
konania tykajiiceho sa dovozu s péovodom v uvedenych
krajindch. Okrem toho rozdielnost v zaobchddzani spodi-
vajica v tom, Ze antidumpingové konanie sa zacalo len
proti dovozu z Indie, by sa neposudzovala ako diskrimi-
nacnd, ani keby existoval dokaz, ktory by odévodnoval
presetrenie inych dovozov. Tvrdenie, Ze tieto krajiny by
sa mali zahrndit do rozsahu preSetrovania je preto
neopodstatnené a malo by sa zamietnut.

Na zédklade uvedenych skuto¢nosti sa dospelo k zaveru,
ze vyvoz z tretich krajin vyrazne neprispel k ujme, ktort
utrpelo vyrobné odvetvie Unie.

6.3.2. Vykonnost vyrobného odvetvia Unie v oblasti vyvozu

Celkovy vyvoz prislusného vyrobku vyrobnym odvetvim
Unie predstavoval 8,5 % celkove] vyroby v OP. Na tito
skutocnost poukazuje aj vyvoz neprepojenym zdkaz-
nikom vyrobcami z Unie zaradenymi do vzorky, ktorych
vyvoz predstavoval 7 % vyroby v OP, pricom ceny boli
0 36 % vyssie ako ceny na trhu EU v rovnakom obdobi.
Na zéklade tejto skutocnosti mozno dospiet k zdveru, Ze
v§vozni ¢innost vyrobného odvetvia Unie nemohla byt
potencidlnou pri¢inou znacnej ujmy.

6.3.3. Hospoddrska kriza a ceny surovin

Ako sa uvddza v odovodneni 68, spotreba v roku 2009
bola mimoriadne nizka z doévodu vynimoéne vysokej
cenovej urovne niklu a dcinkov hospoddrskej krizy.
Tato situdcia celkom iste vysvetluje mimoriadne zli
finanénd  situdciu  vyrobného odvetvia Unie v roku
2009. Treba vsak poznamenaf, Ze v case rasticej
spotreby od roku 2010 bola vykonnost dumpingového
dovozu za nizke ceny v rozpore s vykonnostou dovozu
vyrobného odvetvia Unie.

Z presetrovania vyplynulo, Ze dokonca aj pocas vseobec-
ného ozivenia hospodarstva nebolo vyrobné odvetvie

(120)

(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

Unie schopné vyuzit rastiicu spotrebu a v posudzovanom
obdobi prichddzalo o podiel na trhu, kedZe vacsi podiel
na trhu ziskal dumpingovy vyvoz z Indie.

Hoci teda hospodarska kriza a zvySenie cien surovin
mohli prispief k nedostatocnej vykonnosti vyrobného
odvetvia Unie, z celkového hladiska sa nemozno
domnievat, 7Ze maji taky vplyv, aby narusili pri¢innd
stvislost medzi dumpingovym dovozom a znacnou
ujmou, ktord pocas OP utrpelo vyrobné odvetvie Unie.

6.4. Zaver tykajici sa pri¢innej sivislosti

Preukdzalo sa, Ze objem a podiel na trhu dumpingového
dovozu s povodom v Indii sa pocas posudzovaného
obdobia vyznamne zvysil (objem o 110 % a podiel na
trhu o 40 %). Navy3e sa zistilo, Ze tento dovoz bol stdle
podhodnocovany v porovnani s cenami, ktoré si na trhu
Unie tctovalo vyrobné odvetvie Unie, a to najmi pocas
OP (v priemere o 15 %).

Toto zvySenie objemu a podielu dumpingového dovozu
z Indie na trhu sa casovo zhodovalo s pomalym
vjvojom finanénej situicie vyrobného odvetvia Unie,
najmd od roku 2010. Napriek oZiveniu spotreby teda
vjrobné odvetvie Unie nebolo schopné uspokojivo
preniest zvySenie vyrobnych nikladov na svojich zdkaz-
nikov, v dosledku ¢oho zostali finanéné ukazovatele, ako
st ziskovost, pefiazny tok a investicie, na nizkej drovni.

Sktmanim ostatnych zndmych faktorov, ktoré mobhli
sposobit ujmu vyrobnému odvetviu Unie, sa zistilo, Ze
ziadny z tychto faktorov nemal na toto odvetvie taky
vplyv, aby narusil pricinnt stvislost zistent medzi
dumpingovym dovozom z Indie a ujmou, ktord utrpelo
vyrobné odvetvie Unie.

Na zaklade uvedenej analyzy, pri ktorej sa odlisili a odde-
lili acinky vsetkych zndmych faktorov na situdciu vyrob-
ného odvetvia Unie od poskodzujicich tc¢inkov dumpm-
gového vyvozu, sa dospelo k predbeznému zédveru, ze
dumpmgovy dovoz z Indie sposobil vyrobnému odvetviu
Unie znaénti ujmu v zmysle ¢lanku 3 ods. 6 zakladného
nariadenia.

7. ZAUJEM UNIE
7.1. VSeobecné dvahy

V stlade s ¢lankom 21 zdkladného nariadenia sa
skiimalo, ¢i napriek predbeinému zisteniu o poskodzu-
jucom dumpmgu existuji zdvazné dovody domnievat sa,
Ze nie je v zdujme Unie prijat v tomto konkrétnom
pripade opatrenia. Analjza zdujmu Unie sa zakladala
na zhodnoteni vietkych réznych prislusnych zdujmov
vritane zaujmov vyrobného odvetvia Unie, dovozcov
a pouzivatelov.



L 126/14

Uradny vestnik Eurépskej tinie

8.5.2013

(126)

(127)

(128)

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

(134)

7.2. Zaujem vyrobného odvetvia Unie

Vyrobné odvetvie Unie tvori 27 zndmych vyrobcov, ktori
zastupujd celii vyrobu podobného vyrobku v Unii. Tito
vyjrobcovia sidlia v roznych clenskych stitoch Unie,
pricom v stvislosti s podobnym vyrobkom pocas OP
priamo zamestndvali viac ako 1 747 os6b.

Proti zacatiu preSetrovania namietal jeden vyrobca
z Unie, ktory predstavu;e relativne maly podiel vyroby
v Unii a v Indii m4 prepojent spolocnost. Ako sa uvidza
v odovodneni 22, tvrdi sa aj to, Ze presetrovanie by sa
nemalo vzfahovaf na vyrobky na Vysokej technickej
Grovni a Ze uloZenie rovnakych opatreni na tento druh
vyrobkov nie je v zdujme Unie.

Ako sa uvddza v odovodeni 72, tieto obavy sa riesili
v dotazniku zvac¢Senim PCN, ktoré tieto druhy v rdmci
presetrovania jasne identifikovali. V tejto fize presetro-
vania sa vSak zistilo, Ze indicki vyvdZajici vyrobcovia
vyvazali len obmedzené mnozstvd tychto druhov
vyrobkov na vysokej technickej trovni. Obavy vyjadrené
vyrobcom sa preto povazovali za neopodstatnené a jeho
tvrdenie bolo zamietnuté.

Zistilo sa, Ze vyrobné odvetvie Unie utrpelo znaénd
ujmu, ktort sposobil dumpingovy dovoz z Indie. Pripo-
mina sa, Ze vyrobné odvetvie Unie nemohlo v plnej
miere vyuzit rastiicu spotrebu a Ze finan¢nd situicia
vyrobného odvetvia Unie je nadalej nestabilna.

Ocakdva sa, Ze uloZenim antidumpingovych ciel sa
obnovia spravodhve obchodné podmienky na trhu
Unie, ¢o umozni vyrobnému odvetviu Unie upravi
svoje ceny podobného vyrobku tak, aby sa v nich odré-
zali vyrobné néklady.

Mozno takisto ocakdvat, Ze uloZenie opatreni umoZzni
vyrobnému odvetviu Unie ziskat spit aspon Cast podielu
na trhu, ktory stratilo pocas posudzovaného obdobia, ¢o
by malo priaznivy vplyv na jeho ziskovost a celkovi
finan¢ént situdciu. Zavedenie opatreni by umozZnilo
vyrobnému odvetviu udrzat a dalej rozvijat svoje usilie
o dosiahnutie ndkladovej efektivnosti.

Ak by sa opatrenia neulozili, mohli by sa ocakdvat dalsie
straty podielu na trhu a ziskovost vyrobného odvetvia
Unie by sa nadalej zhorsovala.

Z toho dovodu sa dospelo k predbeznému zdveru, Ze
ulozenie  antidumpingovych  opatreni na dovoz
s povodom v Indii by bolo v zdujme vyrobného odvetvia
Unie.

7.3. Zaujem pouzivatelov

Dotazniky boli zaslané deviatim pouzivatelom z Unie.
Na tieto dotazniky odpovedali len traja z nich, ¢o pred-
stavovalo priblizne 6 % celkového dovozu prislusného
vyrobku z Indie pocas OP. Tito pouzivatelia posobia
v odvetviach v oblasti spracovania potravin vritane
profesiondlnych kuchyn a stravovania, domacich spotre-
bi¢ov a automobilového priemyslu.

(135)

(136)

(137)

(138)

(139)

(140)

(141)

(142)

Nékup z Indie tvoril v priemere priblizne 67 % ich celko-
vého nédkupu prislusného vyrobku, pricom iba v pripade
jedného pouzivatela bola India vylu¢nym zdrojom doda-
vok. Polas OP priemerny percentudlny podiel obratu
tykajici sa prislusného vyrobku predstavoval 54 % ich
celkového obratu.

Z presetrovania vyplynulo, Ze pocas OP tvorila prie-
merna ziskovost vietkych spolupracujicich pouzivatelov
v odvetviach vyuZzivajicich prislusny vyrobok viac ako
9 % z obratu.

Pravdepodobny vplyv navrhovanych opatreni sa vyhod-
notil na zdklade vyplnenych dotaznikov dorucenych od
pouzivatelov a celkového trhu Unie pre prislusny
vyrobok a podobny Vyrobok Za predpokladu ze by
doslo k najhorSlemu moznému scendru pre trh Unie,
t. j. Ze by sa zvySenie ceny nemohlo preniest na distri-
bucény refazec a ze pouzivatelia by nadalej nakupovali
z Indie v predchddzajiicom objeme, by vplyv cla na
ziskovost pouzivatelov znamenal zniZenie priblizne
o 1,2 percentudlneho bodu.

Treba poznamenat, Ze jeden pouzivatel zastival v stivi-
slosti s preSetrovanim neutrdlnu poziciu, pretoZe sa
domnieva, Ze zavedenie opatreni sa vyraznym spdsobom
neodrazi na trhovych cendch, pretoZze potencidlne
zvysenie cien by absorbovali distribatori.

Dalsi pouzivatel vyjadril obavy, ze v pripade zavedenia
by opatrenia mali vplyv aj na isté druhy vyrobkov, ktoré
sa uz v Unii nevyrabaji. Z presetrovania viak vyplynulo,
ze druhy vyrobkov, ktoré uviedol tento pouzivatel, sa
v Unii nadalej Vyraba]u a ze dopyt po tychto druhoch
tried nehrdzavejticej ocele nie je vyznamny. Treba viak
poznamenat, Ze vyrobcovia z Unie nevyrabali pocas
posudzovaného obdobia pri plnej kapacite, a preto by
sa v pripade zvySenia dopytu mohla vyroba ndlezite
prisposobit.

Malo by sa vak zdoraznit, Ze kedZe je prislusny vyrobok
Standardizovany z hladiska odvetvia a vyuZivania, pouzi-
vatelia by mohli jednoducho zmenit svoje zdroje doda-
vok, pokial ide o kvalitu vyrobku alebo jeho cenu. Zave-
denie opatreni by nemalo vylicit moznost dovozu
prislusného vyrobku z inych krajin a dokonca ani z Indie,
ked sa odstrdnia Gcinky, ktoré nartisaji obchod, sposo-
bené dumpingom.

So zretellom na uvedené skuto¢nosti, dokonca aj
v pripade, keby tieto opatrenia na dovoz z Indie mali
na niektorych pouzivatelov negativnejsi vplyv ako na
inych, mozno celkovy vplyv na pouzivatelov povazovat
za obmedzeny.

7.4. Ziujem dovozcov

Neprepojeni dovozcovia spolupracovali len v obmedzene;j
miere. Informdcie tykajiice sa vyberu vzorky poskytlo
devit dovozcov, ale spolupracoval iba jeden z nich.
Dovoz tejto spolo¢nosti tvoril priblizne 7 % celkového
dovozu z Indie pocas OP. Spolo¢nost namieta proti
zavedeniu tychto opatreni, pretoze India je do velkej
miery jej najvyznamnej$im doddvatelom. Hoci zavedenie
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(143)

(144)

(145)

(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

opatreni by malo negativny vplyv na jej ziskovost
z dovodu vynaloZenia vyssich ndkladov, dovézajica
spolocnost by mala matf moZnost aspon Ciastocne
preniest tieto zvySené ndklady na svojich zdkaznikov.

Dovozcovia by okrem toho mohli prejst na iné zdroje
vratane vyrobného odvetvia Unie a ostatnych vyvazaja-
cich krajin.

Na zéklade toho sa dospelo k predbeznému zéveru, Ze
ulozenie antidumpingovych opatreni nebude mat
vyznamné negativne Gcinky na zdujem dovozcov.

7.5. Zaver tykajici sa zdujmu Unie

Vzhladom na uvedené skutocnosti sa dospelo k predbez-
nému zdveru, ze na zaklade informdcii tykajicich sa
zaujmu Unie celkovo neexistujii Ziadne presvedcivé
dovody proti ulozeniu opatreni na dovoz prislusného
vyrobku z Indie.

Okrem toho pri zohladneni celkového vplyvu antidum-
pingovych opatreni na trh Unie sa zdi, Ze pozitivne
ticinky, najmi na vyrobné odvetvie Unie, prevazujii nad
potencidlnym negativnym vplyvom na iné obmedzenejsie
zaujmové skupiny.

8. NAVRH DOCASNYCH ANTIDUMPINGOVYCH OPAT-
REN[

Vzhladom na zdvery, ku ktorym sa dospelo, pokial ide
o dumping, ujmu, pricinné savislosti a zdujem Unie, by
sa mali uloZif doCasné antidumpingové opatrenia, aby sa
predislo tomu, Ze dumpingovy dovoz sposobi vyrob-
nému odvetviu Unie dalSiu ujmu.

8.1. Uroveii odstrinenia ujmy

Na tcely stanovenia trovne tychto opatreni sa vzali do
tvahy zistené dumpingové rozpitia a vyska cla nevyh-
nutnd na odstrdnenie ujmy, ktort utrpelo vyrobné
odvetvie Unie.

Pri vypocte vysky cla nevyhnutnej na odstranenie vplyvu
poskodzujiceho dumpingu sa ustdilo, Ze pripadné opat-
renie by malo vyrobnému odvetviu Unie umoznif
pokrytie vyrobnych nékladov a dosiahnutie zisku pred
zdanenim, ktory by vyrobné odvetvie tohto typu
v tomto odvetvi pri predaji podobného vyrobku v Unii
v primeranej miere ziskalo za normédlnych podmienok
hospodarskej sataze, t. j. keby dumpingovy dovoz
neexistoval.

Uroven odstrinenia ujmy sa preto vypocitala na zéklade
porovnania védZenej priemernej ceny dumpingového
dovozu, ako sa stanovuje na tcely vypoctov v stvislosti
s cenovym podhodnotenim v oddévodneni 77, a ceny
podobného vyrobku vyrobného odvetvia Unie nesposo-
bujtcej ujmu. Cena nespdsobujica ujmu bola stanovend

(151)

(152)

(153)

(154)

pripo¢itanim vyrobnych nakladov k primeranej drovni
zisku. Ako sa uvddza v odovodneni 95, cielové ziskové
rozpdtie sa docasne stanovilo na 5 %.

Kazdy rozdiel zisteny takymto porovnanim sa potom
vyjadril ako percentudlny podiel priemernej celkovej
dovoznej ceny CIF (pozri odévodnenie 154).

8.2. Docasné opatrenia

Na zédklade uvedenych skutoénosti sa dospelo k zdveru,
ze v stlade s clankom 7 ods. 2 zdkladného nariadenia by
sa mali ulozif docasné antidumpingové cld vo vztahu
k dovozu wurcitych drotov z nehrdzavejicej ocele
s povodom v Indii na drovni dumpingového rozpitia
alebo rozpitia ujmy podla toho, ¢o je nizsie, v silade
s pravidlom nizsieho cla.

Co sa tyka paralelného antisubven¢ného presetrovania,
v stlade s clankom 14 ods. 1 zdkladného nariadenia
a C¢lankom 24 ods. 1 druhym pododsekom nariadenia
Rady (ES) ¢. 597/2009 z 11. juna 2009 o ochrane
pred subvencovanymi dovozmi z krajin, ktoré nie sii
¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva (1), Ziadny vyrobok
nepodlicha antidumpingovym ani vyrovnavacim cldm
na Gcely vyrieSenia jednej a tej istej situdcie, ktord vznikd
nasledkom dumpingu alebo vyvozného subvencovania.
Vsetky schémy subvencii, ktorymi sa zaoberd docasné
antisubvenéné nariadenie (%), poukazuji na vyvozné
subvencovanie. Prislusné docasné antidumpingové colné
sadzby prislusnych spolupracujicich vyrobcov sa preto
nalezite upravia.

Na zdklade uvedenych skutocnosti sa sadzby docasného
antidumpingového cla stanovili porovnanim rozpiti
ujmy, dumpingovych rozpiti a sadzieb vyrovnavacich
ciel. V désledku toho st navrhované antidumpingové
cla takéto:

(v %)
Docasnd
... | Dumpin- Sadzba} antidum-
Spolocnost Rozpitie ‘ vyrovna- . :
polocnos| . gové icho | Pingovd
wmy rozpitie vacie colnd
cla
sadzba
Rajaraatna Metal 17,2 32,3 4,3 12,9
Industries
Skupina Venus 26,1 30,4 3,2 22,9
Viraj Profiles 32,1 24,4 0,0 24,4
Spolupracujiice 24,0 28,0 3,8 20,2
spolocnosti  nezara-
dené do vzorky
Vsetky ostatné spolo¢- | 32,1 32,3 4,3 27,8
nosti

() U.v. EU L 188, 18.7.2009, s. 93.
(®) Pozri stranu 19 tohto tradného vestnika.
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(155) Antidumpingové colné sadzby pre jednotlivé spolo¢nosti
vymedzené v tomto nariadeni sa stanovili na zdklade
zisteni sticasného preSetrovania. Odrdza sa v nich preto
situdcia zistend pocas tohto preSetrovania, pokial ide
o tieto spolo¢nosti. Tieto colné sadzby (na rozdiel od
celostatneho cla platného pre ,vSetky ostatné spolo¢nos-
ti“) sa teda dajii uplatiiovat vyluéne pri dovoze prislus-
nych vyrobkov s povodom v Indii, ktoré vyrdbaji dané
spolocnosti, t. j. uvedené konkrétne pravnické osoby. Na
dovezené prislusné vyrobky vyrobené akoukolvek inou
spolo¢nostou, ktorej ndzov a adresa nie si osobitne
uvedené v normativnej Casti tohto nariadenia, vritane
subjektov  prepojenych s  konkrétnymi uvedenymi
subjektmi, sa nemé6zu vyuzif tieto sadzby a plati pre
ne sadzba cla vztahujica sa na ,vSetky ostatné spoloc-
nosti®.

(156) Kazdé tvrdenie, v ktorom sa Ziada o uplatnenie tychto
antidumpingovych colnych sadzieb pre jednotlivé spolo¢-
nosti (napriklad po zmene ndzvu subjektu alebo po zalo-
zen{ novych vyrobnych alebo predajnych subjektov), by
sa malo bezodkladne adresovat Komisii (!) so vSetkymi
prislusnymi informdciami, najmi o vSetkych zmendch
¢innosti spolo¢nosti stivisiacich s vyrobou, predajom na
domécom trhu a vyvoznym predajom, ktoré st spojené
napriklad s prislusnou zmenou ndzvu alebo prislusnou
zmenou vyrobnych a predajnych subjektov. Ak je to
vhodné, vykond sa zodpovedajica zmena tohto naria-
denia prostrednictvom aktualizcie zoznamu spolo¢nosti,
ktoré vyuzivaji vyhody individudlnych colnych sadzieb.

(157) 'V zdujme spravneho uplatiovania antidumpingového cla
by sa tiroveii zostatkového cla mala uplatiiovat nielen na
nespolupracujicich vyvazajicich vyrobcov, ale aj na tych
vyrobcov, ktor{ pocas OP nerealizovali Ziadny vyvoz do
Unie.

9. ZAVERECNE USTANOVENIE

(158) V zdujme spravneho administrativneho postupu treba
stanovit obdobie, pocas ktorého zainteresované strany,
ktoré sa prihlésili v lehote urcenej v ozndmeni o zacati
konania, mo6zZu ozndmif svoje stanoviskd pisomne
a poziadat o vypocutie. Okrem toho treba uviest, Ze
zistenia tykajice sa uloZenia antidumpingovych ciel na
Gely tohto nariadenia si docasné a na Ucely
akychkolvek kone¢nych zisteni sa mozno budiéi musiet
znova posidit,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

1.  Tymto sa ukladd docasné antidumpingové clo na dovoz
drotu z nehrdzavejicej ocele obsahujiiceho v hmotnosti:

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,
N105, 8/20, 1049 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/BELGIE.

— 2,5 % alebo viac niklu okrem drotov obsahujtcich v hmot-
nosti 28 % alebo viac, ale najviac 31 % niklu, a 20 % alebo
viac, ale najviac 22 % chrému,

— menej ako 2,5 % niklu okrem drotu obsahujiceho v hmot-
nosti 13 % alebo viac, ale najviac 25 % chrému, a 3,5 %
alebo viac, ale najviac 6 % hlinika,

ktory je v sdasnosti zaradeny pod Ciselné znaky KN
72230019 a 7223 00 99 a ma povod v Indii.

2. Sadzby docasného antidumpingového cla uplatnitelné na
Gistti frankocenu na hranici Unie pred preclenim st pre vyrobky
opisané v odseku 1 a vyrobené v spolo¢nostiach uvedenych
dalej takéto:

Spolo¢nost Clo (v %) Eé%pl’;‘li([){‘;z
Raajratna, Metal Industries, Ahmedabad, Gudza- | 12,9 B775

rat

Venus Wire Industries Pvt. Ltd, Mumbai, Mahédra- | 22,9 B776
Stra

Precision Metals, Bombaj, Mahdrastra 22,9 B777
Hindustan Inox Ltd., Bombaj, Mahdrastra 22,9 B778
Sieves Manufacturer India Pvt. Ltd., Mumbai, | 22,9 B779
Mahdrastra

Viraj Profiles Vpl. Ltd., Thane, Mahdrastra 24,4 B780
Spolo¢nosti uvedené v prilohe 20,2 B781
Vsetky ostatné spolo¢nosti 27,8 B999

3. Prepustenie vyrobku uvedeného v odseku 1 do volného
obehu v Unii podlieha poskytnutiu zdruky vo vyske, ktord sa
rovnd docasnému clu.

4. Ak nie je stanovené inak, uplatiiujii sa platné ustanovenia
tykajtce sa cla.

Cldnok 2

1. Bez toho, aby bol dotknuty ¢ldnok 20 nariadenia (ES)
¢. 1225/2009, moZu zainteresované strany poziadat o zverej-
nenie hlavnych skuto¢nosti a Gvah, na zaklade ktorych sa prijalo
toto nariadenie, pisomne predloZit svoje stanoviskd a poziadat
Komisiu o tstne vypocutie do jedného mesiaca od datumu
nadobudnutia G¢innosti tohto nariadenia.

2. Podla ¢lanku 21 ods. 4 nariadenia (ES) & 1225/2009
mozu prislusné strany predlozit pripomienky tykajice sa uplat-
flovania tohto nariadenia do jedného mesiaca od ddtumu nado-
budnutia jeho dcinnosti.
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Cldnok 3

Toto nariadenie nadobtda tcinnost diiom nasledujicim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej
tinie.

Clanok 1 tohto nariadenia sa uplatiuje na obdobie Siestich mesiacov.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych
$tatoch.

V Bruseli 3. mdja 2013

Za Komisiu
predseda
José Manuel BARROSO
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Indicki spolupracujiici vyvaZajiici vyrobcovia nezaradeni do vzorky

Doplnkovy kéd TARIC B781

Nazov spoloc¢nosti

Obec

Bekaert Mukand Wire Industries

Lonand, Tal. Khandala, okr.

Mahdrastra

Satara,

Bhansali Bright Bars Pvt. Ltd.

Bombaj, Mahdrastra

Bhansali Stainless Wire

Bombaj, Mahdrastra

Chandan Steel

Bombaj, Mahdrastra

Drawmet Wires

Bhiwadi, RadZastan

Garg Inox Ltd

Bahadurgarh, Harijina

Jyoti Steel Industries Ltd.

Bombaj, Mahdrastra

KEI Industries

Nové Dilli

Macro Bars and Wires

Bombaj, Mahdrastra

Mukand Ltd.

Thane

Nevatia Steel & Alloys Pvt. Ltd.

Bombaj, Mahdrastra

Panchmahal Steel Ltd.

okr. Panchmahals, GudZarat
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