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o ukonceni antidumpingového konania tykajiceho sa dovozu uréitych spojovacich materidlov

ROZHODNUTIA

ROZHODNUTIE KOMISIE
z 22. marca 2012

z nehrdzavejiicej ocele a ich ¢asti s povodom v Indii

prilezitost pisomne ozndmit svoje stanoviskd a poziadat
o vypocutie v ramci lehoty stanovenej v ozndmeni

(2012/163/EU)
EUROPSKA KOMISIA,
so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie, o zacatf konania.
so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢ 1225/2009

z 30. novembra 2009 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi
z krajin, ktoré nie st ¢lenmi Eurépskeho spolocenstva (1) (dalej
len ,zdkladné nariadenie®), a najmi na jeho ¢lanok 9,

po porade s poradnym vyborom,

kedZe:

[

==

1. POSTUP
1.1. Zacatie konania

Dna 13. médja 2011 ozndmila Eurépska komisia (dalej
len ,Komisia“) prostrednictvom ozndmenia uverejneného
v Uradnom vestniku Eurépskej tinie () (dalej len ,ozndmenie
o zacati konania“) zacatie antidumpingového konania
tykajiceho sa dovozu urcitych spojovacich materidlov
z nehrdzavejicej ocele a ich casti s povodom v Indii
(dalej len ,prislusny vyrobok*) do Unie.

V ten isty deit Komisia prostrednictvom ozndmenia
uverejneného v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie (%) oznd-
mila zacatie antisubvenéného konania tykajiceho sa
dovozu ur¢itych spojovacich materidlov z nehrdzavejicej
ocele a ich casti s povodom v Indii do Unie a zacala
osobitné presetrovanie.

Antidumpingové konanie sa zacalo na zdklade podnetu
podaného dita 31. marca 2011 Eurdépskym institGtom
pre priemyselné spojovacie materidly EiFi (dalej len
,navrhovatel“) v mene vyrobcov, ktori predstavuji viac
ako 25 % celkovej vyroby urcitych spojovacich mate-
ridlov z nehrdzavejticej ocele a ich ¢asti v Unii. Podnet
obsahoval prima facie dokaz o dumpingu uvedeného
vyrobku a o znacnej ujme, ktorti spdsobil, o sa pova-
zovalo za dostato¢ny doévod na zalatie preSetrovania.

1.2. Strany, ktorych sa konanie tyka

Komisia o zacati konania oficidlne informovala Ziadatela,
ostatnych zndmych vyrobcov v Unii, znimych vyvazaji-
cich vyrobcov, zndmych dovozcov, dotknutych pouziva-
telov, ako aj orgdny Indie. Zainteresované strany dostali
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Vietky zainteresované strany, ktoré o to poziadali
a preukdzali, Ze by z konkrétnych dovodov mali byt
vypocuté, boli vypocuté.

1.2.1. Vyber vzorky vyvdZajiicich vyrobcov v Indii

Vzhladom na zjavne velky pocet vyvazajicich vyrobcov
v Indii sa v ozndmeni o zacati konania predpokladd
vyber vzorky na zistenie dumpingu v sdlade s ¢lankom
17 ods. 1 zakladného nariadenia.

Na to, aby Komisia mohla rozhodndt, & bude vyber
vzorky potrebny, a ak dno, aby mohla vzorku vybrat,
poziadala vyvazajacich vyrobcov v Indii, aby sa prihlasili
do 15dni od ditumu zacatia preSetrovania a poskytli
zdkladné informédcie o svojom vyvoze a domicom
predaji, o svojich presnych ¢innostiach vzhladom na
vyrobu a predaj prislusného vyrobku, ako aj nazvy
a Cinnosti vSetkych svojich prepojenych spolo¢nosti
zapojenych do vyroby a predaja prislusného vyrobku
pocas obdobia od 1. aprila 2010 do 31. marca 2011
(dalej len ,obdobie presetrovania“ alebo ,OP*).

V lehote stanovenej v ozndmeni o zalati konania,
poskytlo poZadované informacie a sthlas so zaradenim
do vzorky celkom 5 vyvdzajicich vyrobcov vritane
jednej skupiny prepojenych spolo¢nosti v Indii. Spomi-
nané spolupracujiice spolo¢nosti uviedli, Ze v priebehu
obdobia preSetrovania vyvézali prislusny vyrobok do
Unie. Z porovnania dovoznych tdajov Eurostatu s obje-
mami vyvozu prislusného vyrobku do Unie v obdobi
presetrovania, ktoré ozndmilo pit spolupracujicich
spolo¢nosti, vyplyva, ze spoluprica indickych vyvédzaja-
cich vyrobcov bola takmer stopercentna. Vzorka bola
preto vybratd na zéklade informdcii predlozenych tymito
piatimi vyvazajicimi vyrobcami.

Vzorka sa vyberala v stlade s ¢lankom 17 ods. 1 zdklad-
ného nariadenia podla najvacsieho reprezentativneho
objemu vyvozu prislusného vyrobku do Unie, ktory
mohol byt v stanovenom Case primerane preSetreny.
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Na zaklade informdcii ziskanych od vyvdzajicich
vyrobcov Komisia vybrala vzorku troch vyvdZzajicich
vyrobcov s najvaésim objemom vyvozu do Unie. Na
zdklade informdcii z vyberu vzorky predstavovali vybrané
spolocnostl alebo skupiny viac ako 99% z celkového
objemu vyvozu prislusného vyrobku do Unie v priebehu
OP ozndmeného spolupracujicimi vyvézajiicimi vyrob-
cami. Dospelo sa preto k zdveru, Ze takdto vzorka by
umoznila obmedzit preSetrovanie na primerany pocet
vyvézajtcich vyrobcov, ktori by mohli byt v stanovenom
Case preetreni, a zabezpecif vysokd troven reprezenta-
tivnosti.

1.2.2. Vyber vzorky spolupracujiicich vyvdZajiicich vyrobcov
v Indii

S prislusnymi stranami a indickymi orgdnmi sa v stilade
s ¢lankom 17 ods. 1 zdkladného nariadenia prekonzul-
toval vyber vzorky. Dvaja vyvazajici vyrobcovia, ktorf
neboli zaradeni do vzorky, trvali na tom, aby boli
stcastou vzorky. Avsak tak, ako je uvedené v odovodneni
8, sa z hladiska reprezentativnosti navrhovanej vzorky
dospelo k zdveru, Ze nie je potrebné vzorku menit ani
rozdirovat.

1.2.3. Individudlne preskiimanie spolocnosti nevybratych do
vzorky

Dvaja spolupracujici vyvazajici vyrobcovia, ktori neboli
zaradeni do vzorky, poziadali o individudlne preskima-
nie, priom antidumpingovy dotaznik vyplnili v stano-
venej lehote.

Vychddzajic z rozhodnutia, Ze sa sGcasné antidumpin-
gové konanie méd ukoncit z dovodov, ktoré st vysvetlené
dalej, ziadosti o individudlne preskiimanie neboli viac
posudzované.

1.2.4. Vyber vzorky vyrobcov z Unie

Vzhladom na pomerne velky pocet vyrobcov v Unii sa
v ozndmeni o zacati konania ratalo s vyberom vzorky na
stanovenie ujmy v siulade s clankom 17 zdkladného
nariadenia.

V ozndmeni o zacat{ konania Komisia uviedla, Ze pred-
bezny vyber vzorky vyrobcov z Unie uz zrealizovala.
Tato vzorka pozostavala z piatich z 15 vyrobcov Unie,
ktori boli zndmi este pred zacatim preSetrovania, pricom
vyber sa uskutocnil na zdklade objemu ich predaja,
velkosti prevadzky a zemepisnej polohy v Unii. Tychto
pét spolocnosti predstavovalo 37 % celkovej odhadovanej
vyroby Unie v priebehu OP. Zainteresované strany boli
vyzvané, aby si dokumentdciu o vybere vzorky prestudo-
vali a vyjadrili sa k opodstatnenosti daného vyberu do
15dni od uverejnenia ozndmenia o zacati konania.
Ziadna zo zainteresovanych stran nespochybnila navrho-
vanii vzorku zloZent z piatich spolo¢nosti.
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Nisledne jeden z piatich vyrobcov z Unie zaradenych do
vzorky odstipil od spoluprace. Zostdvajtice Styri spolo¢-
nosti zo vzorky predstavovali 31 % celkove] odhadovanej
vyroby Unie v priebehu OP. Preto sa tito vzorka pova-
7ovala za vzorku reprezentujiicu vjrobné odvetvie Unie.

1.2.5. Vyber vzorky neprepojenyich dovozcov

Vzhladom na potencidlne velky pocet dovozcov zapoje-
nych do konania sa v ozndmeni o zacati konania pred-
pokladal vyber vzorky dovozcov v stlade s ¢lankom 17
zakladného nariadenia. V lehote stanovenej v ozndmeni
o zacati konania pozadované informdcie poskytli a so
zaradenim do vzorky sdhlasili dvaja dovozcovia.
Vzhladom na nizky pocet dovozcov, ktorf sa prihlasili,
sa rozhodlo, Ze vyber vzorky sa nevykond.

1.3. Vyplnené dotazniky a overovania

Komisia zaslala dotazniky vSetkym strandm, o ktorych sa
vie, Ze sa ich konanie tyka, a vSetkym dalsim strandm,
ktoré sa prihlésili v termine stanovenom v ozndmeni
o zalati konania. Dotazniky preto dostali vietci vyvaza-
juci vyrobcovia v Indii zaradeni do vzorky, vyrobcovia
z Unie zaradeni do vzorky, spolupracujiici dovozcovia
z Unie a vetci pouZivatelia, o ktorych sa vedelo, ze sa
ich konanie tyka.

Vyplnené dotazniky dorucili vyvdzajici vyrobcovia zo
vzorky a Styria vyrobcovia z Unie zo vzorky. Nikto
z dovozcov ani pouzivatelov vyplneny dotaznik nevratil.

Komisia si vyZiadala a overila vSetky informdcie poskyt-
nuté zainteresovanymi stranami, ktoré povazovala za
potrebné na stanovenie dumpingu, z neho vyplyvajticej
ujmy a zdujmu Unie.

Jedna strana tvrdila, Ze jeden z vyvazajicich vyrobcov
predlozil prili§ vela Ziadosti o doverné zaobchddzanie
s informdciami a neposkytol dostatoéne zmysluplnt
verejnt verziu svojho vyplneného dotaznika. Informacie
predlozené touto spolo¢nostou by sa preto nemali brat
do tvahy a malo by sa k nej pristupovat ako k nespolu-
pracujlcej strane v presetrovani.

Nedovernd verzia vyplneného dotaznika tohto vyvézaji-
ceho vyrobcu pozostévajiica z prvotnych odpovedi na
dotaznik a tplnej verzie poskytnutej na zdklade pisom-
ného upozornenia bola vak ete raz postdend, pricom
sa dospelo k zéveru, Ze obsahuje dostatocné tdaje na to,
aby sa povazovala za zmysluplni verejni verziu. Toto
tvrdenie bolo preto zamietnuté.

Overovacie névstevy sa uskuto¢nili v priestoroch tychto
strdn:

vyrobcovia z Unie:

— Inox Viti di Cattinori Bruno & C.s.n.c., Grumello del
Monte, Taliansko;

— Bontempi Vibo S.p.A., Rodengo Saiano, Taliansko;

— Ugivis S.A, Belley, Franctizsko;
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vyvézajuci vyrobcovia v Indii:
— Viraj Profiles Limited, Boisar, okres Thane, Maharastra

— Agarwal Fastners Pvt. Ltd., Vasai (vychod), okres
Thane, Mahdrastra

— Raajratna Ventures Ltd., Ahmedabad, Gudzarit

1.4. Obdobie preSetrovania

PreSetrovanie dumpingu a ujmy sa vztahovalo na
obdobie od 1. aprila 2010 do 31. marca 2011. Preskd-
manie trendov relevantnych z hladiska postidenia ujmy
sa tykalo obdobia od janudra 2008 do konca OP (dalej
len ,posudzované obdobie®).

2. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK
2.1. Prislusny vyrobok

Prislusnym vyrobkom spojovacie materidly z nehrdzave-
jlcej ocele a ich casti (dalej len ,SMNO®) v stcasnosti
zaradené pod kédy KN 73181210, 7318 1410,
7318 1530, 7318 15 51, 7318 1561 a 7318 15 70.

2.2. Podobny vyrobok

Zistilo sa, ze prislusny vyrobok a vyrobok vyrdbany
a preddvany na domdcom trhu v Indii, ako aj vyrobok
vyrdbany a preddvany na trhu Unie zdstupcami vyrob-
ného odvetvia Unie maji rovnaké zdkladné fyzikalne,
chemické a technické vlastnosti, ako aj rovnaké zdkladné
pouzitia. Preto sa povazovali za podobné v zmysle
¢lanku 1 ods. 4 zakladného nariadenia.

3. DUMPING
3.1. Normdlna hodnota

Na stanovenie normdlnej hodnoty v stlade s ¢lainkom 2
ods. 2 zékladného nariadenia Komisia najprv zistovala, ¢i
domdci predaj podobného vyrobku od indickych vyvdza-
jucich vyrobcov zo vzorky nezdvislym zidkaznikom bol
v reprezentativnych objemoch, t. j. & celkovy objem
tohto predaja v priebehu OP predstavoval najmenej 5%
z ich celkového objemu predaja na vyvoz do Unie.

V pripade jedného vyvazajiiceho vyrobcu zo vzorky sa
zistilo, Ze nemal reprezentativny predaj podobného
vyrobku na domdcom trhu. Pre tohto vyvdzajiceho
vyrobcu sa preto normdlna hodnota musela vytvorit na
zdklade ¢ldnku 2 ods. 3 zdkladného nariadenia.

3.1.1. Spolupracujtici vyvdZajiici vyrobcovia zo vzorky s celkovo
reprezentativnym objemom domdceho predaja

V pripade vyvézajicich vyrobcov zo vzorky, ktorych
domdci predaj bol celkovo reprezentativny, Komisia
nasledne identifikovala typy vyrobku, ktoré vyvazajici
vyrobcovia preddvali na domdcom trhu a boli rovnaké
alebo priamo porovnatelné s typmi preddvanymi na
vyvoz do Unie.
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Domidci predaj konkrétneho typu sa povazoval za dosta-
to¢ne reprezentativny vtedy, ked objem tohto typu
vyrobku predany na domdcom trhu nezdvislym zdkaz-
nikom v priebehu OP predstavoval 5% alebo viac z celko-
vého objemu porovnatelného typu vyrobku predaného
na vyvoz do Unie.

Komisia ndsledne preskiimala, ¢i doméci predaj spoloc¢-
nosti, ktorych sa konanie tyka, mozno povazovat za
predaj pri beznom obchodovani podla ¢lanku 2 ods. 4
zdkladného nariadenia. Vykonalo sa to tak, Ze sa pre
kazdy typ vyrobku stanovil podiel ziskového predaja
nezdvislym zdkaznikom na domdcom trhu pocas
obdobia presetrovania.

V pripade, ak objem predaja niektorého typu vyrobku
preddvaného za Cistd predajnd cenu rovnajiicu sa alebo
vys$§iu nez vypocitané vyrobné ndklady predstavoval viac
ako 80 % celkového objemu predaja tohto typu, a v
pripade, ak bola vdZzend priemernd cena tohto typu
vyrobku rovnakd alebo vyssia ako vyrobné néklady,
normdlna hodnota sa stanovila na zdklade skutocnej
domdcej ceny. Tdto cena sa vypocitala ako vdzeny
priemer z cien vietkych domécich predajov tohto typu
vyrobku, ktoré sa uskuto¢nili pocas OP, bez ohladu na
to, ¢i tieto predaje boli ziskové, alebo nie.

V pripade, ak objem ziskového predaja urcitého typu
vyrobku predstavoval 80 % alebo menej z celkového
objemu predaja tohto typu, alebo ked vazend priemernd
cena tohto typu bola nizsia ako vyrobné ndklady,
normdlna hodnota vychddzala zo skuto¢nej domaécej
ceny vypocitanej ako vazeny priemer ziskového predaja
len daného typu vyrobku.

Pre tie typy vyrobkov, ktoré sa na domdcom trhu nepre-
dévali v reprezentativnych mnoZstvach, sa normdlna
hodnota musi vytvorit na zdklade clanku 2 ods. 3
zdkladného nariadenia. Na tento tcel sa predajné, vseo-
becné a administrativne (dalej len ,PVA®) vydavky
a primerané ziskové rozpitie pripocitalo k samotnym
priemernym vyrobnym ndkladom vyvozcu na dany typ
vyrobku v priebehu OP. V stlade s ¢lankom 2 ods. 6
zdkladného nariadenia boli percento PVA a ziskové
rozpitie zalozené na vazenej priemernej hodnote PVA
a na ziskovom rozpiti z predaja kazdého typu vyrobku
v ramci  bezného  obchodovania  uskuto¢neného
prislusnym vyvazajicim vyrobcom.

3.1.2. Spolupracujtici vyvdZajiici vyrobca zo vzorky s celkovo
reprezentativnym objemom domdceho predaja

Pre spolupracujiiceho vyvazajiceho vyrobcu, ktorého
doméci predaj nebol reprezentativny, sa normdlna
hodnota vytvorila v stlade s ¢linkom 2 ods. 3 zaklad-
ného nariadenia tak, Ze k samotnym vyrobnym
nakladom podniku na podobny vyrobok sa pripocitali
PVA vydavky a primerané ziskové rozpitie na kazdy
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typ vyrobku v priebehu OP. V stlade s ¢lankom 2 ods. 6
zdkladného nariadenia boli percento PVA a ziskové
rozpitie zaloZené na vazenej priemernej hodnote PVA
a na ziskovom rozpiti z predaja kazdého typu vyrobku
v rdmci bezného obchodovania uskutocneného vyvaza-
jucim vyrobcom

3.2. Vyvoznd cena

Vyvozné predajné ceny sa stanovili na zdklade cien
skutocne zaplatenych alebo splatnych za prislusny
vyrobok v sdlade s ¢lankom 2 ods. 8 zdkladného naria-
denia.

3.3. Porovnanie

Porovnanie medzi normélnou hodnotou a vyvoznou
cenou sa uskutocnilo na zdklade cien zo zdvodu.

Na dGcely zabezpecenia spravodlivého porovnania
normdlnej hodnoty s vyvoznou cenou sa vo forme
tprav riadne zohladnili rozdiely ovplyviujice ceny
a porovnatelnost cien v silade s ¢linkom 2 ods. 10
zakladného nariadenia.

Na zdklade toho boli v oprdvnenych a opodstatnenych
pripadoch zohladnené prepravné ndklady, ndklady na
ndmornt dopravu a poistenie, na manipuldciu, nakladku,
ako aj sprievodné ndklady, ndklady na balenie, tiverové
naklady, zlavy, ktoré neboli uvedené na faktire a provi-
zie.

3.4. Dumpingové rozpitia
3.4.1. Pre spolupracujticich vyvdZajiicich vyrobcov zo vzorky

V pripade spolo¢nosti zo vzorky sa vdZend priemernd
normédlna hodnota kazdého typu prislusného vyrobku
vyvézaného do Unie porovnala s vdzenou priemernou
vyvoznou cenou zodpovedajiiceho typu prislusného
vyrobku, ako je stanovené v clanku 2 ods. 11 a ods.
12 zékladného nariadenia.

Na zdklade uvedenej metodiky st dumpingové rozpitia
vyjadrené ako percentudlny podiel ceny CIF na hranici
Unie, clo nezaplatené, takéto:

Spolo¢nost Dumpingové rozpitie
Viraj Profiles Ltd. 0%
Agarwal Fasteners Pvt. Ltd. 37,6 %
Raajratna Ventures Ltd. 12,0 %

Je vSak potrebné poznamenat, ze indicky vyvazajiici
vyrobca, u ktorého nebol preukdzany dumping, predsta-
voval 87 % indického vyvozu do Unie.

Na zaklade svojej analyzy dokumentu Komisie ur¢eného
na zverejnenie navrhovatel vypocital rozdiel 25 % medzi
normédlnou hodnotou stanovenou pre vyvdzajucich
vyrobcov zaradenych do vzorky, u ktorych bol preuka-
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zany dumping a spolo¢nostou, u ktorej dumping preuka-
zany nebol. Navrhovatel argumentoval, ze takyto rozdiel
na konkurenénom trhu nemodze existovat a Ze redlne
neodrdza situdciu vo vyrobnom odvetvi spojovacich
materidlov z nehrdzavejicej ocele. Okrem toho navrho-
vatel tvrdil, Ze vyvdzajici vyrobca, u ktorého nebol
preukdzany dumping, si obstardval stary materidl
z nehrdzavejicej ocele od prepojenych spolo¢nosti
z Unie a e v dosledku toho nakupné ceny tejto suroviny
nemohli spolahlivo sldzif na stanovenie vyrobnych
nakladov.

Normélna hodnota pre spolupracujiceho vyvozcu,
u ktorého nebol preukdzany dumping, sa zakladala na
vyrobnych ndkladoch na dany typ vyrobku, ktoré st
nizsie, nez ndklady ostatnych vyvazajiacich vyvozcov
zaradenych do vzorky. To je sposobené hlavne tym, Ze
uvedend spolo¢nost vyrdba samotnti nehrdzavejicu ocel
zo starého materidlu z nehrdzavejiicej ocele, je teda tiplne
integrovand a vyuziva vyhody tspor z rozsahu, zatial ¢o
ostatni vyvazajici vyvozcovia zaradeni do vzorky naku-
puja valcovany drot z nehrdzavejiicej ocele, hlavni suro-
vinu na vyrobu spojovacich materidlov z nehrdzavejicej
ocele, na volnom trhu, a to aj od spolupracujiceho
vyvozcu, u ktorého nebol preukdzany dumping.

Normdlna hodnota pre spolupracujicich vyvazajicich
vyvozcov, u ktorych bol preukdzany dumping, bola
stanovend hlavne na zdklade domadcich predajnych cien
daného typu vyrobku. Na domdcom trhu Indie existuje
hospodérska sataz len v obmedzenom rozsahu a spolu-
pracujici vyvozca, u ktorého nebol preukdzany dumping,
predal pocas OP na domdcom trhu len nereprezentativne
mnozstva.

Pokial ide o obstaranie starého materidlu z nehrdzavejicej
ocele vyvazajacim vyrobcom, u ktorého nebol preukd-
zany dumping, z preSetrovania vyplyva, Ze tito spolo¢-
nost ziskala uvedeny stary materidl od prepojenych aj
neprepojenych dodévatelov, pricom neprepojeni dodéva-
telia predstavovali viac ako 70 % dodanych mnozZstiev.
Urovne nékupnej ceny v pripade prepojenych a neprepo-
jenych dodavatelov boli porovnatelné, a to aj ked zobe-
rieme do dvahy stupenn opotrebovanosti starého mate-
ridlu.

Preto sa stanovenie normdlnej hodnoty pre vyvdzajicich
vyrobcov potvrdzuje a tvrdenia navrhovatela boli zamiet-
nuté.

3.4.2. Pre ostatnych spolupracujiicich vyvdZajticich vyrobcov

Vazené priemerné dumpingové rozpitie spolupracujicich
vyvéazajtcich vyrobcov, ktori neboli zaradeni do vzorky,
sa vypocitalo v stlade s ustanoveniami cldnku 9 ods. 6
zakladného nariadenia na zdklade rozpiti stanovenych
pre vyvazajucich vyrobcov zo vzorky, v pripade ktorych
bol zisteny dumping. Na zdklade toho bolo vypocitané
dumpingové rozpitie pre spolupracujice spolo¢nosti
nezaradené do vzorky stanovené na drovni 24,6 %
ceny CIF na hranici Unie, clo nezaplatené.
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(48) Jeden spolupracujuci indicky vyvazajaci vyrobca po v odovodneni 15, sa jedna spolo¢nost rozhodla nespolu-

(49)

(50)

(51)

(52)

(54)

zverejneni zdmeru Komisie ukoncit konanie trval na
tom, Ze jeho Ziadost o individudlne preskimanie by
mala byt akceptovand, ked' tvrdil, Ze zverejnené dumpin-
gové rozpitie pre spolupracujicich  vyvézajicich
vyrobcov nezaradenych do vzorky neodrdzalo jeho situa-
ciu.

Komisia nepostdila ziadost o individudlne preskiimanie,
pretoze v pripade ukoncenia konania sa stdva stanovenie
rozpitia bezpredmetnym.

3.4.3. Pre nespolupracujticich vyvdzajticich vyrobcov

Pokial ide o v3etkych ostatnych vyvozcov v Indii,
Komisia najskor stanovila droven spoluprace. Vykonalo
sa porovnanie medzi celkovym vyvdZanym mnoZstvom
uvedenym vo vyplnenych dotaznikoch na vyber vzorky,
ktoré boli dorucené od vsetkych spolupracujicich vyva-
zajucich vyrobcov, a celkovym dovozom z Indie, ktory sa
odvodil zo Statistik Eurostatu. Zisteny percentudlny
podiel spoluprice bol 97 %. Na zdklade uvedeného sa
trovenl spoluprdce povazovala za vysoku. Dospelo sa
preto k zdveru, Ze je vhodné stanovit dumpingové
rozpdtie pre nespolupracujicich vyvdzajicich vyrobcov
na trovni zodpovedajicej priemernému dumpingovému
rozpitiu stanovenému pre spolupracujicich vyvazajicich
vyrobcov zo vzorky. Z dostupnych informdcii skuto¢ne
vyplyvalo, ze priemerné vyvozné ceny nespolupracuji-
cich indickych vyvozcov boli v priebehu OP v silade
s tymi, ktoré boli zistené u spolupracujticich vyvazajicich
vyrobcov. Okrem toho neexistuji zZiadne dostupné indi-
cie, ktoré by sved¢ili o rozdieloch v normalnych hodno-
tach pre nespolupracujicich vyvazajacich vyrobcov.

Na zéklade tohto sa troven dumpingu pre celt krajinu
stanovila vo vyske 24,6 % z ceny CIF na hranici Unie, clo
nezaplatené.

4. VYROBNE ODVETVIE UNIE
4.1. Vyroba v Unii

Na stanovenie celkovej vyroby v Unii boli pouzité vietky
dostupne informacie o vyrobcoch z Unie vritane infor-
mécif poskytnutych v podnete a tidajov zhromazdenych
od vyrobcov z Unie pred zaciatkom presetrovania a po
jeho ukonceni, ako aj z overenych dotaznikov, ktoré
vyplnili vyrobcovia z Unie zaradeni do vzorky.

Na zéklade toho bola celkovd vyroba v Unii v priebehu
OP stanovend vo vyske okolo 52 000 ton. Tento tdaj
zahffia vyrobu vietkych vyrobcov z Unie, ktori dali
o sebe vediet, ako aj odhadovany objem vyroby vyrob-
cov, ktori sa pocas konania neprihldsili.

Ako je uvedené v odovodneni 13, na presetrovanie
vyrobcov z Unie sa pouzil vyber vzorky Z 15 vyrobcov
z Unie, ktori poskytli idaje pred zacatim konania, boli
do vzorky vybrani piati. Nésledne, ako uz bolo uvedené

(55)

(58)

(60)

pracovat’ na preSetrovani. Zostdvajuce Styri spolupracu-
juce spolo¢nosti zo vzorky predstavovali priblizne 32 %
celkovej odhadovanej Vyroby Unie v priebehu OP, preto
bola tdto vzorka povazovand za vzorku reprezentujiicu
vyrobné odvetvie Unie.

4.2. Vyrobné odvetvie Unie

Vsetci zndmi Vyrobc0v1a z Unie uvedeni v oddvodneni
52 sa povazuji za vyrobné odvetvie Unie v zmysle
¢lanku 4 ods. 1 a ¢lanku 5 ods. 4 zdkladného nariadenia
a budii sa odteraz uvadzat ako ,vyrobné odvetvie Unie®.

5. UMA
5.1. Uvodné poznimky

Pri hodnoteni relevantnych faktorov ujmy boli tiez
pouzité prislusné Statistické ddaje Eurostatu spolu
s tidajmi uvedenymi v podnete, ako aj s udajmi, ktoré
vyrobcovia z Unie poskytli pred a po zacati presetrovania
vratane overenych vyplnenych dotaznikov od vyrobcov
z Unie zaradenych do vzorky.

Analyza ujmy v stvislosti s makroekonomickymi tidajmi
ako vyrobnd kapacita, vyuzitie kapacity, objem predaja,
podiel na trhu, rast, zamestnanost a produktivita, sa
zakladd na tdajoch celého vyrobného odvetvia Unie.

Analyza ujmy v suvislosti s mikroekonomickymi tidajmi
ako ceny transakcii, ziskovost, pefazny tok, investicie
a ndvratnost investicii, schopnost zvySovat kapitdl,
zdsoby a mzdy sa zakladd na tdajoch od vyrobcov
z Unie zaradenych do vzorky.

Styria vyrobcovia z Unie zaradeni do vzorky boli zdroven
vo vzorke v pripade preskiimania pred uplynutim plat-
nosti antidumpingovych opatreni uplatnitelnych na
dovoz SMNO s povodom z Ciny a Taiwanu, ktoré
bolo ukoncené 7. janudra 2012 ('). V spominanom
preskiimani bola sacastou vzorky aj jedna spolo¢nost,
ktord nebola zaradend do vzorky v sdcasnom presetro-
vani. KedZe obdobie posudzované na tcely analyzy ujmy
sa prekryva s preskiimanim pred uplynutim platnosti,
tdaje za roky 2008 a 2009 st zhodné s vynimkou tej
jednej spolo¢nosti. Zverejnenie ¢isel za roky 2008
a 2009 by umoznilo odvodit si ¢isla tykajice sa spoloc¢-
nosti, ktord v tomto pripade nebola zaradend do vzorky.
Mikroukazovatele ako zdsoby, mzdy, investicie, pefiazny
tok, ndvratnost investicil a ziskovost boli preto indexo-
vané.

5.2. Spotreba v Unii

Spotreba v Unii bola stanovend na zaklade Gdajov
o objeme predaja vyrobného odvetvia Unie v Unii,
ktoré boli uvedené v podnete, a porovnania tychto

() U.v.EUL S5, 7.1.2012, s. 1.
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(61)

(62)

(64)

udajov s vyplnenymi dotaznikmi, ktoré sa pouzili na
vyber vzorky, a s overenymi tdajmi ziskanymi od
vyrobcov zo vzorky. Okrem toho bol zohladneny aj
objem dovozu zaloZeny na tdajoch Eurostatu za posu-
dzované obdobie.

Na zdklade toho sa spotreba v Unii vyvijala takto:

Tabulka 1
2008 2009 2010 OoP
qutreba 120 598 | 101 143 | 122 345 131 457
v Unii (v
tondch)
Index 100 84 101 109
(2008 = 100)

Zdroj: Eurostat, tdaje uvedené v podnete a vyplnené dotazniky.

Celkova spotreba na trhu EU sa pocas posudzovaného
obdobia zvysila 0 9%. Medzi rokmi 2008 a 2009 doslo
k prudkému poklesu o 16 %, ktory bol podla vietkého
sposobeny celosvetovo negativnym vplyvom hospodar-
skej krizy na trhu, po ktorej nasledovalo medzi rokmi
2009 a 2010 opitovné oZivenie spotreby o 21 %
a medzi rokom 2010 a OP o dalsich 7 %.

5.3. Dovoz z Indie

Dovoz z Indie do Unie sa pocas posudzovaného obdobia
vyvijal takto:

Tabulka 2

2008 2009 2010 opP
objem 14 546 18 883 21914 24072
dovozu
z Indie (v
tonéch)
index 100 130 151 165
(2008 = 100)
podiel na 12,1 % 18,7 % 17,9 % 18,3 %
trhu
index 100 155 149 152
(2008 = 100)

Zdroj: Eurostat a dotazniky vyplnené vyvdzajicimi vyrobcami.

Dovoz z Indie v priebehu posudzovaného obdobia
vyrazne vzrastol o 65 %. Uvedeny ndrast bol najvyraz-

(65)

(66)

(68)

nej$i medzi rokmi 2008 a 2009, ked dovoz prudko
vzrastol o 30 % a spotreba klesla o 16 %. Z medziro¢-
ného hladiska dovoz z Indie dalej rdstol pocas roku
2010 (+ 16 %) a pocas OP (+ 10 %).

5.4. Dovozné ceny a cenové podhodnotenie

Tabulka 3
2008 2009 2010 Oop
priemerna 3531 2774 2994 3216
cena v EUR/
tona
index 100 79 85 91
(2008 = 100)

Zdroj: Eurostat a dotazniky vyplnené vyrobcami z EU zaradenymi do
vzorky.

Priemerné ceny za dovoz z Indie sa v priebehu posudzo-
vaného obdobia celkovo znizili o 9 %. To vysvetluje
zvysenie trhového podielu Indie z 12,1 % na 18,3 % za
toto obdobie. Najvy$${ ndrast sa objavil medzi rokmi
2008 a 2009, ked indicki vyvozcovia zvysili svoj podiel
na trhu o 6 percentudlnych bodov.

V snahe stanovit cenové podhodnotenie v priebehu OP
sa porovndvali vdZené priemerné predajné ceny kazdého
typu vyrobku od vyrobcov Unie zo vzorky pre neprepo-
jenych zdkaznikov na trhu Unie, upravené na troven
cien zo zdvodu, so zodpovedajiicimi vazenymi priemer-
nymi cenami dovozu z Indie pre prvého nezdvislého
zdkaznika na trhu Unie, stanovené na zdklade cien CIF
s primeranymi Gpravami vzhladom na existujice clo
a naklady po dovoze.

Cenové porovnanie sa uskuto¢nilo podla typu pri kazdej
transakcii na rovnakej trovni obchodovania, v pripade
potreby primerane upravenych, a po odpocitani zliav
a zrdzok. Z vysledku tohto porovnania vyjadrenom ako
percentudlny podiel z obratu vyrobcov v Unii zo vzorky
v priebehu OP vyplynulo cenové podhodnotenie
v rozmedzi od 3% do 13 %. Je potrebné poznamenat,
Ze v tejto suvislosti mal indicki vyvazajici vyrobca,
u ktorého nebol preukdzany dumping, najvyssie rozpitie
podhodnotenia.

5.5. Hospodarska situdcia vyrobného odvetvia Unie

V stilade s ¢ldnkom 3 ods. 5 zdkladného nariadenia
preskiimanie vplyvu dumpingového dovozu na vyrobné
odvetvie Unie zahffialo hodnotenie vietkych hospodar-
skych faktorov stanovenych pre vyrobné odvetvie Unie
v priebehu analyzovaného obdobia.
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5.5.1. Vyrobnd kapacita, vyroba a vyuZitie kapacity (71)  V suvislosti s rastiicou spotrebou (+ 9 %) klesol objem
predaja podobného vyrobku preddvaného prvému nezi-
Tabulka 4 vislému zdkaznikovi v Unii v priebehu posudzovaného
obdobia o 14 % Podiel na trhu ndsledne klesol zo 46,5 %
2008 2009 2010 oP v roku 2008 na 36,6 % pocas OP. Objem predaja po
) prudkom poklese v roku 2009 (- 20 %) zaznamenal
?bl‘em) ‘;l))’mb}’ 69514 | 56396 | 62213 51 800 mierne oZivenie v roku 2010 a v OP.
v tonaci
index 100 81 89 75 2.5.3. Rast
2008 = 100 . p .
( ) (72) ~ Spotreba v Unii vzrastla medzi rokom 2008 a OP o 9 %.
robnd 140743 | 127200 | 128 796 | 111 455 Avsak, objem predaja vyrobného odvetvia Unie a jeho
g acita podiel na trhu v tom istom obdobi klesol, a to
v Iz onéch) 0 14 %, resp. 21 %. V tom istom Case vyznamne vzrastol
dovoz z Indie, a to o 65 %.
index 100 90 92 79
(2008 = 100) 5.5.4. Zamestnanost
vyuzitie kapa- | 49 % 44 % 48 % 46 % Tabulka 6
city
2008 2009 2010 op
index 100 90 98 94
(2008 = 100) pocet  zamest- [ 1007 863 821 761
nancov
Zdroj: celé vyrobné odvetvie Unie.
index 100 86 82 76
(2008 = 100)
(69) Z uvedenej tabulky vyplyva, Ze v priebehu posudzova- —
ného obdobia doslo k vyraznému zniZeniu vyroby Prszkl?V“a 100 95 110 2
0 25%. V nadviznosti na pokles dopytu doslo k prud- gfesrtlg;nilcz)a'
kému znizeniu vyroby o 19 % v roku 2009, po ktorom index
prislo v roku 2010 obdobie ozivenia a zvy3enie zhruba (2008 = 100)
0 10 %. Pocas OP sa vyroba Unie v porovnani s predché-
dzajicim rokom opatovne znizila o priblizne 17 % aj Zdroj: celé vyrobné odvetvie Unie.
napriek tomu, Ze spotreba v Unii vzristla o 7 %.
(73) V dosledku dtlmu vyrobného odvetvia Unie sa pocas
Vérobnd kanacita virobného odvetvia Uni d posudzovaného obdobia ndsledne zniZzil pocet zamest-
(70 Vyrobna kapacita vyrobncho odvetvia Unie sa v posudzo- nancov o 24 %. Medzi rokom 2008 a OP stiipli pracovné
vanom obdobi znizila priblizne o 21 %. V priebehu p 0
. . . P s naklady na zamestnanca o 6 %.
posudzovaného obdobia doslo aj k zniZeniu vyuzitia
kapacity, ktord nadalej zostdvala na 50 %. ’
(74)  Produktivita pracovnej sily vyrobného odvetvia Unie,

5.5.2. Objem predaja a podiel na trhu

Tabulka 5

2008 2009 2010 opP
objem 56 042 44 627 45976 48 129
predaja
(v tondch)
index 100 80 82 86
(2008 = 100)
podiel na 46,5 % 44,1 % 37,6 % 36,6 %
trhu
index 100 95 81 79
(2008 = 100)

Zdroj: celé vyrobné odvetvie Unie.

ktord sa meria ako objem vyroby na zamestnand
osobu za rok, sa v posudzovanom obdobi mierne zniZila
0 1%. Svoju najnizsiu Grovent dosiahla v roku 2009,
pricom pred OP doslo k jej postupnému oziveniu.

5.5.5. Priemerné jednotkové ceny v Unii

Tabulka 7

2008 2009 2010 OP
jednotkova 4336 2792 3914 4244
cena v EU pre
neprepoje-
nych zdkaz-
nikov(v EUR/
tona)
index 100 64 90 98
(2008 = 100)

Zdroj: dotazniky vyplnené vyrobcami zo vzorky
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(75)  Priemerné predajné ceny sa v priebehu posudzovaného (78)  Penazny tok, ktory predstavuje schopnost vyrobného
obdobia znizili o 2% V roku 2009 bolo vyrobné odvetvia samofinancovat svoju ¢innost, zaznamenal
odvetvie Unie ndtené znizit svoje predajné ceny podobny trend ako ziskovost. Svoju najniZ§iu udroven
0 36%, a to v suvislosti s hospoddrskym poklesom dosiahol v roku 2009, po ktorom nastal trend zvyso-
a prudkym znizenim dovoznych cien z Indie (- 21 %). vania a v priebehu OP dosiahol pozitivne hodnoty.
Pocas roku 2010 a OP sa predajné ceny vyrobného
odvetvia Unie opit zvysili.
(79)  Po investovani do vyroby SMNO v roku 2008 doslo
pocas posudzovaného obdobia k poklesu investicif
o priblizne 94 %. Navratnost investicii zaznamenala
5 ; ; o o podobny negativny vyvoj zodpovedajici negativnym
(76)  Presetrovanim sa preukdzalo, Ze zniZenie predajnych cien vysledkom, ktoré vyrobné odvetvie Unie dosiahlo v posu-
v roku 2009 bolo prejavom znizenych ndkladov, ktoré dzovanom obdobi, a zostala stale negativna.
klesli 0 18 % v porovnani s troviiami v roku 2008. Toto
znizenie ndkladov bolo spdsobené hlavne znizenim cien
surovin, osobitne cien niklu, ktoré podliehaja silnym
'k , ) - PO (80)  Vyvoj ziskovosti, pefiazny tok a nizka Groved investicif
vykyvom. Vyrobné odvetvie vak bolo nutené zniZzit
/ My : . PR svedCia v prospech skutoénosti, Ze vyrobcovia v EU zo
svoje predajné ceny viac nez zodpovedalo zniZeniu
p ' . . vzorky sa mohli stretnit s tazkostami pri zvySovani kapi-
nakladov, vzhladom na expanziu dovozu z Indie za p
) talu.
nizke ceny v roku 2009.
5.5.7. Zdsoby
5.5.6. Ziskovost, periaZny tok, investicie, ndvratnost investicii Tabulka 9
a schopnost zvySovat kapitdl
2008 2009 2010 oP
Tabulka 8
o koneéné 100 92 100 103
zdsoby
2008 2009 2010 op vyrobného
odvetvia Unie
ziskovost -100 - 442 -74 -24 index
predaja EU (2008 = 100)
(v % cdistého
predaja) Zdroj: dotazniky vyplnené vyrobcami z EU zaradenymi do vzorky
index
(2008 = 100)

81) Uroven zdsob subjektov vyrobného odvetvia Unie zara-
penazny tok -100 -1827 -40 -171 ®1) denvch d k ) V}],) h d tho obdobi
index enych do vzorky sa v priebehu posudzovaného obdobia
(2008 = 100) zvysila o 3 %. V roku 2009 klesla droven konecnych

zdsob o 8 %; ndsledne v roku 2010 a pocas OP vzristla
0, 0,
investicie (v 100 29 59 6 0 8%, resp. 3 %.
EUR)
index
(2008 = 100) 5.5.8. Rozsah skutocného dumpingového rozpdtia a zotavenie
sa z dumpingu v minulosti
navratnost -100 - 284 -59 -28
investicii (82)  Treba pripomentit, Ze u najvacsieho indického vyvéazaja-
index ceho Vyrobcu ktory v priebehu OP predstavoval 87 %
(2008 = 100) indického Vyvozu do Unie, nebol zisteny dumping.
. - Z toho vyplyva, ze dovoz za dumpingové ceny predsta-
Zdroj: dotazniky vyplnené vyrobcami z EU zaradenymi do vzorky Voval 13 % celkového objemu SMNO vyvezenych z Indie
do Unie. Vzhladom na objem, podiel na trhu a dovozu
za dumpingové ceny z Indie mozno vplyv samotného
(77)  Presetrovanim sa preukdzalo, Ze aj ked zniZenie predaj- dumpingového rozpitia na vyrobné odvetvie Unie za
nych cien bolo ciastocne prejavom zniZenia nékladov, zanedbatelny.
ceny vyrobného odvetvia Unie boli vystavené tlaku
v dosledku dovozu SMNO z Indie. Ziskovost vyrobného
odvetvia Unie bola negativna od zaciatku prislusného 5.6. Zaver o ujme
obdobia. Osobitne v roku 2009 bolo vyrobné odvetvie
Unie niitené zniZit svoje predajné ceny viac neZ zodpo- (83)  PreSetrovanim sa ukdzalo, Ze vicsina ukazovatelov ujmy,

vedalo zniZeniu ndkladov, vzhladom na expanziu dovozu
z Indie za nizke ceny. To viedlo k vyznamnému zhor-
Seniu ziskovosti v uvedenom roku. V roku 2010 a pocas
OP vsak doslo k zlepseniu ziskovosti, no stile bola nega-
tivna.

ako vyroba (- 25 %), vyuzitie kapacity (- 6 %), objem
predaja (- 14 %), podiel na trhu (- 21 %) a zamestnanost
(- 24 %) sa pocas posudzovaného obdobia zhorsila.
V suvislosti s rastiicou spotrebou klesol tak objem predaj,
ako aj podiel na trhu. Objem predaja zaznamenal v roku
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(84)

(85)

(86)

(87)

2010 a pocas OP v porovnani s rokom 2009 mierne
oZivenie; vyrobné odvetvie Unie viak nebolo schopné

bola oslabena.

sovala dumpingovému dovozu.

vo vyske 2 %.

6.2. Vplyv dumpingového dovozu

ziskat spit svoj strateny podiel na trhu vzhladom na (88)  Presetrovanim sa preukdzalo, Ze spotreba v Unii vzrastla
to, Ze sa v posudzovanom obdobi neustdle Zvyéoval v posudzovanom obdobi o 9 %, pricom objem predaja
dovoz z Indie za trvalo podhodnotené ceny v porovnani vyrobného odvetvia Unie klesol o 14 % a podiel na trhu
s cenami vyrobného odvetvia Unie. 0 21 %.
Navyse boli vyrazne ovplyvnené ukazovatele ujmy stivi- (89) Pokiaé ide o ceny, zcilstilo sa, zedﬁrigmerne iiovozne ceny
siace s finanénou Vykonnostou vyrobného odvetvia Unie, za d umplngovy bovﬁz 1310 odnocoval p}r)lemerne
ako napriklad pefiazny tok a ziskovost. To znamend, Ze lli]re a)rllie ceny bvylro ne 01200 vetvia Ulllle na tr 3 Enﬁe
schopnost vyrobného odvetvia Unie zvySovat kapitdl apric tomu, oli asi o % vyss1e'a 0 ceny m_ 1ckeno
podniku, v pripade ktorého nebol zisteny dumping.
(90)  Na zaklade tychto skutocnosti sa predpokladd, ze obme-
Vzhlad%m naduveder;e skutocni)stl sa dospelo k zaveril dzeny objem dovozu z Indie za dumpingové ceny,
Zle Vl)(rro 3“6 do VSetVle Crflehutrpe 0 gnacnu umu v zmysle ktorého ceny boli vyssie ako ceny za dovoz bez
clanku 3 ods. 5 zdkladného nariadenia dumpingu, mohol zohrdvat iba velmi mald, pripadne
Ziadnu tlohu pri zhorSen{ situdcie vyrobného odvetvia
Unie.
6. PRICINNA SUVISLOST
6.1. Uved 6.3. Vplyv dalsich faktorov
V’sulade s élar{kom 3 0ds.)6 a élarvl'kom 3 'ods. 7 zdklad- 6.3.1. Dovoz z Indie bez dumpingu
ného nariadenia sa preskiimalo, ¢i dumpingovy dovoz
s povodom v Indii sposobil ujmu vyrobnému odvetviu (91)  Celkovy objem dovozu z Indie v posudzovanom obdobi
Unie v takej miere, ktord mozno oznatit za znacni. prudko vzrdstol o 65 % a sposobil zvysenie trhového
Preskiimali sa aj iné zndme faktory nez dumpingovy podielu z 12,1 % na 18,3 %. Avsak, ako uz bolo vysve-
dovoz, ktoré mohli v tom istom Case sposobit vyrob- tlené, dovoz bez dumpingu tvoril v priebehu OP 87 %
nému odvetviu Unie ujmu, s cielom zabezpecit, aby sa celkového vyvozného objemu Indie, ¢o v OP predstavo-
moznd ujma sposobend tymito inymi faktormi nepripi- valo trhovy podiel vo vyske 15 % oproti dvojpercent-
nému trhovému podielu dumpingového dovozu z Indie
v rovnakom obdobi.
Treba pripomentt, Ze u najvacsicho indického vyvazaja-
ceho vyrobcu uvddzaného v odovodneniach 40 a 41, (92) Ceny za dovoz z Indie sa v posudzovanom obdobi
ktory v priebehu OP tvoril 87 % indického vyvozu do celkovo zniZili o 9 % a boli vidy niZsie ako dovozné
Unie, nebol zisteny dumpmg Z toho vyplyva, ze v prie- ceny inych Stdtov sveta a predajné ceny vyrobného
behu OP tvoril indicky vyvoz prislusného vyrobku do odvetvia Unie. Ako uz bolo vysvetlené v odovodeni 89,
Unie za dumpingové ceny iba 13 %. Takyto dovoz za netreba zabtdat na zistenie, Ze priemerné ceny za dovoz
dumpingové ceny tvoril v priebehu OP trhovy podiel bez dumpingu podhodnocovali ceny vyrobného odvetvia
Unie viac ako ceny za dumpingovy dovoz.
6.3.2. Dovoz z inych tretich krajin
Tabulka 10
2008 2009 2010 op
objem dovozu z inych tretich krajin v tonich 50010 37 633 54 454 59 255
index (2008 = 100) 100 75 109 118
trhovy podiel dovozu z inych tretich krajin 41,5 % 37,2 % 44,5 % 45,1%
index (2008 = 100) 100 90 107 109
priemernd cena za dovoz z inych tretich krajin v EUR za | 5 380 5236 5094 5234
tonu
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2008 2009 2010 OopP
index (2008 = 100) 100 97 95 97
objem dovozu z Malajzie (v tondch) 13712 9810 9611 9966
trhovy podiel dovozu z Malajzie 11,4 % 9,7 % 7,9 % 7,6 %
priemernd cena za dovoz z Malajzie v EUR za tonu 4203 2963 3324 3633
objem dovozu z Filipin (v tondch) 7 046 5406 15576 18 149
trhovy podiel dovozu z Filipin 5,8 % 53 % 12,7 % 13,8 %
priemernd cena za dovoz z Filipin v EUR za tonu 4645 3474 3714 3912
objem dovozu z Cinskej Tudovej republiky (v tonach) 2332 2452 3217 3288
trhovy podiel dovozu z Cinskej ludovej republiky 1,9% 2,4 % 2,6 % 2,5%
priemernd cena za dovoz z Cinskej ludovej republiky | 4 004 4561 5272 5648
v EUR za tonu
objem dovozu z Taiwanu (v tondch) 4304 3703 6451 6 640
trhovy podiel dovozu z Taiwanu 3,6 % 3,7 % 5,3 % 51 %
priemernd cena za dovoz z Taiwanu v EUR za tonu 5092 4719 4755 4943

Zdroj: Eurostat

Na zaklade tidajov Eurostatu objem dovozu SMNO s povodom v inych tretich krajindch do Unie
vzrdstol pocas posudzovaného obdobia o 18 %. V tom istom case doslo pocas posudzovaného
obdobia k poklesu priemernych dovoznych cien o priblizne 3 % a podiel na trhu vzrastol o priblizne
9 %.

Od 19. novembra 2005 sa na dovoz SMNO z Cinskej ludovej republiky a Taiwanu vztahuja
antidumpingové opatrenia. Napriek tymto opatreniam sa dovoz z tychto dvoch krajin v priebehu
posudzovaného obdobia vyrazne zvysil aj napriek tomu, Ze podiel na trhu bol pocas OP nadalej
pomerne nizky — 2,5% v pripade CIR a 5,1 % v pripade Taiwanu. V priebehu posudzovaného
obdobia vyrazne vzrastol najmd dovoz z Filipin, ked sa jeho trhovy podiel zvysil z 5,8 % v roku
2008 na 13,8 % pocas OP.

V pripade Malajzie doslo v priebehu posudzovaného obdobia ku klesajiicej tendencii, hoci trhovy
podiel dovozu bol pocas OP aj nadalej 7,6 %. Objem dovozu z Filipin v posudzovanom obdobi
vyrazne vzrastol. Napriek tomu z preSetrovania vyplynulo, Ze priemernd cena za dovoz z Filipin bola
daleko vyssia, konkrétne o 20 %, ako priemernd cena za dovoz SNMO z Indie.

Pokial ide o dovozné ceny, celkovd priemernd cena za dovoz z inych tretich krajin bola v priebehu
posudzovaného obdobia relativne stabilnd, pricom bola vzdy vyssia ako priemerné predajné ceny
vyrobného odvetvia Unie a priemerné ceny za dovoz z Indie.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti sa dospelo k zdveru, Ze dovoz z inych tretich krajin neprispel
k zna¢nej ujme, ktorti utrpelo vyrobné odvetvie Unie.
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6.3.3. Hospoddrska kriza

Hospoddrska kriza ciastoéne vysvetluje pokles spotreby
v Unii v roku 2009. Treba si viak uvedomit, Ze napriek
poklesu spotreby o 16 % v roku 2009 objem dovozu
z Indie vzristol o 30 %.

V roku 2010 a pocas OP doslo spolu so vieobecnym
hospoddrskym oZivenim aj k ndrastu spotreby v Unii.
Objem predaja vyrobného odvetvia Unie viak rdstol iba
mierne — o 3% v roku 2010 a o 4,7 % pocas OP.
Naproti tomu sa dovoz z Indie ro¢ne zvysil o 16 %
v roku 2010 a o 10 % pocas OP.

Za normdlnych hospodarskych podmienok a v pripade
absencie silného cenového tlaku a zvySenia dovozu
z Indie, by vyrobné odvetvie Unie mohlo mat urcité
problémy pri vyrovndvani sa s poklesom spotreby
a zvySenim pevnych nédkladov na jednotku z dovodu
nii§ieh0 vyuzitia kapacity. Avsak dovoz z Indie za
ako dovoz bez dumpingu, zhoroval ndsledky hospodar-
skeho poklesu, takze ani pocas vseobecného oZivenia
hospodarstva nedoslo k ozdraveniu vyrobného odvetvia
Unie, ktoré tak nebolo schopné opitovne ziskat strateny
podiel na trhu spdsobeny dovozom z Indie.

Preto aj napriek tomu, Ze hospoddrska kriza v rokoch
2008 a 2009 prispela k slabym Vysledkom vyrobného
odvetvia Unie, nemozno tvrdit, Ze zédvaznym sposobom
ovplyvnila stav ujmy vyrobného odvetvia Unie.

6.3.4. Vyjvoznd vykonnost subjektov vyrobného odvetvia zo

vzorky
Tabulka 12
2008 2009 2010 OP

v§vozny 967 689 933 884
predaj
v tondch
index 100 71 97 91
(2008 = 100)
jednotkovd 4770 3060 4020 4313
predajnd cena
v eurdch
index 100 64 84 90
(2008 = 100)

Zdroj: dotazniky vyplnené vyrobcami z EU zaradenymi do vzorky

Pocas posudzovaného obdobia klesol objem vyvozného
predaja subjektov vyrobného odvetvia Unie zo vzorky

(103)

(104)

(105)

(106)

(107)

0 9%, pricom priemerné vyvozné ceny klesli o 10 %.
Hoci nemozno vyldcit, ze negativny trend vo vyvoznej
vykonnosti mozno mohol mat na vyrobné odvetvie Unie
dalsi negatlvny vplyv, usudzuje sa, Ze, vzhladom na
nizky objem vyvozu vo vztahu k predaju na trhu Unie,
tento vplyv nebol z hladiska zistenej ujmy znacny.

6.4. Zaver o pri¢innej sivislosti

Uvedend analyza preukdzala, Ze pocas posudzovaného
obdobia doslo k vyraznému zvySeniu objemu dovozu
za nizke ceny pochadzajicemu z Indie, ako aj jeho trho-
vého podielu. Zdroven sa zistilo, Ze tento dovoz ststavne
podhodnocoval ceny, ktoré na trhu Unie stanovilo
vyrobné odvetvie Unie.

Avsak vzhladom na zistenie, Ze najvacsi indicky vyvaza-
juci Vyrobca ktory v priebehu OP predstavoval 87 %
indického vyvozu do Unie, nevyvizal SMNO do Unie
za dumpingové ceny, sa usudilo, Ze pri¢inni vizbu
medzi dumpingovym dovozom, ktory tvoril iba 13 %
celkového mnoZstva vyvezeného z Indie, a ujmou,
ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie, nie je mozné dosta-
to¢ne preukdzat. Prirodzene nemozno spochybnit, ze by
dumpingovy vyvoz z Indie vzhladom na jeho obme-
dzeny objem a velmi maly podiel na trhu (2 %), ako aj
na skutocnost, Ze ceny za takyto vyvoz boli v priemere
0 12 % vyssie ako ceny za dovoz bez dumpingu, mohol
sposobit ujmu, ktort utrpelo vyrobné odvetvie Unie.

Z analyzy dalsich zndmych faktorov, ktoré by mohli
sposobif ujmu  vyrobnému odvetviu Unie, vritane
dovozu bez dumpingu, dovozu z inych tretich krajin,
hospodarskej krizy a vyvoznej vykonnosti subjektov
vyrobného odvetvia Unie zo vzorky, vyplyva, Ze ujma,
ktord utrpelo vyrobné odvetvie Unie, je podla vietkého
vysledkom vplyvu dovozu z Indie bez dumpingu, ktory
v priebehu OP predstavoval 87 % celkového dovozu
z Indie do Unie a ktory prebichal za podstatne nizsie
ceny, ako boli ceny dumpingového dovozu.

7. UKONCENIE ANTIDUMPINGOVEHO KONANIA

KedZe neexistuje vyznamnd pricinnd vizba medzi
dumpingovym dovozom a ujmou, ktort utrpelo vyrobné
odvetvie Unie, ustdilo sa, 7e antldumpmgove opatrenia
nie st viac potrebné, a preto by sa stcasné antidumpin-
gové konanie malo ukondit v stlade s ¢linkom 9 ods. 2
zakladného nariadenia.

Navrhovatel a vietky ostatné zainteresované strany boli
nalezite informované a dostali moznost predlozit pripo-
mienky. Dorucené pripomienky nezmenili ni¢ na dsudku,
ze by sa stcasné antidumpingové konanie malo ukondit.
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PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

Antidumpingové konanie tykajiice sa dovozu urcitych spojovacich materidlov z nehrdzavejicej ocele a ich
Casti, ktoré st v sacasnosti zaradené pod kody KN 7318 12 10, 7318 1410, 7318 15 30, 7318 15 51,
7318 1561 a 7318 15 70, s povodom v Indii, sa tymto ukoncuje.

Cldnok 2

Toto rozhodnutie nadobida tcinnost ditom nasledujicim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej
tinie.

V Bruseli 22. marca 2012

Za Komisiu
predseda
José Manuel BARROSO
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