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NARIADENIA

VYKONAVACIE NARIADENIE RADY (Elj) ¢. 1331/2011
zo 14. decembra 2011,

ktorym sa ukladd kone¢né antidumpingové clo a s konecnou platnostou sa vyberd docasné clo
uloZené na dovoz urcitych bezsvovych rir a riirok z nehrdzavejicej ocele s pévodom v Cinskej

Tudovej republike

RADA EUROPSKE] UNIE,
so zretefom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢ 1225/2009
z 30. novembra 2009 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi
z krajin, ktoré nie st clenmi Eurépskeho spolocenstva () (dalej
len ,zdkladné nariadenie), a najmi na jeho ¢lanok 9,

so zretelom na ndvrh, ktory predlozila Eurépska komisia (dalej
len ,Komisia“) po porade s poradnym vyborom,

kedZe:

A. DOCASNE OPATRENIA

(1) Komisia ulozila nariadenim (EU) ¢. 627/2011 (2) (dalej
len ,docasné nariadenie”) docasné antidumpingové clo
na dovoz uritych bezdvovych rir a rirok z
nehrdzavejtcej ocele s povodom v Cinskej fudovej repu-
blike (dalej len ,CTR®).

(2)  Konanie sa zacalo na zdklade podnetu podaného
16. augusta 2010 (dalej len ,podnet®) Obrannym
vyborom odvetvia bez§vovych rar z nehrdzavejicej
ocele v Eur6pskej tnii (dalej len ,obranny vybor®)
v mene dvoch skupin vyrobcov z Unie (dalej len
Jnavrhovatelia®), ktori predstavujii podstatnd  Cast,
v tomto pripade viac ako 50 %, celkovej vyroby urcitych
bez§vovych rir a rirok z nehrdzavejiicej ocele v Unii.

(3)  Treba pripoment, Ze podla ustanovenia v odévodneni
14 docasného nariadenia presetrovanie dumpingu a ujmy
sa vztahovalo na obdobie od 1. jala 2009 do 30. jina
2010 (dalej len ,obdobie presetrovania“ alebo ,OP*).
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Preskiimanie trendov, ktoré st relevantné na posudenie
ujmy, sa vztahovalo na obdobie od 1. janudra 2006 do
konca OP (dalej len ,posudzované obdobie).

B. NASLEDNY POSTUP

Po zverejneni zdkladnych skuto¢nosti a tivah, na zaklade
ktorych sa rozhodlo o ulozeni docasnych antidumpingo-
vych opatreni (dalej len ,docasné zverejnenie”), niekolko
zainteresovanych strdn pisomne vyjadrilo svoje stano-
visko k docasnym zisteniam. Strany, ktoré o to poziadali,
mali moznost byt vypocuté. Komisia pokracovala
v ziskavani informdcii, ktoré povazovala za potrebné
pre svoje kone¢né zistenia.

Individudlne preskimanie

Pri tychto troch Ziadostiach o individudlne preskiimanie
bolo definitivne rozhodnuté, ze im nemozno vyhoviet,
pretoze by predstavovali privelki zdtaz pre presetrovanie
a bréanili by v¢asnému ukonéeniu presetrovania. Ako sa
uvddza v odovodneni 6 docasného nariadenia, Komisia
vybrala reprezentativnu vzorku, ktord predstavuje 25 %
celkového dovozu zaznamenaného Eurostatom pocas OP
a vySe 38% celkového objemu spolupracujicich
vyvozcov pocCas OP. Ako sa uvddza v oddévodneni 13
docasného nariadenia, dvaja z troch vyvazajicich
vyrobcov zaradenych do vzorky tvoria velké skupiny.
Velkost skupin predstavovala mimoriadnu zdfaz pre
toto presetrovanie z hladiska dsilia vynalozeného na
presetrovanie, ako aj na analyzu. Za tychto okolnosti
nebolo mozné vyhoviet ziadostiam dalsich vyvazajicich
vyrobcov o individudlne preskimanie.

C. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK
1. Prislusny vyrobok

Je potrebné pripomeniit, Ze podla ustanovenia
v odovodneni 15 docasného nariadenia s prislusnym
vyrobkom  ur¢ité  bezsvové rary a rarky z
nehrdzavejiicej ocele (iné ako rary a rarky s
pripojenym prislusenstvom, vhodné na vedenie plynov
alebo kvapalin, urcené na pouzitie v civilnych lietadldch)
s povodom v CIR, v stcasnosti zaradené pod ¢&iselné
znaky KN 7304 1100, 73042200, 7304 2400,
ex 7304 41 00, 7304 49 10, ex 7304 49 93,
ex 7304 49 95, ex 7304 49 99 a ex 7304 90 00 (dalej
len ,prislusny vyrobok*).



20.12.2011

Uradny vestnik Eurépskej tinie

L 336/7

)

(10)

(11)

KedZe v tejto stvislosti po docasnom zverejneni neboli
predlozené Zziadne pripomienky tykajiice sa prislusného
vyrobku, odovodnenia 15 az 19 docasného nariadenia sa
tymto potvrdzuj.

2. Podobny vyrobok

Kedze v tejto stvislosti neboli predlozené Ziadne pripo-
mienky, odovodnenie 20 docasného nariadenia sa tymto
potvrdzuje.

D. DUMPING
1. Trhovohospodirske zaobchddzanie

Po docasnom zverejneni niektoré strany spochybnili
niektoré zistenia tykajiice sa uréenia THZ, ako sa uvddza
v odovodneniach 21 aZ 43 docasného nariadenia.

Jedna strana tvrdila, Ze Komisia nezverejnila rozdiel
v cene surovin medzi EU a trhom CLR. V tejto stvislosti
je potrebné poznamenat, Ze zverejneniec THZ, ako aj
docasné nariadenie zverejnili nomindlny cenovy rozdiel
ceny surovin medzi EU, USA a CLR. Ako sa uvddza
v oddvodneni 27 docasného nariadenia, tento rozdiel
predstavuje v priemere a v zdvislosti od triedy ocele
priblizne 30 %. Pokial ide o zdroje informdcii, ktoré
boli zdkladom tohto porovnania, Komisia pouzila tdaje
dostupné od  spolupracujicich  vyrobcov v Unii
a vyvézajacich vyrobcov v CLR. Tieto ddaje boli pred-
metom krizovej kontroly s niektorymi verejne dostup-
nymi zdrojmi (1).

Dalej sa tvrdilo, ze Komisia nevykonala Ziadne porov-
nanie cien Zeleznej rudy dovézanej do CIR a cien na
medzindrodnych trhoch. Sivisiace tvrdenie bolo, Ze sa
neposkytli Ziadne tdaje o vplyve Zeleznej rudy na
ndklady na suroviny (predvalky, ingoty a tyce
s kruhovym prierezom) nakipené vyrobcami prislusného
vyrobku. Odkaz na Zeleznd rudu v odovodneni 28
docasného  nariadenia bol wuvedeny v stvislosti
s konkuren¢nou vyhodou, aby sa analyzovalo mozné
vysvetlenie nizkych cien predvalkov, ingotov a ty¢i
s kruhovym prierezom v CLR. Zeleznd ruda, ako aj
nikel a chrém st hlavnymi ndkladovymi faktormi pri
vyrobe predvalkov, ingotov a ty¢i s kruhovym prierezom
z nehrdzavejicej ocele. Ale vzhladom na skuto¢nost, ze
ceny Zeleznej rudy, niklu a chrému vseobecne vychd-
dzaji z medzindrodnych trhovych cien, méze byt ich
vplyv na cenovy rozdiel predvalkov, ingotov a ty¢i

(") Inter alia, www.meps.co.uk.

(12)

(13)

s kruhovym prierezom a nakoniec bezvovych rar
a rarok z nehrdzavejicej ocele medzi EU a CIR len
obmedzeny. Preto zistenia, ktoré viedli k odmietnutiu
kritéria 1 Ziadosti o THZ, nevychddzali z cien Zeleznej
rudy, ale cenového rozdielu medzi surovinami, t. j. pred-
valkami, ingotmi a ty¢ami s kruhovym prierezom pouzi-
vanymi priamo pri vyrobe prislusného vyrobku. Tento
cenovy rozdiel spolu so zistenym zasahovanim §tdtu
(vyvoznd dafi a ziadne vritenie DPH) viedli k zaveru,
Ze sa nepreukdzalo naplnenie kritéria 1 na udelenie THZ.

Jedna strana zopakovala pri viacerych prilezitostiach tie
isté tvrdenia v stvislosti s procesnymi aspektmi urcenia
THZ. Tvrdenie sa tykalo konzulticii s poradnym
vyborom dlenskych $tdtov, konkrétne informdcii, ktoré
postupuji vyboru pocas tohto preSetrovania. Tato otdzka
bola vysvetlend v dvoch listoch adresovanych strane
a bola predmetom niekolkych vymen s vySetrovatelom.
V tejto stvislosti je potrebné poznamenat, Ze podla
¢lanku 19 ods. 5 zdkladného nariadenia vymena infor-
mécil stvisiaca s konzulticiami s poradnym vyborom
Clenskych Statov sa nesmie zverejnit okrem pripadov
vyslovne  ustanovenych v zdkladnom  nariadeni.
V désledku toho platné predpisy neumoziiuji poskytnit
strandm akykolvek pristup k vymene medzi Komisiou
a Clenskymi $tatmi.

Rovnaka strana predlozila ur¢ité tvrdenia stvisiace predo-
vSetkym s otdzkou narusenia trhu so surovinami. Tvrdilo
sa, ze predvalky z nehrdzavejiicej ocele zakipené na
domédcom trhu CIR predstavovali len cast nakupu
surovin v OP. V tejto stvislosti treba v prvom rade
poznamenat, ze v ¢lanku 2 ods. 7 pism. c) zdkladného
nariadenia sa neustanovuje Ziadna hraniénd hodnota
z hladiska podielu ndkupov surovin, ktoré by mali byt
ovplyvnené naruSenim. V ¢lanku 2 ods. 7 pism. ¢)
zakladného nariadenia sa ustanovuje, Ze ndklady na
hlavné vstupy musia podstatne odzrkadlovat trhova
hodnotu. Najdolezitejsie vSak je, Ze Komisia vysvetlila,
7e narudenie trhu so surovinami v CIR sa tykalo hlav-
nych surovin pouzivanych pri vyrobe bezdvovych rir
a rurok z nehrdzavejicej ocele, a nielen predvalkov.
Hlavné suroviny pouzivané na vyrobu bezsvovych rir
a rurok z nehrdzavejicej ocele st predvalky, ingoty
a tyCe s kruhovym prierezom z nehrdzavejiicej ocele,
ktoré predstavuju viac ako 50 % vyrobnych ndkladov
prislusného vyrobku. Tieto suroviny st spolocne zara-
dené pod ciselné oznacenie HS 7218 10 (ingoty a iné
primédrne formy nehrdzavejiicej ocele). Vsetky podliehajii
15 % vyvoznej dani a nepodliehaji vréteniu 17 % DPH
pri vyvoze. Prave v tomto smere sa zistili narusenia
veduce k zdveru, ze kritérium 1 hodnotenia THZ nesplnil
#iadny z vyvdzajacich vyrobcov CLR vo vzorke.
V prislusnej spolo¢nosti suroviny pouzivané na vyrobu


http://www.meps.co.uk

L 336/8

Uradny vestnik Eurépskej tinie

20.12.2011

(14)

(15)

(18)

prislusného vyrobku, zakdpené na domédcom trhu CLR,
predstavujii podstatnd Cast — priblizne 30 % néakupov. Je
potrebné poznamenat, Ze okrem toho daldia podstatnd
Cast sa dovaza od prepojenych spolo¢nosti.

Ak sa zameriame konkrétne na ndkupy od neprepoje-
nych dodévatelov, tak ndkupy na domdcom trhu pred-
stavuji dokonca 56 %. V dosledku toho, na rozdiel od
tvrdenia strany, nedoslo v komunikdcii s touto stranou
ani v procese konzulticii s poradnym vyborom, ktory
bol informovany o v3etkych predlozenych argumentoch,
pokial ide o uréenie THZ, k skresleniu skutocnosti.
V dosledku toho sa toto tvrdenie musi zamietnut.

Jedna spolo¢nost tvrdila, Ze rozhodnutie zamietnut THZ
mé byt individudlne a $pecifické pre spolo¢nost, zatial ¢o
v tomto pripade instittcie rozsirili vSeobecné zistenia na
vnitrodtitnej Urovni na jednotlivych vyrobcov. Tento
argument nemozno akceptovat; institticie skuto¢ne vyko-
nali analyzu individudlne pre kazdého vyrobcu vo
vzorke. Je pravda, Ze intitdcie dospeli k rovnakému
zdveru pre tri z nich, ale je to sposobené tym, Ze
dochddza k zasahovaniu $titu do rozhodovacieho
procesu u kazdého =z nich, ako sa vysvetluje v
docasnom nariaden.

Vzhladom na tieto skutocnosti sa zistenie, Ze vetky
ziadosti o THZ maja byt zamietnuté, ako sa ustanovuje
v oddévodneniach 21 az 43 docasného nariadenia, tymto
potvrdilo.

2. Normélna hodnota
a) Analogickd krajina

Jedna strana tvrdila, Ze ako analogickd krajina mali byt
pouzité USA. V tejto stvislosti treba poznamenat, Ze
dovody na rozhodnutie nepouzit USA ako analogickt
krajinu sa podrobne uviedli v od6vodneniach 46 az 48
docasného nariadenia. Vzhladom na skutocnost, ze
strana neodovodnila svoje tvrdenie a neposkytla Ziadne
dalsie argumenty, ktoré by mohli zmenit zistenia o USA
ako o moznej analogickej krajine, treba tvrdenie
zamietnut.

Sacasne je potrebné zdoéraznit, ze Komisia sa dalej usilo-
vala zabezpecit spoluprdcu vhodnej analogickej krajiny.
V nadviznosti na usilie uvedené v odévodneni 47 docas-
ného nariadenia Komisia kontaktovala vyrobcov
v Brazilii, Kanade, Malajzii, Mexiku, JuZznej Afrike, Juznej
Korei, na Taiwane a Ukrajine. Celkove nakontaktovala 46
spolo¢nosti, ale nepodarilo sa nadviazat ziadnu spolu-
pracu.

Vzhladom na uvedené skutocnosti docasny zdver, Ze
normélna hodnota sa md zakladat na cendch skutoc¢ne
zaplatenych alebo splatnych v Unii za podobny vyrobok,

(20)

(1)

(22)

(23)

v pripade potreby riadne upravend, aby zahffala prime-
rany zisk, ako sa uvddza v od6vodneni 51 docasného
nariadenia, sa tymto potvrdzuje.

b) Urcenie normdlnej hodnoty

Ako sa podrobne uvddza v odovodneniach 49 az 51
docasného nariadenia, normdlna hodnota vychddza
z cien skutocne zaplatenych alebo splatnych v Unii za
podobny vyrobok, v pripade potreby riadne upravend
tak, aby zahffiala primerany zisk najpodobnejsich typov
vyrobkov, ktoré maji rovnaky priemer, triedu ocele a typ
vyrobku (napr. vyrobené fahanim za studena alebo za
tepla).

Pripomienky strdn tykajice sa cien skuto¢ne zaplatenych
alebo splatnych v Eurdpskej tnii, ako aj dprav (napr.
drovne obchodovania a vnimania kvality) sa riesili
v odovodneniach 45 a 46.

Jedna spoloc¢nost tvrdila, Ze normalna hodnota by mohla
byt vytvorend na zdklade dovoznych cien dutych
vyrobkov z nehrdzavejiicej ocele z EU do USA alebo
vyrobcami Unie do EU. Toto tvrdenie nebolo dalej
odovodnené. Spolo¢nost nepredlozila Ziadne argumenty
o tom, ako by takdto tvorba bola vhodnejsia na urcenie
normdlnej hodnoty nez metdéda pouzitd v docasnom
nariadeni. Najmid sa neodovodnilo, pre¢o by bolo vhod-
nejsie vytvarat normdlnu hodnotu na zéklade cien dutych
vyrobkov, a nie na zdklade cien vyrobného odvetvia Unie
pre podobny vyrobok.

Okrem toho sa neoddvodnilo, preto by sa mal
zohladfiovat vyvoz EU do USA. Tito alternativa sa nejavi
vhodnd najmd so zretelom na skutoénost, Ze vSetci
spolupracujici vyrobcovia v USA zdvisia od dovozov
zo svojich materskych spolo¢nosti v EU, ako sa uz
uviedlo v odévodneni 48 docasného nariadenia. Dalej
vysoké ndklady na spracovanie v USA, ako sa uvidza
v odovodneni 48 docasného nariadenia — ¢o je podstatny
dovod, preco sa USA povazovali za nevhodné ako analo-
gickd krajina —, by znamenali, Ze navrhovand metdda nie
je vhodna.

Pokial ide o vyvoz z USA do EU, touto otizkou sa
vyslovne zaoberd odévodnenie 49 docasného nariadenia.
Usudzuje sa, Ze vyvozné ceny v USA by boli ovplyvnené
vysokymi vyrobnymi ndkladmi a Ze objemy takéhoto
vyvozu s velmi obmedzené.
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(24)  Rovnakd spoloc¢nost navrhla tvorit normédlnu hodnotu na (31) Podla c¢lanku 2 ods. 11 zdkladného nariadenia sa
zdklade skuto¢nych dovozovych cien dutych vyrobkov dumpingové rozpitie oby¢ajne urcuje na zaklade porov-
z nehrdzavejiicej ocele vyrobcami z Unie. Aviak vyrob- nania vdzeného priemeru normélnej hodnoty s vaZenym
covia z Unie dovazajici duté vyrobky z nehrdzavejiicej priemerom cien vSetkych vyvoznych obchodnych
ocele do EU z Indie, ako sa uvadza v podnete, nespolu- pripadov. V ¢ldnku 2 ods. 11 zdkladného nariadenia sa
pracuji v tomto preetrovani. Takisto Ziadny z vyrobcov vyZaduje, aby vypocet dumpingu vychddzal zo ,v3etkych
z Unie zaradenych do vzorky nedovdza zo Ziadnej vyvoznych obchodnych pripadov do Spolocenstva“, ale
krajiny mimo EU. Preto nemozno navrhovanii metodiku mé sa vykondvat ,podla ustanoveni, ktoré upravujd spra-
pouzit. vodlivé porovnanie®. Spolo¢nost sa odvoldvala na takz-
vané kontrolné &islo vyrobku a parametre obsiahnuté
v flom. V tejto stvislosti je potrebné poznamenat, Ze
) ) L . L kontrolné &islo vyrobku je ndstroj pouzivany pri prese-
(25)  Vzhladom na uvedenfe skutocno§t1 sa_urCenie normvalne] trovani, aby sa Vv);tvorilaj §trukt1’1rJa pznaénéhg Ir)nncr:istva
hoslnoty, ako sa uYadZ,a v odovodn?nlach 49 az 51 velmi podrobnych tdajov predlozenych spolo¢nostami
docasného nariadenia, tymto potvrdzuje. a aby sa usporiadali. Slazi ako pomocka na uskuto¢nenie
podrobnejsej analyzy roznych vlastnosti vyrobku v ramci
kategérie prislusného vyrobku a podobného vyrobku.
3. Vjvoznd cena Porovnanie vychddzalo z najrelevantnejsich vlastnosti,
aby sa zarucilo spravodlivé porovnanie.
(26)  Jedna strana zopakovala svoje tvrdenie, Ze na zarucenie
spravodlivého porovnania sa nemd zohladnovat ditum
vystavenia faktdry, ale ditum objedndvky, pretoZe ten
je ddtumom predaja. Toto tvrdenie sa odvoldva na ¢lanok
2 ods. 10 pism. j) zdkladného nariadenia. Ako sa uz (32) Po tvrdeni spolo¢nosti Komisia vysvetlila listom, zZe
prislusnej strane vysvetlilo pocas vypocutia pred vysetro- medzi hriibkou steny riry a jej hmotnostou je pomerny
vatefom 11. marca 2011, dané ustanovenie odkazuje vztah, a preto je nepriamo zahrnuté do porovnania. Iné
$pecificky na menové prepocty, t. j. vymenné kurzy charakteristiky, ako je testovanie, maji na porovnanie
platné pre pripad, ked porovnanie cien vyzaduje menovy maly acinok. Napriklad takmer vietky prislusné vyrobky
prepocet. V dosledku toho sa odkaz na ddtum objed- podliehajd standardnému testovaniu.
navok nédkupu tyka menového prepoctu v rdmci spravod-
livého porovnania medzi vyvoznou cenou a normélnou
hodnotou a nevztahuje sa na obrat a objem vyvozu do
EU pocas OP.
(33) Je potrebné zdoraznit, Ze na rozdiel od tvrdeni strany
Komisia neignorovala Zziadne informdcie. Nie je vSak
_ . s (s nezvyCajné, zZe  niektoré arametre ouzivané
@7) Vo ,V?et}inh ’prxpadoch s prl.slusny vyrobok ‘{yvaza’l v k‘;};ltrlolnom ¢isle vyrobku mapjﬁ mensiu Vzhu a ze
nezdvislym zdkaznikom v Unii, a preto sa vyvoznd Konkré ) ko iné d 0 lenst
cena ustanovila v sulade s ¢lankom 2 ods. 8 zdkladného onkretne parametre viac ako inc_ predstavuju lepsi
iadeni to na zaklade skutoéne zaolatenveh alebo zdklad na spravodhve porovnanie. Z1a.dne rary ngboh
nariadenia, a plateny e s . §
. p PR - ; S z porovnania vylicené z dovodu fyzickych rozdielov
splatnych vyvoznych cien. Odovodnenie 52 docasného leb Kichkolvek invch davod  neboli .
nariadenia sa preto tymto potvrdzuje. 3,600 7 ALYENKOVER TyCh COVOTOV ant NEvol yyvorenc
ziadne nové typy vyrobku. Naopak, do porovndvania bol
zahrnuty akykolvek predaj bez ohladu na priemer alebo
dlzku riry.
4. Porovnanie
(28) Ako sa uvddza v oddvodneni 20, pripomienky stran
tykajice sa cien skutocne zaplatenych alebo splatnych
v Unii rovnako ako tych, ktoré sa tykaji Gprav (napr. (34)  Spolocnost dalej uviedla, Ze pristup uplatiiovany Komi-
droveil obchodovania a vnimanie kvality), sa riesia siou jej brénil v predloZeni Ziadosti o dpravu na zéklade
v odovodneniach 45 a 46. fyzikdlnych vlastnosti. Toto tvrdenie opit vychddza zo
skuto¢nosti, Ze Komisia porovndvala na zdklade troch
parametrov, a nie viacerych, a uZ sa spominalo v
(29) Jedna strana spochybnila metédu porovnania vyvoznej odovodneni 31 a nasledujicich.
ceny a normdlnej hodnoty zaloZent na troch konkrét-
nych parametroch [priemer, trieda ocele a typ vyrobku
(napr. tahané za studena alebo za tepla)]. Strana tvrdila,
7e porovnania sa maji vykonat na podrobnejSej drovni, o , B ) 3
t. j.p $0 ,zohl’adnenimjd’a‘gl’ch paramgtrov, naijég hrabky (35)  Pokial ide o procesny uhol otizky porovnania, 1,“0{7’
steny, dliky a testovania. uplatr}lla Fa 1sta svtrana, je Vpotrgbne pc.)znam.enat,. ze
spolo¢nost mala vietky prilezitosti na vyjadrenie pripo-
mienok k vypoc¢tom uskutocnenym v jej konkrétnom
pripade. V3etky podrobnosti tychto vypoctov boli zverej-
(30)  Utvary Komisie skutoéne zbierali informécie v savislosti nené v defl uverejnenia do¢asného nariadenia. Spolo¢nost

s viacerymi parametrami vrdtane dlzky, hrubky steny
a testovania.

pripomienkovala  otdzku  parametrov  pouzivanych
v porovnani listom z 11. jala 2011, kde ziadala o
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dalsie objasnenia. Odpoved poskytli twtvary Komisie
19. jula 2011. Spolo¢nost potom zopakovala svoje argu-
menty v liste z 29. jila 2011. Zatial ¢o spolo¢nost nest-
hlasila so zdkladom na porovnanie, opakovane tvrdila, zZe
parametre, ako je hribka steny, dlzka alebo testovanie,
mali vplyv na ceny. Ako sa uz uviedlo, Komisia uznava,
Ze tieto parametre mali urcity vplyv na ceny. Ustidilo sa
viak, Ze je vhodnejsie, aby vypocty vychddzali z 3 najdo-
lezitejsich parametrov, kedZe toto vedie k najvyssej
trovni zhody a zdroven k moznosti ndjst zodpovedajtici
predaj pre vSetky vyvozné obchodné pripady.

Spolo¢nost tvrdila, Ze sa jej zabranilo predlozit ziadost
o dpravu. Toto tvrdenie sa musi zamietnut. PrileZitosti
predkladat argumenty existovali pocas celého priebehu
konania, najmd v Case zverejnenia doclasnych zisteni,
ked sa spolocnost dozvedela vSetky podrobnosti
vypoctov.

Jedna strana tvrdila, Ze pouzivanie vyrobnych nakladov
mensich priemerov na vicSie priemery neodzrkadluje
skutoéné ndklady, pretoze ndklady na vacsi priemer
boli ovela vyssie. Avsak strana neposkytla Ziadnu ind
alternativu ani neoddvodnila svoje tvrdenie. Z toho
dovodu vzhladom na skutocnost, Ze nebola predlozend
Ziadna alternativna metdda, sa pouzitd metdda povazuje
za najviac primerand.

Jedna spolo¢nost tvrdila, Ze pocet tprav (skutocnost, Ze
Komisia pouzila tri parametre, a nie viac, kvalita
vnimania a tprava Grovne obchodovania) naznacuje, Ze
vjrobky vyrobcov z Unie s tazko porovnatelné
s dovazanymi vyrobkami z CIR. V tejto stvislosti treba
poznamenat, Ze samotnd skutocnost, Ze institicie vyko-
ndvajii Upravy, je neoddelitelnou stcastou akéhokolvek

vypoctu dumpingu. Tieto dpravy sa predvidaji
v zdkladnom nariadenti, a preto ako také nespochybiiuji
porovnatelnost medzi prislusnym vyrobkom

a podobnym vyrobkom. V skuto¢nosti vysoky pomer
zhody potvrdzuje, Ze prislusny vyrobok a podobny
vyrobok st tplne porovnatelné.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti sa zistenia v
odovodneni 53 a 54 docasného nariadenia tymto
potvrdzujd.

5. Dumpingové rozpitia

Jedna strana tvrdila, Ze vzhladom na vysoké kolisanie
ceny niklu sa md dumpingové rozpitie ratat Stvrtrocne.
V tejto stivislosti treba poznamenat, Ze v tomto pripade

(41)

(42)

porovnanie medzi vyvoznou cenou a normdlnou
hodnotou nie je porovnanie cien a ndkladov, ale len
porovnanie medzi vdZenymi priemernymi predajnymi
cenami (normélna hodnota bola ustanovend na zdklade
predajnych cien v priemysle EU). Zvysenie cien niklu
vSak bolo sposobené zvySenim cien na svetovom trhu,
a preto sa netykalo iba CIR. Zvysenie ovplyvnilo
v najvicsej miere tri mesiace OP, kym predaj prislusného
vyrobku prebichal pocas celého OP. Okrem toho sa
zmeny v cendch surovin musia povazovat za beznd
sicast obchodnej cinnosti. Rastiice ceny niklu maja
ovplyvitovat vyrobcov z Unie, ako aj vyrobcov CLR
rovnako, kedZe nikel je kétovany na londynskej burze
kovov. Akékolvek rozdiely by boli sposobené nardsanim
cien surovin v CLR, a preto sa nemajii pri vypocte
zohladnit. V dosledku toho sa musi toto tvrdenie
zamietnut a porovnanie musi vychddzat z priemernych
roénych vyvoznych cien CLR s roénymi priemernymi
cenami v EU, riadne upravenymi, aby obsahovali aj
primerané ziskové rozpitie. Toto tvrdenie sa preto
zamietlo.

Jeden vyrobca CIR predlozil odévodnené tvrdenie, Ze
vypocet Gpravy jeho individudlneho vypocétu dumpingo-
vého rozpitia bol nepresny. Komisia prijala toto tvrdenie
a vykonala novy vypocet, ktorého vysledkom bolo
dumpingové rozpitie 83,7 %. Okrem tejto zmeny sa
zistenia v odovodneniach 55 az 61 doc¢asného nariadenia
tymto potvrdzuji. Docasné dumpingové rozpitia si
takéto:

Konecné dumpin-
gové rozpitia

Changshu Walsin Specialty Steel, Co. Ltd., 83,7 %
Haiyu
Shanghai Jinchang Stainless Steel Tube Manu- 62,6 %
facturing, Co. Ltd., Situan
Wenzhou Jiangnan Steel Pipe Manufacturing, 67,1 %
Co. Ltd., Yongzhong
Viazeny priemer vzorky pre spolupracujiicich 71,5 %
vyvazajucich  vyrobcov nezaradenych do
vzorky a uvedenych v prilohe I
Vsetky ostatné spolo¢nosti 83,7 %

E. UMA
1. Vyrobné odvetvie Unie

Pokial ide o definiciu vyrobného odvetvia Unie
a reprezentativnost vzorky vyrobcov z Unie, po
docasnom zverejnen{ neboli prijaté Ziadne nové tvrdenia.
Odovodnenia 62 a 63 docasného nariadenia sa tymto
potvrdzuja.
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(47)
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2. Spotreba v Unii

V stvislosti so spotrebou Unie neprisli ziadne tvrdenia.
Odovodnenia 64 az 66 docasného nariadenia sa tymto
potvrdzuji.

3. Dovoz z prislusnej krajiny

Pokial ide o docasné zistenia tykajiice sa objemu, podielu
na trhu a vyvoja cien dumpingovych dovozov, zaintere-
sované strany nepredlozili Ziadne tvrdenia. Odévodnenia
67 az 69 docasného nariadenia sa tymto potvrdzuja.

Cenové podhodnotenie

So zretelom na vypocet podhodnotenia ceny dovozov
z CIR vyvézajici vyrobcovia CIR a vyrobné odvetvie
z Unie Zziadali dalsie informacie tykajiice sa met6dy
uréenia urditych Gprav (napriklad nakladov po dovoze,
trovne obchodovania a vnimania kvality trhom), ktoré
sa uplatiiovali na vypocet. Komisia vyhovela tymto
ziadostiam zverejnenim sposobu urcenia tychto dprav
pri sGcasnom zabezpeCeni stladu s pravidlami o
zachovavani dovernosti informdcii.

Po pripomienkach vyrobcu CIR sa vykonala mensia
oprava pri vypocte cenového podhodnotenia, kedZze
v docasnom vypocte dprava drovne obchodovania obsa-
hovala aj ¢ast ndkladov po dovoze, ktoré boli v tom case
zahrnuté do samostatnej tipravy pre vietky ndklady po
dovoze. Oprava viedla k mensej zmene, ako je jeden
percentudlny bod v rozpiti podhodnotenia a drovne
odstrdnenia ujmy (pokial ide o reviziu trovne odstr-
nenia ujmy, pozri odévodnenia 82 a 83), v porovnani
s docasnou fizou.

Okrem uz uvedenych zmien a vzhladom na to, Ze neboli
predlozené Ziadne pripomienky, odovodnenia 70 a 71
docasného nariadenia sa tymto potvrdzuj.

4. Hospodarska situicia vyrobného odvetvia Unie

Po docasnom zverejneni niektori vyvdzajici vyrobcovia
CIR tvrdili, Ze urcité ukazovatele maji byt vylacené
z analyzy ujmy. PredovSetkym wuviedli, Ze vyroba
a vyuzitie kapacit klesali rovnakou mierou ako spotreba
Unie, tvrdiac, Ze z tohto dovodu sa nemajt tieto ukazo-
vatele povazovat za faktory v analyze znacnej ujmy.

(51)

(52)

(53)

(54)

Podobnd poziadavka bola predlozend v stvislosti
s poklesom predaja v Unii, ktory ddajne nastal tiez
rychlostou  porovnatelnou s rychlostou zniZenia
spotreby.

V tejto stvislosti treba najprv pripomentit, Ze podla
¢lanku 3 ods. 5 zékladného nariadenia ,vSetky relevantné
hospodarske faktory a ukazovatele, ktoré maji vplyv na
stav vyrobného odvetvia“, je potrebné skimat v analyze
ujmy. Pokial ide o mozné wcinky inych faktorov nez
dumpingové dovozy, ktoré mohli prispiet k ujme, tie
sa riesia v ramci kapitoly F. Pricinné savislosti, najma
v bode tykajicom sa ucinkov akychkolvek inych
faktorov (pozri od6évodnenia 59 az 69).

Vzhladom na to, Ze neboli predlozené Ziadne dalsie
pripomienky, odovodnenia 72 az 89 docasného naria-
denia sa tymto potvrdzuja.

5. Zaver o ujme

Vzhladom na to, Ze neboli predlozené Ziadne dalie
pripomienky, odovodnenia 90 az 92 docasného naria-
denia sa tymto potvrdzuja.

F. PRICINNA SUVISLOST

1. Utinky dumpingového dovozu a hospodirskeho
atlmu

Niektoré strany zopakovali svoje tvrdenia predlozené
v docasnej fize, Ze podstatnt cast znacnej ujmy, ktord
utrpelo vyrobné odvetvie Unie, je potrebné pripisat aj
inym faktorom nez dumpingové dovozy.

V tejto stvislosti po zverejneni docasnych informécil
niektor{ vyvazajici vyrobcovia CIR najmi tvrdili, Ze
podstatnd Cast straty objemu predaja a podielu na trhu
bola skor sposobend poklesom dopytu v dosledku
ekonomickej krizy nez dumpingovym dovozom z CIR.
Dalej tvrdili, Ze porovnatelny pokles cien dovozu CLR
a vyrobného odvetvia Unie pocas posudzovaného
obdobia (0 9%, resp. 8 %) takisto ukazuje, Ze pokles
cien vo Vyrobnom odvetvi Unie je sposobeny jedine
dosledkami zniZenia dopytu na trhu, a nie ucmkarm
dumpingovych dovozov.

Po prvé je potrebné poznamenat, Zze v odovodneniach
103 az 106 docasného nariadenia sa prizndva, Ze hospo-
dérsky dtlm a vysledny pokles dopytu mali negativny
Gicinok na stav vyrobného odvetvia Unie a Ze ako také
mohli prispiet k ujme, ktord utrpelo vyrobné odvetvie
Unie. Toto viak neznizuje Skodlivy dcinok nizkych cien
a dumpingovych dovozov CIR, ktoré vyrazne zvysili svoj
podiel na trhu Unie pocas posudzovaného obdobia.
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(55)  Ako sa uz vysvetlilo v odévodneniach 104 a 105 docas- a vyrobného odvetvia Unie. Ndrast podielu CLR na trhu

(56)

(57)

(59)

ného nariadenia, w¢inok dumpingovych dovozov je
v skuto¢nosti ovela Skodlivejsi v obdobi klesajiceho
dopytu nez pocas rokov rychleho rastu. Zdd sa, Ze
dovoz z CIR nepretrzite viedol k cenovému podhodno-
teniu cien Unie pocas posudzovaneho obdobia. Okrem
toho v OP sa cenové podhodnotenie pohybovalo
v rozmedzi medzi 21 % az 32 % a dovoz z CIR pred-
stavoval viac ako 18 % podielu trhu Unie v dosledku
podstatného prirastku 7,9 percentudlneho bodu pocas
posudzovaného obdobia. Preto zatial ¢o dovoz z CLR
vyvijal zrejmy tlak na ceny, ktory brdnil vyrobnému
odvetviu Unie stanovit ceny pokryva]uce naklady (neho-
voriac o cendch so ziskom), tak sicasne zvyseny objem
a pod1e1 na trhu tohto dovozu takisto znemoznili vyrob-
nému odvetviu Unie usilovat sa o vyssi objem vyroby,
vyuzitia kapacity a predaja najmd so zretelom na
vyrobky skor komoditného typu predédvané prostrednic-
tvom distribtitorov.

Po druhé vyvodzovanie zdverov len na zaklade vybra-
nych ukazovatelov ujmy, ako je objem predaja a podiel
na trhu alebo predajné ceny, by v tomto pripade narasalo
analyzu. Napriklad straty v objeme predaja a podielu na
trhu sa okrem iného spédjali so zdvaznym zhorSenim
ziskovosti a boli sposobené do znaénej miery tlakom
dumpingovych  dovozov na ceny. Pokial ide
o konkrétne otdzky podielu na trhu, vyrobné odvetvie
Unie stratilo 3,6 percentudlneho bodu v prospech
dovozu z CIR pocas posudzovaného obdobia. Napokon
opat vzhladom na mieru podhodnotenia a zvy3enie
dovozu z CIR v relativnom aj absolitnom vyjadrenf
v ziadnom pripade nemozno usudzovat, Ze zniZenie
cien vyrobcov v Unii nestviselo s troviiou cien dumpin-
gového dovozu.

Na zdklade uvedenych skuto¢nosti sa pricinnd stvislost
medzi dumpingovym dovozom a zna¢nou ujmou tymto
potvrdzuje na zdklade kombinovanej pritomnosti
podstatného mnozstva a cenového tlaku dovozu z CLR
na vyrobné odvetvie Unie.

Vzhladom na to, Ze neboli predlozené Ziadne dalsie
pripomienky, odovodnenia 94 az 96 docasného naria-
denia sa tymto potvrdzuja.

2. Uéinky inych faktorov

V stvislosti s Gc¢inkom dovozu inych tretich krajin do
Eurépskej tnie niektori vyvdZzajuci vyrobcovia CLR
tvrdili, Ze 1,0 z 3,6 percentudlneho bodu straty podielu
vyrobného odvetvia Unie na trhu sa md pripisat dovozu
z Japonska a Indie. V skutocnosti vsak dovoz z CIR
ziskal podiel na trhu na dkor iného dovozu

(60)

(62)

(64)

o 7,9 percentudlneho bodu mozno rozdelit na 3,6
percentudlneho bodu straty podielu vyrobného odvetvia
Unie na trhu a 4,3 percentudlneho bodu straty podielu
iného dovozu na trhu.

Ti isti vyvdZajaci vyrobcovia CIR uviedli, Ze priemerné
ceny dovozu z vybranych inych tretich krajin, predo-
vSetkym Ukrajiny, Indie a USA, takisto citelne klesli, ¢o
mohlo sposobit ujmu vyrobnemu odvetviu Unie. V tejto
savislosti treba poznamenat, ze celkove priemernd cena
dovozu zo vsetkych krajin okrem CIR v skuto¢nosti
pocas posudzovaného obdobia vzrastla o 34 %. Ako sa
uz uviedlo v odovodneni 100 docasného nariadenia,
priemernd dovoznd cena z USA vyrazne prevySovala
ceny na trhu Unie. Ako sa takisto zdoraznilo v tom
istom odovodneni, podiel dovozu z Ukrajiny na trhu
klesol, zatial ¢o americky a indicky podiel na trhu zostal
v zdsade stabilny. Napriek tomu nemoZno na zdklade
tdajov Eurostatu o tychto dovozoch usudzovat, Ze
dovoz z inych tretich krajin by zohrdval Vyznamnu
tlohu v zhorseni situdcie Vyrobneho odvetvia Unie, ¢fm
by vyvrétil zistend pri¢innd savislost medzi dumpin-
govym dovozom z CIR a ujmou.

Vzhladom na to, Ze neboli predlozené Ziadne dalsie
pripomienky k zisteniam uvedenym v oddévodneniach
97 az 102 docasného nariadenia, tieto sa tymto
potvrdzuja.

Pokial ide o G¢inok  hospodarskeho  dtlmu,
v odovodneniach 52 az 58 st analyzované dovody,
pre¢o nemozno povazovat hospoddrsky dtlm za prvok
vyvracajici  pri¢innd  savislost.  KedZe  Ziadna
z predlozenych pripomienok nenaznacovala opak,
tymto sa potvrdzuji zistenia uvedené v od6vodneniach
103 az 106 docasného nariadenia.

Pokial ide o vykonnost vyvozu vyrobného odvetvia Unie,
vzhladom na to, Ze neboli predlozené Zziadne pripo-
mienky k zisteniam v oddvodneniach 107 a 108 docas-
ného nariadenia, tieto zistenia sa tymto potvrdzujd.

Viacerf vyvézajici vyrobcovia CLR tvrdili, Ze v zhorSeni
ziskovosti vyrobného odvetvia Unie hralo doleziti dlohu
18 % zvysenie jednotkovych vyrobnych nadkladov opisané
v odovodneni 109 docasného nariadenia, a nie dumpin-
govy dovoz, a ziadali podrobnejsiu analyzu tcinkov
tohto ndrastu jednotkovych nakladov.
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(65) Komisia preskimala tato otdzku a zistila, Ze zvySenie 3. Zaver o pricinnej savislosti

(66)
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jednotkovych vyrobnych nédkladov mozno pripisat
vy$$im vyrobnym nédkladom v dosledku vyssich cien
surovin, ako aj pevnych nédkladov, ako st priame mzdové
néklady, odpisy, rezijné vyrobné ndklady a PVA naklady,
a tiez rychlemu poklesu vyroby.

Vzhladom na to, ze vykyvy ndkladov na suroviny st
v znaénej miere zahrnuté do mechanizmu cenotvorby
vyrobného odvetvia Unie — tzv. mechanizmus prirdzky
na zliatinu priamo spdja ceny s kotdciou najdolezitejsich
surovin, ako je nikel, molybdén, chrém -, je nepravde-
podobné, ze jeho vplyv na ziskovost bude vyznamny.
Avsak dalsie prvky stivisiace s nedostato¢nym objemom
vyroby a predaja mali priamy dc¢inok na Groven zisko-
vosti. Kedze objem vyroby a predaja vyrobného odvetvia
Unie by bol podstatne vyssi bez dumplngovych dovozov,
nemozno usudzovat, Ze samotné zvysenie jednotkovych
vyrobnych nakladov, a nie dumpingové dovozy, je
hlavnym faktorom vedicim k ujme, pretoze je neodde-
litelne spojeny so zvySenym objemom dumpingovych
dovozov.

Niektori vyvazajici vyrobcovia CIR takisto tvrdili, Ze
napriek poklesu spotreby moze byt nerestrukturalizo-
vanie vyrobného odvetvia Unie dolezitym faktorom
vedicim k zistenej ujme.

V tejto sivislosti je potrebné najprv poznamenaf, Ze
vyrobné odvetvie Unie sa muselo vyrovnat nielen so
samotnym d¢inkom poklesu, ale aj s vplyvom dumpin-
gového dovozu v obdobi klesa)uce) spotreby. Napriek
tomu presetrovanie ukdzalo, Ze vyrobné odvetvie Unie:
i) si zachovalo svoju vyrobnd kapacitu v ocakdvani
docasného charakteru krizy a bliziaceho oZivenia
a nemozno ocakavat, ze prisposobi svoje kapacity pre
rastdci objem dovozu z CLR uskutocneného za nepriro-
dzene nizke, dumpingové ceny; ii) nepretrzite rozvijalo
svoju skladbu vyrobkov so zameranim na vyssiu hodnotu
$pecializovanych vyrobkov, kde je konkurencia CLR
menej vyrazna, a iii) zniZilo svoju pracovni silu o 8 %
a znizilo priemerné mzdové ndklady na zamestnanca
0 2% v posudzovanom obdobi (ak sa toto zniZenie
posudzuje len v obdobi krizy, t. j. medzi 2008 a OP,
tak predstavuje az 19 a 11 percentudlnych bodov
v uvedenom poradi). Vsetky tieto prvky ukazu]u Ze
Vyrobne odvetvie Unie bolo velmi aktivne v prijimani
opatreni v snahe reagovat na negativne ucinky vyplyva-
jice z utrpenej ujmy. Uvedené kroky sa viak ukazali ako
nedostatoéné na vyrovnanie poskodzujicich dcinkov
dumpingovych dovozov v obdobi slabého dopytu.

Vzhladom na to, Ze neboli predlozené Ziadne dalsie
pripomienky, odovodnenia 109 a 110 docasného naria-
denia sa tymto potvrdzuju.

(70)

(71)
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(73)

(74)

(75)
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Ziadne z tvrdeni predloZenych zainteresovanymi stra-
nami nepreukazuje, Ze dosah inych faktorov ako
dumpingovy dovoz z CIR sta&i na vyvrdtenie pricinnej
savislosti medzi dumpingovym dovozom a zistenou
znacnou ujmou. Vzhladom na uvedené skutocnosti sa
dospelo k zéveru, ze dumpingovy dovoz z CLR sposobil
vjrobnému odvetviu Unie v OP znacnd ujmu v zmysle
¢lanku 3 ods. 6 zakladného nariadenia.

Zavery o pri¢innej stvislosti v do¢asnom nariadeni, ktoré
st zhrnuté v oddvodneniach 111 az 113, sa tymto
potvrdzujd.

G. ZAUJEM UNIE

Vzhladom na pripomienky predloZzené stranami Komisia
pokracovala vo svojej analyze tykajiicej sa zaujmu Unie.

1. Ziujem vyrobného odvetvia Unie

Pokial ide o zdujem vyrobného odvetvia Unie, neboli
prijaté Zziadne dalsie pripomienky alebo informdcie.
Preto sa zistenia uvedené v odovodneniach 116 az 120
docasného nariadenia tymto potvrdzuji.

2. Ziujem neprepojenych dovozcov v Unii

Vzhladom na to, Ze k tomuto bodu neboli predlozené
ziadne dalsie pripomienky, odovodnenia 121 az 123
docasného nariadenia sa tymto potvrdzuji.

3. Zaujem pouZivatelov

Po uloZeni docasnych opatreni pouzivatel'skd spolocnost,
ktord nespolupracovala, predlozila pripomienky tykajtce
sa zdujmu Unie. Pouzivatel najma tvrdil, ze Vplyv anti-
dumpingovych opatreni bude pre spolo¢nost vyznamny.
Uviedol, ze rurky z nehrdzavejicej ocele si rozhodu-
jucim komponentom viacerych nadvazujicich vyrobkov
vratane tych, ktoré vyrédba tento pouZivatel (napr. vymen-
niky tepla), a Ze md aj dalsiu obavu tykajiicu sa bezpec-
nosti zdsobovania vzhladom na oneskorenie, s ktorym
mé tdto spolocnost skisenosti v sdvislosti s urcitymi
dodévkami vyrobcov v Unii.

Kedze tento pouzivatel nakupuje len 5% SVO]ICh rar
a rarok z nehrdzavejiicej ocele z Ciny, mozny vplyv na
tito spolo¢nost by sa javil obmedzeny z hladiska
nakladov, ako aj bezpec¢nosti zdsobovania.
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(77)  Pokial ide najmi o tdajny ndkladovy dosah, spolo¢nost (82)  Pokial ide o urcenie trovne odstrdnenia ujmy, ako sa uz
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nedokdzala podlozit toto tvrdenie skuto¢nymi tdajmi.
Dalej je potrebné pripomendt, ako sa uvadza
v odovodneniach 124 a 125 docasného nariadenia, Ze
vplyv na nédklady jediného dplne spolupracujiiceho
pouZivatela sa povazoval za bezvyznamny z hladiska
celej spolo¢nosti, ako aj jej divizie, ktord pouziva rirky
z nehrdzavejlcej ocele.

Pokial ide o otdzku bezpecnosti zdsobovania, na ktort
upozornil pouZivatel, je potrebné pripomentit, Ze existuje
velké mnozstvo inych tretich krajin nez CIR, ktoré
nadale] dovdzajti rirky z nehrdzavejticej ocele do Eurép-
skej tnie. Okrem toho, kedze priemyselné odvetvie EU
zostdva najvyznamnej$im doddvatelom vyrobku, jeho
dalsia existencia je rozhodujica aj pre odvetvie pouZi-
vatelov.

Aj ked v docasnej fize sa takisto uvazovalo o tom, Ze
antidumpingové opatrenia mozu mat zdvaznej$i dosah
na tych pouzivatelov, ktor{ pouzivaju zna¢né mnoZstvo
rtrok z nehrdzavejicej ocele dovdzané z CLR na vyrobu
ich nadvazujicich vyrobkov (pozri oddévodnenie 126
docasného nariadenia), vzhladom na to, Ze neboli pred-
lozené ziadne ododvodnené tvrdenia ani nové informdcie
po docasnom zverejneni, mozno ustdit, Ze zdkladné
prinosy pre vyrobné odvetvie Unie z uloZenia antidum-
pingovych opatreni vyvdzia ofakdvané negativne Géinky
na takychto pouzivatelov. Preto sa zistenia tykajiice sa
zdujmu pouzivatelov uvedené v odovodneniach 124 a7
130 docasného nariadenia tymto potvrdzuja.

4. Zaver o zaujme Unie

Vzhladom na uvedené skutocnosti mozno dospiet ku
kone¢nému zdveru, Ze neexistuji Zziadne presved¢ivé
dovody proti zavedeniu kone¢ného antidumpingového
cla na dovoz prislusnych vyrobkov s povodom v CLR.
Tymto sa potvrdzuji zdvery uvedené v odovodneniach
131 a 132 docasného nariadenia.

H. KONECNE OPATRENIA
1. Uroveii odstrinenia ujmy

Navrhovatelia tvrdili, Ze 5% cielovy zisk urceny
v docasnej faze bol prinizky, a zopakovali ndzor, Ze
trovei 12 % by bola opravnend vzhladom na skutoc-
nost, Ze toto vyrobné odvetvie je kapitdlovo ndro¢né
a vyzaduje si neustdle technické zlepSenia a inovacné
aktualizdcie, Co znamend podstatné investicie. Navrhova-
telia tvrdili, Ze takdto Groven ziskovosti by bola potrebna
na vytvorenie  dostatoénej ndvratnosti  kapitdlu
a umozZnenie tychto investicii. Uvedené tvrdenie v3ak
nebolo presvedc¢ivo odévodnené skutoénymi hodnotami.
Preto sa wusudilo, Ze 5% ziskové rozpitie urcené
v docasnej fize sa md zachovat.

uviedlo v odovodneni 45, mald oprava v suvislosti
s tipravou trovne obchodu, ktord mala vplyv na vypocet
cenového podhodnotenia, sa tiez pouzila na vypocet
drovne odstrinenia ujmy.

(83) Uvedend zmena viedla k mensej revizii drovne odstré-

nenia ujmy. V doésledku toho je wroven odstranenia
ujmy v rozmedzi od 48,3 % do 71,9 %, ako sa uvddza
v tabulke:

Uroven

Spolocnost/spolo¢nosti PR
p Isp odstrdnenia ujmy

Changshu Walsin Specialty Steel, Co. Ltd., 71,9 %
Haiyu
Shanghai Jinchang Stainless Steel Tube Manu- 48,3 %

facturing, Co. Ltd., Situan

Wenzhou Jiangnan Steel Pipe Manufacturing, 48,6 %
Co. Ltd., Yongzhong

Vdzeny priemer vzorky pre spolupracujiicich 56,9 %
vyvédzajicich  vyrobcov nezaradenych do
vzorky a uvedenych v prilohe I

Vsetky ostatné spolocnosti 71,9 %

(84)  Jeden vyvazajtci vyrobca CIR tvrdil, ze v dosledku ujmy

sposobenej hospodarskou krizou md rozpitie ujmy
vychddzat skér z cenového podhodnotenia nez
z predaja pod cenu, tvrdiac, Ze tito metdda sa pouzila
v rade antidumpingovych konani ('). Vo vsetkych prese-
trovaniach uvadzanych vyvazajicimi vyrobcami vsak
existovali konkrétne dovody stvisiace s vyrobnym
odvetvim alebo hospoddrskym odvetvim (napr. hrozba
vytvorenia monopolu, podstatné zvySenie kapacity

(") Nariadenie Komisie (ES) ¢. 2376/94 z 27. septembra 1994, ktorym

sa ukladd docasné antidumpingové clo na dovozy farebnych televiz-
nych prijimacov s povodom v Malajzii, Cinskej Iudovej republike,
Korejskej republike, Singapure a Thajsku (U. v. ES L 255, 1.10.1994,
s. 50), nariadenie Komisie (EHS) ¢. 129/91 z 11. janudra 1991,
ktorym sa ukladd docasné antidumpingové clo na dovoz maloobra-
zovkovych  farebnych televiznych  prijimacov s  pdvodom
v Hongkongu a Cinskej ludovej republike (U. v. ES L 14, 19.1.1991,
s. 31), rozhodnutie Komisie 91/392/EHS z 21. jana 1991, ktorym
sa prijimaju zdvizky poskytnuté v stvislosti s antidumpingovym
konanim tykajicim sa dovozu urcitych azbestovocementovych rar
s povodom v Turecku a kon¢f sa presetrovanie (U. v. ES L 209,
31.7.1991, s. 37), nariadenie Komisie (EHS) & 2686/92 zo
16. septembra 1992, ktorym sa ukladd docasné antidumpingové
clo na dovoz urcitych typov elektronickych mikroobvodov zndmych
ako DRAM (dynamické pamite s lubovolnym pristupom)
s povodom v Korejskej repubhke . v. ES L 272, 17.9.1992,
s. 13), a nariadenie Rady (ES) ¢ 1331/2007 z 13. novembra
2007, ktorym sa ukladd konecné antidumpingové clo na dovoz
dikyandiamidu s povodom v Cinskej Tudovej republike (U. v. EU
L 296, 15.11.2007, s. 1).
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(85)

(86)

vyrobného odvetvia Unie na vyspelom trhu, dlhodobé
nedosahovanie zisku vyrobného odvetvia na svetovej
tdrovni), ktoré podporovali mimoriadne uplatnenie tejto
konkrétnej metodiky. Toto presetrovanie nie je takyto
pripad, pretoze hospodérska kriza ovplyvnila globalnu
ekonomiku ako takd, a preto ju nemoZno povazovat
za priznatnd pre vyrobné odvetvie, ktoré vyrdba
bez§vové rary a rarky z nehrdzavejicej ocele.

2. Konec¢né opatrenia

Vzhladom na zdvery tykajtce sa dumpingu, ujmy, pricin-
nych stvislosti a zdujmu Unie a v stlade s ¢linkom 9
ods. 4 zdkladného nariadenia sa md ulozif kone¢né anti-
dumpingové clo na prislusny vyrobok na trovni nizsieho
zo zistenych rozpdti dumpingu a ujmy v stlade
s pravidlom nizSicho cla. KedZe v tomto pripade st
trovne odstranenia ujmy nizsie ako stanovené dumpin-
gové rozpitia, kone¢né opatrenia maji vychddzat
z Grovne odstranenia ujmy.

Na zdklade uvedeného st sadzby cla vyjadrené ako
percento CIF ceny na hranici Unie pred zaplatenim cla
takéto:

Sadzba
Spolocnost/spolo¢nosti koneéného
p P antidumpingového
cla
Changshu Walsin Specialty Steel, Co. Ltd., 71,9 %
Haiyu
Shanghai Jinchang Stainless Steel Tube 48,3 %
Manufacturing, Co. Ltd., Situan
Wenzhou Jiangnan Steel Pipe Manufactu- 48,6 %
ring, Co. Ltd., Yongzhong
Vézeny priemer vzorky pre spolupracujicich 56,9 %
vyvazajucich vyrobcov nezaradenych do
vzorky a uvedenych v prilohe I
Vsetky ostatné spolocnosti 71,9 %

Antidumpingové colné sadzby pre jednotlivé spolo¢nosti
vymedzené v tomto nariadeni sa stanovili na zdklade
zisteni sGcasného preSetrovania. Zohladiuji  preto
situdciu zistenti pocas tohto preSetrovania, pokial ide
o prislusné spolo¢nosti. Tieto sadzby ciel (na rozdiel od
cla pre celt krajinu vztahujiceho sa na ,vietky ostatné
spolo¢nosti®) sa preto vztahuji vyluéne na dovoz
vyrobkov s povodom v CLR a vyrobenych tymito spoloc-
nostami, a teda konkrétnymi uvedenymi pravnymi
subjektmi. Na dovezené vyrobky vyrobené akoukolvek
inou spolo¢nostou, ktorej ndzov a adresa nie sti osobitne
uvedené v normativnej Casti tohto nariadenia, vritane
subjektov  prepojenych s konkrétnymi uvedenymi

(88)

(90)

(91)

subjektmi, sa tieto sadzby nemozu vyuzit a vztahuje sa
na ne sadzba cla uplatnitelnd na ,vSetky ostatné spoloc-
nosti“.

V zdujme minimalizovania rizik obchddzania v dosledku
velkych rozdielov v colnych sadzbach sa v tomto pripade
pokladajii za potrebné osobitné opatrenia na zabezpe-
Cenie riadneho uplatiovania antidumpingovych ciel.
Medzi tieto osobitné opatrenia patri predlozenie platnej
obchodnej faktiry colnym orgdnom c¢lenskych stitov,
ktord zodpovedd poziadavkim stanovenym v prilohe II
k tomuto nariadeniu. Pri dovoze, ku ktorému takdto
faktara nie je prilozend, sa uplatni zvyskové antidumpin-
gové clo uplatnitelné na vietkych ostatnych vyvozcov.

Ak by sa po uloZeni prislusnych opatren{ vyrazne zvysil
objem vyvozu jednej zo spolo¢nosti, na ktoré sa uplat-
nuji nizsie individudlne sadzby cla, takéto zvysenie
objemu by sa mohlo samo osebe povazovat za zmenu
v Struktire obchodu v dosledku uloZenia opatreni
v zmysle ¢clanku 13 ods. 1 zdkladného nariadenia. Za
takychto okolnosti, a ak st splnené podmienky, sa
moze zacaf preSetrovanie zamerané na obchddzanie
opatreni. Uvedenym preSetrovanim sa moze okrem
iného preskiimat potreba odstrdnenia individudlnych
sadzieb cla a nasledného uloZenia celostitneho cla.

Kazdt ziadost o uplatiovanie sadzby individudlneho
antidumpingového cla pre spolo¢nost (napr. po zmene
ndzvu subjektu alebo po zriadeni novych vyrobnych
alebo predajnych subjektov) treba bezodkladne predlozit
Komisii () spolu so vietkymi ndlezitymi informaciami,
najmé pokial ide o vietky zmeny v &innosti spolo¢nosti,
ktoré suvisia s vyrobou, domdcim predajom a predajom
na vyvoz, napr. v stuvislosti so zmenou ndzvu alebo so
zmenou vyrobnych alebo  predajnych  subjektov.
V pripade potreby sa nariadenie prislusnym spdsobom
zmeni a doplni prostrednictvom aktualizdcie zoznamu
spolo¢nosti, na ktoré sa vztahuju individualne sadzby cla.

Vsetky strany boli informované o zdkladnych skuto¢nos-
tiach a tivahdch, na zdklade ktorych sa plénovalo odpo-
rucit uloZenie koneéného antidumpingového cla na
dovoz niektorych bez§vovych rir a rdrok s povodom
v CIR. Takisto sa im poskytla lehota, v rdmci ktorej sa
mohli po kone¢nom zverejneni vyjadrit.

Pripomienky predlozené zainteresovanymi stranami sa
riadne zvdzili. Ziadna z pripomienok nebola takého
charakteru, aby mohla zmenit zistenia preSetrovania.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,

Office N105 04/092, 1049 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/BELGIE
(Eurépska komisia, Generdlne riaditelstvo pre obchod, Riaditelstvo
H, kanceldria N105 04/092, 1049 Brusel, BELGICKO).
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(93) V zdujme riadneho uplatilovania antidumpingového cla
sa celostdtna troven cla md uplatiovat nielen na nespo-
lupracujiicich vyvazajicich vyrobcov, ale aj na tych
vyrobcov, ktori pocas OP nerealizovali Ziadny vyvoz do
Unie.

(94) S cielom zabezpecit rovnaké zaobchddzanie vsetkym
novym vyvozcom a spolupracujicim spolo¢nostiam
nezaradenym do vzorky uvedenym v prilohe I k tomuto
nariadeniu sa ma prijat ustanovenie, podla ktorého by sa
vézené priemerné clo uloZené spolupracujicim spolo¢-
nostiam nezaradenym do vzorky uplatiovalo na vset-
kych novych vyvozcov, ktori by inak mali prévo na
preskimanie podla ¢ldnku 11 ods. 4 zdkladného naria-
denia, kedZe tento ¢lanok sa neuplatiiuje v pripade, Ze sa
uskuto¢nil vyber vzorky.

3. Kone¢ny vyber docasnych ciel

(95) Vzhladom na rozsah zistenych dumpingovych rozpiti
a vzhladom na droven ujmy spdsobenej vyrobnému
odvetviu Unie (koneéné clo ulozené tymto nariadenim
stanovené na trovni vy$sej, ako je docasné clo ulozené
docasnym nariadenim) sa koneény vyber sumy zabezpe-
Cenej z docasného antidumpingového cla ulozeného
docasnym nariadenim povazuje za potrebny,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

1.  Tymto sa ukladd kone¢né antidumpingové clo na dovoz
bez§vovych riir a rirok z nehrdzavejiicej ocele (s vynimkou rir
a rirok s pripojenym prisluSenstvom vhodnych na vedenie
plynov alebo kvapalin urcenych na pouzitie v civilnych lietad-
lach), v sticasnosti zaradenych pod ¢iselné znaky KN
73041100, 73042200, 73042400, ex73044100,
7304 49 10, ex 7304 49 93, ex 730449 95, ex7304 4999
a ex 7304 90 00 (kédy TARIC 7304 41 00 90, 7304 49 93 90,
7304 49 9590, 7304 49 99 90 a 7304 90 00 91), s poévodom
v Cinskej Tudovej republike (CIR).

2. Sadzba kone¢ného antidumpingového cla uplatnitelnd na
¢ista frankocenu na hranici Unie pred preclenim je pre vyrobok
opisany v odseku 1 a vyrobeny dalej uvedenymi spolo¢nostami
takdto:

Sadzba konec¢ného Donlnkove kéd
Spolocnost/spolo¢nosti antidumpingového Op_? A(I){‘I]Z °
cla

Changshu Walsin Specialty Steel, Co. 71,9 % B120
Ltd., Haiyu
Shanghai Jinchang Stainless Steel 48,3 % B118
Tube Manufacturing, Co. Ltd., Situan
Wenzhou Jiangnan Steel Pipe Manu- 48,6 % B119
facturing, Co. Ltd., Yongzhong

Sadzba kone¢ného Donlnkove kéd
Spolocnost/spolo¢nosti antidumpingového Op_? AOR‘IIE °
cla
Spolo¢nosti uvedené v prilohe I 56,9 %
Vsetky ostatné spolo¢nosti 71,9 % B999

3. Uplatnovanie individudlnych sadzieb cla stanovenych pre
spolo¢nosti uvedené v odseku 2 je podmienené predlozenim
platnej obchodnej faktiry colnym orgdnom clenskych stdtov,
ktord splia poziadavky stanovené v prilohe II. Ak sa takdto
fakttra nepredlozi, uplatiiuje sa colnd sadzba vztahujica sa na
vSetky ostatné spolocnosti.

4. Ak nie je ustanovené inak, uplatiiuji sa platné ustanovenia
tykajtce sa cla.

Clanok 2

Sumy zabezpecené prostrednictvom docasného antidumpingo-
vého cla podla nariadenia Komisie (EU) & 627/2011 na dovoz
bezsvovych rar a rirok z nehrdzavejicej ocele (s vynimkou rtir
a rirok s pripojenym prislusenstvom vhodnych na vedenie
plynov alebo kvapalin urcenych na pouzitie v civilnych lietad-
lach), v stcasnosti zaradenych pod ¢iselné znaky KN
7304 1100, 73042200, 73042400, ex73044100,
7304 49 10, ex 7304 49 93, ex 73044995, ex730449 99
a ex 7304 90 00, s povodom v CIR, sa vyberajii s konecnou
platnostou.

Cldnok 3

Ak akykolvek novy vyvézajici vyrobca v CLR poskytne Komisii
dostato¢né dokazy o tom, Ze:

— do Unie nevyvazal vyrobok opisany v cldnku 1 ods. 1 pocas
obdobia presetrovania (od 1. jila 2009 do 30. jana 2010),

— nie je vo vztahu so Ziadnym vyvozcom ani vyrobcom vCIR,
na ktorych sa vztahujii opatrenia uloZené tymto nariadenim,

— v skuto¢nosti vyvazal do Unie prislusny vyrobok po obdobi
presetrovania, na zdklade ktorého boli ulozené opatrenia,
alebo vstipil do neodvolatelného zmluvného zavizku
vyvézat znaéné mnozstvo do Unie,

moze Rada jednoduchou vicsinou na ndvrh Komisie predlozeny
po porade s poradnym vyborom zmenit a doplnit ¢lanok 1 ods.
2 doplnenim nového vyvézajiiceho vyrobcu k spolupracujiicim
spolo¢nostiam, ktoré nie st zaradené do vzorky a na ktoré sa
preto vztahuje vaZend priemernd colnd sadzba vo vyske 56,9 %.
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Cldnok 4

Toto nariadenie nadobtda tcinnost diiom nasledujicim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej
tinie.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vsetkych clenskych
$tatoch.

V Zeneve 14. decembra 2011

Za Radu
predseda
M. NOGAJ
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PRILOHA 1

SPOLUPRACUJUCI VYVAZAJUCI VYROBCOVIA CLR NEZARADENI DO VZORKY

Doplnkovy kéd

Nazov TARIC
Baofeng Steel Group, Co. Ltd., Lishui B236
Changzhou City Lianyi Special Stainless Steel Tube, Co. Ltd., Changzhou B237
Huadi Steel Group, Co. Ltd., Wenzhou B238
Huzhou Fengtai Stainless Steel Pipes, Co. Ltd., Huzhou B239
Huzhou Gaolin Stainless Steel Tube Manufacture, Co. Ltd., Huzhou B240
Huzhou Zhongli Stainless Steel Pipe, Co. Ltd., Huzhou B241
Jiangsu Wujin Stainless Steel Pipe Group, Co. Ltd., Peking B242
Jiangyin Huachang Stainless Steel Pipe, Co. Ltd., Jiangyin B243
Lixue Group, Co. Ltd., Ruian B244
Shanghai Crystal Palace Pipe, Co. Ltd., Sanghaj B245
Shanghai Baoluo Stainless Steel Tube, Co. Ltd., Sanghaj B246
Shanghai Shangshang Stainless Steel Pipe, Co. Ltd., Sanghaj B247
Shanghai Tianbao Stainless Steel, Co. Ltd., Sanghaj B248
Shanghai Tianyang Steel Tube, Co. Ltd., Sanghaj B249
Wenzhou Xindeda Stainless Steel Material, Co. Ltd., Wenzhou B250
Wenzhou Baorui Steel, Co. Ltd., Wenzhou B251
Zhejiang Conform Stainless Steel Tube, Co. Ltd., Jixing B252
Zhejiang Easter Steel Pipe, Co. Ltd., Jiaxing B253
Zhejiang Five — Star Steel Tube Manufacturing, Co. Ltd., Wenzhou B254
Zhejiang Guobang Steel, Co. Ltd., Lishui B255
Zhejiang Hengyuan Steel, Co. Ltd., Lishui B256
Zhejiang Jiashang Stainless Steel, Co. Ltd., Jiaxing City B257
Zhejiang Jinxin Stainless Steel Manufacture, Co. Ltd., Xiping Town B258
Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals, Co. Ltd., Huzhou B259
Zhejiang Kanglong Steel, Co. Ltd., Lishui B260
Zhejiang Qiangli Stainless Steel Manufacture, Co. Ltd., Xiping Town B261
Zhejiang Tianbao Industrial, Co. Ltd., Wenzhou B262
Zhejiang Tsingshan Steel Pipe, Co. Ltd., Lishui B263
Zhejiang Yida Special Steel, Co. Ltd., Xiping Town B264
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PRILOHA II

Platnd obchodnd faktiira uvedend v ¢ldnku 1 ods. 3 musi obsahovat vyhldsenie podpisané zdstupcom subjektu, ktory
obchodnt faktdru vystavuje, v tejto podobe:

1. meno a funkcia zdstupcu subjektu, ktory obchodnt faktiru vystavuje;
2. nasledujiice vyhldsenie:

,Ja podpisany(-d) potvrdzujem, Ze (mnoZstvo) bez§vovych rir a rirok z nehrdzavejiicej ocele preddvanych na vyvoz do
Eurdpskej tdnie, na ktoré sa vztahuje tito faktira, bolo vyrobené (ndzov a registrované sidlo spolo¢nosti) (doplnkovy
kéd TARIC) v Cinskej Tudovej republike. Vyhlasujem, Ze informicie uvedené v tejto faktdre s dplné a spravne.

Détum a podpis.”



