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ROZHODNUTIE KOMISIE
z 22. decembra 2008,

ktorym sa ustanovuje, Ze ¢linok 30 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/17/ES
o koordinécii postupov obstardvania subjektov posobiacich v odvetviach vodného hospodairstva,
energetiky, dopravy a poStovych sluZieb sa neuplatiiuje na vyrobu elektrickej energie v Ceskej

republike

[ozndmené pod cislom K(2008) 8569]

(Iba Ceské znenie je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)

(2009/47 ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEY,

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva,

so zretefom na smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady
2004/17[ES z 31. marca 2004 o koordinacii postupov obsta-
ravania subjektov posobiacich v odvetviach vodného hospodar-
stva, energetiky, dopravy a postovych sluzieb ('), a najmi na jej
¢lanok 30 ods. 4 a 6,

so zretefom na ziadost predlozenti Ceskou republikou elektro-
nickou postou a dorucenou 3. jila 2008,

po porade s Poradnym vyborom pre verejné zakazky,

kedZe:

. SKUTOCNOSTI

(1) Komisia dostala 3. jala 2008 od Ceskej republiky ziadost
podla ¢lanku 30 ods. 4 smernice 2004/17[ES, ktord bola
Komisii  doru¢end elektronickou  postou. Komisia
26. septembra 2008 elektronickou postou poziadala
o dodato¢né informacie, ktoré ceské organy poskytli
9. oktébra 2008 elektronickou postou.

(2)  Ziadost Ceskej republiky sa tyka vyroby elektrickej
energie.

() K ziadosti je priloZeny list nezavislého vndtrostitneho
organu (Energetického regula¢niho dfadu — Ceského ener-
getického regulaéného tradu) a list dalsieho nezdvislého
organu (Ufadu pro ochranu hospodiiské soutéze —
Ceského tradu pre ochranu hospodarskej sitaze). Obidva

() U.v. EU L 134, 30.4.2004, s. 1.

(
(

)
’)

tieto organy analyzovali podmienky pristupu na prislusny
trh a zistili, Ze je neobmedzeny, pricom ani jeden z nich
nepreukdzal, Ze v stvislosti s vyrobou elektrickej energie
v Ceskej republike je splnend dalsia podmienka, ktord sa
tyka priameho vystavenia hospodarskej sttazi.

. PRAVNY RAMEC

V clanku 30 smernice 2004/17[ES sa ustanovuje, Ze
zéakazky, ktorych cielom je umoznif vykondvanie jednej
z Cinnosti, na ktoré sa smernica vztahuje, nepodlichaji
smernici, ak v ¢lenskom $tate, v ktorom sa ¢innost vyko-
ndva, je tdto Cinnost priamo vystavend hospodarskej
sitazi na trhoch, na ktoré nie je obmedzeny pristup.
Priame vystavenie hospodarskej stitazi sa posudzuje na
zdklade objektivnych kritéri, priCom sa zohladnuju
osobité charakteristiky prislusného sektora. Pristup sa
povazuje za neobmedzeny, ak clensky $tit realizoval
a uplatiuje prislusné pravne predpisy Spolocenstva,
ktorymi sa otvira dany sektor alebo jeho cast. Tieto
pravne predpisy st uvedené v zozname v prilohe XI
k smernici 2004/17[ES, v ktorej je pre sektor elektrickej
energie odkaz na smernicu Eurépskeho parlamentu
a Rady 96/92fES z 19. decembra 1996 o spolocnej
pravnej uprave vnutorného trhu s elektrickou ener-
giou (3. Smernicu 96/92/ES nahradila smernica Eurdp-
skeho parlamentu a Rady 2003/54[ES z 26. jina 2003
o spolo¢nych pravidlich pre vnatorny trh s elektrickou
energiou a o zruseni smernice 96/92[ES (%), v ktorej sa
vyzaduje eSte vySsi stupen otvorenosti trhu.

Cesk4 republika realizovala a uplatiiuje nielen smernicu
96/92[ES, ale aj smernicu 2003/54[ES, pricom sa
rozhodla pre prévne a organizaéné oddelenie prenoso-
vych a distribuénych sieti s vynimkou najmensich distri-
bucnych spoloc¢nosti, ktoré sice nadalej podlichaji odde-
lenému vedeniu Gctovnictva, ale zdroven st vynaté
z poziadaviek pravneho a organizaéného oddelenia,
pretoze majii menej ako 100 000 zdkaznikov, alebo
v roku 1996 prevddzkovali elektrické sustavy so
spotrebou men3ou ako 3 TWh. Okrem toho mé prevadz-
kovatel prenosovej ststavy, spolocnost CEPS, oddelené
vlastnictvo. Z tohto dévodu a v sdlade s ¢lankom 30
ods. 3 prvym pododseckom by sa pristup na trh mal
povazovat za neobmedzeny.

U v. ES L 27, 30.1.1997, s. 20.
U. v

CEU L 176, 15.7.2003, s. 37.
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Priame vystavenie hospodarskej safazi by sa malo
hodnotit na zdklade roznych ukazovatelov, z ktorych
ziaden nie je sim osebe rozhodujiici. Pokial ide o trhy,
na ktoré sa toto rozhodnutie vztahuje, je podiel hlavnych
aktérov na danom trhu jednym z kritérii, ktoré by sa
mali zohladnit. Dalsfm kritériom je miera koncentracie
na uvedenych trhoch. Pri danych vlastnostiach prislus-
nych trhov by sa mali zohladnit i dalsie kritérid, ako
napriklad  fungovanie vyrovndvacicho mechanizmu,
cenovd sttaz a miera, v akej zdkaznici menia dodéva-
telov.

Toto rozhodnutie nemd vplyv na uplatiovanie pravidiel
o hospodarskej satazi.

1II. HODNOTENIE

Ziadost Ceskej republiky sa tyka vyroby elektrickej
energie v Ceskej republike.

V ziadosti Ceskej republiky sa uvddza, Ze prislusny
a zahffia Gzemia Ceskej republiky, Polska, Slovenska,
Rakaska a Nemecka. Tvrdi sa v nej, Ze hlavnym
dovodom pre toto vymedzenie trhu je vysoky podiel
kapacity prepojenia (s niekolkymi ¢lenskymi $tdtmi)
v porovnani s domédcou vyrobou a dopytom. Podla infor-
maécii, ktoré poskytli ceské orgdny vo svojej odpovedi
z 9. oktébra 2008, sa v roku 2007 vyviezlo 25,6 TWh
a v tom istom roku sa doviezlo 9,5 TWh. Ceskd repu-
blika je tak cistym vyvozcom elektrickej energie s Cistym
vyvozom predstavujicim 16,1 TWh, ktory sa rovnd
takmer 20 % (') celkovej Cistej vyroby elektrickej energie
(81,4 TWh).  Dalsim  argumentom  predlozenym
v suvislosti s existenciou $irsicho geografického trhu je
vyvoj smerom ku konvergencii cien na vnitrostitnom
trhu v rémci Ceskej republiky s cenami na vndtrostditnom
trthu v Nemecku, ako aj rasttica tloha Energetickej burzy
Praha (PXE).

(10)  Relativne vysokd kapacita prepojenia a konvergencia

cien vSak nesta¢ia na vymedzenie prislusného trhu.
Pravidld miestneho trhu, a najmd nenahraditelnost
a dominantné postavenie ktoréhokolvek aktéra na trhu
(ktorym je v pripade Ceskej republiky prevadzkovatel
CEZ) moze tiez viest k vymedzeniu uzgieho trhu.
V tejto suvislosti je potrebné poznamenat, Ze podla
odpovede ¢eskych orgdnov z 9. oktébra 2008, prevazny
podiel rasticeho objemu na PXE pochddza z transakeii,
na ktorych sa podiela CEZ. Okrem toho, pokial ide
moznost, aby vymedzenie geografického trhu presaho-
valo vnutro$tatny ramec, Komisia vo svojom vySetrovani
v energetickom odvetvi (%) analyzovala aj to, ¢ by urcité
krajiny v strednej Eurépe mohli byt stcastou moznych

(") 19,78 %. Celkovy (hruby) vyvoz predstavoval 31,45 % celkovej Cistej

vyroby, zatial ¢o celkovy dovoz predstavoval 11,67 % celkovej Cistej
vyroby. Z pohladu cistej domédcej spotreby elektrickej energie za rok
2007 (ktord bola podla ceskych orgdnov priblizne 59,7 TWh)
celkovy vyvoz predstavoval 42,88 % a Cisty vyvoz predstavoval
26,97 %, zatial Co celkovy dovoz predstavoval 15,91 % Cistej
domdcej spotreby elektrickej energie.

Pozri KOM(2006) 851 v kone¢nom zneni z 10. janudra 2007.
Ozndmenie Komisie — Vy3etrovanie podla ¢lanku 17 nariadenia
(ES) ¢. 1/2003 v odvetviach plyndrenstva a elektrickej energie
v Eurdpe, dalej len ,zdverecnd sprava“, priloha B, bod A.2.7, s. 339.

(°) Najnovsie uz zo

dvojic prislusnych trhov. V pripade dvojice krajin
Rakisko — Nemecko velkost hlavného prevadzkovatela
v Rakasku spolu s prefazenim internej rakiskej siete
znemoznili Komisii vyvodit zdver, ze prislusny trh je
vicsi ako vnutrodtdtny prislusny trh. Podobne
i v pripade Ceskej republiky a Slovenska viedla prislusnd
velkost dominantnych prevddzkovatelov a ich nenahra-
ditelnost pri uspokojovani dopytu k zdveru, Ze ani tito
dvojica krajin nie je stcastou jedného a toho istého
prislusného geografického trhu. Komisia okrem toho
neddvno preskiimala rakisky a polsky trh vyroby elek-
trickej energie a zistila, Ze ich geograficky rozsah je
vnatrostitny (). Napokon vo svojom antitrustovom
rozhodnuti C(2008) 7367 () z 26. novembra 2008
proti spolo¢nosti E.ON, ktoré sa tyka nemeckého velko-
obchodného trhu, Komisia povazovala tento trh za
vnutrodtitny, pokial ide o jeho rozsah, a susediace
krajiny (ani na vychode, ani na zdpade) nie st sticastou
Sirsieho geografického trhu.

(11)  Z toho ddvodu by sa existencia regiondlneho trhu mala

zamietnuf. Je to tieZ v silade s vyhldsenim ceského
Uradu pre ochranu hospodarskej sataze, v ktorom sa
uvadza, Ze ,pri hodnoteni (ziadosti podla clanku 30)
drad, bertic do tvahy svoje existujiice vySetrovanie,
vychddzal z predpokladu, ze prislusny trh vyroby elek-
trickej energie by sa mal z geografického hladiska vyme-
dzit Gzemim Ceskej republiky. Vzhladom na skuto¢nosti
uvedené v odovodneniach 9 a 10 by sa preto tzemie
Ceskej republiky malo povazovat za prislusny trh na
tcely hodnotenia podmienok ustanovenych v ¢lanku
30 ods. 1 smernice 2004/17ES.

(12) Ako vyplyva z ustdlenej praxe (°) pri rozhodnutiach

Komisie podla ¢lanku 30, Komisia dospela k zéveru, ze
pokial ide o vyrobu elektrickej energie, ,jednym
z ukazovatelov stupiia hospoddrskej stifaze na vniitro-
statnych trhoch je celkovy podiel troch najvicsich
vyrobcov na trhu“. Podla tabulky 6 ,Wholesale Market
Position“ (Postavenie na velkoobchodnom trhu), s. 12
a nasl. dokumentu Commission Staff Working Docu-
ment: Accompanying document to the Report on
Progress in Creating the Internal Gas and Electricity
Market (Pracovny dokument ttvarov Komisie: Sprievodny
dokument k sprave o pokroku vo vytvdrani vnatorného

(}) Pozri rozhodnutie Komisie 2008/585/ES zo 7. jala 2008, ktorym sa

vynima vyroba elektrickej energie v Rakiisku z pdsobnosti smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/17/ES o koordindcii postupov
obstardvania subjektov posobiacich v odvetviach vodného hospodar-
stva, energetiky, dopravy a postovych sluzieb (U. v. EU
L 188, 16.7.2008, s. 28), a rozhodnutic Komisic 2008/741/ES
z 11. septembra 2008, ktorym sa ustanovuje, Ze ¢lanok 30 ods. 1
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/17[ES z 31. marca
2004 o koordindcii postupov obstardvania subjektov posobiacich
v odvetviach vodného hospodarstva, energetiky, ~dopravy
a postovych sluzieb sa neuplatiiuje na vyrobu a velkoobchodny
predaj elektrickej energie v Polsku (U. v. EU 1 251, 19.9.2008,
s. 35).

() Zatial neuverejnené v tradnom vestniku. Pozri tlacovi sprivu

IP/08/1774 z 26. novembra 2008.

zmienenych  rozhodnuti  2008/585/ES

a 2008/741[ES.
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trthu s plynom a elektrickou energiou) (') podiely troch
najvacsich vyrobcov v roku 2006 predstavovali 69,4 %
vyroby elektrickej energie a v roku 2007 stapli na
73,9 %. Podla informdcii, ktoré poskytli ceské organy
vo svojej odpovedi z 9. oktébra 2008, spolo¢nost
s dominantnym postavenim vlastnila takmer 70 %
celkovej instalovanej kapacity a druhd a tretia spolo¢nost
vlastnili 3,5 % a 3 %. Tieto drovne koncentricie, ktoré
predstavujii celkovy podiel na trhu troch najvicsich
vyrobcov, st vyssie ako zodpovedajicich 39 %, ktoré sa
uvddzaji v rozhodnutiach Komisie 2006/211/ES (%)
a 2007/141/ES (), ktoré sa tykaji Spojeného kralovstva.
Su tiez podstatne vyssie, ako je droven (52,2 %) uvedend
v rozhodnuti Komisie 2008/585/ES (%), ktoré sa tyka
Rakaska, a tiez vysSsie, ako je drovenn (58 % hrubej
produkcie)  uvedend v rozhodnuti  Komisie
2008/741[ES (°) v pripade Polska.

(13)  Uroven koncentricie troch najvicsich prevadzkovatelov
v Ceskej republike je nakoniec podobnd alebo nizsia ako
zodpovedajice tirovne uvedené v rozhodnutiach Komisie
2006/422[ES () a 2007/706[ES (), ktoré sa tykajt
Finska (73,6 %) a Svédska (86,7 %). Existuje vsak
vyznamny rozdiel medzi pripadom Ceskej republiky na
jednej strane a pripadmi Svédska a Finska na strane
druhej. Konkrétne, v Ceskej republike je len jeden

(") KOM(2008)192 v konecnom zneni z 15. aprila 2008, dalej len
.priloha k sprdve o pokroku dosiahnutom v roku 2007 Samotnd
sprava SEK(2008) 460 sa bude dalej uvddzat len ako ,sprdva
o pokroku dosiahnutom v roku 2007

(®) Rozhodnutie Komisie z 8. marca 2006, ktorym sa ustanovuje, Ze
¢lanok 30 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2004/17[ES o koordinicii postupov obstardvania subjektov pdsobia-
cich v odvetviach vodného hospoddrstva, - energetiky, dopravy
a postovych sluzieb sa uplathuje na vyrobu elektrickej energie
v Anglicku, Skétsku a vo Walese (U. v. EU L 76,15.3.2006, s. 6).

(}) Rozhodnutie Komisie z 26. februdra 2007, ktorym sa ustanovuje, Ze
¢lanok 30 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2004/17[ES o koordindcii postupov obstardvania subjektov posobia-
cich v odvetviach vodného hospodarstva, energetiky, dopravy
a postovych sluzieb sa uplatiiuje na zdsobovanie elektrickou ener-
giou a plynom v Anglicku, Skotsku a vo Walese (U. v. EU L 62,
1.3.2007, s. 23).

(*) Rozhodnutie Komisie zo 7. jala 2008, ktorym sa vynima vyroba
elektrickej energie v Raktsku z pdsobnosti smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2004/17/ES o koordindcii postupov obstardvania
subjektov posobiacich v odvetviach vodného hospodarstva, energe-
t1ky, dopravy a postovych sluzieb (U. v. EU L 188, 16.7.2008, s. 28).

(*) Rozhodnutie Komisie 2008/741[ES z 11. septembra 2008, ktorym
sa ustanovuje, Ze ¢lanok 30 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2004/17[ES z 31. marca 2004 o koordindcii postupov
obstardvania subjektov posobiacich v odvetviach vodného hospodar-
stva, energetiky, dopravy a postovych sluzieb sa neuplatiiuje na
vyrobu a velkoobchodny predaj elektrickej energie v Polsku
(U. v. EU L 251, 19.9.2008, s. 35).

(°) Rozhodnutie Komisie z 19. jina 2006, ktorym sa ustanovuje, Ze
¢lanok 30 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
2004/17[ES o koordindcii postupov obstaravania subjektov pdsobia-
cich v odvetviach vodného hospoddrstva, energetiky, dopravy
a postovych sluzieb sa uplatiiuje na vyrobu elektrickej energie vo
Finsku okrem Alandskych ostrovov (U. v. EU L 168, 21.6.2006,
s. 33).

(7) Rozhodnutie Komisie z 29. oktobra 2007, ktorym sa vymma vyroba
a predaj elektrickej energie vo Svédsku z posobnosti smernice Eur6p-
skeho parlamentu a Rady 2004/17/ES z 31. marca 2004
o koordindcii postupov ~ obstardvania subjektov pdsobiacich
v odvetviach vodného hospoddrstva, energetiky, ~dopravy
a postovych sluzieb (U. v. EU L 287, 1.11.2007, s. 18).

prevadzkovatel s dominantnym postavenim, pricom dalsi
dvaja najvacsi vyrobcovia maji podiely na trhoch, ktoré
st dvadsatndsobne nizsie (kedZe najmensi podiel na trhu
je 3% a najvacsi podiel je takmer 70 %). Z prislusnych
tdajov vyplyva, ze vo Finsku prevadzkovatel s podielom
na trhu 18,3 % mal najnizsi podiel z troch najvacsich
a prevadzkovatel s podielom na trhu 33,7 % mal najvyssi
podiel. Podobne vo Svédsku existuje rozpitie od 17,4 %,
ktoré je najnizsie, do 47,1 %, ktoré je najvyssie.

(14)  Aj v tejto savislosti je potrebne pripomentt, ze podla

ustalenej judikatiry (3),mimoriadne vyznamné podiely
na trhu st samy osebe s vynimkou mimoriadnych okol-
nosti dékazom existencie dominantného postavenia. Ide
o situdciu, ked je podiel na trhu 50 %"

(15)  Urovent dovozu elektrickej energie do Ceskej republiky

dosahuje o nieo viac ako 11 % z celkového dopytu (%),
ktord je sice vyssia ako podiel dovozu elektrickej energie
do Polska, ale dosahuje menej ako polovicu podielu
v pripade Raktska (1) ('!). V pripade Svédka a Finska
st vysoké trovne koncentracie troch najvicsich vyrobcov
,vykompenzované“ ,konkurenénym tlakom na [..] trhu
vyplyvajicim z moznosti dovdzat elektrickGi energiu
z oblasti mimo dzemia [...]“ ('?). Preto je tazké zistit,
& by bol v Ceskej republike zna¢ny konkurenény tlak
zo strany dovazanej elektrickej energie, a skuto¢nost, Ze
by existovala prepravna kapacita na vyznamné zvySenie
arovne dovozu, je len teoretickd vzhladom na skutoc-
nost, ze Ceskd republika minimilne od roku 2003
kazdy rok v ¢istom vyjadreni viac vyvdza, ako dovéza,
a tento trend bude v strednodobom horizonte pokra-
Covat. Tato troven koncentrdcie sa preto nemoze pova-
zovat za ukazovatel priameho vystavenia hospodarskej
satazi na trhu vyroby elektrickej energie.

(16) V odpovedi ceskych orginov z 9. oktobra 2008 sa

poukazuje aj na skutocnost, ze spolocnost CEZ plénuje
vacsinu buddcich velkych projektov vyroby elektrickej
energie na trovni prenosovych sieti, najma prostrednic-
tvom  plinovaného  postavenia  novej  jadrovej

(%) Pozri bod 328 rozsudku Sadu prvého stupna (tretia komora)

z 28. februdra 2002. Atlantic Container Line AB a ini/Komisia
Eurdpskych spolocenstiev. Vec T-395/94. Spravy Eurdépskeho sidu
2002, s. 1I-00875.

(°) T. j. mnozstvo elektrickej energie potrebné na internd spotrebu

a vyvoz.
23,5 % podla informdcii, ktoré poskytli rakiske organy.

)
(") Pozri odovodnenie 10 rozhodnutia 2008/585[ES. ,[...] dovdzand

elektrickd energia pokryva priblizne stvrtinu celkového potrebného
mnozstva, predovietkym ako energia pri zdkladnom zatazeni.“

('?) Pozri napr. od6vodnenie 12 rozhodnutia 2007/706/ES. V pripade

Svédska a Finska sa existencia reglonalneho trhu ponechala otvo-
rend a, ak sa tdto skutocnost povazuje za referen¢ny tdaj, vyslednd
uroven koncentrécie je 40 %.
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17)

(19)

elektrarne, planovaného predizenia Zivotnosti existujticej
jadrovej elektrarne v Dukovanoch, ako aj projektov uhol-
nych a plynovych tepelnych elektrarni. Okrem planov
spolo¢nosti CEZ st pripravené aj dalsie projekty, najma
v oblasti obnovitelnych zdrojov energie, ktoré planuji
dalsie subjekty na drovni prenosovej siete, a najmd na
trovni distribticie.

Okrem toho by sa za dodato¢ny ukazovatel malo pova-
zovat aj fungovanie vyrovnavacich mechanizmov napriek
tomu, Ze predstavuji len maly podiel celkovej elektrickej
energie vyrobenej afalebo spotrebovanej v ¢lenskom
State. Podla dostupnych informdcii posobenie vyrovnéva-
cich mechanizmov, najmi tvorby trhovych cien a dobre
vyvinutého obchodovania na trhu v priebehu dna
s devitdesiatmindtovou uzévierkou, t. j. moznosti, aby
pouzivatelia sieti mohli kazdd hodinu a pol prispdsobit
svoju poziciu, nepredstavuje prekdzku, aby vyroba elek-
trickej energie bola priamo vystavend hospodarskej
sttazi.

Vzhladom na charakteristiky prislusného produktu (elek-
trickd energia) a nedostatok alebo nedostupnost vhod-
nych néhradnych produktov alebo sluzieb méd cenova
konkurencia a tvorba cien vicsi vyznam pri hodnoteni
stavu hospodarskej sttaze na trhu s elektrickou energiou.
Pokial ide o velkych priemyselnych (kone¢nych) odbera-
telov, pocet zdkaznikov, ktori prechddzaji k inému
dodévatelovi, moze slizit ako ukazovatel skutocnej
cenovej konkurencie, a tak nepriamo aj ako ,prirodzeny
ukazovatel“ Gc¢innosti hospodarskej sataze. Ak k inému
dodévatelovi prechddza iba mélo zdkaznikov, je to prav-
depodobne problém fungovania trhu, aj ked by sa nemali
ignorovat vyhody vyplyvajiice z moznosti opitovného
vyjedndvania s doterajsim dodédvatelom (!). Okrem toho
Lexistencia regulovanych cien pre kone¢nych odberatelov
je jasnym klG¢ovym faktorom spravania zdkaznika [...].
Hoci ponechanie kontrol moze byt odovodnené
v prechodnom obdobi, s bliZziacou sa potrebou investo-
vania budi tieto kontroly sposobovat ¢oraz vicsie defor-
macie* (3).

Podla najnovsich dostupnych informécii sa zistilo, Zze
miera prechodu k inému dodévatelovi je v Ceskej repu-
blike na ,vysokej trovni“(}), a podla najnovsich infor-
mécif, ktoré poskytli Ceské orgdny v odpovedi z 9.
oktobra, ,od otvorenia trhu s elektrickou energiou
takmer kazdy druhy zdkaznik v segmente velkych zdkaz-
nikov zmenil doddvatela elektrickej energie. Tiito
skutocnost treba vnimat v savislosti so situdciou
opisanou v predchddzajicich rozhodnutiach, ktoré sa
tykaja sektora elektrickej energie, kde je miera prechodu
k inému dodavatelovi pri velkych a velmi velkych zdkaz-
nikoch od vyse 75 % (rozhodnutie 2006/422|ES, ktoré sa

(") Sprdva za rok 2005, s. 9.
(3 Technickd priloha, s. 17.
(%) Pozri sprévu o pokroku dosiahnutom v roku 2007, s. 8, bod 7.

(20)

(21)

(22)

tyka Finska) po 41,5 % (rozhodnutie 2008/585/ES, ktoré
sa tyka Rakuska). Trhy zdsobovania (domdcnosti, zdkaz-
nikov v priemyselnych odvetviach atd’) elektrickou ener-
giou boli okrem toho v predchddzajicej rozhodovacej
praxi Komisie vymedzené ako osobitné produktové trhy
a moézu mat z dovodu vplyvu silnych spoloénosti
s dobrym postavenim odlisné konkurenéné prostredie
ako velkoobchodny trh alebo trh vyroby elektrickej
energie. Vysokd troven prechodu k inému dodévatelovi
sa preto nemoze povazovat za jednoznaény ukazovatel
priameho vystavenia hospodarskej stitazi.

Situdcia v oblasti vyroby elektrickej energie v Ceskej
republike sa preto dd zhrnit takto: celkovy podiel na
tthu troch najvdcsich vyrobcov elektrickej energie je
vysoky, dolezitejsie viak je, Ze najvacsi vyrobca md sdm
podiel na trhu takmer 70 % bez toho, aby bol tento
podiel vyvazeny dovezenou elektrickou energiou, kedze
prave naopak, Ceskd republika pocas uplynulych 5 rokov
nepretrzite vyvazala v Cistom vyjadreni podstatne vacsie
mnozstvd elektrickej energie, ako dovdzala. Ako sa
uvadza v odovodneni 17, fungovanie vyrovnavacieho
mechanizmu nepredstavuje prekdzku pre priame vysta-
venie hospodérskej sttazi na trhu vyroby elektrickej
energie a existuje vysokd miera prechodu k inému doda-
vatelovi. Dobre fungujici vyrovndvaci mechanizmus
a vysokd troven prechodu k inému doddvatelovi vsak
nemdzu vyvazif dost vysokil mieru koncentrdcie,
a najmd vysoky podiel najvicsiecho vyrobcu na trhu,
berdc do tvahy judikatiru uvedend v odovodneni 14.

IV. ZAVERY

Vzhladom na faktory preskimané v odoévodneniach 9 az
20 sa dospelo k zdveru, Ze vyroba elektrickej energie
v stcasnosti nie je v Ceskej republike priamo vystavend
hospodarskej stfazi. Clinok 30 ods. 1 smernice
2004/17[ES sa preto nevztahuje na zdkazky, ktorych
cielom je umoznif vykondvanie uvedenych Ccinnosti
v Ceskej republike. V dosledku toho sa smernica
2004/17ES nadalej uplatiiuje v pripade, ked obstardva-
telia zadavaji zdkazky s cielom umoznit vyrobu elek-
trickej energie v Ceskej republike, alebo v pripade, ked
organizuji sufaze ndvrhov na vykondvanie takychto
¢innosti v Ceskej republike.

Toto rozhodnutie je zalozené na prdvnej a skutkovej
podstate platnej v obdobi od jila do oktobra 2008,
ktord vyplyva z informécii poskytnutych Ceskou repu-
blikou, z ozndmenia z roku 2007 a z dokumentu
utvarov Komisie z roku 2007, zo zdvereCnej spravy,
ako aj zo spravy o pokroku dosiahnutom v roku 2007
a prilohy k nej. Moze sa revidovat v pripade, ak by
vyrazné zmeny v pravnej a skutkovej podstate znamenali,
ze by boli splnené podmienky na uplatiiovanie ¢lanku 30
ods. 1 smernice 2004/17ES,
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PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:
Cldnok 1

Clanok 30 ods. 1 smernice 2004/17/ES sa neuplatiiuje na vyrobu elektrickej energie v Ceskej republike.
Smernica 2004/17[ES sa preto nadalej uplatiiuje na zdkazky zaddvané obstardvatelmi a md im umoZnit
vykondvat tiito ¢innost v Ceskej republike.

Cldnok 2

Toto rozhodnutie je urcéené Ceskej republike.

V Bruseli 22. decembra 2008

Za Komisiu
Charlie McCREEVY

clen Komisie



