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(Akty prijaté podla Zmluvy o ES/Zmluvy o Euratome, ktorych uverejnenie nie je povinné)

ROZHODNUTIA

KOMISIA

ROZHODNUTIE KOMISIE
z 26. septembra 2006

o Stitnej pomoci C 42/2005 (ex N 66/2005, ex N 195/2005), ktorii poskytla Slovenskd republika
v prospech spoloc¢nosti Konas, s. r. o.

[ozndmené pod cislom K(2006) 4205]

(Iba slovensky text je autenticky)

(Text s vyznamom pre EHP)

(2007/204[ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolodenstva,
a najmi na jej ¢lanok 88 ods. 2 prvy pododsek,

po vyzvani zainteresovanych strdn, aby vyjadrili svoje pripo-
mienky v silade s uvedenym ustanovenim ('), a so zretelom

na ich

kedZe:

()

pripomienky,

I. KONANIE

Listom z 11. aprila 2005 zaevidovanom 19. aprila 2005
Slovensko ozndmilo Komisii svoj zdmer poskytnit
pomoc na retrukturalizdciu spolo¢nosti Konas, s. r. o.
Dodato¢né informacie poskytlo Slovensko listom z
30. juna 2005 zaevidovanym 12. jila 2005 a listom
z 5. septembra 2005 zaevidovanym 8. septembra
2005, odpovedajic Komisii na listy z 31. mdja 2005
a 28. jula 2005.

V priebehu tejto vymeny listov sa ozrejmilo, Ze pred-
metnd pomoc bola poskytnutd v rozpore s ¢linkom 88

() U. v. EU C 323, 20.12.2005, s. 25.

ods. 3 Zmluvy o ES. Pomoc bola preto klasifikovand ako
nezékonnd pomoc a bolo jej priradené nové Eislo
pripadu NN 66/2005.

Komisia informovala Slovensko listom z 9. novembra
2005, ze sa rozhodla vo veci uvedenej pomoci zacat
konanie podla ¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy o ES.

Rozhodnutie Komisie zacat konanie podla clanku 88
ods. 2 Zmluvy o ES bolo uverejnené v Uradnom vestniku
Eurdpskej tinie (?). Komisia vyzvala zainteresované strany,
aby predlozili svoje pripomienky k tomuto opatreniu.

Slovenské orgdny predloZili svoje vyjadrenie listom z
13. decembra 2005 zaevidovanym 20. decembra 2005.
Slovensko predlozilo dopliujice informdcie listom z
3. janudra 2006 zaevidovanym 10. janudra 2006.
Komisia prijala pripomienky jednej zainteresovanej strany
(prijemcuy) listom z 30. novembra 2005 zaevidovanym 6.
decembra 2005. Poskytla ich Slovensku, ktoré dostalo
prileZitost reagovat na ne, a jeho pripomienky boli prijaté
listom z 9. marca 2006 zaevidovanym 15. marca 2006.

(%) Pozri pozndmku pod ¢&iarou €. 1.
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1. PODROBNY OPIS POMOCI
1. Prislusny podnik

Prijemcom finanénej pomoci je spolo¢nost Konas, s. r. o.,
vyrobca strojov a ndstrojov posobiaci najmi v tychto
Styroch segmentoch: vyroba tvarniacich a lisovacich
néstrojov, jednotcelovych strojov, tieniacich kabin
a inych strojarskych vyrobkov. Spolo¢nost sa nachddza
v regidne oprdvnenom na regiondlnu pomoc podla
¢lanku 87 ods. 3 pism. a) Zmluvy o ES.

Podla informdcii poskytnutych slovenskymi orgdnmi
existuje vo vSetkych tychto segmentoch niekolko doma-
cich konkurentov a konkurentov na trovni Eurépskych
spolocenstiev.  Spolo¢nost  vidi mozZnosti  vyvozu
v segmente tvarniacich ndstrojov.

Spolo¢nost Konas zamestndva 37 osdb, v roku 2004
dosiahla obrat 19 miliénov SKK (500 000 EUR) (})
a za prvé tri Stvrtroky 2005 to bolo 15 miliénov SKK
(395000 EUR). Podla slovenskych orgdnov prijemca
splna kritérid malého podniku.

2. Uplatnitelné vniitrostitne pravne predpisy

Predmetnym opatrenim je odpis dafového dlhu
Dariovym tradom Lucenec (dalej len ,daniovy drad®)
v rdmci tzv. vyrovnania s veritelmi. Tento postup upra-
vuje zdkon €. 328/91 o konkurze a vyrovnani (dalej len
,zdkon o konkurze®).

Vyrovnanie s veritelmi (dalej len ,vyrovnanie“ alebo
,vyrovnacie konanie) je konanie pod dohladom sudu,
ktorého cielom, podobne ako v pripade konkurzného
konania, je usporiadat finanéni situdciu zadlZenych
spolocnosti (). V  konkurznom konani spolo¢nost
zanikne a jej aktiva sa bud predaji novému vlastnikovi,
alebo sa spolo¢nost zlikviduje. Na rozdiel od toho vo
vyrovnacom konani zadlZend spolo¢nost pokracuje
v Cinnosti bezo zmeny majitela.

Vyrovnacie konanie za¢ina zadlzend spolo¢nost. Jeho
cieflom je dohodnit sa s veritelmi (dalej len ,dohoda
s veritelmi®) v tom zmysle, Ze zadlzend spolo¢nost

() Pouzity vymenny kurz je len priblizny (1 EUR = 38 SKK) a udaje
v eurdch majii iba informa¢ny charakter.

(*) Spolocnost sa stiva zadlZenou spolocnostou, ak ma niekolkych
veritelov a nie je schopnd uhradit svoje zdvizky do 30 dni od ich
splatnosti.

(12)

(13)

(15)

(16)

uhradi ¢ast svojho dlhu a zvySok sa odpise. Tato dohodu
musi schvalit sid vykondvajici dohlad.

Veritelia, ktorych pohladdvky st zabezpecené, napriklad
vo forme zdlozného prava, vystupuji ako oddeleni veri-
telia. Na prijatie ndvrhu na vyrovnanie je potrebné, aby
za ndvrh hlasovali vSetci oddeleni veritelia, zatial ¢o
Oddeleni veritelia hlasuji samostatne a maji pravo navrh
vetovat.

Oddeleni veritelia maji privilegovanti  poziciu aj
v konkurznom konani. Vynosy z predaja zabezpecenych
aktiv v konkurznom konani by sa mali pouzit vyhradne
na splatenie pohladdvok oddelenych veritelov. Ak sa
z tohto predaja nemo6zu pokryt vSetky pohladdvky odde-
lenych veritelov, ich zvy$nd cast sa spoji v druhej skupine
s pohladdvkami ostatnych veritelov. V druhej skupine sa
veritelia uspokojujii pomernym spésobom.

Podla zdkona o konkurze spolo¢nost, ktord sa uchddza
o vyrovnanie s veritelmi, musi sidu vykondvajiacemu
dohlad predlozit zoznam opatreni tykajicich sa reorga-
nizdcie spolo¢nosti a priebezného financovania ¢innosti
spolo¢nosti po tomto vyrovnani.

Zékon €. 511/1992 Z. z. o sprave dani a poplatkov a o
zmendch v ststave tizemnych finanénych orgdnov (dalej
len ,zdkon o sprave dani®) upravuje danové exekuéné
konanie, ktorého ucelom je vymoct danové pohladavky
§tdtu prostrednictvom priameho predaja nehnutelnosti,
hnutelnych aktiv alebo spolo¢nosti ako celku.

3. Predmetné opatrenie

Spolo¢nost Konas poziadala sid vykondvajici dohlad
o zacatie vyrovnacieho konania 15. jila 2003, ¢o std
vykonal uznesenim z 25. marca 2004. Veritelia sa stretli
8. juna 2004 a dohodli sa na restrukturalizdcii svojich
pohladavok, ako navrhla spolo¢nost Konas. Sud potvrdil
dohodu veritelov uznesenim z 25. jina 2004, ktoré
nadobudlo pravoplatnost 2. augusta 2004. Vyrovnacie
konanie sid formalne ukoncil uznesenim z 20. oktébra
2004. Je vSak potrebné uviest, Ze dafiovy trad pozastavil
odpis az do konania pred Komisiou.
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(17)  Veritelia sa dohodli so spolo¢nostou Konas na tomto vyrovnani: spolo¢nost Konas do 90 dni od
nadobudnutia ¢innosti dohody s veritelmi splati 13,3 % dlhu a zvysnych 86,7 % dlhu veritelia
odpiSu. Ndroky vietkych verite[ov boli teda uspokojené za rovnakych podmienok. Pohladdvky dano-
vého tradu, ktoré boli zahrnuté do vyrovnacieho konania, predstavovali 11 223 459 SKK (295 000
EUR) a tvorila ich dan z pridanej hodnoty za obdobie od tretieho $tvrtroku 1995 do konca roku
1997 a za niekolko mesiacov v rokoch 1998 a 1999. Danovy trad ako jediny verejny veritel sthlasil
s odpisanim dlhu vo vyske 9 730739 SKK (256 000 EUR). Konkrétne sumy podla jednotlivych
veritelov sti uvedené v nasledujiicej tabulke.
Tabulka 1
Vyrovnanie dlhu spolo¢nosti Konas [v SKK]
Veritel Dlh pred vyrovnanim Dlh po vyrovnani (*) Odpisand suma
Verejny Darnovy trad 11 223 459 1492720 9730739
Iny 4 veritelia 827 437 110 049 717 388
Spolu 12 050 896 1602769 10 448 127
(*) Suma, ktorii je spolocnost Konas povinna splatit svojim veritelom.
(18)  Slovenské orgdny potvrdili, Ze spolo¢nost Konas si svoje rezerv vo vyske, ktord sa rovnd dlhu zostdvajiiceho

(19)

(20)

zdvazky, ktoré mala uhradit po vyrovnani, splnila tak
voci verejnym, ako aj sikromnym veritefom v lehote
uvedenej v dohode s veritelmi.

Danovy trad vystupoval vo vyrovnacom konani ako
oddeleny veritel a ako taky hlasoval samostatne za vyrov-
nanie. Privilegovand pozicia dafiového tradu vyplyvala zo
skuto¢nosti, Ze jeho pohladivky vo vyske 10 147 939
SKK (267 051 EUR), ktoré boli zahrnuté do vyrovna-
ciecho konania, boli zabezpecené vo forme zdlozného
prava na aktiva spolo¢nosti Konas. V3etci ostatni veritelia
hlasovali za navrhnuté vyrovnanie. Ich pohladdvky boli
bezné nezabezpelené obchodné pohladavky.

4. Restrukturalizdcia

Spolu so svojou Ziadostou o vyrovnacie konanie adreso-
vanou sidu vykondvajicemu dohlad predlozila spolo¢-
nost Konas taktiez pldn, ktory pozostival z dvoch
Castl: z financnej analyzy spolo¢nosti a organizanych
opatreni a z opatreni na obnovenie finan¢nej stability
spolo¢nosti.

Spolo¢nost v tomto pline najprv opisala svoju finan¢ént
situdciu tvrdiac, Ze hoci bola este stile zadlzend, jej
finan¢nd situdcia sa v rokoch predchddzajicich Ziadosti
o vyrovnanie stabilizovala. Potom dospela k zdveru, Ze jej
kratkodobé pohladavky a hotovost budii na pokrytie
dlhu zostavajiceho k thrade po vyrovnani stacit. Spoloé-
nost opisala svoje organiza¢né ¢innosti takto: vytvdranie

(22)

(23)

(24)

k thrade po vyrovnani, riadenie hotovostného toku
pocas vyrovnaciecho konania s cielom zabranit neefek-
tivnym vydavkom najmd za energiu a materidl, pravi-
delnd platba dani a inych verejnych zdvizkov, zintenziv-
nenie marketingovych aktivit, zvySenie predaja najrenta-
bilnejsim zdkaznikom, prehodnotenie Grovne zamestna-
nosti, obmedzenie vydavkov na socidlne tdcely pocas
vyrovnacieho konania, lepsie vyuZzivanie sicasného stro-
jového vybavenia, zniZenie spotreby energie a zniZenie
ndkladov.

Néklady na finan¢nd  reStrukturaliziciu  dosiahli
12 050 896 SKK (317 000 EUR), ¢o je dlh, ktory spolo¢-
nost Konas restrukturalizovala prostrednictvom vyrovna-
cieho konania. Spolo¢nost Konas v tomto plane navrhla,
ze bude zostdvajuci dlh 1602 769 SKK (42 000 EUR)
hradit  prostrednictvom  krdtkodobych  pohladdvok
(1 323 259 SKK, resp. 35 000 EUR) a disponibilnej hoto-
vosti (2 246 419 SKK, resp. 59 000 EUR).

Podla slovenskych orgdnov, datiovy tirad vydal v obdobi
rokov 1998 a 2000 osem exekucnych prikazov, a tym
uplatnil svoje pravomoci podla zdkona o sprave dani.
V aprili 2004 vydal danovy trad zoznam dlhov spoloé¢-
nosti Konas nesplatenych v ¢ase vyrovnaciecho konania.

Slovenské orgdny potvrdili, ze pozastavili odpis dlhu
dohodnuty vo vyrovnacom konani do konania pred
Eurépskou komisiou.
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II. ROZHODNUTIE ZACAT KONANIE PODLA CLANKU
88 ODS. 2 ZMLUVY O ES

Komisia vo svojom rozhodnut{ zacat konanie podla
¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy o ES vyjadrila pochybnosti
o tom, ¢i sporny odpis nebol stitnou pomocou. Komisia
konkrétne zastavala ndzor, zZe postup danového tdradu vo
vyrovnacom konani nesplial kritérid testu veritela
v trhovom hospodaérstve. Komisia predovsetkym ustdila,
ze daniovy tdrad bol z privneho hladiska v odlisnej situ-
acii ako ostatni veritelia, pretoZe vlastnil zabezpecené
pohladdvky a mal moznost pokracovat v dafovej
exekdcii. Komisia vyslovila pochybnost, Ze vyrovnacie
konanie viedlo pre §tit ako pre veritela spolo¢nosti
Konas k najlepSiemu moznému vysledku v porovnani
s konkurznym konanim alebo dafiovou exekiciou.

Komisia dalej vyjadrila vo vztahu k spornej pomoci ako
pomoci na restrukturalizaciu pochybnost o jej zlucitel-
nosti so spolo¢nym trhom. Komisia vyjadrila pochyb-
nosti o splneni dvoch hlavnych podmienok: existencie
planu restrukturalizécie, ktory zabezpedi v primeranom
Casovom ramci ndvrat k dlhodobej Zivotaschopnosti,
a obmedzenia pomoci na nevyhnutné minimum.

IV. PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN

K skuto¢nostiam tohto pripadu prijemca uviedol, Ze
k 31. decembru 2003 bola t¢tovnd hodnota aktiv zalo-
zenych v prospech danového tdradu 3 254 000 SKK a
k 31. decembru 2004 bola tito hodnota 3 001 000
SKK. Blo o jedint nehnutelnost, ktord prijemca vlastnil,
a celd vyroba sa uskutocniovala v tejto budove.

Prijemca vo svojich pripomienkach uviedol, Zze podla
slovenskych pravnych predpisov platnych v case vyrov-
nania, toto opatrenie nie je opatrenim §titnej pomoci, ale
aktom dobrovolnej dohody s veritelmi. V pripade, ze by
Komisia dospela k inému zdveru, spolo¢nost Konas by
bola diskriminovand v porovnani s inymi spolo¢nostami,
ktoré poziadali o vyrovnanie pred pristipenim Slovenska
k EU a ktorych vysledny odpis dlhu sa nepovazoval za
$tdtnu pomoc. Prijemca doddva, Ze ani po pristipeni nie
st vnitro$titne pravne predpisy v silade s pravom EU,
a preto aj pri najvacSej snahe nemohol vediet, Ze na
dosiahnutie vyrovnania so svojimi veritelmi je potrebné
splnit dopliiujiice podmienky.

Prijemca dalej uviedol, Ze vzniknuty danovy dlh bol
sposobeny najmd nejasnymi pravnymi predpismi.

(30)

(31)

(32)

(33)

(34)

Prijemca tvrdil, Ze danovy trad posudzoval situdciu
spolo¢nosti Konas v sirSom rozsahu, nez aky bol
zahrnuty v plane predloZenom sidu vo vyrovnacom
konani.

V. PRIPOMIENKY SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Slovenské orgdny vo svojej odpovedi na zacatie formal-
neho zistovania uviedli, Ze $tdtna pomoc sa poskytne iba
vtedy, ked sa danovd pohladdvka odpiSe v tctovnych
knihach $tatu.

Slovenské organy uviedli, Ze dafiovy tirad pri schvalovani
vyrovnania, ktoré navrhla spolo¢nost Konas, zohladnil
nasledujice faktory, z ktorych niektoré by mal podla
nich na zreteli aj veritel v trhovom hospodérstve. Po
prvé Gltovnd hodnota zaloZenej nehnutelnosti bola
v Case vyrovnania iba 3,2 miliéna SKK, hoci zabezpecené
pohladdvky dosahovali 10,1 miliéna SKK. Po druhé
konkurzné konanie byva zvyajne zdlhavé a predaj
aktiv v predmetnom regiéne je velmi problematicky.
Vynos, ktory ziskali dafové orgdny z konkurzov
v obdobi rokov 1997 az 2005, je idajne zo Statistického
hladiska v priemere 7 %. Po tretie dafiovy drad zohladnil
dosah likvidacie spolo¢nosti Konas na nezamestnanost
v regione (v ¢ase vyrovnania okolo 40 %), bertic na zretel
nielen prepustanie v spolo¢nosti Konas, ale aj v dalsej
spolo¢nosti v regione, ktord je zdvisld od spolo¢nosti
Konas a ma priblizne 400 zamestnancov. A nakoniec
daniovy trad zohladnil o¢akdvané budiice danové prijmy.

Pokial ide o danovii exekdciu, slovenské organy potvrdili,
ze danovy trad vydal v obdobi rokov 1998 az 2000
osem exekuénych prikazov na spolo¢nost Konas
a znizil danovy dlh spolo¢nosti Konas o 8 106 672,42
SKK na ¢iastku 11 223 459 SKK, ktord bola v roku 2004
zahrnutd do vyrovnacieho konania. Od roku 2001
spolo¢nost Konas plati vietky dane pravidelne a nacas.

Slovenské orgdny vsak nepopieraji, Ze toto opatrenie
predstavuje $tdtnu pomoc. Tvrdia, Ze tdto pomoc je zluci-
telnd so spolo¢nym trhom ako pomoc na restrukturali-
zéciu.

Slovenské organy nespochybnuji zdver Komisie, Ze odpis
dlhu vo vyrovnacom konani nebol podmieneny vyko-
nanim plinu, ktory spolo¢nost Konas predlozila
v stlade so zdkonom o konkurze stidu vykondvajicemu
dohlad. Predlozili vSak Komisii dokument s ndzvom
Hodnotenie spolo¢nosti ku dniu vyrovnania (dalej len
,hodnotenie spolo¢nosti“) z janudra 2005, ktory pripra-
vila spolo¢nost Konas a predlozila danovému tradu.
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(36)

(37)

Slovenské orgdny tvrdia, Ze toto hodnotenie spolo¢nosti
Komisii umozni posudif, ¢ sa pomoc obmedzila na
nevyhnutné minimum.

V tomto hodnoteni spolo¢nosti sa najprv opisuje ¢innost
spolo¢nosti Konas od jej zalozenia v roku 1992
a uvddzaji sa informdicie o obrate a prevadzkovych
vysledkoch v rokoch 1993 az 2003.

Podla hodnotenia spolocnosti bolo pri¢inou tazkosti
spoloc¢nosti Konas vysoké tiverové zataZenie viaZuce sa
k zaciatku vyroby v roku 1993, ktoré objem vyroby
nebol schopny pokryt. V rokoch 1994 az 1996 naristol
dlh spolo¢nosti Konas najmi vo¢i danovému tradu,
ktory sa potom ciasto¢ne exekvoval a ¢iasto¢ne previedol
do dalsieho obdobia, az do odpisu a ¢asto¢ného spla-
tenia po vyrovnacom konani.

(38)

Hodnotenie spolo¢nosti dalej obsahuje kritku analyzu
trhu, v ktorej sa opisuje konkurencné prostredie vo vset-
kych segmentoch, v ktorych spolo¢nost Konas posobi ().
V hodnoteni spolo¢nosti sa opisuje pozicia a perspektiva
spolo¢nosti Konas v kazdom z tychto segmentov
a uvddza sa v fiom zdver, Ze rastovy potencidl spociva
najmd v oblasti vyroby ndstrojov, vyroby tieniacich kabin
a vyroby inych strojarskych vyrobkov. Na druhej strane
sa v flom navrhuje zniZit vyrobu jednoucelovych strojov
a drobnt zdkazkovi vyrobu (vyrobu nedostupnych
néhradnych stciastok, nidzové opravy). Perspektiva
zvysenia dopytu po jej vyrobkoch spodiva v rozvoji auto-
mobilového priemyslu na Slovensku a v konkrétnych
prejavoch zvyseného zdujmu spolocnosti EU, ktory sa
po pristipeni Slovenska k EU prehibil. Spolocnost
Konas vidi svoju konkurencieschopnost vo svojom
know-how v oblasti technoldgii, ktoré by sa mali dalej
rozvijat.

(39)  V hodnoteni spolo¢nosti sa dalej opisuji kapacity spolo¢nosti Konas ako nedostatocne vyuzité, ¢o by
sa malo vyriesit investiciou do pocitatom riadenej frézy. V nasledujicej tabulke st nalrtnuté
opatrenia prijaté od roku 2004 do roku 2008 spolu s uskutoénenou finan¢nou restrukturaliziciou.

Tabulka 2

Restrukturalizacné opatrenia podla hodnotenia spolo¢nosti [SKK]

Opatrenie Vykonanie Néklady Financovanie

Marketing 2005 500 000 | Zdroje spolo¢nosti Konas
Rozvoj technoldgi Drotové rezanie 2004 1500 000 | Zdroje spolo¢nosti Konas

NC frézovanie 2006 4000000 | Uver

Vyiskrovanie 2007 2500 000 | Uver

NC ststruZenie 2008 1500 000 | Uver
Organizicia Info-riadiaci systém 2005 500 000 | Zdroje spolo¢nosti Konas

zdkaziek
Priprava mladych pracov- 2007 500 000 | Zdroje spolocnosti Konas
nikov
Finan¢nd restrukturalizdcia | Splatenie dlhu 2004 1602769 | Zdroje spolo¢nosti Konas

— hotovost

Odpis 2004

— Stitom 9730739 | Stitne zdroje

— ostatnymi veritelmi 717 388 | Vonkajsie zdroje

Spolu 23050 896

5) Tieto informacie poskytli slovenské organy Komisii uz predtym, ako
P gany predty;
prijala rozhodnutie zacat konanie vo veci formdlneho zistovania
(pozri odvodnenie 4 totho rozhodnutia).
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(40) Hodnotenie spolo¢nosti nakoniec obsahuje predpokla- s vyrovnanim, ktoré navrhla spolo¢nost Konas, t. j. po

(41)

(42)

(43)

(44)

(46)

dané prevadzkové vysledky spolo¢nosti Konas na
obdobie rokov 2005 — 2009, ktoré ukazuji, Ze uvedené
opatrenia by mali prispiet k vys3ej ziskovosti. Obrat by sa
mal od roku 2005 zvySovat o 10 % rocne.

Podla slovenskych orgdnov je toto hodnotenie spolo¢-
nosti z janudra 2005. Je zrejmé, Ze hodnotenie spolo¢-
nosti bolo pripravené s ciefom posadit situdciu spolo¢-
nosti Konas pred vyrovnanim a analyzovat jej perspek-
tivy po vyrovnani.

Pokial ide o otdzku, ¢i sa pomoc obmedzila na nevyh-
nutné minimum, slovenské orgdny potvrdili, Ze
31. marca 2004 mala spolo¢nost Konas v hotovosti
3,9 miliona SKK, ktoré boli potrebné na mzdy
(730 000 SKK), na zdvizky voci veritefom zd&astiujicim
sa na vyrovnani (1 602769 SKK) a na poplatky za
vyrovnacie konanie (140 000 SKK).

VI. POSUDENIE
1. Privomoc Komisie

KedZe sa ¢ast skutocnosti rozhodujtcich pre tento pripad
odohrala pred pristipenim  Slovenskej  republiky
k Eurépskej tnii 1. mdja 2004, Komisia musi najprv
urtit, ¢ méd privomoc konat vo  vztahu
k predmetnému opatreniu.

Opatrenia, ktoré nadobudli dc¢innost pred pristipenim
a po pristipeni nie st uplatnitelné, nemoze Komisia
posudzovat ani podla tzv. docasného mechanizmu upra-
veného v bode 3 prilohy IV k Zmluve o pristipeni
z roku 2003, ani podla postupov stanovenych
v ¢lanku 88 Zmluvy o ES. Tak Zmluva o pristipeni
z roku 2003, ako ani Zmluva o ES nevyZaduji od
Komisie preskdmanie tychto opatreni ani ju na to
nesplnomocnuju.

Na druhej strane opatrenia, ktoré nadobudli G¢innost po
pristipeni, patria podla Zmluvy o ES do pravomoci
Komisie. Pri posudzovani, v ktorom okamihu urcité
opatrenie nadobudlo G¢innost, je relevantnym kritériom
pravne zavizny akt, podla ktorého ma prislusny vnditro-
$tatny orgdn v tmysle poskytnit pomoc (9).

Prislusny orgdn rozhodol o odpise casti pohladdvky
dantového tiradu 8. jina 2004, ked danovy trad sthlasil

() Rozsudok Sudu prvého stupna zo 14. janudra 2004 vo veci
T-109/01, Fleuren Compost/Komisia, bod 74.

(49)

(52)

pristipeni.

Bertic na vedomie tiito skuto¢nost, je otdzka, &i je toto
opatrenie uplatnitelné po pristipeni, bezpredmetnd.

Komisia preto dospela k zdveru, Ze md pravomoc posudit
predmetné opatrenie podla ¢lanku 88 Zmluvy o ES.

2. Stitna pomoc v zmysle ¢linku 87 ods. 1 Zmluvy
o ES

V ¢ldnku 87 ods. 1 Zmluvy o ES sa uvadza, Ze akdkolvek
pomoc poskytnutd zo strany clenského stitu alebo zo
Statnych prostriedkov v akejkolvek forme, ktord nardsa
hospodarsku sifaz alebo ju mozZe narusit tym, Ze
zvyhodiuje urcité podniky alebo vyrobu uréitych
tovarov, sa povaZzuje za nezlucitelni so spoloénym
tthom, pokial ovplyviiuje obchod medzi ¢lenskymi
$tatmi.

Odpis dlhu vo¢i verejnému orgdnu, akym je danovy trad,
je formou vyuzitia Stitnych zdrojov. KedZe toto
opatrenie prind$a prospech jednému samostatnému
podniku, je selektivne. Spolo¢nost posobi v oblasti
vyroby priemyselnych strojov a zariadeni, v odvetvi,
v rdmci ktorého existuje obchod medzi ¢lenskymi $tatmi.

Komisia v rozhodnuti zacat konanie podla ¢ldnku 88
ods. 2 Zmluvy o ES vyjadrila pochybnosti o tom, ¢&i
toto opatrenie narusilo hospodarsku siitaz alebo ju
mohlo narudif tym, Ze prijemcovi poskytlo vyhodu,
ktor by za normdlnych okolnosti nemohol na trhu
ziskat. Inymi slovami, Komisia ma pochybnosti o tom,
i sa §tat spraval vo vztahu k spolo¢nosti Konas ako
veritel v tthovom hospodarstve.

Potvrdilo sa, ze dohoda s veritelmi obsahovala rovnaké
podmienky vyrovnania dlhov pre stikromnych veritelov
aj pre danovy tdrad. 13,3 % dlhu sa malo splatit veri-
telom do predpisanej lehoty, ¢o prijemca naozaj splnil.
Zostavajtcich 86,7 % sa odpisalo.

Privna a ekonomickd situdcia dafiového tradu pred
dohodou veritelov vsak bola vyhodnejsia v porovnani
so stkromnymi veritelmi. Preto je potrebné preskimat,
¢i danovy trad vyuzil vSetky dostupné prostriedky, aby
ziskal ¢o najvyssie splatenie svojich pohladdvok, ako by
to urobil veritel v trhovom hospodarstve.
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(54)  Slovenské orgdny uvadzaji, Ze podla ich ndzoru toto danovt exekiciu vo vzfahu k dlhu spolo¢nosti Konas,

(57)

opatrenie predstavuje Stitnu pomoc. Uzndvaju, Ze
v Case vyrovnania sa o otdzke $tatnej pomoci jednoducho
neuvazovalo. Prijemca sdm argumentuje, Ze opatrenie je
aktom dobrovolnej dohody medzi veritelmi, a nie
§tdtnou pomocou.

Komisia nemoze prijat tvrdenie, Ze vyrovnacie konanie
a konanie spojené s poskytnutim S3tdtnej pomoci sa
nemo6zu prekryvat (7). Nie acel alebo forma konania
Stitu, ale jeho vysledok urcuje, ¢i toto konanie, pri
ktorom ide o $titne zdroje, poskytuje nejakej spolo¢nosti
takd vyhodu, ktort by inak na trhu neziskala.

Komisia takisto nemoze prijat tvrdenie prijemcu, Ze ani
pri najvicsej snahe nemohol vediet o tom, Ze odpis by
mohol predstavovat §titnu pomoc. Pravidld EU o stitnej
pomoci boli na Slovensku uplatnitelné prostrednictvom
zdkona ¢. 231/1999 Z. z. o $titnej pomoci. Slovenské
orgdny vo svojej odpovedi spravne poukdzali na pripo-
mienky prijemcu, Ze postdenie otdzky, ¢i toto opatrenie
predstavuje tdtnu pomoc nebolo v pravomoci danového
tradu, ale pred pristipenim v pravomoci Uradu pre
§tdtnu pomoc a po pristipeni v pradvomoci Komisie.

Pochybnosti Komisie o tom, ¢i boli splnené kritérid testu
veritela v trhovom hospodarstve vyjadrené v rozhodnuti
zaCat konanie podla ¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy o ES,
neboli odstranené.

V prvom rade danovy trad bol na rozdiel od ostatnych
veritelov opravneny podla zdkona o sprive dani zacat
z vlastnej iniciativy darfiovd exekdciu prostrednictvom
predaja nehnutelnosti, strojov alebo firmy ako celku.

Datiovy trad naozaj opakovane pouzil tento pravny
néstroj na uplatnenie svojich pohladdvok voci spolo¢-
nosti Konas (pozri odovodnenie 33) a dlh spolo¢nosti
Konas vo¢i dafiovému tradu sa v rokoch 1998 az
2000 znacne zniZil. Slovenské organy vo svojej odpovedi
na rozhodnutie zacat konanie podla clanku 88 ods. 2
Zmluvy o ES uviedli, Ze danovy trad nevydal po roku
2001 ziadne dalsie exeku¢né prikazy, pretoze spolocnost
Konas si plnila svoje danové zdvizky pravidelne a nacas.
Nie je v8ak jasné, z akého dovodu danovy trad prerusil

(7) Vec T-152/99 Hamsa/Komisia, bod 158: ¢linok 87 ods. 1 Zmluvy
o ES nerozlisuje medzi opatreniami stdtnej intervencie odkazom na ich
priciny alebo cicle, ale definuje ich vo vztahu k ich vicinkom.

(62)

(63)

ktory vznikol pred rokom 2001. Tento dlh z minulych
rokov bol nakoniec v roku 2003 zahrnuty do vyrovna-
cieho konania.

Komisia navySe konstatuje, Ze podla informdcii, ktoré
poskytli slovenské orgdny vo svojich pripomienkach
k rozhodnutiu zacat konanie podla ¢lanku 88 ods. 2
Zmluvy o ES, G¢tovnd hodnota zaloZenej nehnutelnosti
(3,2 milibna SKK) nezodpovedala vyske pohladavok,
ktoré boli touto zdlohou zabezpecené (10,1 miliéna
SKK). To znamend, Ze zabezpeCenie, ktoré poZzadoval
stat, nebolo dostato¢né.

Podla zavedenej judikatiry pokracujici nedostatok presa-
dzovania préva zo strany $tdtu, ktory sa tyka zdvizkov
v stvislosti s dafiovou legislativou a legislativou
o socidlnom zabezpeceni, moze predstavovat uz sim
o sebe vyhodu zmierfiujicu zataz, ktort by mal prijemca
bezne znasat (}). V skutocnosti sa javi, Ze nepresadzo-
vanie prava tykajiceho sa danovych zdvizkov spolo¢-
nosti Konas zo strany dafového tradu spolu s jasne
nedostatoénym  zabezpeCenim  $titnych  pohladdvok
v priebehu dvoch rokov (2001 - 2002), predstavovalo
§ttnu pomoc. KedZe sa tieto udalosti uskuto¢nili predo
dnom pristiipenia a neboli po fiom uplatnite[né, Komisia
nemd pravomoc posudzovat zlucitelnost tychto opatreni
so spolo¢nym trhom. Ak vSak uZ predchddzajiice nepre-
sadzovanie prava predstavovalo $titnu pomoc v pripade,
ked bol dlh neskor (Ciastocne) odpisany, nemozZno sa
viac odvolévat na zdsadu veritela v trhovom hospodar-
stve.

Datiovy tirad moZze v rdmci dafiovej exekicie priamo
predat aktiva (pohladdvky a iné bezné aktiva, hnutelny
majetok, nehnutelnosti) dlznika. Prijemca mal v case
vyrovnania hotovost 3,9 milibna SKK (°). Samotnd
hodnota hotovosti prijemcu by prekrocila vynos, ktory
dantovy trad ziskal z vyrovnania (1,5 miliéna SKK).
Priiemca mal navySe  krdtkodobé  pohladdvky
s uctovnou hodnotou 1,4 miliéna SKK a nehnutelnost
s uctovnou hodnotou 3 miliény SKK.

Nakoniec, pri dafiovej exekdcii by neboli Ziadne spravne
poplatky ako pri konkurznom konani. Je to konanie,
ktoré zacina a kontroluje samotny dafiovy trad, preto
sa da predpokladat, Ze by sa uskuto¢nilo rychlo.

(®) Vec C-256/97, DM Transport.

(°) Stivaha k 24. marcu 2004, jeden defi predtym, ako siid vykondvajtici
dohlad vydal rozhodnutie povolujice zacat vyrovnacie konanie.
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(64) Vzhladom na nedostatok informdcii Komisia nie je (69) Komisia preto dospela k zaveru, Ze predmetné opatrenie
schopnd posadit, aky by bol vynos z predaja aktiv predstavuje Stitnu pomoc v zmysle ¢lanku 87 ods. 1
v konkurznom konani, pri ktorom by sa prijemca zlikvi- Zmluvy o ES.
doval. Pokial md Komisia vedomost, ani spolo¢nost
Konas, ani dafiovy drad neuvaZovali o mozZnosti
konkurzu, preto sa v tomto ohlade neuskuto¢nili Ziadne
dalsie vypocty.

(70)  Stdtna pomoc poskytnutd prijemcovi sa rovnd vyske
dlhu, ktory daniovy trad odpisal vo vyrovnacom konani,
¢ize 9 730 739 SKK (256 000 EUR).

(65) Komisia preto dospela k zdveru, Ze minimilne dafovd
exekdcia voci aktivam prijemcu by priniesla vacsi vynos
ako vyrovnanie. L . . )

3. Zluditelnost pomoci: Vynimka podla ¢linku 87
ods. 3 Zmluvy o ES

(71)  Primdrnym cielom opatrenia je pomoct spolo¢nosti
v tazkostiach. V takychto pripadoch mozno uplatnit

(66) Nakoniec Komisia konstatuje, Ze podla zavedenej judika- vynimku chvlapku 87 F),ds; 3 pism. ¢) Zmluvy o ES,
tary (19 st socidlno-ekonomické faktory (ako regionalna ktora. umoznwe povolit statnu pomoc  na POdPQm
zamestnanost) vylicené z testu veritela v trhovom rozvoja nlektf)rych hospodflrs.kych cnnosti, ak - tdto
hospodarstve, a to vritane ocakdvanych buddcich dario- pomoc negativne }leovplyvn}l)e podmienky obchodo-
vych prijmov. Dafiovy twrad nemozno porovnavat Vamavd,o tak‘? miery, ktord by, bola v rozpore so
s obchodnym partnerom, napr. dodévatelom, ktory je spolocnym  zdujmom, a ak su splnené prisluiné
veritelom prijemcu. DoleZité je uviest, Ze povaha pohla- podmienky.
dévok dodavatela sa podstatne lisi od povahy pohla-
dévok §titu. Pretoze vzfahy doddvatela a platobne
neschopnej firmy maji zmluvny zdklad, dodavatel by
mohol vynimocne skuto¢ne utrpiet stratou obchodného
partnera. Ak by bola platobne neschopnid spolo¢nost (72) Pomoc na zichranu a reStrukturaliziciu spolocnosti
likvidovand, dodévatel' by si musel ndjst nového klienta v tazkostiach sa v stcasnosti upravuje usmerneniami
alebo uzavriet zmluvu s novym vlastnikom. Riziko je Spolocenstva o  Stitnej pomoci na  zdchranu
vy$Sie v pripade znatnej zdvislosti od platobne a restrukturalizdciu firiem v tazkostiach (1) (dalej len
neschopnej firmy. Naopak vzfahy Sstitu s platobne ,nové usmernenia‘), ktoré nahrddzaji predchadzajice
neschopnou firmou s zaloZené na verejnom préve, znenie prijaté v roku 1999 (12) (dalej len ,usmernenia
a preto nezdvisia od vole strdn. Kazdy novy vlastnik, z roku 19999
ktory by prevzal aktiva zlikvidovanej firmy, by bol auto-
maticky povinny platit dane. Stit navyse nikdy nie je
zavisly od jedného danovnika. A nakoniec najdolezitejsi
argument, $tdt sa pri vyrubovani dani neriadi hladiskom
ziskovosti a nekond pritom komercne a s komerénym (73)  Prechodné ustanovenia novych usmernen{ stanovujt, ze
uvazovanim. Analégia S obchodnym  partnerom  teda nové usmernenia sa uplatiiuji na hodnotenie akejkolvek
nie je spravne postavena. pomoci na zéchranu alebo restrukturalizdciu poskytnutej

bez povolenia Komisie (nezdkonnd pomoc), ak sa
niektord Cas pomoci alebo celd pomoc poskytne po
1. oktobri 2004, teda po dni uverejnenia nového usmer-
nenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie (bod 104 prvy
. , . L. ; ododsek). Ak v3ak bola pomoc nezdkonne poskytnutd

(67) Komlsla.doslp elva k Z/avquc,l ze s'tral’ta buiucwh d}?m sa gred 1. o)kt(’)brom 2004, Iz)ist’ovanie sa vedie 1r)la zzi’{dade

ggié?vfieﬁé??iﬁﬁ& dzgf)?/a}t:. veritela v trhovom hospo- usmernen{ platt})'/ch v Case, ked bola pomoc poskytnutd
(bod 104 druhy pododsek).

(68) Na zdklade uvedenych dokazov Komisia dospela (74)  Komisia konstatuje, Ze dafovy tdrad schvélil vyrovnanie
k Zévem, 7e v tomto pripade neboli splnené krlténé 8. jﬁna 2004 a ﬁéinnost’ nadobudlo 2. augusta 2004.
testu veritela v trhovom hospodarstve a $tat poskytol V tomto zmysle bola pomoc nezdkonne poskytnutd
prfjemcovi V}/’hOdU, ktorﬁ by na trhu nebol Schopn)'/ pred 1. oktébrom 2004. Uplatﬁu}ﬁ sa teda usmernenia
ziskat. z roku 1999, uplatnitelné v case, ked bola pomoc

poskytnuta.

(") Pozri mutatis mutandis veci C-278/92, C-279/92 a C-280/92, -

Spanielsko/Komisia, body 21 a 22; vec T-198/01, Technische Glaswerke (1) U. v. EU C 244, 1.10.2004, s. 2.
Ilmenau GmbH, body 106 — 108. ('3 U. v. ES C 288, 9.10.1999, s. 2.
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(75  Komisia berie do tGvahy, Ze prijemca je malym podnikom zacného planu s vlastnostami opisanymi v oddévodneni

(76)

(77

(80)

v zmysle nariadenia Komisie (ES) ¢ 70/2001 z
12. janudra 2001 o uplatiiovani ¢ldnkov 87 a 88 Zmluvy
o ES na $titnu pomoc pre malé a stredné podniky (3).

3.1. Oprdvnenost podniku

Podla bodu 5 pism. ¢) usmerneni z roku 1999 sa podnik
pokladd za podnik v fazkostiach, ak podla vnatrostitnych
pravnych predpisov spliia kritérid na to, aby sa stal pred-
metom konania vo veci kolektivnej platobnej neschop-
nosti.

Prijemca bol predmetom vyrovnacieho konania, ktoré je
jednym z rieSeni pre platobne neschopné spolocnosti
v stlade s definiciou zdkona o konkurze. Prijemca je
preto oprdvneny na pomoc na restrukturalizaciu.

3.2. Pomoc na restrukturalizdciu

Komisia vo svojom rozhodnuti zacat konanie podla ¢ldnku
88 ods. 2 Zmluvy o ES vyjadrila pochybnosti o tom, ¢
bola pomoc zlucitelnd ako pomoc na restrukturalizéciu
v zmysle usmerneni z roku 1999 z dévodov opisanych
v Casti IIL

3.2.1. Navrat
nosti

k dlhodobej

zZivotaschop-

Podla usmerneni z roku 1999 poskytnutie pomoci na
restrukturalizdciu musi byt spojené s vykonanim zreali-
zovatelného a uceleného restrukturalizacného plinu na
obnovenie dlhodobej Zivotaschopnosti podniku a musi
fiou byt podmienené. Clensky $tit sa zavizuje
k tomuto planu, ktory musi schvalit Komisia. Neschop-
nost firmy zrealizovat plin sa povaZuje za zneuZitie
pomoci.

Restrukturalizaény plan musi byt v podstate taky, aby
prijemcovi umoziioval obnovit dlhodobt Zivotaschop-
nost v prijatelnom Casovom rdmci a na zdklade realistic-
kych predpokladov, pokial ide o budice podmienky
prevadzky. V pléne by sa mali opisovat okolnosti,
ktoré boli pricinou vzniku tazkosti na strane prijemcu,
a uvddzat primerané opatrenia na rieSenie tychto
tazkosti. Restrukturalizaéné kroky sa nemézu obme-
dzovat na finanént pomoc uréent na vyrovnanie dlhov
a minulych strit bez toho, aby sa zaoberali dovodmi
sposobujtcimi tieto tazkosti.

Komisia vo svojom rozhodnuti zacat konanie podla
Clanku 88 ods. 2 Zmluvy o ES vyjadrila pochybnosti
o tom, ¢i danovy drad podmienil svoje rozhodnutie
odpisat dlh spolo¢nosti Konas vykonanim restrukturali-

*3) U. v. ES L 10, 13.1.2001, s. 33. Nariadenie n:}posledy/ zmenené

a doplnené nariadenim (ES) ¢. 1976/2006 (U. v. EU L 368,
23.12.2006, s. 85).

(82)

(83)

(84)

(85)

80. Tieto pochybnosti neboli odstrinené. Dariovy trad
ako poskytujici organ nemal formdlne Ziadnu povinnost
ani pravomoc hodnotit zoznam opatreni, s ktorymi sa
spolo¢nost Konas v rdmci vyrovnacieho konania obritila
na sid vykondvajici dohlad (pozri odévodnenie 20
a nasledujice odovodnenia), a podmienit odpis jeho
pohladdvok vykonanim tychto opatreni, ktoré by sa
dokladne monitorovalo. Neexistuje Ziadne priame
spojenie medzi poskytnutim pomoci zo strany datiového
tradu a opatreniami, ktoré navrhol prijemca. Komisia
preto dospela k zdveru, Ze prvd formélna podmienka
nebola splnend.

Po zalati formdlneho zistovania vSak slovenské orginy
predlozili hodnotenie spolo¢nosti opisané v odévodneni
35 a nasledujticich odovodneniach. V hodnoteni spolo¢-
nosti sa jasne rozoberd situdcia spolo¢nosti Konas v Case
vyrovnania s jej veritelmi. V hodnoteni spolocnosti sa
opisuji okolnosti, ktoré viedli prijemcu do tazkosti,
a uvadzajl sa opatrenia na rieSenie tychto tazkosti.

Restrukturalizdcia sa neobmedzuje na restrukturalizdciu
dlhov. Prijemca planuje investicie do novych technoldgii
a IT a realizdciu Gstretovych opatreni v oblasti odbornej
pripravy a marketingu. V hodnoteni spolo¢nosti sa analy-
zuje pozicia a perspektivy  spolo¢nosti  Konas
v $pecifickych segmentoch, v ktorych posobi.

Na rozdiel od zoznamu opatreni predloZeného sidu
v rémci vyrovnacieho konania obsahuje hodnotenie
spolo¢nosti prvky, ktoré od restrukturalizaéného planu
pozaduji usmernenia z roku 1999. Komisia povazuje
hodnotenie spolo¢nosti v podstate za restrukturalizaény
plén vypracovany na obdobie rokov 2004 — 2008, ktory
je urfeny na obnovenie dlhodobej Zivotaschopnosti
spoloc¢nosti Konas a ktory je, bertic do tvahy velkost
prijemcu, primerany. Finan¢nd retrukturalizdcia formou
vyrovnania s veritelmi je sucastou a zaciatkom tejto
restrukturalizdcie. Hlavnym  problémom  spolo¢nosti
Konas bol v skuto¢nosti dlh, ktory vznikol v druhej
polovici 90. rokov 20. storocia. Od roku 2001 si spoloc-
nost Konas plati bezné zavizky vyplyvajice zo zdkona
riadne a nacas. Komisia nemd Ziadny doévod pochybovat
o tom, ¢ bude spolo¢nost Konas po vykonani opatreni
zahrnutych v hodnoteni spolo¢nosti, vratane restruktura-
lizacie dlhov, schopnd obnovit dlhodobt Zivotaschop-
nost.

Komisia konstatuje, Ze formalne bolo hodnotenie spolo¢-
nosti pripravené aZz po zabezpeCeni vyrovnania
s veritelmi. Je vak zrejmé, Ze hodnotenie spolo¢nosti
priamo stviselo s vyrovnacim konanim. Hodnotenie
spolo¢nosti bolo predlozené danovému tradu pred oznd-
menim opatrenia Komisii, ked slovenské orgény zastdvali
ndzor, Ze by o $titnu pomoc islo vtedy, keby sa danova
pohladdvka odpisala z dctov $titu. Skutocnostou vsak
zostdva, Ze danovy urad ako poskytujiici organ formalne
pomoc nepodmienil vykonanim planu.
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(86) Komisia usudzuje, Ze vynimocne v tomto konkrétnom
pripade tento formdlny nedostatok moZno napravit.
Tato vynimka je po prvé odovodnend v zmysle bodu
55 usmerneni z roku 1999, podla ktorého sa podmienky
udelenia pomoci na reStrukturalizdciu uplatiiuji menej
prisne v pripade malych podnikov, akym je aj prijemca.
Dalej je tdto vynimka moznd, lebo pomoc, aj ked uz
bola udelend, nebola este prijemcovi vyplatend (odpisanie
dlhu si vyzaduje dodato¢ny spravny akt danového tradu;
pozri odovodnenie 16). Komisia preto podla ¢ldnku 7
ods. 4 nariadenia Rady (ES) ¢. 659/1999 z 22. marca
1999, ktorym sa ustanovujii podrobné pravidld uplatiio-
vania cldnku 93 Zmluvy o ES (#), rozhodla, Ze pripdja
k tomuto rozhodnutiu nasledujiice podmienky.

(87)  Po prvé slovenské orgdny zabezpecia, aby sa hodnotenie
spolo¢nosti riadne vykonalo. Po druhé slovenské organy
informuji Komisiu o tom, ako zabezpecia, aby sa
hodnotenie spolo¢nosti vykonalo. Nakoniec slovenské
orgdny poskytni pomoc (t. j. odpiSu pohladdvku
v Uctovnictve dafiového dradu), az ked informuja
Komisiu o tom, Ze vykonanie hodnotenia spolo¢nosti
zabezpecCia, a o sposobe, akym to uskutocnia.

32.2. Pomoc obmedzend na nevyhnutné
minimum

(88)  Podla bodu 40 usmerneni z roku 1999 vyska a intenzita
pomoci musia byt obmedzené na nevyhnutné minimum
potrebné na restrukturalizdciu v zdvislosti od dostupnosti
finan¢nych zdrojov prijemcu. Ocakdva sa, Ze prijemca
vyznamnou mierou prispeje na reStrukturalizdciu
z vlastnych zdrojov.

(89) Komisia vo svojom rozhodnuti zacat konanie podla
lanku 88 ods. 2 vyjadrila pochybnosti o tom, & bolo
toto kritérium splnené. Tieto pochybnosti boli odstra-
nené vzhladom na informdcie o restrukturalizacii
prijemcu, ktoré obsahovalo hodnotenie spolo¢nosti.

(90) Podla hodnotenia spolo¢nosti dosahuji naklady na
reStrukturalizdciu 23 050 896 SKK. Restrukturalizdcia sa
financovala  ¢iasto¢ne  prostrednictvom  prispevku
v hotovosti od spolo¢nosti Konas (splatenie dlhu
1602769 SKK neuhradeného po  vyrovnani)
a iasto¢ne prostrednictvom bankovych tverov bez
$titnej pomoci vo vyske 8 miliénov SKK. Tieto prispevky
jasne predstavuji vlastné zdroje prijemcu a vonkajsie
zdroje bez $titnej pomoci a pokryvaji priblizne 42 %
nakladov na reStrukturaliziciu. Nie je potrebné, aby
Komisia urcila, ¢ iné zdroje financovania restrukturali-
zdcie spolocnosti Konas (opisané v hodnoteni spolo¢-
nosti ako ,zdroje spolo¢nosti Konas®, pozri tabulku 2
v odovodneni 39) predstavuji skutoény a konkrétny
prispevok na naklady na reStrukturalizdciu.

(4 U. v. ES L 83, 27.3.1999, s. 1. Nariadenie na}posledy,zmenené
a doplnené nariadenim (ES) ¢. 1791/2006 (U. v. EU L 363,
20.12.2006, s. 1).

(91)  V usmerneniach z roku 1999 sa neuvadzali Ziadne limity
stanovujlce, kedy sa vlastny prispevok prijemcu povazuje
za znacny.

(92)  Bertic do tvahy postupy Komisie pri uplatiovani usmer-
neni z roku 1999 a vyvoj politiky Komisie v tomto
ohlade smerom k zavedeniu limitov v novych usmerne-
niach (*%), Komisia sa domnieva, Ze prispevok 42 % sa
povazuje za znalny a pomoc za obmedzenii na nevyh-
nutné minimum.

3.2.3. Obmedzenie nendlezitého
§enia hospoddrskej sutaze

naru-

(93) Pre uplnost Komisia konstatuje, Ze podla bodu 55
usmerneni z roku 1999 poskytnutie pomoci na restruk-
turalizdciu pre malé podniky zvycajne nie je spojené
s kompenzacnymi opatreniami. V skutocnosti je naru-
Senie hospoddrskej stitaze sposobené touto pomocou
obmedzené, a preto sa kompenzacné opatrenia nevyza-
duji.

VI. ZAVER

(94) Komisia zistila, Ze Slovenskd republika nezdkonne
poskytla odpis danového dlhu spolo¢nosti Konas
v rozpore s Clinkom 88 ods. 3 Zmluvy o ES. Této
pomoc je vSak zlucitelnd so spoloénym trhom ako
pomoc na reStrukturaliziciu pod podmienkou, Ze jej
vyplatenie sa podmieni vykonanim restrukturaliza¢ného
plénu,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

Stétna pomoc, ktori Slovenskd republika poskytla spolocnosti
Konas, s. r. o, vo vyske 9730739 SKK je zlucitelnd so
spolo¢nym trhom za podmienok uvedenych v ¢lanku 2.

Cldnok 2
1. Slovenskd republika podnikne vSetky nevyhnutné

opatrenia na zabezpecenie riadneho vykonania restrukturalizac-
ného planu spolo¢nosti Konas, s. r. o.

2. Slovenské orgdny informuji Komisiu o tom, ako zabez-
pecia, aby sa restrukturalizacny pldn vykonal.

(**) Limit pre malé podniky je podla novych usmerneni najmenej 25 %.
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3. Slovenské organy poskytni pomoc, az ked informujii Komisiu o tom, Ze vykonanie restrukturalizac-
ného plinu zabezpecia, a o sposobe, akym to uskutocnia.

Clanok 3

Slovenskd republika informuje Komisiu do dvoch mesiacov od ozndmenia tohto rozhodnutia o opatreniach,
ktoré prijme na dosiahnutie stiladu s tymto rozhodnutim.

Cldnok 4

Toto rozhodnutie je urcené Slovenskej republike.

V Bruseli 26. septembra 2006

Za Komisiu
Neelie KROES
clenka Komisie



