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ROZHODNUTIE KOMISIE
z 30. jana 2004

o programe pomoci, ktory uskuto¢iiuje Svédsko vo forme oslobodenia od dane z energie
od 1. janudra 2002 do 30. jana 2004

[ozndmené pod cislom K(2004) 2210]

(Iba $védsky text je autenticky)

(Text s vyznamom pre EHP)
(2005/468[ES)

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV, (5)

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolodenstva,
a najmi na jej ¢ldnok 88 ods. 2 prvy pododsek,

so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospodérskom priestore,
a najmi na jej cldnok 62 ods. 1 pism. a), (6)

po vyzve zainteresovanych strdn, aby predlozili pripomienky
podla ¢lanku 88 ods. 2 prvého pododseku zmluvy (), a so
zretelom na tieto pripomienky,

kedze:
I. KONANIE
(1)  Komisia ozndmila Svédsku listom z 11. jina 2003 svoje
rozhodnutie zacat konanie podla ¢lanku 88 ods. 2
zmluvy, tykajice sa oslobodenia od dane z elektrickej ®)

energie priemyselnej vyroby.

(2)  Svédsko predlozilo pripomienky k zacatiu predmetného
konania listom z 9. jula 2003, zaprotokolovanym v ten
isty den (A[34842).

(3)  Rozhodnutie Komisie zacat konanie bolo uverejnené
v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie 9. augusta 2003 (3. )
Komisia vyzvala zainteresované strany, aby predlozili
pripomienky k prislusnej pomoci.

C)

(4)  Komisia dostala pripomienky Konfederdcie $védskych
podnikov (Svenskt naringsliv) 29. septembra 2003.

() U. v. EU C 189, 9.8.2003, s. 6. *
(%) Pozri poznamku pod iarou €. 1.

Pripomienky Konfederdcie $védskych podnikov boli doru-
Cené v stanovenej lehote (}) a Komisia ich odovzdala
§védskej vlade, ktord mala mozZnost ich pripomienkovat.
Svédsko nepredlozilo Ziadnu pripomienku.

1. PODROBNY OPIS STATNE] POMOCI

Z&kon, ktorym sa zavddza dan z energie, Svédsko prijalo
v roku 1957. V zmysle tohto zdkona sa dail z energie
uplatiiuje na palivd fosilneho povodu a na elektricka
energiu. Dani md pozitivne environmentdlne dcinky
z hladiska Gspory energie a energetickej G¢innosti.

Dan z elektrickej energie sa v plnom rozsahu uplatiiuje
na domdcnosti a podniky poskytujice sluzby, ako aj na
vyrobné podniky, ak ide o elektrickd energiu, ktord sa
vyuziva na vykurovanie, ale nie v rdmci vyrobného
procesu.

V zmysle kapitoly 11 ¢lanku 3 zdkona o dani z energie
je elektrickd energia, ktord sa vyuziva na vyrobné procesy
v priemysle (NACE rev. 1, oddiely C a D), dplne oslobo-
dend od dane z energie (*). Sicasnd podoba oslobodenia
bola zavedend 1. janudra 1993, t. j. pred pristipenim
Svédska k Eurépskemu hospoddrskemu priestoru a k
Eur6pskej dnii. Od uvedeného ditumu nenastala Ziadna
zmena.

Pocas referenéného obdobia bola vyska dane z elektrickej
energie od 0,198 do 0,241 $védskych kortin za 1 kWh.

Podla nariadenia Rady (EHS, Euratom) ¢. 1182/71 z 3. jina 1971

o urovani pravidiel tykajicich sa lehot, ddtumov a terminov (U. v.
ES L 124, 8.6.1971, s. 1), najmd jeho ¢lanku 3, by lehota na
podanie pripomienok uplynula 10. septembra 2003. Konfederdcia
§védskych podnikov poziadala listom =z 15. augusta 2003
o predlzenie lehoty do 30. septembra 2003, ¢o Komisia odsthlasila
listom z 9. septembra 2003.

Oslobodenie sa vztahuje aj na zédhradnicke podniky. Komisia prijme
rozdielne rozhodnutie pre dafiové oslobodenie tychto podnikov.
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(10) Svédske orgdny sa nazddvaji, ze uplné oslobodenie (16)  Vzhladom na dovody uvedené dalej v texte sa Konfede-
sposobuje stratu na $titnych dafiovych prijmoch vo rdcia §védskych podnikov nazddva, ze v ziadnom pripade
vyske asi 11 milidrd $védskych korin rocne (okolo nemozno Ziadat vratenie pomoci.
1,19 miliardy EUR).
(17) Po prvé v zmysle clanku 14 nariadenia Rady (ES)
(11) Komisia zacala vySetrovacie konanie, pretoze mala & 659/1999 z 22. marca 1999 o pravidlich uplatnenia
podozrenie, Ze uvedené opatrenie predstavuje Statnu danku 93 Zmluvy o zaloZeni ES (°) vritenie pomoci je
pomoc, a ak je to skuto¢ne tak, mozZe byt nezlucitelnd mozné iba v pripade protipravnej pomoci, ktord je defi-
so spolo¢nym trhom. Komisia zastdva nazor, Ze systém novand v ¢lanku 1 pism. f) tohto nariadenia ako ,nova
oslobodenia od dani je $titnou pomocou v zmysle pomoc poskytnutd v rozpore s ¢lankom 93 ods. 3
¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o zaloZeni ES. Komisia zmluvy“. KedZze Komisia v bode 2.2 svojho rozhodnutia
spochybriuje  zlucitelnost  predpokladanej ~ pomoci o zacati vySetrovacieho konania uvddza, Ze opatrenie je
s regulacnym predpisom o Stdtnej pomoci na ochranu existujicou pomocou, vratenie pomoci sa nemdze usku-
zivotného prostredia (°) (dalej len ,regula¢ny predpis®). tocnif ex tunc.
ll. PRIPOMIENKY ZAINTERESOVANYCH STRAN (18)  Po druhé pomoc nemozno vritit pre oprdvnené ocaké-
. . P . vania prijemcov pomoci. Svédska vldda navrhla uvedeny
Pripomienky Konfedericie Svédskych podnikov zékonpa J§Védsky };)arlament ho schvdlil. Podniky neméiz
(12)  Konfederdcia $védskych podnikov sa domnieva, Ze dane spochybiiovat rozhodnutia vlastného .paglamentui kedze
z elektrickej energie a z emisii oxidu uhlicitého treba existuji  starsie  rozhodnutia  Komisie (7), ktorymi  sa
pokladat za dve zlozky rovnakého systému zdanenia schva.hh Prlslusne opatrenia v,prospech .odvema priemy-
energie. Mozno to vysvetlit skutoénostou, Ze medzi obid- selnej vyroby ako vseobecné opatrenia. Okrem toho
voma daflami je uzka savislost: aby nedoslo smernica Rad'y, 2003! 96/ES z 27. oktovbra 2003
k nadmernému dopytu po elektrickej energii, kazdé ) rvestruk.turahzacn. p/ravne}qo rimca Spol.ocenstva na
zvySenie dane z CO, sa kompenzuje zodpovedajicim %dénovarvne’ energegcky}ch vyrobkov a élekmny ) umoz-
zvysenim dane z elektrickej energie. fiuje 1.1drz.at od 1. janudra 2004 nu}ovlu sadzbu ,ngnema
elektrickej energie, pouzivand velkymi odberatelmi elek-
trickej energie. Obozretny hospodérsky subjekt by teda
mohol oprdvnene ocakdvat, ze to plati dva roky pred
uvedenym ddtumom.
(13)  Dan z energie sa v rokoch 1993 — 2004 celkove zvysila
0 27 milidrd $védskych kortin (okolo 3 milidrd EUR).
K takémuto zvySeniu by nemohlo dojst bez uplného
oslobodenia od dane z energie v prospech odvetvia prie- ) )
myselnej vyroby. Uplné oslobodenie od dane z elektrlcke] (19)  Po tretie vrdtenie pomoci by bolo v rozpore so zasadou
energie preto nespoOsobilo zniZenie Stitnych prijmov, proporcionality. Cielom vrdtenia pomoci je obnovit
a teda opatrenie sa nefinancuje zo $titnych prostriedkov. tdajne narusent hospoddrsku stifaZ. KedZe Konfederdcia
§védskych podnikov sa nazddva, Ze opatrenie nenardsa
hospoddrsku sifaz a nehrozi jej naruSenim, preto nie je
ziadny oprdvneny a veobecny zdujem, ktory zdoévodiiuje
vritenie pomoci. Okrem toho by mnohé zicastnené
(14)  Konfederdcia $védskych podnikov sa nazdava, Ze daiové podniky mali fazkosti s vracanim pomoci, ktord im
oslobodenie v prospech $védskej priemyselnej vyroby je bola poskytnutd, a v pripade uréitych podnikov sa nedd
v stilade s logikou systému vzhladom na to, Ze md dost vylicit ani riziko dpadku.
dovodov na to, aby Setril energiou, pretoze elektrickd
energia je vyznamnou nakladovou polozkou uvedenych
podnikov. V zdujme zachovania konkurencieschopnosti
§védskeho priemyslu pri  zvySeni samotnej dane
z energie musi byt vyroba oslobodend od dane (20)  Konfederdcia §védskych podnikov v konecnom dosledku
z elektrickej energie. sthlasi s ndzorom $védskej vlddy (pozri odovodnenie
28), ze Komisia si nesplnila povinnost ustanoveni
v ¢lanku 17 ods. 2 nariadenia (ES) € 659/1999.
(15) Z rovnakych dovodov, aké uviedla svédska vldda € Kkt:;mEi ;nifupéfl Szlrgoii 250013 Nariadenie zmenené a doplnené

(odovodnenie 21), Konfederdcia $védskych podnikov je
toho nédzoru, Ze opatrenie nenardsa hospodirsku sttaz
ani nehrozi jej naruSenim, ani nezvyhodnuje urcité
vyrobné odvetvia.

() U. v. ES C 37, 3.2.2001, s. 3.

() Priklady: pomoc ¢ N 25596 — Svédsko — Zikon o nepriamej dani
z energle (U.v.ES C 71, 7.3.1997, 5. 10) a NN 72a/2000 - Svédsko
— Predlzenie platnosti systému dane z CO, (U. v. ES C 117,
21.4.2001, s. 19).

(® U. v. EU L 283, 31.10.2003, s. 51. Smernica naposledy zmenend
a doplnend smernicou 2004/75/ES (U. v. EU L 157, 30.4.2004,
s. 100).



25.6.2005

Uradny vestnik Eurépskej tinie

L 165/23

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

IV. PRIPOMIENKY $VEDSKEJ VLADY

Oslobodenie od dani nie je pre $védsku priemyselnd
vyrobu zvyhodnenim

Svédska priemyselnd vyroba zuzitkiva velké mnozstvo
elektrickej energie v porovnani so svojimi konkurentmi
z inych krajin, ktor{ vyuzivaji skor uhlie alebo zemny
plyn. Kedze na tieto zdroje energie sa vztahuje oslobo-
denie od dani v mnohych ¢lenskych stétoch, Svédsko je
toho nézoru, Ze je vhodné oslobodit §védsku priemyselnt
vyrobu od dane z elektrickej energie. Okrem toho je
miera zdanenia energie vo Svédsku vo vseobecnosti
vysia nez vo vacSine ostatnych clenskych statov, a tato
mieru by nebolo mozné dosiahnut, keby ur¢ité odvetvia
neboli oslobodené od dane z elektrickej energie.

Svédska vldda preto popiera, Ze oslobodenie od
dani poskytuje $védskemu priemyslu  zvyhodnenie
v porovnan{ s priemyslom ostatnych clenskych statov.

Prispdsobenie systému zdanenia energie si vyZaduje
urcity cas

Listom zo 16. marca 2001 $védska vldda suhlasila
s opatreniami navrhnutymi v bodoch 75-77 regulaéného
predpisu.

Dna 8. novembra 2001 sa Stdny dvor vyjadril vo veci C-
143/99 (Adria-Wien Pipeline) (°) k zniZeniu dane
z energie v Rakusku, Ze oslobodenie urceného hospodar-
skeho odvetvia od dane z energie predstavuje Stitnu
pomoc.

Svédska vlida tvrdi, ze v momente, ked Svédsko stihlasilo
s opatreniami navrhovanymi v regulatnom predpise,
nebolo jasné, ¢i opatrenie je, alebo nie je Stitnou
pomocou. Svédsko zdoraziiuje, ze vzhladom na tech-
nickd zlozitost dane z energie bolo nevyhnutné stanovit
primerand  lehotu  medzi  rozhodnutim  vlidy
a nadobudnutim dcinnosti zmenenych a doplnenych
predpisov. Od 1. jala 2004 sa pocita s ulozenim dane
z elektrickej energie priemyselnej vyrobe, ktorej sadzba je
v stlade s minimalnymi sadzbami stanovenymi v novej
smernici 2003/96/ES o zdarlovani energie.

(°) Rozsudok Stidneho dvora z 8. novembra 2001 vo veci C-143/99,
Adria-Wien Pipeline GmbH a Wietersdorfer & Peggauer Zement-
werke GmbH verzus Finanzlandesdirektion fiir Kiarnten, Zb. 2001,
s. 1-8365.

27)

(28)

(29)

(30)

Daii z elektrickej energie a dafi z energie treba
pokladat’ za jediny dafiovy systém

Vo Svédsku sa dail z energie vyberd z fosilnych paliv
a elektrickej energie a dan z CO, sa vyberd z fosilnych
paliv. Svédska vlida povazuje tieto dane za zlozky rovna-
kého datiového systému, ktorého cielom je zvysit ener-
getickti ic¢innost a zniZit emisie CO,. Prave preto $védska
vldda tvrdi, Ze Komisia pri hodnoteni zlucitelnosti so
spolo¢nym trhom musi brat do tivahy danové zatazZenie,
ktoré vyplyva zo vSetkych zloZiek celého systému
zdanenia, a neposudzovat dan z elektrickej energie
osobitne.

Komisia nedodrzala postup navrhovania opatreni,

ustanoveny v mnariadeni (ES) ¢ 659/1999. Pomoc

preto nie je protiprivna, a preto sa nemdze Ziadat
jej vratenie

Svédska vlada niekolkokrat poskytla Komisii informécie,
ktoré jasne vysvetluji prislusny program pomoci (19).
Svédsko sa preto domnieva, ze si splnilo povinnost,
pokial ide o poskytnutie vietkych informécii potrebnych
na to, aby Komisia mohla preskiimat stcasné programy
pomoci podla ¢&édnku 17 ods. 1 nariadenia (ES)
& 659/1999.

Svédska vldda tvrdi, ze Komisia porusila ¢lanok 17 ods. 2
nariadenia (ES) ¢. 659/1999, v ktorom sa ustanovuje, Ze
ak Komisia povazuje opatrenie za nezlucitelné so
spoloénym trhom, musi o tom informovat prislusny
stat skor, nez navrhne vhodné opatrenia. Komisia totiz
navrhla opatrenia bez toho, aby informovala dany $tat
o svojom ndzore, opatrenia nie pre jednotlivé programy,
ale pre vietky programy platné v case nadobudnutia
t¢innosti nového regulaéného predpisu.

V dosledku tejto procesnej chyby nie je $titna pomoc
protiprdvna, a teda nemozno pozadovat jej vratenie.

Vritenie pomoci by bolo retroaktivnou dafou, ¢o
$védska tstava zakazuje

Podla kapitoly 2 ¢ldnku 10 ods. 2 dstavného zdkona
o forme vlddy (regeringsformen) nemozno ulozit dan
vtedy, ked sa dan nezakladd na predpise, ktory bol platny
v Case, ked vznikol dovod na vyber dane.

(19 Svédske organy poslali napriklad v odpovedi na list Komisie zo

7. médja 1996 (D/50485) tplné znenie zdkona o dani z energie,
v ktorom sa jasne uvddza, Ze odvetvie priemyselnej vyroby je
v plnom rozsahu oslobodené od dane z elektrickej energie.
Okrem toho $védske orgdny v prilohe k listu z 15. aprila 1998
a v prilohe k listu z 31. mdja 1999, ktoré boli uréené Komisii,
uviedli podrobné opisy opatreni.
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(1)

(33)

(36)

KedZze $védsky zdkon tykajici sa zdanenia energii neob-
sahuje ustanovenie, v ktorom by sa uvadzalo, Ze podniky
zaoberajice sa priemyselnou vyrobou st povinné platit
dan z elektrickej energie, zmena tohto zdkona by viedla
k retroaktivnej dani, ¢o je v rozpore so §védskou udstavou.

V. HODNOTENIE POMOCI
Referenéné obdobie

V rozhodnuti zacat konanie ustanovené v ¢&lanku 88
ods. 2 zmluvy Komisia uviedla, Ze opatrenie je v Case
od pristapenia Svédska k Eurépskej Gnii do 1. janudra
2002 existujicou pomocou v zmysle ¢lanku 1 pism. b)
bodu i) nariadenia (ES) ¢ 659/1999. Svédsko vyslovne
sthlasilo s opatreniami navrhovanymi Komisiou, Ze
vetky existujice programy pomoci na pomoc Zivotnému
prostrediu mali byt upravené podla regulacného predpisu
(bod 77). Komisia zistila, Ze v tomto pripade k uvedenej
tiprave nedoslo. Prave preto bolo Svédsko vyzvané, aby
poskytlo vsetky informdcie, ktoré by mohli pomoct
skimaniu obdobia od 1. janudra 2002 do 31. decembra
2005.

Pripomienky, ktoré Svédska vldda podala listom z 9. jdla
2003, sa vyslovne tykaji obdobia, o ktorom sa Komisia
zmiefiuje. Svédska vldda uplatnila svoje prdvo na obha-
jobu v savislosti s celym skiimanym obdobim.

Tretie strany mali moznost predlozif pripomienky
k uplatfiovaniu programu pomoci pocas toho istého
obdobia. Konfederdcia $védskych podnikov predlozila
pripomienky k oslobodeniu od dane z energie listom
z 29. septembra 2003. Prdvo tretich strdn podat pripo-
mienky sa teda dodrzalo.

Zakonom, ktorym sa meni a dopliia zdkon (1994:1776)
o zdanovani energie (1), sa zaviedol novy systém zdano-
vania elektrickej energie. Tento zdkon vstipil do platnosti
1. jila 2004 a ozndmil sa Komisii listom z 1. aprila
2004 ('?). Komisia v stvislosti s tymto opatrenim prijme
odlisné rozhodnutie.

Skiimanie zlucitelnosti so spoloénym trhom sa teda vzta-
huje na obdobie od 1. janudra 2002 do skoncenia plat-
nosti sti¢asného programu.

(") Zbierka $védskych zdkonov (SES) 2003:810.
(1) N 156/04 — Svédsko — ,Daii z energie, ktord sa vztahuje na odve-

tvie priemyselnej Vyroby (zatial neuverejnené v Gradnom vestniku).

Existencia pomoci

(37)  Na to, aby sa opatrenie mohlo pokladat za $titnu pomoc,
mus{ splnat Styri kritérid stanovené v ¢lanku 87 ods. 1
zmluvy. Opatrenie musi zvyhodiiovat urcité podniky,
musi byt adresné, musi sa financovat zo $tdtnych zdrojov
a musi ovplyviiovat trh medzi ¢lenskymi Statmi.

(38)  Komisia musi pri skiimani otdzky, ¢i opatrenie zvyhod-
fiuje prijemcov pomoci, porovnat podniky, ktoré st
v porovnatelnej faktickej a prdvnej situdcii (*%). Komisia
preto nemoéze hodnotit situdciu $védskej priemyselnej
vyroby porovndvanim so situdciou priemyselnej vyroby
ostatnych eur6pskych krajin, ale musi vyhodnotit
zvyhodnenie podnikov, ktoré posobia v $védskom
odvetvi priemyselnej vyroby vo vztahu k ostatnym $véd-
skym podnikom. Z tohto hladiska plati, Ze opatrenim,
ktorym sa podniky z odvetvia priemyselnej vyroby oslo-
bodzujii od nékladov, ktoré by mali za inych okolnosti
znaSaf, sa tieto podniky zvyhodiuji v porovnani
s podnikmi z ostatnych odvetvi $védskeho priemyslu.
Datiové oslobodenie iba pre urcité podniky je opatrenim,
ktoré tieto podniky zvyhodriuje vo vztahu k ostatnym
podnikom, ¢o moze viest k narudeniu hospodarskej
sttaze.

(39) Dailové oslobodenie plati iba pre podniky priemyselnej
vyroby (NACE rev. 1, oddiely C a D). Stidny dvor Eur6p-
skych spolocenstiev vyslovil ndzor (1), Ze ,ani velky
pocet podnikov, ktoré st prijemcami pomoci, ani rézno-
rodost a vyznam odvetvi, ku ktorym tieto podniky patria,
neumoziuji pokladat $titnu iniciativu za vSeobecné
opatrenie hospodarskej politiky“. Konfederdcia $védskych
podnikov tvrdi, Ze v rozhodnutiach o poskytnuti pomoci
N 255/96 a NN 72a/2000 Komisia povolila $védsky
systtm dane z CO, ako v3eobecné opatrenie. Toto
tvrdenie je nespravne. V prvom rozhodnuti sa systém
dane z C02 povazuje za Stitnu pomoc zlucitelnd so
spoloénym trhom. Druhé rozhodnutie sa tjka predizenia
platnosti tohto systému, ktory sa schvdlil na zdklade tych
istych predpisov. Stdla prax Komisie (1), ktor potvrdila
sicasnd judikatira Stidneho dvora (19), je, naopak, takd,
7e oslobodenie od dani podnikov, ktoré sii velkoodbera-
telmi energie alebo poOsobia v urcitom hospodarskom
odvetvi, sa pokladd za adresné opatrenie. Komisia preto
dospela k zdveru, ze danové oslobodenie je adresnym
opatrenim.

("’) Porovnaj napriklad rozsudok Siidneho dvora vo veci C-143/99,

Adria-Wien Pipeline, porovnaj cit.

(") Vec C-143/99, Adria-Wien Pipeline, bod 48, porovnaj cit.

(**) Rozhodnutie Komisie 2002/676/ES, ESUO z 3. aprila 2002 o dani
z klimatickej zmeny v Spojenom krdlovstve (U. v. ES L 229,
27.8.2002, s. 15); pomoc N 449/01 — Nemecko — ,Danova reforma
v prospech ochrany Zivotného prostredia po 31. marci 2002¢ (U. v.
ES C 137, 8.6.2002, s. 24); pomoc N 74/A[02 — Finsko — ,Pomoc
podnikom s vysokou spotrebou energie* (U. v. EU C 104,
30.4.2003, s. 9) a pomoc C 33/03 (predtym NN 34/03) — Rakdsko
— ,Vratenie dane z energie v roku 2002 a 2003“ (zatial neuverej-
nené v tradnom vestniku).

(19) Pozri vec C-143/99, Adria-Wien Pipeline (porovnaj cit).
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(40)  Komisia sa nazdava, Ze adresny charakter opatrenia nie je (45) Do 31. decembra 2001 tvorila program pomoci existu-

odovodneny logikou systému, kedze tito logika nie je jlca §tdtna pomoc podla ¢lanku 1 pism. b) bodu i) naria-

v sulade s vnatornou logikou dane. Oslobodenie od denia (ES) ¢. 659/1999. Podla bodu 77 regulacného

dane je, naopak, zjavnou odchylkou od celkovej struktiry predpisu a vzhladom na schvilenie vhodnych opatreni

a od fungovania dane. Cielom dane je podnietit podniky, Svédskom sa kazd4 stitna pomoc na ochranu Zivotného

aby prijali opatrenia v zdujme dosiahnutia Gspor energie. prostredia musela upravit tak, aby bola zlucitelnd

Aj ked zacastnené podniky uz prijali dolezité opatrenia s regulaénym predpisom do 1. janudra 2002.

na zniZenie spotreby energie s cielom zniZit ndklady, dan
z energie md napriek vietkému dodatocny stimulacny
ucinok. Spotreba energie vo vSeobecnosti zavisi od tech-
nolégie a moze byt urcend iba na kratky ¢as. Dlhodobo
mozno obvykle dosahovat iba iné zvySenia wc¢innosti,

najmi vdaka technologickému pokroku a inovcii. (46)  Svédska vldda tvrdi, Ze je nevyhnutné stanovit primerant

Z tohto hladiska nemoze byt oslobodenie od dane lehotu na zavedenie nového systému dane z energie,

z energie v stlade s logikou systému, pretoZe poskodzo- ktory by bol zlucitelny s regulaénym predpisom. Po

vanie zZivotného prostredia spotrebou energie je rovnaké prvé od posledného ddtumu na dpravu programu

bez ohladu na skimané odvetvie. pomoci v stlade s regulaénym predpisom az po

nadobudnutie dcinnosti upraveného systému dane

z energie uplynulo dva a pol roka. Aj ked Komisia

uzndva, 7e zdafiovanie energie je vzhladom na svoju

povahu zloZitou otdzkou, dvaapolro¢né obdobie pova-

7uje za nezvyCajne dlhé obdobie. Po druhé $védska

. ) " ' . " vldda na rozdiel od Franctzska a Nemecka nevyuzila

(41)  Opatrenie je na tarcvhu Statu a flnagcuje sa 0 s'Eatn)jch moznost predlzit lehotu na uplatnenie regulacného pred-
pr9str1edkov, _pretoze  Stat alfceptuje stratu (,h,n ovvy,ch pisu v sdvislosti s urcitymi opatreniami (7). Svédska
prijmov. Komisia nesthlasi s ndzorom Konfederdcie $véd- vidda naopak listom zo 16. marca 2001 sthlasila
skych podnikov, Ze nedoslo k strate na dafovych prij- S Drospes pax, mi naveh . L

. ; p g prospesnymi opatreniami navrhovanymi Komisiou.
moch, pretoze §kutocne: zaplatené dfme. - dan Ak $védska vldda mala problémy so zmenou programu
z ?lekt.mke{ energie a dan. ZNC02W—. vzrdstli. Naopflk, pomoci do uplynutia stanovenej lehoty, mohla stihlasit
Zvyseme datiovej sadzby prinasa vyssiu stratu na dafio- s navrhovanymi vhodnymi opatreniami s vynimkou ich
vych prijmoch pre oslobodenie. uplatiiovania na prislusny program.

(42)  Minimdlne niektori prfjemcovia posobia v odvetviach, (47)  Komisia postdila zlu¢itelnost pomoci s regulacnym pred-
kde dochddza k obchodnym vymenim medzi clenskymi pisom. V rozhodnuti zacat konanie sa Komisia vyjadrila,
stitmi. Opatrenie preto moZe ovplyvnit trh a narusit ze neplati Ziadna odchylka ustanovena v ¢lanku 87 ods.
hospodarsku sttaz. 2 alebo 3 Zmluvy o zaloZeni ES. Tento zdver sa mal

potvrdit po skonéeni konania stanoveného v ¢lanku 88
ods. 2. Pocas tohto konania sa nenavrhlo ni¢, ¢o by
rozptylilo pochybnosti Komisie, ktoré vyjadrila vo
svojom rozhodnuti zacat formdalny postup vysetrovania.
Zéavery Komisie st preto tieto.

(43) Komisia dospela k ndzoru, Ze opatrenie je Stitnou
pomocou podla ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o zaloZeni ES.

(48) V bode 51.2 regula¢ného predpisu sa uvadza, Ze ustano-
venia bodu 51.1 sa mozZu uplatiiovat v pripade, ze dan
mé pozitivny ti¢inok, ktory sa moze hodnotit z hladiska

Zlugitelnost pomoci s vaitornym trhom ochrany Zivotného prostredia, a v pripade, Ze sa OQCh)'Ilka
stala nevyhnutnou pre podstatnii zmenu hospodarskych

(44) Komisia opdt potvrdzuje svoju poziciu, Ze dan podmienok, ktorej ndsledkom sa ’podniky dostali do
z elektrickej energie nemozno hodnotit spolo¢ne mimoriadne tazkej situdcie z hladiska hospodarskej

s dafou z CO,, a to z dvoch dovodov, ako sa uvddza
v rozhodnuti zacat konanie ustanovené v clanku 88
ods. 2. Po prvé dan z CO, sa neuplatiiuje na spotrebu
elektrickej energie. Po druhé, kedze 90 % elektrickej
energie vo Svédsku vyrdbaji  jadrové  reaktory
a hydroelektrické zariadenia, daii z elektrickej energie
nemd rovnaky stimulacny acinok ako dani z CO,, ¢o sa
tyka emisii CO,. Preto sa dai z elektrickej energie musi
hodnotit samostatne.

sifaze. Dail z energie md stimulovat Setrenie energiou
a zvySovanie energetickej uU¢innosti. Stcasny $védsky
systém zdanovania energie sa od roku 1993 nezmenil.
Z tohto hladiska je opatrenim oslobodenie od existujicej
dane, o ktorom sa rozhodlo v ¢ase schvilenia dane. Preto
sa na opatrenie vztahuje bod 51.2 regula¢ného predpisu,
ktory v bode 51.1 odkazuje na kritérid zlucitelnosti.

(1) U. v. ES C 34, 7.2.2002, s. 13.
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(49)

(50)

(1)

Na obdobie od 1. janudra 2002 do 31. decembra 2003
plati bod 51.1 pism. b) druhd zardzka regula¢ného pred-
pisu, pretoZe oslobodenie sa vztahuje na vnutro$titnu
dan zavedend v podmienkach chybajiceho vymedzenia
dane Spolocenstvom. Podla tohto ustanovenia vSak
musia podniky, na ktoré sa vztahuje zniZenie dane,
zaplatit podstatnii Cast vnitrostitnej dane, priom cielom
je nepretrzite stimulovat podniky, aby zvySovali environ-
mentdlnu vykonnost. Prive uvedené vyplyva z bodu 51.1
pism. b) prvej zardzky, v ktorom sa uvadza, Ze harmo-
nizované znizenie dane sa povoluje, ak suma, ktort
podniky skuto¢ne zaplatili po zavedeni zniZenia dane,
je vyssia ako minimdlna sadzba Spoloenstva ,na takej
trovni, ktord podnecuje podniky k tomu, aby konali
v zdujme lepSej ochrany Zivotného prostredia“. Sticasné
oslobodenie md za nésledok nulovd dain z elektrickej
energie, ktord sa v priemyselnej vyrobe vyuziva vo vyrob-
nych procesoch. Komisia teda moze vyslovit zéver, Ze
podniky nezaplatili velkd cast vniitro$tdtnej dane.
Opatrenie sa preto v sticasnej podobe nemdze povazovat
za zlucitelné s regulaénym predpisom za obdobie
od 1. janudra 2002 do 31. decembra 2003. KedZe zluci-
telnost nemozno na pomoci preukdzat inymi argu-
mentmi, toto opatrenie treba povazovat za nezlucitelné
so spolo¢nym trhom.

Ako sa uvddza v odévodneni 18, smernica 2003/96/ES
nadobudla G¢innost 1. janudra 2004. Tito smernica
vyslovne zohladiuje ciel ochrany Zzivotného prostredia
(najmd oddvodnenia 3, 6, 7 a 12). Komisia preto zastdva
nazor, Ze dodrzanie minimalnych sadzieb stanovenych
v smernici 2003/96/ES podnecuje podniky k vicsej
ochrane Zzivotného prostredia. Prave z tohto dévodu
Komisia moze sdhlasit s tym, Ze dodrZiavanie minimal-
nych sadzieb je rovnocenné so zaplatenim podstatnej
Casti vnutrostitnej dane podla bodu 51.1 pism. b) druhej
zardzky regulac¢ného predpisu. Preto §védske opatrenie na
obdobie od 1. janudra 2002 do 31. decembra 2003
mozno povazovat za zlucitelné so spolo¢nym trhom
iba vtedy, ked prijemcovia pomoci musia zaplatit mini-
madlne sadzby stanovené v smernici 2003/96/ES. Pomoc
nezlucitelnd so spoloénym trhom zodpovedd sume
vyplyvajicej z uplatiiovania minimélnych sadzieb ustano-
venych v smernici 2003/96/ES.

Pre obdobie od 1. janudra 2004 az do obdobia ukon-
Cenia platnosti sticasného systému je predmetnd dan
harmonizovand so smernicou 2003/96/ES. To znamend,
ze plati bod 51.1 pism. b) prva zardzka regulacného
predpisu. Podla tohto ustanovenia sa dafi moéze zniZit
vtedy, ked suma, ktord prijemcovia skuto¢ne zaplatili
po zniZeni dane, je stile vysSia ako minimdlna sadzba
Spolocenstva. Podla ¢ldnku 10 smernice 2003/96/ES je
minimélna sadzba zdanenia elektrickej energie stanovena
na 0,5 EUR za 1 MWh v pripade vyuzivania na

(52)

komeréné dcely. V tomto pripade sa teda nedodrzala
stanovend minimdlna sadzba. Podla ¢lanku 17 ods. 2
a 4 tejto smernice sa miera zdanenia aZ na nulovt
droveil povoluje podnikom, ktoré sii velkymi spotrebi-
telmi energie a ktoré sa na zdklade zmliv alebo rovno-
cennych dohdd zavizuji, ze budt uplatiiovat opatrenia
na realizdciu environmentalnych cielov alebo vicsej ener-
getickej Ucinnosti rovnocennych s tymi, ktoré by sa
dosiahli pri dodrzani minimdlnych sadzieb Spolocenstva.
V tomto pripade neboli splnené podmienky uplatiiovania
nulovej sadzby. Preto mozno $védske opatrenie aj na
obdobie od 1. janudra 2004 povazovat za zluCitelné,
ak sa prijemcovia povinni platit minimélne sadzby stano-
vené v smernici 2003/96/ES.

Na zaklade uvedeného Komisia dospela k zaveru, Ze pre
obdobie od 1. janudra 2002 az do ditumu skoncenia
platnosti dafiového oslobodenia v jeho stcasnej podobe
opatrenie nie je zlucitelné s regulaénym predpisom ani so
smernicou 2003/96/ES. Nezlucitelnd pomoc zodpovedd
sume vyplyvajiicej z uplatilovania minimdlnych sadzieb
stanovenych v smernici 2003/96/ES.

Vritenie pomoci nezlucitelnej so spoloénym trhom

Podla ¢lanku 14 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 659/1999 plati,
7e ked je $tdtna pomoc poskytnutd protiprdvne nezludi-
telnd so spolo¢nym trhom, treba prijat nevyhnutné
opatrenia, aby prijemca vratil pomoc. Vritenie pomoci
musi v rdmci moznosti umoznit obnovenie konkurenc-
nych podmienok, ktoré existovali pred poskytnutim
pomoci. Skuto¢nost, Ze sa pomoc poskytla podla vnitro-
Statnych pravnych predpisov — ¢o je vieobecné pravidlo
—, sa nedotyka vritenia pomoci, pretoZe pravo Spolocen-
stva ho zaclefiuje do vnutrostatnych pravnych predpisov.

V ¢énku 14 ods. 1 nariadenia (ES) ¢ 659/1999 sa
uvadza, Zze ,Komisia nevyzaduje vrdtenie pomoci
v pripade, Ze by tym porusila vSeobecny princip prava
Spolocenstva“. Podla judikatiry Stdneho dvora ('8)
a rozhodovacej praxe Komisie je vritenie pomoci
v rozpore so vieobecnym principom podla prava Spolo-
Censtva, ked sa prijemca ndsledkom opatreni Komisie
oprdvnene nazddva, Ze pomoc bola poskytnutd podla
prava Spolocenstva.

('®) Rozsudok Stdneho dvora z 24. novembra 1987 vo veci 223/85,
Rijn-Schelde-Verolme (RSV) Machinefabrieken en Sheepswerven NV
verzus Komisia Eurdpskych spolocenstiev, Zb. 1987, s. 4617.
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(55)  Clenskych $titom prislicha dohliadat na to, aby vndtro- tplné znenie $védskeho zdkona o dani z energie. Komisia

(56)

(57)

Statne opatrenia boli zlucitelné s pravidlami Spolocenstva
o §titnej pomoci s ciefom zabranit deformdcidm hospo-
dérskej sttfaze; okrem toho clenské Stity st povinné
ozndmit kazdi stitnu pomoc Komisii podla ¢linku 88
ods. 3 Zmluvy o zaloZeni ES a neprijimat opatrenia skor,
nez ich Komisia preskiima. Podniky si v zdsade nemozu
zakladat na opravnenych ocakavaniach v pripade proti-
pravnej Statnej pomoci. Keby sa podniky mohli odvolat
na vnutro§tatne pravne predpisy, ktoré napriek tomu, ze
sa prijali v dobrej viere, nie st v silade s pravidlami
Spolocenstva o $titnej pomoci a narusuji hospodarsku
sataz, ciel kontroly $titnej pomoci Spolocenstvom by
nebolo mozné dosiahnut.

Vo veci 265/85, Van den Bergh en Jurgens BV verzus
Komisia () sa Sidny dvor vyjadril, Ze ,.. moZnost
vyuzivat princip ochrany opravneného ocakdvania md
kazdy hospodarsky subjekt, v ktorom institicia vyvolala
odovodnené ocakdvania. Okrem toho, ak je obozretny
a uvézlivy hospoddrsky subjekt schopny predvidat, Ze
Spolocenstvo  prijme opatrenie, ktoré vzhladom na
svoju povahu moZe poskodit jeho zdujmy, nemoéze sa
domdhat uplatiiovania uvedeného principu, ked sa
uvedené opatrenie prijme.”

Svédske orgdny sa nazddvajd, ze pomoc by sa nemala
vratit, pretoze Komisia si nesplnila povinnosti vyplyva-
jlice z ¢lanku 17 ods. 2 nariadenia (ES) ¢ 659/1999.
Komisia v snahe upravit stiCasnti pomoc podla nového
regulacného predpisu navrhla clenskym $ttom, aby
zmenili sticasny program pomoci Zivotnému prostrediu
v zdujme ich zladenia s regulaénym predpisom najneskor
do 1. janudra 2002. Judikatira (29) potvrdila, ze taky
navrh uvedeny v usmerneniach predstavuje prvok usta-
lenej reguldrnej a pravidelnej spoluprce, v rdmci ktorej
Komisia v spolupraci s ¢lenskymi $tdtmi priebezne skiima
programy pomoci poskytované v tychto $titoch
a navrhuje im nevyhnutné prislusné opatrenia. Dohoda
medzi Komisiou a jednotlivymi ¢lenskymi §titmi tykajica
sa tplného zoznamu vietkych existujiicich programov
pomoci by bola neprakticka a je rozumné ponechat ¢len-
skym $tdtom zodpovednost za tpravu programov. Plati
to tym viac, Ze Clenské $tity sa podielajii na vypractivani
novych usmerneni a si si dobre vedomé, este pred
nadobudnutim ich d¢innosti, dosahov usmerneni na
sifasné programy pomoci. V tomto pripade $védske
orgény tvrdia, Ze Svédsko informovalo Komisiu
o programe pomoci napriklad tym, Ze odovzdalo Komisii

(%) Rozsudok Stidneho dvora z 11. marca 1987 vo veci 265/85, Van

den Bergh en Jurgens BV et Van Dijk Food Products (Lopik) BV
verzus Komisia Eurépskych spolocenstiev, Zb. 1987, s. 1155, bod
44,

(%% Rozsudok Studneho dvora z 18. jina 2002 vo veci C-242/00,

Spolkova republika Nemecko verzus Komisia Eurdpskych spolocen-
stiev, Zb. 2002, s. 1-5603, bod 28.

(58)

(59)

(60)

(61)

sa nazddva, Ze tieto informécie sa poskytli a pouzili
v inych suvislostiach a Ze ich poskytnutie sa teda
v ziadnom pripade nemoze povazovat za ndhradu ozné-
menia v zmysle ¢lanku 88 ods. 3 Zmluvy o zaloZeni ES.

Konfederdcia $védskych podnikov tvrdi, Ze pomoc je
existujlicou pomocou, a preto sa vrdtenie pomoci
nemdze pozadovat. Komisia je toho ndzoru, Ze opatrenie
bolo existujicou pomocou iba do 31. decembra 2001.
Od 1. janudra 2002 sa pomoc stala novou pomocou,
pretoZze sa musela upravit v stlade s regulaénym pred-
pisom. Komisia preto neméze sthlasit s argumentom
Konfederdcie $védskych podnikov.

Komisia sa domnieva, ze argumenty Svédska neumoz-
fuji  odovodnit rozhodnutie bez vritenia pomoci.
Z judikatiry Stdneho dvora vsak vyplyva, Ze Komisia
je povinnd vziat do Gvahy z vlastnej iniciativy vynimo¢né
okolnosti, ktoré podla ¢lanku 14 ods. 1 nariadenia (ES) &.
659/1999 odovodnuji to, Ze sa zrieka nariadenia
vratenia protiprivne poskytnutej pomoci, ked je vritenie
pomoci v rozpore so vSeobecnou zdsadou prava Spolo-
Censtva ako dodrziavanie oprdvneného ocakdvania
prijemcov.

Podla ¢lanku 19 nariadenia (ES) ¢ 659/1999 st ¢lenské
Stity povinné prijat vhodné opatrenia iba vtedy, ked
s nimi suhlasili. Judikatiira (*!) tento princip potvrdila.
To znamend, Ze zmena S§tatitu opatrenia, ktoré sa
z existujlicej pomoci stalo novou pomocou, bola
dosledkom odstihlasenia vhodnych opatreni navrhova-
nych v regulaénom predpise $védskou vladou.

Na zéklade ¢lanku 26 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 659/1999
je pochopitelné, Ze skutocnost, Ze Komisia neuverejnila
odsdhlasenie regulaéného predpisu $védskou vladou,
mohla viest urcitych prijemcov k oprdvnenej domnienke,
ze predmetné vndtroStitne opatrenie treba stile pova-
zovat za existujicu pomoc. V ¢lanku 26 sa uvadza, Ze

(?1) Vec C-242/00, Spolkové republika Nemecko verzus Komisia Eur6p-
skych spolocenstiev (porovnaj cit); rozsudok Sudneho dvora z
15. oktébra 1996 vo veci C-311/94, IJssel-Vliet Combinatie BV
verzus minister ekonomickych veci, Zb. 1996, s. 1-5023, body 36
a 37; rozsudok Stdneho dvora z 5. oktébra 2000 vo veci C-
288/96, Spolkovd republika Nemecko verzus Komisia Eur6pskych
spolocenstiev, Zb. 2000, s. 1-8237, body 62 — 65.
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(62)

(63)

(65)

(66)

Komisia musi uverejnit ,stru¢né oznidmenie rozhodnuti,
ktoré uplatrije [...] z ¢ldnku 18 v nadviznosti na ¢ldnok
19 ods. 1 Podla ¢linku 18 uvedeného nariadenia ,ak
[...] Komisia dospeje k zdveru, ze stfasny program
pomoci nie je alebo uz nie je zlucitelny so spolo¢nym
tthom, vydd odporticanie navrhujice prislusnému ¢len-
skému $titu vhodné opatrenia“. V ¢ldnku 19 ods. 1
nariadenia sa uvadza, Ze ak prislusny ¢lensky $tat prijme
navrhované vhodné opatrenia, Komisia ,toto zistenie
zaznamena“ a upovedomi o tom clensky Stat.

Komisia neuverejnila zistenie, Ze kazdy ¢lensky $tat prijal
vhodné opatrenia, ktoré mu navrhla na ucely uplatiio-
vania regulaéného predpisu. Komisia moze teda len
tazko dokazat, ze prijemcovia boli spravne informovani
o prijati opatreni $védskou vlidou a o zmene Statdtu
pomoci, ktord z opatrenia vyplynula. Ku diiu uverejnenia
rozhodnutia zacat konanie ustanovené v clanku 88
ods. 2 viak Komisii muselo byt zrejmé, Ze opatrenie uz
nie je existujicou pomocou a Ze moze byt nezluditelné
s regulacnym predpisom. Uvedené rozhodnutie bolo
uverejnené 9. augusta 2003.

Vzhladom na uvedené Komisia dospela k zdveru, Ze
v tomto pripade by vritenie pomoci, ktord bola poskyt-
nutd pred ditumom uverejnenia rozhodnutia o zacati
vySetrovacieho konania, bolo v rozpore s principom
ochrany opravneného ocakdvania. Komisia preto podla
¢lénku 14 nariadenia (ES) € 659/1999 rozhodla, Ze
nepoziada o vritenie pomoci za obdobie od 1. janudra
2002 do 8. augusta 2003.

Na druhej strane musi dojst k vrateniu pomoci poskyt-
nutej v stlade s programom pomoci po 9. auguste 2003.

VI. ZAVER

Komisia zistila, Ze od 1. janudra 2002 Svédsko proti-
prdvne udrziavalo v platnosti bez zmeny a doplnenia
zdkon (1994:1776) o dani z energie, ¢im porusilo
svoju povinnost vyplyvajicu zo skutocnosti, Ze prijalo
vhodné opatrenia navrhované Komisiou a z ¢lanku 88
ods. 3 Zmluvy o zaloZeni ES.

Program pomoci je programom S§titnej pomoci podla
¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o zaloZeni ES.

Od 1. janudra 2002 je pomoc nezlucitelnd s regulaénym
predpisom, a najmid s jeho bodom 51.1 pism. b) a s

akoukolvek vynimkou ustanovenou v ¢ldnku 87 ods. 2
a 3 Zmluvy o zaloZeni ES. KedZe sa nemozno dovoldvat
ziadneho iného dovodu na dokdzanie zlucitelnosti
programu pomoci, tento program pomoci nie je zluci-
telny so spolo¢nym trhom.

(68) Podla ¢linku 14 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 659/1999 sa
musi pomoc, ktord bola protipravne vyplatend, vratit.
V tomto pripade sa obdobie vritenia pomoci zacina
diiom uverejnenia rozhodnutia Komisie zacat konanie
ustanovené v C&ldnku 88 ods. 2 a konéi sa diom
nadobudnutia ¢innosti nového systému zdafiovania
energie, t. j. ked sa musi vritend pomoc poskytnit
pocas obdobia od 9. augusta 2003 do 30. jina 2004.

(69) Toto rozhodnutie sa tyka uvedenych programov pomoci
a musi sa uplatnit ihned, najmid pokial ide o vritenia
kazdej individudlnej pomoci poskytnutej v rdmci tohto
programu. Komisia zdroven poznamendva, Ze rozhod-
nutie tykajice sa pomoci nevylucuje, Ze individudlnu
pomoc mozno povazovat za tplne alebo Ciasto¢ne zluci-
telnd so spolo¢nym trhom v désledku vlastnych charak-
teristik (napriklad na zaklade pravidiel de minimis v ramci
neskor$ieho rozhodnutia Komisie alebo v zmysle naria-
denia o dafiovom oslobodeni),

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

Cldnok 1

Danové oslobodenie poskytnuté Svédsku od 1. janudra 2002 na
zdklade zdkona (1994:1776) o zdaneni energie je programom
Statnej pomoci, ktory Svédsko protipravne uplatiiuje v rozpore
s Clinkom 88 ods. 3 zmluvy. Tito pomoc je nezlucitelnd so
spolo¢nym trhom, ak prijemcovia pomoci nie st povinni platit
minimdlne sadzby stanovené v smernici 2003/96/ES. Kedze
ziadny iny argument neumoziuje dokdzat zlucitelnost, tito
pomoc sa povazuje za nezlucitelnd so spoloénym trhom.

Cldnok 2

Svédsko zrusuje program pomoci uvedeny v ¢lénku 1, pretoze
md nadalej ucinky.

Cldnok 3

1. Svédsko prijme nevyhnutné opatrenia, aby prijemcovia
vratili pomoc uvedend v ¢lanku 1.



25.6.2005

Uradny vestnik Eurépskej tinie

L 16529

2. Svédsko zrusi podporné opatrenia a zrusi vietky dlzné
tihrady s t¢innostou od ddtumu nadobudnutia G¢innosti tohto
rozhodnutia.

3. Vrétenie sa uskuto¢ni bezodkladne a v sdlade s postupmi
vnutro§tatnych pravnych predpisov prislusného ¢lenského Statu
za predpokladu, ze umoziiuji okamzity a ucinny vykon tohto
rozhodnutia.

4. Pomoc, ktord sa md vrétit, zahffia Groky splatné od
datumu poskytnutia pomoci prijemcom do datumu ich vratenia.

5. Uroky sa vypoéitajii podla ustanoveni ¢ldnkov 9 az 11
nariadenia Komisie (ES) ¢. 794/2004 (2?).

() U. v. EU L 140, 30.4.2004, s. 1.

Clanok 4

Svédsko bude do dvoch mesiacov od détumu ozndmenia tohto
rozhodnutia informovat Komisiu o pldnovanych a uZz prijatych
opatreniach na vykon rozhodnutia. Tieto informdcie poskytne
formou informa¢ného listu uvedeného v prilohe.

Clanok 5

Toto rozhodnutie je uréené Svédskemu kralovstvu.
V Bruseli 30. jina 2004
Za Komisiu

Mario MONTI
clen Komisie



L 165/30 Uradny vestnik Eur6pskej tinie 25.6.2005

PRILOHA

Informaény list tykajiici sa vykonu rozhodnutia Komisie 2005/468/ES
1. Celkovy pocet prijemcov a celkovd vyska pomoci, ktord sa md vratit
1.1. Podrobne opiste, ako sa vypocita vyska pomoci, ktorti majii jednotlivi prijemcovia vratit
— kapitdl
— droky.

1.2. Uvedte celkovi sumu protiprévnej pomoci poskytnutej v rdmci programu pomoci, ktorti treba vritit (ekvivalenty
hrubej pomoci, cena atd).

1.3. Uvedte celkovy pocet prijemcov, od ktorych treba pozadovat vritenie protiprévnej pomoci poskytnutej v rdamci
uvedeného programu.

2. Plinované a prijaté opatrenia na vritenie pomoci

2.1. Podrobne opiste plinované opatrenia a opatrenia, ktoré sa prijali, pokial ide o bezodkladné a Gcinné vrétenie
pomoci. V pripade potreby uvedte aj pravny zdklad pldnovanych/prijatych opatreni.

2.2. Ku ktorému ditumu sa pomoc vrati?

3. Informidcie tykajiice sa jednotlivych prijemcov

V pripojenej tabulke uvedte tdaje o kazdom prijemcovi, od ktorého sa pozaduje vrétenie protiprdvnej pomoci.

Suma protipravnej pomoci (¥) Vyska vritenej sumy (**)

Totoznost prijemcu pomoci
pry P Mena: Mena:

() Suma pomoci poskytnutd prijemcovi (ekvivalent hrubej pomoci; cena...).
(**) Hrubé sumy vritené (vritane trokov).




