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RADA

NARIADENIE RADY (ES) ¢ 1994/2000
z 18. septembra 2000,

ktorym sa ukladd konefné vyrovndvacie clo a konetné vyberanie docasného vyrovndvacieho cla
uloZeného na dovozy butadién-styrénového plastomérového kaucuku z Taiwanu

EUROPSKE] UNIE,

so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva,

so zretefom na nariadenie Rady (ES) ¢. 2026/97 zo 6. okté-
bra 1997 o ochrane pred subvencovanymi dovozmi z krajin,
ktoré nie st ¢lenmi Eurépskeho spolocenstva (1), najma na jeho
lanky 14 a 15,

so zretelom na ndvrh predlozeny Komisiou po porade s Porad-
nym vyborom,

kedze:

" U
() U
¢ U

A. PREDBEZNE OPATRENIA

Na zédklade nariadenia Komisie (ES) ¢. 1092/2000 () (dalej
len ,nariadenie o do¢asnom cle*) boli uloZené vyrovnava-
cie clo na dovozy butadién-styrénového plastomérového
kaucuku (dalej len ,SBR®) patriaceho pod kddy ex KN
40021900 a ex KN 400299 apochddzajiceho
z Taiwanu.

V dosledku stbezného antidumpingového skiimania bolo
ulozené docasné antidumpingové clo na zdklade nariade-
nia Komisie (ES) ¢. 1091/2000 (}) na dovozy SBR z Tai-
wanu do spolocenstva.

B. NASLEDNY POSTUP

Po zverejneni zdkladnych skutocnosti a okolnosti,
na zaklade ktorych bolo rozhodnuté ulozit do¢asné opa-
trenia, niekolko zainteresovanych strdn predlozilo
pisomné pripomienky. V stlade s ustanoveniami ¢lanku 11
ods. 5 nariadenia Rady (ES) ¢. 2026/97 (dalej len ,zdkladné
nariadenie®) sa vSetkym zainteresovanym strandm, ktoré
o to poziadali, sa poskytla moznost byt vypocuti Komi-
siou.

Komisia nadalej hladala a overovala vsetky informécie
povazované za potrebné pre jej kone¢né zdvery.

Vsetky zticastnené strany boli informované o zdkladnych
skuto¢nostiach a okolnostiach, na zdklade ktorych sa
odportcalo ulozit kone¢né vyrovnavacie clo na dovozy
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SBR pochddzajiceho z Taiwanu a kone¢né vyberanie sum
zabezpecenych prostrednictvom docasného cla ulozeného
na tieto dovozy.

Bola im tiez poskytnuté lehota, v ktorej mohli po tomto
zverejneni protestovat.

Ustne a pisomné pripomienky, predloZené zainteresova-
nymi stranami, boli zvdZzené a ak sa to povazovalo za
vhodné, zohladnili sa pri definitivnych zdveroch.

Po preskiimani predbeznych zisteni na zaklade odvtedy
zhromazdenych informdcii sa dospelo k zdveru, ze hlavné
zdvery uvedené v docasnom nariadeni sa tymto maji
potvrdit.

C. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK

Prislusny vyrobok je butadién-styrénovy plastomérovy
kaucuk, na ktory sa v sdcasnosti vztahuji kédy ex KN
4002 19 00 a ex KN 4002 99.

Jeden dovozca spolocenstva tvrdil, ze SBR dovezeny z Tai-
wanu ma ind fluiditu a odolnost ako SBR vyrobeny v spo-
lo¢enstve. Skimanie spolocenstvom vsak ukazalo, Ze
vyrobcovia na Taiwane vyrabajii iné druhy SBR s presne
tym istym zloZenim ako druhy vyrdbané v spoloenstve.
Skiimanie tiez preukazalo, Ze hoci kvalita dovezeného SBR
z Taiwanu mobhla byt pri jednej spolo¢nosti v priebehu
rokov 1995-1996 nizsia, ked tdto spolo¢nost zacala so
svojou vyrobou SBR, jeho kvalita vak rychlo dosiahla tro-
venl porovnatelnt s kvalitou SBR vyrabaného v spolocen-
stve. Skimanie napokon dokdzalo, ze uZzivatelia v spolo-
Censtve nijako nerozlidovali medzi kvalitou SBR
dovezeného z Taiwanu a SBR vyrobeného v spolocenstve.
Komisia dospela k zdveru, Ze SBR dovdzany z Taiwanu
a SBR vyrdbany v spolocenstve maji rovnaké vlastnosti
a rovnaka droven kvality.

Dalif dovozca spolocenstva tvrdil, Ze suchy a olejovy SBR
sa maji povazovat za dva odlisné vyrobky, pricom argu-
mentovali tym, Ze suchy a olejovy SBR pouzivaji rozli¢né
odvetvia priemyslu. Ini vyrobcovia a pouzivatelia SBR vsak
Komisii potvrdili, Ze mnohi pouzivatelia spoloenstva, pre-
dovsetkym v obuvnickom priemysle, nerozlisujii medzi
suchym a olejovym SBR. Preto sa dospelo k zdveru, ze trhy
so suchym a olejovym SBR nemozno rozliSovat.

Té istd spolo¢nost tieZ namietala, Ze suchy a olejovy SBR
st podobné ako iné druhy vyrobkov, ako napr. styrén-
izoprénovy kaucuk (dalej len ,SIR®), ktory tiez vyrdbajt
vyrobcovia SBR v spolocenstve. Spolo¢nost tvrdila, Ze nie
je nijaky dovod rozliSovat medzi SBR a tymito inymi
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vyrobkami. Skimanie vSak ukdzalo, Ze suchy a olejovy
SBR maj dplne rovnaké fyzické zlozenie butadiénu a sty-
rénu, pricom jedinym rozdielom je pridanie oleja na konci
vyrobného procesu. Toto fyzické zloZenie jasne odlisuje
SBR od inych vyrobkov, ako napr. od SIR. Dospelo sa preto
k zaveru, Ze suchy a olejovy SBR by sa na ucel tohto ska-
mania v zmysle ¢ldnku 1 ods. 4 zdkladného nariadenia mal
povazovat za jeden typicky vyrobok.

PretoZe nebol predlozeny nijaky iny argument, zdvery uve-
dené v tvodnych ustanoveniach 15 aZz 18 nariadenia
o docasnom cle sa tymto potvrdzuja.

D. SUBVENCIE

Zavery v nariadeni o do¢asnom cle tykajtice sa vyrovnava-
cich dotdcii ziskanych vyvazajicimi vyrobcami sa tymto
definitivne potvrdzujd, pokial v tomto dokumente nie je
vyslovne ustanovené inak.

I. VSEOBECNE OTAZKY

1. Vypocet beznej obchodnej dirokovej miery

Predbezne sa dospelo k rozhodnutiu pouzivat na ucel
tohto skiimania v§eobecnt Grokovi mieru 9 %. Tato miera
bola stanovend na zdklade informdcii ziskanych v priebehu
skiimania a povazovanych za vhodné na tento tcel. Tai-
wanska vldda (dalej len , TV*) vyslovila pochybnosti o spo-
[ahlivosti tejto miery.

Z hladiska tohto tvrdenia Komisia opdtovne prepocitala
vSeobecne uplatiiovanii Grokovi mieru. Relevantnd orien-
ta¢na tirokovd miera je stanovend na 7,99 % a bola ziskana
zvazovanim priemernych obchodnych drokovych mier,
ktoré pocas skimaného obdobia ulozilo 8 najvyznamnej-
$ich domdcich bank v Taiwane. Tieto trokové miery st
verejne dostupné a su sticastou mesa¢nych finanénych sta-
tistik, ktoré uverejiiuje oddelenie hospodarskeho vyskumu
Ustrednej banky Cinskej republiky.

2. Aplikdcia drokovej miery pri vypocte vysky
subvencie

TV namietala, Ze metodolégiu, podla ktorej sa tirok pripo-
¢ita k nomindlnej hodnote subvencie, nemozno pouzit
na tdajne dota¢né sumy pri daftovych tveroch, pretoze
danové avery, na ktoré si spolo¢nosti uplatiiovali ndrok, sa
vyuzivaja iba v kazdoro¢nom datiovom priznani, ktoré sa
podédva do 31. marca nasledujticeho roka. TV preto tvrdila,
ze do tohto terminu nedostdva nijaky prispevok.

V odpovedi na tento argument sa zvazovalo, Ze kedZe pri-
spevok sa skladd zo zniZenia priamej dane, ktord je

(21)

(22)

splatnd kazdy rok, samotny prispevok sa bude opakovat
kazdy rok. Preto by mal obsahovat aj prvok zainteresova-
nosti nemusiet si poziciavat sumu rovnajicu sa tymto
daflovym dspordm na otvorenom trhu.

IL. ]EDNOTLIV]:: PROGRAMY

1. Pozicky s preferenénou drokovou mierou: stimuly
na automatizdciu a stimuly na ochranu Zivotného
prostredia

Tieto programy boli opisané v ivodnych ustanoveniach 32
aZ 41 nariadenia o docasnom cle. Zakladaju sa
na ¢ldnku 21 ods. 1 $tatGtu pre rozvoj priemyslu (dalej len
ASRPY).

TV tvrdila, Ze tieto pozicky st vieobecne pristupné takmer
vSetkym taiwanskym spolo¢nostiam, a preto nie st Speci-
fické, a teda ani vyrovnavacie. Tvrdilo sa, Ze ndrokovatel-
nost nie je obmedzena na niektoré podniky; narok na pro-
gram je objektivny.

Pokial ide o dané tvrdenia, potvrdilo sa, Ze taiwanské
organy obmedzuja pristup k ,investicidm do dolezitych
podnikov alebo projektov tykajicich sa rozvoja priemyslu
alebo zlepsenie Struktiiry priemyslu®, ¢o je v ,stlade s vlad-
nou priemyselnou politikou na pomoc rozvoju priemyslu*
(¢ldnok 21 SRP). Ustanovenia tohto ¢ldnku nemozno pova-
zovat za objektivne, pretoZe kritérid nie st neutrdlne, eko-
nomické povahou a horizontalne pri aplikécii, pretoze je
vopred zndme, Ze niektoré podniky majii moznost vyuzi-
vat tieto pozicky viac ako iné, a to prave z dovodu druhu
obchodného odvetvia, v ktorom posobia. Preto vyhody
z tohto programu sa budii nevyhnutne viac tykat urcitych
sektorov. Uvedené tvrdenie sa preto zamieta.

Na zdver, tento program sa povazuje za $pecificky, pretoze
sa obmedzuje na niektoré podniky v zmysle ¢linku 3
ods. 2 pism. a) zdkladného nariadenia. Predbezné zdvery
opisané v ivodnom ustanoveni 37 nariadenia o do¢asnom
cle sti preto potvrdené.

Vypocet vysky subvencie

Prispevky vyvdZzajicim vyrobcom sa vypocitaja tak, ako je
objasnené v tvodnych ustanoveniach 38 az 40 nariadenia
o docasnom cle.

Prispevky, ktoré dostali dve spolo¢nosti uvddzané v naria-
deni o docasnom cle, predstavovali 0,07 %. Teraz sa pri
spolo¢nosti Chi Mei znizilo na 0,06 % v dosledku zmeny
pouzitej trokovej miery.
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2. Oslobodenie od dovozného cla: nikupy nového
zariadenia a zariadenia Setriaceho Zivotné
prostredie

Pravnymi zdkladmi tohto tidajne vyrovndvacieho dotac-
ného programu sii doplnkové poznamky 3 9 kapitoly 84,
doplnkové poznimky 4 a 5 kapitoly 85 a doplnkové
poznamky 1 a 2 kapitoly 90 Colného sadzobnika pre
dovozy a zatriedovania dovoznych a vyvoznych komodit
Cinskej republiky (dalej len ,Colny zékonnik*).

TV tvrdila, Ze tento colny program nesplia nijaké definicie
pre dotaciu, ako je stanovené v ¢lanku 2 zdkladného naria-
denia, a to najmd preto, lebo neexistuje ziaden priamy pre-
vod finanénych prostriedkov, Ziaden tovar, ani poskyto-
vané sluzby a ziadna cenovd alebo prijmova podpora. Toto
tvrdenie treba zamietnut, pretoZe v tomto programe je
zahrnuty finanény prispevok TV vo forme dovozného cla,
ktoré je inak splatné ako usly zisk, v stilade s ¢lankom 2
ods. 1 pism. a) bod ii) zékladného nariadenia, a prispevok
je tymto prideleny.

TV tiez tvrdila, ze k tomuto programu, ktory je opisany
v tvodnych ustanoveniach 44 aZ 54 nariadenia o docas-
nom cle, sa pristupuje ako k zdkonnej sticasti vnatrostat-
neho colného poriadku. Dokonca aj keby bol colny pro-
gram dotacny, nebol by vyrovnavaci podla ¢lanku 3 ods. 2
pism. a) zdkladného nariadenia.

Predov$etkym sa tvrdilo, Ze pristup k tomuto programu
oslobodenia od cla je k dispozicii pre vSetky taiwanské
spolo¢nosti, ktoré chct nakipit zariadenie, ktoré sa na Tai-
wane nevyrdba, a nemozno ho preto povazovat za $peci-
fické v dosledku celej skaly spolo¢nosti, ktoré chet vyuzit
oslobodenie od cla, nie je obmedzeny a spravuje sa
na zdklade objektivnych a neutrdlnych kritérii.

Ustanovenia doplnkovych pozndmok Colného zdkonnika
sa nepovazuju za ekonomické svojou povahou a horizon-
talne uplatiiovanim ¢lanku 3 ods. 2 pism.b) zdkladného
nariadenia, kedZe pouzitie tohto programu sa obmedzuje
iba na niektoré podniky. Na to, aby podniky mohli vyuzi-
vat tento program, musia byt zapisané do obchodného
registra a byt kvalifikovanymi vyrobcami alebo odvetviami
technickych sluzieb, ktoré pouziji tento program na dovoz
strojového zariadenia a ndstrojov na predchddzanie zneci-
stovaniu ovzdusia, znecistovania vody, hluku alebo vibra-
cidm alebo na kontrolu a testovanie zZivotného prostredia
alebo na odstranovanie odpadu, vyskum a experiment
alebo na skiimanie a analyzu podla poloziek konkrétnych
kapitol Colného zdkonnika.

Uvedené tvrdenia sa zamietaji a potvrdené st predbezné
zdvery opisané v uvodnom ustanoveni 52 nariadenia
o docasnom cle.

(31)
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Vypocet vysky subvencie

Prispevky pre vyvazajticich vyrobcov sa vypocitaju tak, ako
je objasnené v ivodnom ustanoveni 53 nariadenia o docas-
nom cle.

Prispevky, ktoré ziskali dve vyvazajice spolocnosti, pred-
stavovali 0,05 % a 0,04 %.

3. Oslobodenie od dovozného cla: dovozy surovin

Pravnym zakladom tohto tidajne vyrovndvacieho dotac-
ného programu, ktory je opisany v Gvodnych ustanove-
niach 55 aZ 60 nariadenia o do¢asnom cle, je doplnkova
pozndmka 6 kapitoly 29 Colného zdkonnika.

TV tvrdila, Ze tento program nesplita Ziadnu z definicii
subvencie uvedenych v ¢lanku 2 zdkladného nariadenia,
a to predovietkym preto, lebo neexistuje Ziaden priamy
prevod finan¢nych prostriedkov, Ziaden tovar ani posky-
tované sluzby a nijakd cenovd ani prijmovéd podpora. Toto
tvrdenie treba zamietnuf, pretoZe v tomto programe je
finan¢ny prispevok TV vo forme dovozného cla, ktoré je
inak splatné ako usly zisk, v stilade s ¢lankom 2 ods. 1
pism. a) bodu ii) zdkladného nariadenia, a prispevok je
tymto udeleny.

TV tvrdila, Ze k tomuto programu sa pristupuje ako
k zdkonnej sucasti vnutrostitneho colného poriadku.
Dokonca aj keby bol colny program dota¢ny, nebol by
vyrovndvaci podla ¢linku 3 ods. 2 pism. a) zdkladného
nariadenia.

Tvrdilo sa, Ze tieto oslobodenia od cla pri dovozoch suro-
vin nevyrabanych alebo nie v dostatoénom mnozstve k dis-
pozicii na miestnom trhu sa vlastne neobmedzujt na ur¢ité
podniky, pretoze kritérid na umoznenie tychto oslobodeni
st objektivne a neutrdlne.

Tento program sa vyslovne obmedzuje na danych vyrob-
cov, ktori sa riadia podnikovymi spravnymi predpismi pri
dovoze konkrétne uvedenych surovin, v tomto pripade
chemikdlii, ktoré sa pouzivaju vylu¢ne vo vyrobe plastov,
umelého vldkna, gumy a petrochemickych polotovarov
chemickou reakciou, a za predpokladu, Ze tieto chemika-
lie sa eSte nevyrdbaja alebo nie st v dostato¢nej miere
dodévané na Taiwan. V dosledku toho Komisia konstatu-
je, Ze tento program sa vyslovne obmedzuje na ur¢ité pod-
niky, ktoré spliaji podmienky uvedené v ustanoveniach
prislusnej doplnkovej pozndmky Colného zdkonnika.
Tieto podmienky sa nepovazuju za neutralne alebo ekono-
mické svojou povahou ani horizontdlne svojou aplikdciou.

Jeden vyvozca poukdzal na to, Ze sa bude zdat, ze vSetky
vypocty sa robia na drovni spolo¢nosti s vynimkou oslo-
bodenia surovin od dovozného cla; spolo¢nost preto
namietala, Ze aj vyska tejto subvencie by sa mala vypocitat
na trovni spolo¢nosti.
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(38) Ako odpoved na tento argument musi byt jasné, zZe ak sa 2. Spotreba v spolocenstve
dotacny prispevok obmedzuje na urcity vyrobok, menova-
tel na pridelenie dota¢nej sumy by mal odrazat iba predaje . AP, L
(alebo vivozy) tohto vyrobku. Ak to tak nie je, menovate- (46) Kevdze neb<.)11. prijaté 21a.dne pr1p0{me1,1ky k spotrebe v spo-
Tom by mali byt celkové predaje (alebo vvozy) prijemcu. loCenstve, jej stanovenie uvedené v ivodnom ustanoveni
68 nariadenia o do¢asnom cle sa tymto potvrdzuje.
(39) Komisia sa vo svojich vypoctoch pri oslobodeni surovin od
dovozného cla riadila tymto pristupom, ako spolo¢nosti
spravne }meth V tomto konk}retnom pripade boli pr 3. Dovozy SBR z Taiwanu do spolocenstva
spevky zistené iba pri danom vyrobku, a potom sa pouzil
menovatel prislusnych predajov. Pri vietkych dalsich opi-
sanych programoch sa zistilo, Ze prispevky sa neobmedzo-
vali na konkrétny vyrobok, a preto sa ako menovatel pou- a) Objem dovozov, podiel na trhu a priemernd dovoznd cena
zili celkové predaje.
(47) KedZe neboli prijaté Ziadne pripomienky k objemu dovo-
(40)  Predbezné zavery opisané v ivodnom ustanoveni 60 naria- zov z Taiwanu do spolocenstva, k podielu na trhu, k prie-
denia o docasnom cle st tymto potvrdené. mernej cene dovozov, hodnotenia uvedené v dvodnych
ustanoveniach 69 aZ 72 nariadenia o docasnom cle sa
tymto potvrdzuji.
Vypocet vysky subvencie
(41)  Prispevky pre vyvazajicich vyrobcov sa vypocitaji tak, ako
je vysvetlené v Gvodnom ustanoveni 62 nariadenia b) Preddvanie pod cenu
o docasnom cle.
. o o o (48) Pripominame, Ze predavanie pod cenu bolo docasne zave-
(42)  Prispevky, ktoré ms})(ah dve vyvazajuce spolocnosti, sa dené na zdklade porovnévania medzi vyvoznou cenou (cif
pohybovali od 0,61 % do 0,97 %. hranice spolocenstva, clo platené) a cenami stanovenymi
priemyslom spolocenstva (z vyroby). Predajné ceny uvazo-
vané pri podobnych druhoch vyrobkov boli ceny nezéavi-
4. Dafiové avery a oslobodenia od dane slym zédkaznikom po odpodcitani zliav a rabatov.
(43) KedZe neboli prijaté nijaké pripomienky k tymto progra-
mom, zdvery tvodnych ustanoveni 22 az 31 nariadenia (49)  Ako je uvedené v tvodnom ustanoveni 9, bolo predloze-
o docasnom cle sa tymto potvrdzujt. nych niekolko pripomienok k porovnatelnosti jednotli-
vych druhov vyrobkov, ale zistilo sa, Ze SBR dovazany
z Taiwanu a SBR vyrdbany v spolocenstve majd rovnaké
5. Vyska vyrovnévacich subvencii vlastnosti.
(44) Boli stanovené tieto sadzby vnutrostatnych subvencii pre
spolupracujtice spolo¢nosti: (50) Tieto pripomienky neovplyvnili zdvery do¢asného naria-
denia, ktoré viedli k priemernému rozpitiu predajov pod
Korpordcia cenu vyjadrenému ako percento priemernych predajnych
Korpord- | Lee Chang cien v priemysle spoloc¢enstva hodnotou 12,3 %.
cia Chi | Yung Che-
Mei mical
Industry
Datiové tvery a oslobodenia od dane 042% | 032% 4. Hospodirska situdcia v priemysle spolocenstva
Pozicky s preferen¢nymi tirokovymi 0,06 % 0,07 % , L
n?iei"can}lli preferenchymy roxovymt ’ ’ (51) Jeden dovozca spolocenstva poukdzal na to, Ze zdsoby
a ziskovost neboli za rok 1995 vypocitané. Ako sa kon-
Oslobodenie od dovozného cla 102% | 0.65% Statuje v uvodnych ustflnf)vgnlach 81 a 82 ngnadema}
o docasnom cle, presné tdaje o zdsobdch a ziskovosti
L B 0 0 nemohli byt presne ziskané v dosledku zmien tGétovnych
Celkovi vyska subvencif 1,50% | 1,04% systémov v jednej spolo¢nosti a zmien v $truktire v dru-
hej spolo¢nosti. V kazdom pripade toto skiimanie preukd-
zalo, Ze ziskovost bola v roku 1995 vyssia ako v roku
E UMA 1996. Toto podporuje stanovenie ujmy.
1. Definicia priemyslu spolocenstva (52) Kedze neboli prijaté ziadne pripomienky k ddajom za
vyrobu, kapacitu, objem predajov, predajnd cenu, podiel
(45) KedZe neboli prijaté ziadne pripomienky k definicii prie- na trhu, zdsoby, ziskovost, investicie a zamestnanost v prie-

myslu spolocenstva, zdvery Gvodného ustanovenia 67
nariadenia o do¢asnom cle sa tymto potvrdzuju.

mysle spolocenstva, zdvery v tivodnych ustanoveniach 76
aZ 84 nariadenia o do¢asnom cle sa tymto potvrdzuju.
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(53) Na zaklade horeuvedeného sa dospelo k zdveru, Ze priemy- ostali v obdobi rokov 1995 az 1999 zhruba na rovnakej

(54)

(55)

(56)

(57)

sel spolocenstva utrpel materidlnu ujmu, ako je uvedené
v ivodnom ustanoveni 90 nariadenia o docasnom cle.

F. PRICINNA SUVISLOST

1. Vplyv subvencovanych dovozov

TV a jeden dovozca spolocenstva tvrdili, Ze vysoka tiroven
podielu priemyslu spolocenstva na trhu (89 % pocas ski-
maného obdobia) ukdzala, Ze priemysel spolocenstva
nemdze byt poskodeny dovozmi z Taiwanu s ovela men-
$im podielom na trhu (6,1 %). V tomto pripade sa zistilo,
ze dovozy z Taiwanu so silnym tlakom na ceny na konku-
renénom a transparentnom trhu (12,3 % predajov pod
cenu pocas skiimaného obdobia) predstavuju velky tlak
na priemysel spolocenstva. Aby si priemysel spolocenstva
udrzal podiel na trhu, musel sa riadit klesajiicim cenovym
trendom (-47 %-né zniZenie od roku 1995 po skiimané
obdobie). V désledku toho utrpel tazké straty (ziskovost sa
od roku 1996 po skiimané obdobie zmenila z + 14,9 %
na —9,8 %). Napokon, berie sa do tivahy, zZe vysoky podiel
priemyslu spolocenstva na trhu ho neochranil pred nespra-
vodlivou subvencovanou konkurenciou Taiwanu a Zze
cenovy tlak je vdaka taiwanskym dovozom hlavnou prici-
nou ujmy, ktora utrpel tento priemysel.

2. Dalsie faktory

TV tvrdila, Ze zvysené investicie vyrobcov spolocenstva
vytvorili silnej$iu konkurenciu medzi tymito vyrobcami
a vyustili do ujmy sposobenej konkurenénymi silami. Ska-
manie vSak odhalilo, Ze investicie od roku 1995 kolisali,
ako je uvedené v dvodnom ustanoveni 83 nariadenia
o docasnom cle, a neukazujii Ziaden vzostupny trend, ako
tvrdila TV. Investicie ostali na pomerne nizkej trovni, ¢o
by zodpovedalo beznej modernizacii strojového zariade-
nia. Najdolezitejsie investicie realizovali vyrobcovia pred
rokom 1995 v Case, ked zakladali svoje vyrobné jednotky.

TV tiez tvrdila, Ze ujmu, ktortd utrpel priemysel spolocen-
stva, mohlo sposobit zvysenie cien surovin. Ceny surovin
vsak, ako je uvedené v tvodnom ustanoveni 108 nariade-
nia o docasnom cle, od roku 1995 kolisali a nepreukazuji
nijaky konkrétny trend. Pravdepodobnejsie je, Ze ich pohyb
je cyklicky, a preto nemoze logicky zdévodnit neprestajny
pokles cien SBR od roku 1995.

Jeden dovozca spolocenstva namietal, Ze ujma, ktord utr-
pel priemysel spolocenstva, nemdze byt sposobend rastom
vyrobnych a predajnych, ako aj celkovych spravnych
ndkladov. Skiimanie vSak odhalilo, Ze hoci tieto ndklady

(58)

(59)

(60)

(61)

(62)

trovni, predajnd hodnota vyrobcov spololenstva sa
v dosledku poklesu cien dramaticky zniZila (o 39 %).

3. Zaver

Vzhladom na to, Ze neboli predlozené dalsie argumenty
ohladne dévodu ujmy, ktora utrpel priemysel spolocen-
stva, sa tymto potvrdzuje zaver, Ze dovozy SBR z Taiwanu
poskodili priemysel spolocenstva, ako je uvedené v tivod-
nych ustanoveniach 110 a 111 nariadenia o do¢asnom cle.

G. ZAUJEM SPOLOCENSTVA

1. Zidujem priemyslu spoloCenstva

KedZe neboli prijaté ziadne pripomienky k zdujmu priemy-
slu spolocenstva, zdvery Gvodnych ustanoveniach 113 az
117 nariadenia o do¢asnom cle sa tymto potvrdzuj.

2. Vplyv na pouzivatelov

Po prijati nariadenia ukladajiceho do¢asné opatrenia, vyja-
drili dvaja dovozcovia obavy ohladne vplyvu vyrovndva-
cich opatreni na svojich zdkaznikov. Treba poznamenat, Ze
jedna z tychto spolo¢nosti dovdzala od taiwanského vyrob-
cu, ktory nespolupracoval v tomto konani, a tento dovozca
zavisel od docasnej kumulovanej subvencie a sadzby dum-
pingového cla 28,2 %. Ak sa vSak ulozia kone¢né opatre-
nia, vietci dovozcovia si budti moct vybrat, ¢i budd naku-
povat SBR od vyrobcov v spolocenstve, od jedného
zo spolupracujtcich vyrobcov na Taiwane alebo z iného
zdroja, ktory nepodlicha tymto opatreniam.

V désledku toho sa odhaduje, Ze priemerny cenovy narast
sposobeny definitivnymi opatreniami bude 1,1 %. Pocas
skiimaného obdobia sa potvrdilo, Ze tento ndrast cien bude
mat pravdepodobne obmedzeny vplyv na spotrebitelov.
Skiimal sa vplyv cla na niektorych typickych spotrebitelov,
kde SBR predstavovala 40 % ich vyrobnych nakladov. Zis-
tilo sa, Ze uloZenie opatreni zniZilo ziskovost priemerne
00,3 % v Casti ich obchodu vztahujiceho sa na SBR.

Dalej, pretoze vicsina pouzivatelov v spolocenstve naku-
puje znacnii Cast SBR od vyrobcov spolocenstva, nemali by
pocitit nijaky cenovy narast pri vi¢sine svojich nakupov.

Napokon, kedze dovozcovia spolocenstva neposkytli
nijaky dal$i dokaz, a kedze pouzivatelia v spolocenstve
nepredlozili nijaké pripomienky, tymto sa potvrdzuje
zdver v ivodnom ustanoveni 123 nariadenia o do¢asnom
cle.



106

Uradny vestnik Eurépskej tinie

11/zv. 34

(64)

(66)

(68)

(70)

3. Zaver

Nové prijaté argumenty ohladne stanovenia zdujmu spo-
lo¢enstva sa nepovazujii za také, aby zvratili zdver, Ze
neexistujii nijaké presved¢ivé dovody proti uloZeniu vyrov-
ndvacich opatreni. Predbezné zdvery sa preto potvrdzuja.

H. DEFINITIVNY POSTUP

Z hladiska zdverov, ku ktorym sa dospelo ohladne subven-
cif, ujmy, pri¢innosti a zdujmu spolocenstva, sa berie do
tvahy, Ze treba prijat kone¢né vyrovndvacie opatrenia, aby
sa zabranilo dalsiemu poskodzovaniu priemyslu spolo¢en-
stva subvencovanymi dovozmi z Taiwanu.

1. Stupeii odstrdnenia ujmy

Ako je objasnené v Givodnom ustanoveni 147 nariadenia
o docasnom cle, neposkodzujiica vyska cien bola stano-
vend tak, Ze sa k predajnej cene v priemysle spolocenstva
pripocitala priemernd skuto¢nd strata a dalej ziskové roz-
patie 8 %, ¢o by pokrylo vyrobné ndklady v priemysle spo-
lo¢enstva a umoznilo dosahovat primerany zisk bez sub-
vencovanych dovozov z prislusnej krajiny.

2. Forma a vyska cla

V stlade s ¢lankom 24 ods. 1 zédkladného nariadenia bude
vyrobok podliehat tak antidumpingovému, ako aj vyrov-
ndvaciemu clu na dcel rieSenia jednej a tej situdcie vyply-
vajlcej z dumpingu alebo z dotovania vyvozu. dota¢né
programy, na ktoré sa vztahuje toto konanie, nepredstavo-
vali subvencie vyvozu v zmysle ¢lanku 3 ods. 4 pism. a)
zakladného nariadenia. Subvencie ako také ovplyviiuja tak
vyvozné ceny, ako aj domdce ceny vyvazajicich vyrobcov,
teda neovplyviiuji dumpingové rozpitie.

V stlade s ¢lankom 15 ods. 1 zdkladného nariadenia musi
sadzba vyrovnévacieho cla zodpovedat rozpitiu subvencii,
pokial rozpitie ujmy nie je niZsie.

Toto viedlo k nasledujicim sadzbdm vyrovndvacicho cla
za spolupracujucich vyrobcov na Taiwane:

- Chi Mei Corporation 1,5%
-Lee Chang Yung Chemical Industry
Corporation 1,0 %

Ako je objasnené v tivodnom ustanoveni 129 nariadenia
o docasnom cle, tieto dve spolupracujice vyvazajice spo-
lo¢nosti predstavovali necelych 30 % SBR dovazaného
pocas skimaného obdobia do Eurdpskeho spolocenstva
a pochddzajticeho z Taiwanu.

Skdmanie odhalilo existenciu vyrovndvacich subvencii,
ktoré st k dispozicii nespolupracujiicim vyvozcom.
Dospelo sa k zaveru, Ze neexistencia spoluprace je vysled-
kom pouzivania vyrovndvacich subvencii tymito vyrob-
cami na urovni vy$Sej ako de minimis. V stlade s

ustanoveniami ¢lanku 28 zdkladného nariadenia a na
zéaklade informdcii uvedenych v staznosti a zaveroch ska-
mania, ako aj s cielom vyhnit sa dosledkom nespolupra-
ce, povazuje sa za vhodné stanovit zvy$né vyrovndvacie
clo na 8,2 %.

. VYBERANIE DOCASNEHO CLA

(72)  Z hladiska sumy vyrovndvacich subvencii zistenych pri
vyvazajucich vyrobcoch a vo svetle zdvaznosti ujmy spo-
sobenej priemyslu spolocenstva sa povazuje za nevyh-
nutné, aby sumy zabezpecené prostrednictvom doc¢asného
vyrovnévacieho cla podla nariadenia (ES) ¢. 1092/2000
boli definitivne vybrané vo vyske cla definitivne uloZeného,

prijala toto nariadenie:

Cldnok 1

1. Tymto sa definitivne ukladd konecné vyrovnavacie clo
na dovozy butadién-styrénového plastomérového kaucuku
patriaceho pod kédy ex KN 4002 19 00 a ex KN 4002 99 (kody
TARIC: 400219 0010, 4002991010 a 40029990 91)
a pochddzajticeho z Taiwanu.

2. Sadzby konec¢né vyrovnavacieho cla uplatnovatelné na ¢isti
cenu franko hranice spolocenstva pred preclenim na vyrobky
vyrobené tymito spolo¢nostami budi takéto:

Spolocnost Colna sadzba E:g?kﬁ%
Chi Mei Corporation, Tainan, Taiwan 1,5% Al127
Lee Chang Yung Chemical Industry Cor- 1,0% Al128
poration, Taipei, Taiwan
Vsetky ostatné taiwanské spolo¢nosti 8,2% A999

2. Pokial nie je stanovené inak, pouziji sa platné ustanovenia
o clach.

Cldnok 2

Sumy zabezpecené prostrednictvom docasného vyrovnavacieho
cla ulozeného na dovozy pochddzajice z Taiwanu podla
nariadenia (ES) ¢. 1092/2000 sa vyberaji vo vyske cla definitivne
ulozeného. Ziskané sumy prekracujice definitivnu sadzbu
vyrovnavacieho cla budt odpustené.

Cldnok 3

Toto nariadenie nadobida G¢innost ditom nasledujiicim po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskych spolocenstiev.
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Toto nariadenie je zdvdzné vo svojej celistvosti a je priamo uplatnitelné vo vsetkych clenskych
§tatoch.
V Bruseli 18. septembra 2000

Za Radu
predseda
H. VEDRINE



