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NARIADENIE RADY (ES) ¢. 1292/2007
z 30. oktobra 2007,

ktorym sa po preskimani pred uplynutim platnosti podla ¢lanku

11 ods. 2 nariadenia Rady (ES) ¢ 384/96 uklada Kkonecné

antidumpingové clo na dovoz polyetyléntereftalaitového (PET)

filmu s povodom v Indii a ukoncuje Cciastoéné predbezné

preskimanie takéhoto dovozu podPa €lanku 11 ods. 3 nariadenia
Rady (ES) ¢. 384/96

RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra 1995
o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie su ¢lenmi
Eurdpskeho spolocenstva (1) (d’alej len ,,zakladné nariadenie), a najma
na jeho ¢lanok 11 ods. 2 a ods. 3,

so zretelom na néavrh predlozeny Komisiou po porade s poradnym
vyborom,

ked’ze:

A. POSTUP

1. Platné opatrenia

(1)  Nariadenim Rady (ES) ¢&. 1676/2001 () naposledy zmenenym
a doplnenym nariadenim (ES) ¢&. 1424/2006 (°) Rada ulozila
kone¢né antidumpingové clo na dovoz polyetyléntereftalatového
(PET) filmu s pdvodom okrem iné¢ho aj v Indii. Opatrenia podlie-
hajice sucasnym preskiimaniam boli vo forme antidumpingového
cla ad valorem v rozsahu 0 % az 18 % ulozeného na dovoz od
individudlne vymenovanych vyvozcov so sadzbou zostatkového
cla vo vyske 17,3 % ulozeného na dovoz od vsetkych ostatnych
spolo¢nosti. PreSetrovanie, ktoré viedlo k upravenému nariadeniu
(ES) ¢. 1676/2001, sa bude uvadzat' ako ,,pévodné presetro-
vanie®.

(2)  Opatrenia ulozené v povodnom preSetrovani na dovoz z Indie
boli rozsirené nariadenim Rady (ES) &. 1975/2004 (*) na dovoz
PET filmu odosielaného z Brazilie a Izraela, ktory je alebo nie je
deklarovany ako vyrobok s povodom v Brazilii alebo Izraeli.

(3) 'V suvislosti s povodnym presetrovanim Komisia rozhodnutim
2001/645/ES (°) prijala zavidzky ponuknuté piatimi indickymi
vyrobcami. Tieto zavdzky boli zruSené rozhodnutim Komisie
2006/173/ES (%).

(") U. v. ES L 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené a doplnené

nariadenim (ES) ¢. 2117/2005 (U. v. BEU L 340, 23.12.2005, s. 17).
) U. v. ES L 227, 23.8.2001, s. 1.
. EU L 270, 29.9.2006, s. 1.

U v

*) U. v. EU L 342, 18.11.2004, s. 1.
() U. v. ES L 227, 23.8.2001, s. 56.
() U. v. EU L 68, 8.3.2006, s. 37.
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(4)  Nariadenim Rady (ES) ¢. 367/2006 naposledy zmenenym
a doplnenym nariadenim (ES) ¢&. 1124/2007 (') Rada ulozila
konecné vyrovnavacie clo na dovoz polyetyléntereftalatového
(PET) filmu s povodom v Indii. Opatrenia boli vo forme ciel
ad valorem v rozsahu od 7 % do 19,1 % ulozenych na dovoz
od individuadlne vymenovanych vyvozcov so sadzbou zostatko-
vého cla vo vyske 19,1 % ulozeného na dovoz od vsetkych
ostatnych spolo¢nosti. PreSetrovanie, na zaklade ktorého doslo
k zmene a doplneniu nariadenia (ES) ¢&. 367/2006, sa bude
uvadzat’ ako ,,predchadzajice antisubvencné presetrovanie®.

2. Ziadost’ o preskimanie

(5) Komisia 23. maja 2006 a 3. jula 2006, v uvedenom poradi,
dostala ziadost’ o preskiumanie pred uplynutim platnosti podla
¢lanku 11 ods. 2 zakladného nariadenia a ziadost' o Ciastocné
predbezné preskiimanie podla ¢lanku 11 ods. 3 zékladného naria-
denia, obmedzené na preskimanie dumpingu zo strany spoloc-
nosti Jindal Poly Films Limited (d’alej len ,,Jindal®), od tychto
vyrobcov zo Spolocenstva: Du Pont Teijin Films, Mitsubishi
Polyester Film GmbH a Nuroll SpA (dalej len ,ziadatelia®).
Tito Zziadatelia predstavuji podstatni cast’ vyroby PET filmu
v Spolocenstve.

(6)  Ziadatelia uviedli a poskytli dostatoény dokaz prima facie, ze: a)
existuje pravdepodobnost’ pokracovania alebo opakované¢ho
vyskytu dumpingu a ujmy sposobenej vyrobnému odvetviu
Spolocenstva a b) okolnosti v suvislosti s dumpingom, na zaklade
ktorého boli zavedené opatrenia pre spolo¢nost’ Jindal, sa zmenili
a tieto zmeny su trvalého charakteru.

3. PreSetrovanie

(7)  Po porade s poradnym vyborom Komisia ustdila, ze existuju
dostato¢né dokazy na zacatie preskiimania pred uplynutim plat-
nosti podla ¢lanku 11 ods. 2 zdkladného nariadenia a ¢iasto¢ného
predbezného preskimania v stlade s ¢lankom 11 ods. 3 zaklad-
ného nariadenia a 22. augusta 2006 (*) a 25. augusta 2006 (3),
v uvedenom poradi, prostrednictvom ozndmeni o zacati konania
uverejnenych v Uradnom vestniku Eurépskej tinie oznamila
zacatie tychto preskiimani.

8)  Ciastoéné predbezné preskiimanie bolo rozsahom obmedzené na
preskiimanie dumpingu, pokial’ ide o spolo¢nost’ Jindal. Obdobie
revizneho presetrovania (d’alej len ,,ORP*“) bolo pre obidve
preskiimania stanovené od 1. jala 2005 do 30. juna 2006. Presku-
manie trendov relevantnych z hladiska postidenia pravdepodob-
nosti pokracovania alebo opakovaného vyskytu ujmy sa vztaho-
valo na obdobie od roku 2003 do konca ORP (dalej len ,,posu-
dzované obdobie®).

() U. v. EU L 255, 29.9.2007, s. 1.
() U. v. EU C 197, 22.8.2006, s. 2.
() U. v. EU C 202, 25.8.2006, s. 16.
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4. Prislusné strany

Komisia  oficialne upovedomila  vyvazajucich  vyrobcov,
zastupcov vyvazajucej krajiny, vyrobcov zo Spolocenstva,
dovozcov a pouzivatelov, o ktorych vedela, ze by sa ich tato
zalezitost mohla tykat, o zacati preskumania pred uplynutim
platnosti. Zainteresované strany dostali v suvislosti s obidvoma
preskiimaniami prilezitost’, aby pisomne predlozili svoje stano-
viskd a poziadali o vypocutie v lehote stanovenej v oznameni
o zacati konania.

Vsetky zainteresované strany, ktoré o to poziadali a preukazali, Ze
existuji osobitné dovody na ich vypocutie, boli vypocuté.

Pokial’ ide o preskiimanie pred uplynutim platnosti, v oznameni
o zacati konania sa vzhladom na zjavne velky pocet vyvazaju-
cich vyrobcov PET filmu v Indii, ktori boli vymenovani
v ziadosti, pocitalo s pouzitim techniky vyberu vzorky v stlade
s ¢lankom 17 zékladného nariadenia. Na to, aby Komisia mohla
rozhodnat’ o potrebe vyberu vzorky a v kladnom pripade k nemu
pristapit, Komisia poziadala vSetkych vyvazajucich vyrobcov,
aby sa jej prihlasili a, ako je uvedené¢ v oznameni o zacati
konania, poskytli zdkladné informécie o svojej Cinnosti siivisiacej
s PET filmom poc¢as ORP. Sest’ vyvazajucich vyrobcov v Indii
oznamilo svoju ochotu spolupracovat. Z tychto Siestich vyvaza-
jucich vyrobcov boli do vzorky vybrané tri spolocnosti (Ester
Industries Limited, Garware Polyester Limited a Jindal), ktorym
bol zaslany dotaznik. Zistilo sa, Ze tieto spolocnosti predstavuji
najvacsi reprezentativny objem vyvozu PET filmu do Spolocen-
stva, ktory mohol byt v stanovenom case primerane preSetreny,
ako sa uvadza v Clanku 17 ods. 1 zakladného nariadenia.

Okrem toho Komisia poslala dotazniky vSetkym d’al§im stranam,
o ktorych bolo zname, Ze sa ich tato zalezitost' tyka, alebo tym,
ktoré sa prihlasili v lehotach stanovenych v oznameni o zacati
konania. Uplne vyplnené dotazniky prisli od $tyroch vyrobcov zo
Spolocenstva, troch vyvazajucich vyrobcov, jedného dovozcu/-
pouzivatela a $tyroch pouzivatelov.

Komisia vyhl'adala a overila vSetky informacie, ktoré povazovala
za potrebné na stanovenie dumpingu a ujmy, ako aj na stano-
venie, Ci je pravdepodobné pokracovanie alebo opakovany vyskyt
dumpingu a ujmy a ¢i by zachovanie opatreni bolo v zaujme
Spolocenstva. Overovacie navstevy sa uskutocCnili v priestoroch
tychto zainteresovanych stran:

a) Vyrobcovia zo Spolocenstva

— Dupont Teijin Films (Luxembursko)

— Miitsubishi Polyester Film GmbH (Nemecko)

— Nuroll SpA (Taliansko)

— Toray Plastics Europe (Franctizsko)
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b) Vyvazajuci vyrobcovia v Indii

— Ester Industries Limited, New Delhi

— Garware Polyester Limited, Aurangabad

— Jindal Poly Films Limited, New Delhi

¢) Prepojeny dovozca/pouzivatel v Spolocenstve

— Rexor SAS (Francuzsko)

d) Dovozca/pouzivatel

— Coverne SpA (Taliansko)

e) Pouzivatelia

— Safta SpA (Taliansko)

— Metalvuoto SpA (Taliansko)

B. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK

1. Prislusny vyrobok

Prislusny vyrobok je rovnaky vyrobok ako v pdvodnom prese-
trovani, t. j. polyetyléntereftalaitovy (PET) film s povodom
v Indii, zvyajne zaradeny pod koédmi KN ex 392062 19
a ex 3920 62 90.

2. Podobny vyrobok

Rovnako ako pri pdvodnom presetrovani sa zistilo, ze PET film,
ktory sa vyraba a predava na domacom trhu v Indii, a PET film,
ktory sa z Indie vyvaza do Spolocenstva, ako aj PET film, ktory
vyrabaji a predavaju vyrobcovia zo Spolocenstva, maju rovnaké
fyzikéalne a technické vlastnosti a pouzitie. Preto ide o podobné
vyrobky v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 zakladného nariadenia.

C. CIASTOCNE PREDBEZNE PRESKUMANIE: DUMPING

1. Normalna hodnota

Na tucely stanovenia normalnej hodnoty sa najprv overovalo, ¢i
celkovy domaci predaj spolocnosti Jindal bol reprezentativny
v sulade s ¢lankom 2 ods. 2 zakladného nariadenia, t. j. ¢i pred-
stavoval 5 % alebo viac z celkového objemu predaja prisluSného
vyrobku vyvazaného do Spolocenstva.

Potom sa zistovalo, ¢i celkovy domaci predaj kazdého druhu
vyrobku predstavoval 5 % alebo viac z objemu predaja toho
istého druhu vyvazaného do Spolocenstva.



2007R1292 — SK — 16.09.2010 — 002.001 — 6

(18)
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(20)

(e2))
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Pri tych druhoch vyrobkov, kde domaci predaj predstavoval 5 %
alebo viac z objemu predaja rovnakého druhu vyvazaného do
Spolocenstva, sa potom skumalo, ¢i sa realizoval dostatocny
objem predaja pri beznom obchodovani podla ¢lanku 2 ods. 4
zakladného nariadenia. Pre kazdy druh vyrobku, pri ktorom
objem domaceho predaja realizovany za ceny vyssie, ako su
vyrobné naklady, predstavoval viac nez 80 % predaja, sa
normalna hodnota stanovila na zaklade vazenej priemernej
ceny, ktora sa skutoCne zaplatila za cely domaci predaj. Pri
tych druhoch vyrobkov, kde sa objem ziskovych transakcii
rovnal alebo bol niz$i ako 80 %, ale nebol nizsi ako 10 %
predaja, sa normalna hodnota stanovila na zdklade vazenej prie-
mernej ceny, ktord sa skutocne zaplatila len za ziskovy domaci
predaj. Pre tie druhy vyrobku, pri ktorych sa menej ako 10 %
objemu predalo na doméacom trhu za cenu, ktora nebola nizsia
ako jednotkové naklady, sa usudilo, ze prislusny druh vyrobku
sa nepredal pri beznom obchodovani, a preto sa normalna
hodnota vytvorila v stulade s ¢lankom 2 ods. 3 zékladného na-
riadenia.

Pri tych druhoch vyrobkov, pri ktorych sa domace ceny vyvaza-
juceho vyrobcu nedali pouzit na stanovenie normalnej hodnoty
z dovodu nedostatocnej reprezentativnosti alebo z dovodu nedo-
stato¢ného predaja pri beznom obchodovani, sa normalna hodnota
stanovila na zaklade vyrobnych nakladov, ktoré vznikli prislus-
nému vyvazajucemu vyrobcovi a ktoré boli zvySené o primerant
sumu na predajné, vSeobecné a administrativne naklady (d’alej len
»PVA ndklady“) a o zisk v stlade s ¢lankom 2 ods. 3 a 6
zakladného nariadenia.

PVA néklady vychadzali z nakladov, ktoré vyvazajucemu vyrob-
covi vznikli v suvislosti s domacim predajom prislusného
vyrobku, o ktorom sa zistilo, ze je reprezentativny. Ziskové
rozpétie sa vypocitalo na zaklade vazeného priemerného zisko-
vého rozpétia spolo€nosti pri tych druhoch vyrobkov, ktoré sa na
domécom trhu predavali pri beznom obchodovani v dostato¢nych
mnozstvach.

2. Vyvozna cena

Prevazna vicSina vyvozného predaja prislusného vyrobku do
Spolocenstva poc¢as ORP bola urcend nezavislym zakaznikom.
Preto sa vyvozna cena stanovila v stlade s ¢lankom 2 ods. 8
zakladného nariadenia na zaklade vyvoznej ceny, ktora bola
skuto¢ne zaplatena alebo splatna.

Urcity vyvozny predaj bol wurCeny prepojenej spolocnosti
v Spoloc¢enstve. Prepojena spolo¢nost’ d’alej nepredavala tovar
priamo, ale ho do znacnej miery spracovala, a to v takom
rozsahu, Ze sa zistilo, Ze vytvorenie vyvoznej ceny vyvazaného
vyrobku na zaklade ceny d’alSieho predaja spracovaného vyrobku
podla ¢lanku 2 ods. 9 zakladného nariadenia nebolo vhodné.
Ceny uctované spoloc¢nostou Jindal tejto prepojenej spolocnosti
sa porovnali s cenami spoloc¢nosti Jindal pre jej neprepojenych
zakaznikov v Spolocenstve za rovnaké druhy vyrobku pocas
ORP. Vzhladom na to, Ze sa zistilo, Ze tieto dva subory cien
sa pre kazdy druh vyrobku zhodovali, usudilo sa, Ze ceny ucto-
vané spoloc¢nostou Jindal jej prepojenej strane v Spolocenstve
boli spolahlivé a mohli sa pouzit’ pri vypoCte vyvoznej ceny.
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3. Porovnanie

Normalna hodnota a vyvozna cena sa porovnali na zéklade cien
zo zavodu. Na ucely zabezpecenia spravodlivého porovnania sa
formou uprav prihliadalo aj na rozdiely ovplyviiujuce porovnatel-
nost’ cien v stlade s ¢lankom 2 ods. 10 zékladného nariadenia.
V sulade s uvedenym boli podla potreby a na zaklade overenych
dokladov zohladnené rozdiely v nékladoch na zlavy, rabaty,
dopravu, poistenie, manipuldciu, nakladanie a vo vedlajSich
nakladoch, v nékladoch na balenie, uvery a provizie.

Spolo¢nost’ Jindal si uplatnila narok na upravu normalnej
hodnoty, pokial' ide o dovozné clo, ktoré nebolo v ramci
systému predbeznych licencii (Advance Licence Scheme, d’alej
len ,,ALS“) vybraté za dovoz surovin, ktoré sa pouzili pri
vyrobe tovaru ur¢eného na vyvoz. Systétm ALS povoluje
dovoz surovin bez cla za predpokladu, Ze spolocnost’ vyvezie
zodpovedajuce mnozstvo tovaru a hodnotu hotovych vyrobkov
ur¢i v sulade s oficidlne stanovenymi vstupno-vystupnymi
normami. Dovezené vyrobky v ramci systému ALS sa moze
pouzit bud’ na vyrobu tovaru uréené¢ho na vyvoz, alebo na
doplnenie domacich vstupov, ktoré sa pri vyrobe takéhoto
tovaru pouzivaju. Spolocnost’ tvrdila, Ze vyvoz prislusného
vyrobku do ES pouzila na splnenie poziadaviek v ramci systému
ALS v suvislosti s dovezenymi surovinami. Nedospelo sa
k zaveru, ¢i bola uprava v stvislosti s tymto tvrdenim opodstat-
nena, ale vzhl'adom na to, Ze sa zistilo, Ze spolo¢nost’ sa pocas
ORP nedoptistala dumpingu, nemalo by to vplyv na konec¢ny
vysledok revizneho presetrovania.

4. Dumpingové rozpitie

Dumpingové rozpitie sa stanovilo na zaklade porovnania vazenej
priemernej normalnej hodnoty s vaZenou priemernou vyvoznou
cenou v sulade s ¢lankom 2 ods. 11 zékladného nariadenia.

Porovnanie ukazalo negativne dumpingové rozpitie.

5. Trvaly charakter zmenenych okolnosti

V sulade s ¢lankom 11 ods. 3 zékladného nariadenia sa tiez
preskiimalo, ¢i by zistenia stanovené v ramci tohto preSetrovania
mohli mat’ trvaly charakter.

V tejto suvislosti sa pripomina, ze na zéklade dvoch za sebou
nasledujucich presetrovani ukoncenych nariadenim Rady (ES)
¢. 1676/2001 a nariadenim Rady (ES) ¢. 390/2005 (') sa zistilo,
ze spolocnost’ Jindal sa nedopustala dumpingu. Zistenia, ze nedo-
chadzalo k dumpingu, boli potvrdené aj na zaklade sucasného
presetrovania a ni¢ nenasvedCuje tomu, Ze tento stav bez
dumpingu by nebol trvalého charakteru.

Usudzuje sa teda, zZe sucasné opatrenia, pokial’ ide o spolo¢nost’
Jindal, spliiaju zamys$lany cel a mali by zostat nezmenené.

M U. v. EU L 63, 10.3.2005, s. 1.
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D. PRESKUMANIE PRED UPLYNUTIM PLATNOSTI

D.1. PRAVDEPODOBNOST POKRACOVANIA ALEBO
OPAKOVANEHO VYSKYTU DUMPINGU

1. Predbezné poznamky

Podl'a udajov Eurostatu predstavoval objem prislusného vyrobku
dovezeny do Spolocenstva z Indie pocas ORP 23472 ton.
Z tohto mnoZzstva doviezli pocas ORP vsetci traja vyvazajuci
vyrobcovia vo vzorke priblizne 97 %, pricom samotna spolo¢nost’
Jindal priblizne 90 %, celkového objemu vyvozu z Indie do ES
pocas ORP.

Pocas obdobia preSetrovania (d’alej len ,,OP*) pri pévodnom
presetrovani (1. april 1999 az 31. marec 2000) predstavoval
dovoz z Indie 50 590 ton. Pocas OP pri predchadzajuicom anti-
subvencnom preSetrovani (1. oktéber 2003 az 30. september
2004) predstavoval dovoz z Indie 12 679 ton.

2. Dumpingovy dovoz pocas ORP

2.1. Predbeznda poznamka

Ako sa uvadza v odévodneni 11, do vzorky boli zaradeni traja
vyvazajuci vyrobcovia. Pokial’ ide spolo¢nost’ Jindal, uplatiiuju sa
zistenia uvedené v odévodneniach 16 az 26.

2.2. Normdlna hodnota

Na ucely stanovenia normalnej hodnoty, pokial’ ide o spoloc¢nosti
Garware a Ester, sa najprv overovalo, ¢i bol uvedeny domaci
predaj kazdého vyvazajuceho vyrobcu reprezentativny v sulade
s ¢lankom 2 ods. 2 zékladného nariadenia, t. j. ¢i predstavoval
5 % alebo viac z uvedeného objemu predaja prislusného vyrobku
vyvazaného do Spolocenstva.

Potom sa zistovalo, ¢i celkovy domaci predaj kazdého druhu
vyrobku predstavoval 5 % alebo viac z objemu predaja toho
istého druhu vyvazaného do Spolocenstva.

Pri tych druhoch vyrobkov, kde doméci predaj predstavoval 5 %
alebo viac z objemu predaja rovnakého druhu vyvazaného do
Spolocenstva, sa potom skumalo, ¢i sa realizoval dostatocny
objem predaja pri beznom obchodovani podla ¢lanku 2 ods. 4
zdkladného nariadenia. Pre kazdy druh vyrobku, pri ktorom
objem domaceho predaja realizovany za ceny vysSie, ako su
vyrobné naklady, predstavoval viac nez 80 % predaja, sa
normalna hodnota stanovila na zaklade vézenej priemernej
ceny, ktora sa skutoCne zaplatila za cely domaci predaj. Pri
tych druhoch vyrobkov, kde sa objem ziskovych transakcii rovnal
alebo bol nizsi ako 80 %, ale nebol nizsi ako 10 % predaja, sa
normélna hodnota stanovila na zéklade véZenej priemernej ceny,
ktora sa skutoCne zaplatila len za ziskovy domaci predaj. Pre tie
druhy vyrobku, pri ktorych sa menej ako 10 % objemu predalo
na domacom trhu za cenu, ktora nebola nizSia ako jednotkové
naklady, sa ustdilo, ze prislusny druh vyrobku sa nepredal pri
beznom obchodovani, a preto sa normalna hodnota musela
vytvorit' v stlade s ¢lankom 2 ods. 3 zékladného nariadenia.
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Pri tych druhoch vyrobkov, pri ktorych sa domace ceny vyvaza-
juceho vyrobcu nedali pouzit’ na stanovenie normalnej hodnoty
z dovodu nedostatocnej reprezentativnosti alebo z dovodu nedo-
stato¢ného predaja pri beznom obchodovani, sa normalna hodnota
stanovila na zaklade vyrobnych nakladov, ktoré vznikli prislus-
nému vyvazajucemu vyrobcovi a ktoré boli zvySené o primerant
sumu na predajné, vSeobecné a administrativne naklady (PVA
naklady) a o zisk v sulade s ¢lankom 2 ods. 3 a 6 zakladného
nariadenia.

PVA néklady vychadzali z nakladov, ktoré vyvazajucemu vyrob-
covi vznikli v suvislosti s domacim predajom prislusného
vyrobku, o ktorom sa zistilo, ze je reprezentativny. Ziskové
rozpitie sa vypocitalo na zaklade vazeného priemerného zisko-
vého rozpitia spoloénosti pri tych druhoch vyrobkov, ktoré sa na
domécom trhu predavali pri beznom obchodovani v dostato¢nych
mnozstvach.

2.3. Vyvoznd cena

Pokial’ ide o stanovenie vyvoznych cien, malo by sa pripomenut’,
ze ucelom sucasného preSetrovania je stanovit, ¢i by v pripade
zruSenia ochrannych opatreni doslo k pokracovaniu alebo opako-
vanému vyskytu dumpingu. V tejto suvislosti sa stanovenie
vyvoznych cien pouzitych pri vypocte dumpingu nemodze obme-
dzit’ iba na skiimanie spravania vyvozcov v minulosti, ale musi sa
preskimat’ aj  pravdepodobny  vyvoj  vyvoznych  cien
v budtcnosti. Inymi slovami, je potrebné stanovit, ¢i su vyvozné
ceny v minulosti spolahlivym ukazovatelom pravdepodobnych
vyvoznych cien v budicnosti.

Vzhl'adom na existenciu cenového podhodnotenia v urcitej etape
ORP sa najméd preskiimalo, ¢i existencia tohto podhodnotenia
nemala vplyv na vyvozné ceny v minulosti, ¢im by sa stali
nespolahlivé z hladiska stanovenia sprdvania v stvislosti
s vyvozom v budiicnosti. Dalej sa pripomina, e cenové zavizky
spolo¢nosti Garware a Ester boli stiahnuté 9. marca 2006, pricom
ORP sa vztahuje na obdobie od 1. jula 2005 do 30. juna 2006.
V suvislosti so spolo¢nostami Garware a Ester sa zistilo, Ze
vyvozné transakcie, ktoré sa uskutocnili pocas ORP, ked platil
cenovy zavizok, sa uskuto¢nili za ceny dostato¢ne blizke MDC,
¢o spochybtiuje skutocnost’, Ze tieto ceny by sa mohli pokladat’
za trvalé a stanovené nezavisle od MDC. Podobné argumenty sa
uz opisali v odévodneni 28 nariadenia Rady (ES) ¢. 366/2006 (V).

M U. v. EU L 68, 8.3.2006, s. 6.
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Pokial’ ide o spolo¢nost’ Garware, transakcie, ktoré sa uskutoc¢nili
pocas ORP po stiahnuti zdvdzkov, sa vztahuji na priblizne 20 %
celkového objemu vyvozu a uskutociiovali sa nad’alej aj po stiah-
nuti zavdzku. Vzhladom na objemy vyvezené po uplynuti plat-
nosti zavizku 8. marca 2006 sa ceny tychto transakcii pokladaju
za primeranu reprezentaciu cenovej politiky, ktorti by spolo¢nost’
Garware uplatiiovala v pripade, Ze by neexistovali zavizky. Preto
sa ceny tychto transakcii pouZili pri vypocte vyvoznej ceny
v pripade vSetkych mnozstiev vyvezenych spolo¢nost'ou Garware
pocas celého ORP.

Pokial’ ide o spolocnost’ Ester, transakcie, ktoré sa uskutocnili po
stiahnuti zavdzkov, sa vztahuji iba na priblizne 5 % celkového
objemu a boli obmedzené na vel'mi kratke obdobie nasledujiice
hned’ po stiahnuti zavidzku. Z tohto dévodu sa ceny tychto trans-
akcii nemdzu povaZovat za ceny reprezentujice vyvozné ceny,
ktoré by spolo¢nost’ uplatiiovala, ak by neexistoval zavdzok. Ako
sa uz uviedlo v odoévodneni 39, vyvozné ceny pre Spolocenstvo,
ktoré uplatinovala spoloc¢nost’ Ester pred stiahnutim zavézku, boli
velmi blizke MDC. Okrem toho sa zistilo, Ze vyvozné ceny
spolo¢nosti Ester pre iné tretie krajiny boli, ak sa posudia
z hladiska véazeného priemeru a jednotlivych typov, vyrazne
nizsie ako ceny pre Spolocenstvo, na zaklade coho je pravdepo-
dobné, ze v pripade neexistencie zaviazkov by sa takéto ceny pre
Spolocenstvo stanovili na rovnakej Urovni ako ceny rovnakych
typov vyrobkov stanovené pre iné tretie krajiny. Dospelo sa preto
k zaveru, ze vyvozné ceny spolocnosti Ester pre Spolocenstvo
uplatiiované v Case, ked’ platil zavizok, sa v suvislosti s tymto
preskimanim pred uplynutim platnosti nemohli pouzit’ na stano-
venie spolahlivych vyvoznych cien v zmysle ¢lanku 2 ods. 8
zakladného nariadenia. Vzhl'adom na to, ze spolocnost’ Ester pre-
davala prislusny vyrobok pofas ORP na svetovom trhu
v zna¢nych mnozstvach, sa rozhodlo stanovit vyvozni cenu na
zdklade cien, skutoCne zaplatenych alebo splatnych vSetkym
tretim krajinam, a to v pripade tych typov, ktoré sa predavali
do Spolocenstva v tej etape ORP, ked’ platil zavizok. Pre etapu
ORP po stiahnuti zavdzku sa vyvoznéd cena stanovila na zaklade
cien skutoc¢ne zaplatenych alebo splatnych Spolocenstvu.

2.4. Porovnanie

Normalna hodnota a vyvozna cena sa porovnali na zaklade cien
zo zavodu. Na ucely zabezpecenia spravodlivého porovnania sa
formou uprav prihliadalo aj na rozdiely ovplyviiujuce porovnatel-
nost’ cien v sulade s ¢lankom 2 ods. 10 zakladného nariadenia.
V stlade s uvedenym sa podla potreby a na zaklade overenych
dokladov zohladnili rozdiely v nakladoch na dopravu, poistenie,
manipuldciu, nakladanie a vo vedlaj$ich nakladoch, v ndkladoch
na provizie, balenie a tvery.
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Vyvazajuci vyrobcovia si na urCity vyvoz narokovali upravu
vyvoznej ceny podla ¢lanku 2 ods. 10 pism. k) zékladného na-
riadenia na zdklade miery vyhod ziskanych za vyvoz v ramci
systému ,,nakupnej knizky s narokom na clo* (Duty Entitlement
Passbook Scheme, d’alej len ,,DEPB“) po uskutoéneni vyvozu.
V ramci tohto systému sa uvery ziskané za vyvoz prislusného
vyrobku mézu pouzit' na kompenzaciu cla splatného za dovoz
akéhokol'vek iného tovaru alebo sa moézu volne predat inym
spolo¢nostiam. Okrem toho neexistuji ziadne obmedzenia, Ze
by sa dovazany tovar mal pouzivat len na vyrobu vyvazaného
vyrobku. Vyrobcovia nepreukazali, Ze vyhody ziskané v ramci
systému DEPB po uskuto¢neni vyvozu ovplyvnili porovnatel'nost’
cien, a najmi Ze zakaznici stale platili iné ceny na domacom trhu
kvoli vyhodam ziskanym v ramci systému DEPB. Tato pozia-
davka sa preto zamietla.

2.5. Dumpingové rozpdtie

Dumpingové rozpitie sa stanovilo na zaklade porovnania vazenej
priemernej normalnej hodnoty s vazenou priemernou vyvoznou
cenou v sulade s ¢lankom 2 ods. 11 zakladného nariadenia. Ak sa
vyvozné ceny zakladali na cendch pre tretie krajiny, prislusné
hodnoty CIF sa vypocitali zvySenim ceny zo zavodu pre tretie
krajiny o vaZeny priemerny rozdiel, podla typu vyrobku, medzi
uroviiou cien zo zavodu a cien CIF pre Spolocenstvo.

Toto porovnanie ukazalo dumpingové rozpitie v rozpdti 15 % az
25 %. Pripomina sa, ze pokial’ ide o spolo¢nost’ Jindal, zistilo sa
negativne dumpingové rozpitie (pozri odovodnenie 26).

3. Vyvoj dovozu v pripade zruSenia opatreni

Ucinok odstranenia existujucich opatreni na dumpingovy dovoz

3.1. Nevyuzité kapacity

Pocas ORP sa volna kapacita vSetkych znamych indickych
vyvozcov odhadovala na 32 000 ton. Malo by sa vSak pozna-
menat’, ze z tohto celkového mnozstva sa priblizne 25 000 ton
pripisuje indickym vyvozcom so sadzbou antidumpingového cla
0 %. Je pravdepodobné, ze mozné zruSenie antidumpingovych
opatreni bude mat’ maly vplyv na politiku vyvozu tychto spoloc-
nosti. Preto sa indickym vyvozcom s antidumpingovou sadzbou
inou ako 0 % pripisuje iba priblizne 7 000 ton. Ich voI'nd kapa-
cita, ktord po¢as ORP predstavovala priblizne 30 % celkového
objemu dovozu prislusného vyrobku z Indie do Spolocenstva
a 3 % spotreby Spolocenstva, by mohla byt v pripade zruSenia
opatreni presmerovana do Spoloc¢enstva.
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3.2. Stimuly na presmerovanie objemov predaja do Spolocenstva

Na zaklade porovnania jednotlivych typov boli pocas ORP
vyvozné ceny ucétované tretim krajinam indickymi vyvozcami
vo vzorke s dumpingovym rozpétim inym ako 0 % o 20 % az
30 % niz8ie nez vyvozné ceny uctované tymi istymi vyvazajucimi
vyrobcami Spoloc¢enstvu. Predaj tychto dvoch vyvozcov do
tretich krajin sa realizoval vo vyznamnych mnoZzstvach, ktoré
predstavovali 80 % — 90 % ich celkového vyvozného predaja.
Preto sa dospelo k zéaveru, Ze Groven vyvoznych cien pre iné
tretie krajiny mozno povazovat za ukazovatel pravdepodobne;j
urovne cien vyvozného predaja do Spolocenstva v pripade, Ze
sa opatrenia zruSia.

Niektoré z najvacsich vyvoznych trhov pre PET film na svete st
chranené vysokymi clami. Konkrétne dovoz PET filmu z Indie do
USA podlicha antidumpingovym cldm v rozsahu od 2,32 % do
24,11 % a vyrovnavacim clam v rozsahu od 9 % do 25,27 %
podla toho, o ktorého indického vyvozcu ide.

3.3. Zaver

Vzhl'adom na uvedené relativne uUrovne cien, volné kapacity
a stimuly sa preto dospelo k zaveru, ze v pripade zruSenia plat-
nych antidumpingovych opatreni je pravdepodobné: i) pokraco-
vanie dumpingu; ii) zvySenie mnozstiev vyvezenych do Spolo-
censtva.

D.2. VYMEDZENIE POJMU VYROBNE ODVETVIE SPOLOCEN-
STVA

Styria vyrobcovia zo Spologenstva (Dupont Teijin Films, Mitsu-
bishi Polyester Film GmbH, Nuroll SpA a Toray Plastics Europe)
plne spolupracovali pri presetrovani. Po¢as ORP predstavovali
95 % vyroby Spolocenstva. Z toho vyplyva, Ze tvoria vyrobné
odvetvie Spolocenstva v zmysle ¢lanku 4 ods. 1 a ¢lanku 5 ods. 4
zakladného nariadenia.

Pripomina sa, ze pokial’ ide o vyrobu PET filmu v Spolocenstve,
situacia sa od pdvodného preSetrovania zmenila. Spolo¢nost’
Kodak Industrie (Francuzsko) uz PET film v Spolocenstve nevy-
raba a spoloc¢nost’ 3M previedla svoju ¢innost’ na spolo¢nost’ I.T.
P. SpA (Taliansko), ktora je v procese prispdsobovania svojho
zavodu na nova a odlisnu vyrobu. Treba tieZz pripomenut, Ze
odkedy je Ceska republika &lenom Eurdpskej unie (od 1. maja
2004), spoloénost’ Fatra a.s. (so sidlom v Ceskej republike) je
sucastou vyroby v Spolocenstve.
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D.3. SITUACIA NA TRHU SPOLOCENSTVA

1. Spotreba na trhu Spolocenstva

Stanovenie celkovej spotreby Spolocenstva sa zakladalo na Stati-
stikich Eurostatu, predaji vyrobného odvetvia Spolocenstva
Spologenstvu a predaji inych vyrobcov zo Spolocenstva.

Tabulka 1
Spotreba Spoloenstva 2003 2004 2005 OR3P0F61_';62006(;5 -
Objem (tony) 253 890 250231 251612 257177
Index (2003 = 100) 100 99 99 101
V porovnani s rokom 2003 sa spotreba pocas ORP zvysila o 1 %
(viac nez 3 000 ton).
2. Dovoz z Indie, Brazilie a Izraela: objem, podiel na trhu
a dovozné ceny
Objem dovozu z Indie do Spolocenstva sa medzi rokom 2003
a ORP zvysil o 86 % a podiel na trhu narastol o 5 % az 9 %,
pricom ceny sa znizili o 12 %. Udaje sa zakladaji na $tatistikach
Eurostatu.
Tabulka 2
Dovoz 7 Indie 2003 2004 2005 om;oggbzoogs -
Objem (tony) 12 597 15972 23912 23 472
Index (2003 = 100) 100 127 190 186
Podiel na trhu 5% 6 % 10 % 9 %
Ceny EUR/ 2005 1 890 1 866 1755
Index (2003 = 100) 100 94 93 88
Dovoz z Brazilie a Izraela, v stvislosti s ktorym sa zistilo obcha-
dzanie, ako sa uvadza v odovodneni 2, prudko klesol po rozsireni
antidumpingovych opatreni, uloZzenych na dovoz z Indie, na tento
dovoz. Ceny PET filmu s povodom v tychto krajinach sa zvysili
0 219 % po tom, ¢o boli uloZené opatrenia proti obchadzaniu.
Tabulka 3
- ORP (1.7.2005 —
Dovoz z Brazilie a Izraela 2003 2004 2005 30.6.2006)
Objem (tony) 6 855 5527 271 419
Index (2003 = 100) 100 91 5 6
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Dovoz z Brazilie a Izraela 2003 2004 2005 OR§0(61502006(;5 B
Podiel na trhu 2 % 2% 0 % 0 %
Ceny EUR/t (udaje Eurostatu) 1581 1741 4170 3461
Index (2003 = 100) 100 110 264 219

Mala by sa vsak zohladnit’ skutocnost, ze v stiCasnom presetro-
vani sa zistilo, Zze spolocnost’” Jindal sa nedopustala dumpingu
a ze v predchadzajucich preSetrovaniach sa nezistilo, Zze by sa
ostatné spolo¢nosti (najméd spolocnosti Flex Industries Limited
a Polyplex Corporation Limited) dopustali dumpingu. Preto sa
v sucasnom preSetrovani zoberie do uvahy iba dumpingovy
dovoz z Indie a dovoz, v suvislosti s ktorym sa zistilo obcha-
dzanie. Dumpingovy dovoz z Indie a dovoz podlichajici clam
zameranym proti obchadzaniu poklesli medzi rokom 2003 a ORP
0 70 % — pozri d’alej uvedenu tabulku 4. K prudkému poklesu
tohto dovozu doSlo prevazne z dovodu uloZenia opatreni proti
obchadzaniu na dovoz z Brazilie a Izraela.

Tabulka 4
Dovoz z Indie + Brazilie + Izraela 2003 2004 2005 OR§0(612702006(;5 B
Objem (tony) 10 383 8 881 3618 2766
Index (2003 = 100) 100 86 35 27
Podiel na trhu 4 % 4 % 1 % 1 %
Ceny EUR/t 1 855 1852 1 891 1785
Zdroj: Udaje z Eurostatu a od spolo&nosti.
3. Dovoz z inych tretich krajin
Dovoz z inych tretich krajin nardstol pocas posudzovaného
obdobia o 24 % (z priblizne 62 000 ton v roku 2003 na priblizne
77 000 ton pocas ORP) a podiel na trhu Spolocenstva stvisiaci
s tymto dovozom sa zvysil o 5 percentudlnych bodov (z 25 % na
30 %). Dovazalo sa hlavne z Juznej Korey, USA, Thajska
a Spojenych arabskych emiratov. Priemernd cena za tonu sa
medzi rokom 2003 a ORP znizila o 11 %. Udaje sa zakladaju
na Statistikach Eurostatu.
Tabulka 5
ORP
Krajina 2003 2004 2005 a '73005
30.6.2006)
Juzna Korea Objem dovozu 25895 | 23983 | 22225 23 878
(v tonach)
Index (2003 = 100) 100 93 86 92
Podiel na trhu 10 % 10 % 9 % 9 %
Ceny EUR/ 2137 2 146 2239 2098
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ORP
Krajina 2003 2004 2005 a '73005
30.6.2006)
USA Objem dovozu 14 611 18 636 | 20544 13432
Index (2003 = 100) 100 128 141 92
Podiel na trhu 6 % 7% 8 % 5%
Ceny EUR/ 7575 6 067 4974 6 690
Thajsko Objem dovozu 2 858 6511 8 647 8 647
Index (2003 = 100) 100 228 303 303
Podiel na trhu 1 % 3% 3% 3%
Ceny EUR/ 1742 1 764 1811 1758
Spojené arabské | Objem dovozu 1 26 2478 5898
emiraty (v tonach)
Index (2004 = 100) 100 9422 22 427
Podiel na trhu 0 % 1 % 2%
Ceny EUR/t 2872 1854 1790
Celkom Juzna Korea, | Objem dovozu 43366 | 49157 | 538% 51855
USA, Thajsko | (v tonach)
a Spojené¢ arabské
emiraty Index (2003 = 100) 100 80 100 110
Podiel na trhu 17 % 20 % 21 % 20 %
Vsetky ostatné | Objem dovozu 62300 | 65683 | 74191 77 054
krajiny okrem Indie, | (v tonach)
Brazilie a Izraela
Index (2003 = 100) 100 105 119 124
Podiel na trhu 25 % 26 % 30 % 30 %
Cena Vazena priemerna cena | 3 848 3756 3431 3428
(EUR/)
Index 100 98 90 89

4. Hospodarska situacia vyrobného odvetvia Spolocenstva

Komisia preskimala podl'a ¢lanku 3 ods. 5 zékladného nariadenia
vSetky relevantné hospodarske faktory a ukazovatele, ktoré sa
tykali stavu vyrobného odvetvia Spolocenstva.

4.1. Vyroba, vyrobna kapacita a vyuzitie kapacity

Pocas posudzovaného obdobia zostala kapacita stabilna (priblizne
190 000 ton) a vyroba a vyuzitie kapacity sa znizili o 4 %.
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Tabulka 6
ORP (1.7.2005 —
2003 2004 2005 30.6.2006)
Vyroba v tonach 176 682 175 465 165 348 168 875
Index (2003 = 100) 100 99 94 96
Kapacita v tonach 190 694 185 863 186 721 189 832
Index (2003 = 100) 100 97 98 100
Vyuzitie kapacity 93 % 94 % 89 % 89 %
Index (2003 = 100) 100 101 96 96
4.2. Zasoby
Zasoby prislusného vyrobku sa medzi rokom 2003 a rokom 2004
znizili z 23 929 ton na 22241 ton, potom sa mierne zvysili
v roku 2005 a pocas ORP sa znova znizili na 21 272 ton.
K zniZeniu doslo najmi v doésledku znizenia vyroby.
Tabulka 7
. ORP (1.7.2005 —
Zasoby 2003 2004 2005 30.6.2006)
Tony 23 929 22241 23209 21272
Index (2003 = 100) 100 93 97 89

4.3. Objem predaja neprepojenému zdkaznikovi v Spolocenstve
a podiel na trhu

Objem predany vyrobnym odvetvim Spolo¢enstva neprepojenym
zakaznikom na trhu Spolocenstva sa medzi rokmi 2003 a 2005
znizil 0 5 % zo 142 755 ton na 135956 ton, potom sa medzi
rokom 2005 a ORP mierne zvysil, ale dosiahol iba 98 % urovne
predaja v roku 2003. Predaj prepojenym spoloc¢nostiam bol
zanedbatel'ny (kazdy rok v posudzovanom obdobi v rozsahu od
200 do 300 ton). Okrem toho v obdobi od roku 2003 do ORP sa
podiel vyrobného odvetvia Spolocenstva na trhu znizil celkovo
0 2 percentualne body.

Tabulka 8
2003 2004 2005 OR:I;O(GIJO%O;;S B
Objem predaja (v tonach) 142 755 144 282 135956 139212
Index (2003 = 100) 100 101 95 98
Podiel na trhu v ramci 56 % 58 % 54 % 54 %
celkovej spotreby
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4.4. Predajné ceny a naklady

Jednotkové predajné ceny sa pocas posudzovaného obdobia
znizili 0 2 % (z 2891 EUR/t v roku 2003 na 2819 EUR/M
pocas ORP) rovnako ako priemerné ndklady na jednu tonu,
ktoré klesli z 3216 EUR/t v roku 2003 na 3 137 EUR/t pocas
ORP. K tomuto znizeniu nakladov doslo napriek skutocnosti, Ze
priemerné naklady na vicSinu surovin sa vyrazne zvysili
v dosledku narastu cien ropy. Z tychto tdajov vyplyva, ze ak
vyrobné odvetvie Spolocenstva nechcelo zaznamenat' prili§ vel'ka
stratu podielu na trhu, nemohlo si dovolit’ Gplne pokryt’ vyrobné
naklady svojimi predajnymi cenami.

Tabulka 9
ORP (1.7.2005 —
2003 2004 2005 30.6.2006)
Vézend priemernd cena 2 891 2 865 2929 2819
(EUR/)
Index 100 99 101 98
Vazené priemerné naklady 3216 3112 3152 3137
(EURN)
Index (2003 = 100) 100 97 98 98
4.5. Rast

Vyrobné odvetvie Spolocenstva stratilo podiel na mierne sa
zvySujucom trhu pocas posudzovaného obdobia.

4.6. Zamestnanost, produktivita a mzdy

Uroveii zamestnanosti vyrobného odvetvia Spologenstva sa medzi
rokom 2003 a ORP znizila o 13 %. Napriek tomu, Ze priemerna
mzda na zamestnanca sa zvySila o 5 %, doslo k racionalizacii
a produktivita na zamestnanca sa zvysila o 9 %. Urovei nakladov
prace na jednu vyrobenu tonu sa teda znizila o 4 %.

Tabulka 10

2003 2004 2005 OR§0(61;02006(;5 B
Zamestnanost’ 2263 2112 2027 1978
Index (2003 = 100) 100 93 90 87
Produktivita v tonach na 78 83 82 85
zamestnanca
Index (2003 = 100) 100 106 104 109
Mzdy v tis. EUR 138 876 132916 129 098 127 375
Index (2003 = 100) 100 96 93 92
Priemerna mzda na 61362 62 922 63 669 64 407
zamestnanca
Index (2003 = 100) 100 103 104 105
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ORP (1.7.2005 —
2003 2004 2005 30.6.2006)
Mzdy na jednu vyrobenu tonu 786 758 781 754
Index (2003 = 100) 100 96 99 96
4.7. Ziskovost a navratnost investicii
Ziskovost’ predaja predstavuje zisk, ktory sa vytvori predajom
prislusného vyrobku v Spolocenstve. Navratnost' investicii sa
vypocitala na zdklade navratnosti celkovych aktiv.
Ziskovost’ a navratnost’ investicii pri predaji prislusného vyrobku
neprepojenym zdkaznikom v SpoloCenstve zostali napriek
ur¢itym zlepSeniam v rokoch 2004 a 2005 pocas celého posu-
dzovaného obdobia negativne. Pofas ORP bola ziskovost' aj
navratnost’ investicii obzvlast nizka (ziskovost — 11 %
a navratnost’ investicii — 3,1 %), priCom po roku 2005 znova
poklesli.
Tabulka 11
ORP (1.7.2005 —
2003 2004 2005 30.6.2006)
Ziskovost’ -11,2 % -8,6 % -7,6 % -11,3 %
Index (2003 = 100) -100 =77 —68 -101
Navratnost’ investicii -2,6 % 2,1 % -1,9 % 3,1 %
Index (2003 = 100) -100 81 =75 -118
4.8. Penazny tok
Pokial’ ide peniazny rok, trend sa zhorsil najmé pocas ORP.
Tabulka 12
ORP (1.7.2005 —
2003 2004 2005 30.6.2006)
Penazny tok v tis. EUR 35305 34 690 21980 15128
Index (2003 = 100) 100 98 62 43
4.9. Investicie a schopnost zvysit kapital
Tabulka 13
ORP (1.7.2005 —
2003 2004 2005 30.6.2006)
Investicie v tis. EUR 21745 18 131 16 772 17 724
Index (2003 = 100) 100 83 77 82
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Od roku 2003 do ORP investicie do vyroby PET filmu klesli
o 18 %. Pocas ORP sa hodnota investicii v porovnani s rokom
2005 zvysila o 6 %, ale v porovnani s rokom 2003 zostala na
nizSej urovni. Pocas preSetrovania sa zistilo, ze investicie boli
zamerané najmd na zlepSenie kvality vyrobku a zachovanie
vyrobnej kapacity.

Nizku Uroven investicii vysvetluje najmé skutocnost’, Ze materské
spolo¢nosti  vyrobného odvetvia SpoloCenstva nemali zaujem
o investovanie alebo poskytnutie zaruk na investicie do nezisko-
vych cinnosti, ako je vyroba PET filmu v Europe.

4.10. Rozsah dumpingového rozpdtia a zotavenie sa z ucinkov
dumpingu v minulosti

Pri analyze rozsahu dumpingu sa zohladnuje skutocnost, ze
existuji platné opatrenia na odstranenie poskodzujiiceho
dumpingu. Ako sa uz uviedlo, z dostupnych informacii vyplyva,
ze jeden z vyvazajucich vyrobcov nad’alej predava do Spolocen-
stva za dumpingové ceny. Hoci zistené dumpingové rozpitie je
znacné, jeho vplyv na situdciu vyrobného odvetvia Spolocenstva
pocas ORP nebol vyrazny vzhladom na to, ze podiel na trhu
dumpingového dovozu z Indie a dovozu, v stvislosti s ktorym
sa zistilo obchadzanie, predstavoval 1 % celkovej spotreby Spolo-
Censtva. Spolo¢nost’ Jindal urcite prispela k zhorSeniu situacie
vyrobného odvetvia Spolocenstva. Malo by sa vSak zobrat do
uvahy, Ze aj naprick vylaceniu dovozu spolocnosti Jindal
z analyzy vyrobné odvetvie Spolocenstva nebolo schopné zotavit’
sa z dumpingu v minulosti ani po ulozeni antidumpingovych
opatreni v roku 2001 v dosledku obchadzania (proti ktorému sa
prijali opatrenia aZz na konci roku 2004) a neprimeranosti
zavizkov, ktoré sa zrusili len minuly rok. Nesmie sa zabudat
na to, ze pred ulozenim ciel proti obchadzaniu a zruSenim
zavdzkov bola troven dovozu od indickych spolo¢nosti,
v suvislosti s ktorymi sa zistilo, ze sa dopustali dumpingu, viac
nez trikrat vyssia ako pocas ORP.

5. Zavery tykajuce sa situacie na trhu Spoloc¢enstva

Objem PET filmu spotrebovaného na trhu Spolocenstva sa zvysil
o 1 %, pricom objem predaja vyrobného odvetvia Spolocenstva
sa znizil o 2 %.

Hospodarska situacia vyrobného odvetvia Spolocenstva sa zhor-
Sila v pripade vacsiny faktorov ujmy: vyroba, vyrobna kapacita
a vyuzitie kapacity (— 4 %), objem predaja (— 2 %) a hodnota
predaja (— 5 %), podiel na trhu (— 2 percentualne body), peniazny
tok a ziskovost’, investi¢na ¢innost’ a navratnost’ investicii.
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Snaha vyrobného odvetvia SpolocCenstva o reStrukturalizaciu
z hladiska zamestnanosti, zniZovania nakladov a zvySovania
produktivity na jedného zamestnanca nemohla vyvazit' vplyv
zvySenia cien surovin pocas posudzovaného obdobia. Vyrobné
naklady boli vyssie nez predajna cena. Casovo sa to zhodovalo
s nizkou uroviiou cien dumpingového dovozu z Indie a inych
krajin, v suvislosti s ktorymi sa zistilo obchadzanie. Pripomina
sa vsak, ze tlak na ceny vyrobného odvetvia Spolocenstva bol
Ciasto¢ne spdsobeny dovozom od spolocnosti Jindal, v stvislosti
s ktorou sa zistilo, ze sa v ORP nedopustala dumpingu, pricom
tento dovoz predstavoval priblizne 90 % celkového dovozu PET
filmu z Indie.

Vzhl'adom na uvedené je situacia vyrobného odvetvia Spolocen-
stva stale neista a akékol'vek zvysSenie dumpingového dovozu by
vo vsetkej pravdepodobnosti tito situaciu zhorsilo.

D.4. PRAVDEPODOBNOST POKRACOVANIA ALEBO
OPAKOVANEHO VYSKYTU UIMY

Ako sa uz uviedlo, situdcia vyrobného odvetvia Spolocenstva je
stale neista. V pripade, ze by sa zrusili antidumpingové opatrenia,
by doslo k vyraznému zvySeniu dumpingového dovozu. Ako sa
uz uviedlo v oddvodneni 46, indicki vyvozcovia podliehajici
antidumpingovému clu mézu potencialne do znac¢nej miery zvysit
svoj objem vyvozu, a ako sa uvadza v odovodneni 48, niektoré
z najvacsich vyvoznych trhov pre PET film na svete si chranené
vysokymi clami, najmi trh pre PET film v USA.

V pripade neexistencie antidumpingovych ciel by mohlo
v dosledku indického dumpingového dovozu dojst’ k znacnému
tlaku na ceny vyrobného odvetvia Spolocenstva. Preto existuje
jasny naznak pravdepodobnosti opakovaného vyskytu ujmy.

Vzhl'adom na uvedené, ak by bolo vyrobné odvetvie Spolocen-
stva vystavené zvySenym objemom dovozu za dumpingové ceny
z Indie, spdsobilo by to d’alSie zhorSenie jeho finan¢nej situdcie.
Na zéklade toho sa dospelo k zaveru, Ze zrusenie opatreni proti
Indii by s najvdcSou pravdepodobnostou viedlo k opakovanému
vyskytu ujmy spdsobenej vyrobnému odvetviu Spolocenstva.

D.5. ZAUJEM SPOLOCENSTVA

V sulade s ¢lankom 21 zakladného nariadenia sa zvazilo, ¢i by
zachovanie existujucich antidumpingovych opatreni bolo proti
zaujmu Spolocenstva ako celku.

Podl'a ¢lanku 21 zakladného nariadenia sa skiimalo, ¢i sa stano-
venie zaujmu SpolocCenstva zakladalo na posudeni vsetkych
rozliénych zaujmov v tejto suvislosti, t. j. zaujmov vyrobného
odvetvia Spolocenstva, dovozcov a pouzivatelov prislusného
vyrobku.



2007R1292 — SK — 16.09.2010 — 002.001 — 21

(80)

(81)

(82)

(83)

(84)

(85)

(86)

@®7)

(88)

Malo by sa pripomenut’, Ze v povodnom preSetrovani sa prijatie
opatreni nepokladalo za protichodné voci zaujmu Spolocenstva.
Navyse skutocnost’, ze sti€asné presetrovanie predstavuje presku-
manie, ¢ize analyzovanie situacie po zavedeni antidumpingovych
opatreni, umoziuje zhodnotit' akékol'vek nevhodné negativne
vplyvy stcasnych antidumpingovych opatreni na zainteresované
strany.

Na zéklade uvedeného sa preskimalo, ¢i napriek zaverom
o pravdepodobnosti opakovaného vyskytu poskodzujiiceho
dumpingu existovali presved¢ivé dovody, ktoré by viedli
k zaveru, ze nie je v zaujme Spolocenstva zachovat' opatrenia
v tomto konkrétnom pripade.

Na postudenie pravdepodobného vplyvu ulozenia alebo neulo-
zenia opatreni sa vyziadali informacie od vsetkych znamych zain-
teresovanych stran alebo stran, ktoré sa samy prihlasili. Na
zaklade toho Komisia zaslala dotazniky vyrobnému odvetviu
Spolocenstva, 9 neprepojenym dovozcom a 23 pouzivatelom.
Okrem toho sa Komisia spojila aj so vSetkymi ostatnymi vyrob-
cami zo Spolocenstva, ktori neposkytli informacie pozadované na
ucely spoluprace pri preSetrovani, s cielom ziskat’ zakladné infor-
macie o ich vyrobe a predaji.

1. Vplyv na vyrobné odvetvie Spolo¢enstva

Pripomina sa, Ze vyrobné odvetvie Spolocenstva je stale v neistej
situacii, ako sa uvadza v odovodneniach 58 az 74.

Ocakava sa, Ze pokraCovanie opatreni zmierni naruSanie trhu
a zniZzovanie cien. Opatrenia by vyrobnému odvetviu Spolocen-
stva umoznili asponi zachovat jeho predaj a vyuzit uspory
z rozsahu.

V opacnom pripade, ak by sa antidumpingové opatrenia zrusili,
pravdepodobne bude pokracovat nepriaznivy vyvoj financnej
situacie vyrobného odvetvia Spolocenstva, pripadne sa zhorsi.
Vyrobné odvetvie Spolocenstva je obzvlast poznamenané stratou
prijmov zapri¢inenou zniZenymi cenami a zmenSujlicim sa
podielom na trhu.

V tejto suvislosti by zachovanie antidumpingovych opatreni bolo
v zaujme vyrobného odvetvia Spolocenstva.

2. Vplyv na dovozcov a pouZivatel’ov

Iba jeden dovozca/pouzivatel’ a Styria pouzivatelia spolupracovali
pri preSetrovani a poskytli uplné odpovede. Tito predstavuji
16,3 % celkovej spotreby Spolocenstva PET filmu. Uviedli, ze
predizenie antidumpingovych ciel by nemalo vyrazny vplyv na
ich spolo¢nosti.

3. Zaver tykajici sa zaujmu Spolocenstva

So zretelom na vsetky uvedené faktory sa dospelo k zaveru, ze
ulozenie opatreni by nemalo Ziadny vyrazny nepriaznivy vplyv,
ak vobec nejaky, na situdciu pouzivatelov a dovozcov prislus-
ného vyrobku.
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(89) Na =zaklade uvedeného sa dospelo k zaveru, Ze neexistuju
presvedCivé dovody, aby sa z hladiska zaujmu Spolocenstva
nezachovali antidumpingové opatrenia.

E. ANTIDUMPINGOVE OPATRENIA

(90) Vsetky strany boli informované o zékladnych skuto¢nostiach
a uvahach, na zéklade ktorych sa planuje odporucit’ zachovanie
existujtcich opatreni. Po tomto uverejneni informacii sa im tiez
poskytla lehota na vyjadrenie.

(91) Na zaklade uvedenych skuto¢nosti a tivah sa dospelo k zaveru, ze
v stlade s ¢lankom 11 ods. 3 zakladného nariadenia by sa
Ciastotné predbezné preskimanie obmedzené na spolocnost
Jindal malo ukon¢it’ a antidumpingové clo ulozené v pdovodnom
presetrovani na dovoz PET filmu, ktory vyraba a do Eurdpskeho
spolo¢enstva dovaza spoloc¢nost’ Jindal, by sa malo ponechat’ na
urovni 0 %.

(92) So zretelom na preskiimanie pred uplynutim platnosti stanovené
v Clanku 11 ods. 2 zékladného nariadenia a na zaklade uvedenych
zisteni by sa antidumpingové opatrenia uplatnitelné na dovoz
PET filmu s povodom v Indii mali zachovat’,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Tymto sa ukoncuje Ciastocné predbezné preskumanie antidumpingovych
opatreni uplatnitelnych na dovoz polyetyléntereftalatového (PET) filmu
s povodom okrem iné¢ho aj v Indii, ktory je zvyCajne zaradeny pod
koédmi KN ex 3920 62 19 a ex 3920 62 90, pokial’ sa tieto opatrenia
tykajii indického vyvazajiiceho vyrobcu spolocnosti Jindal Poly Films
Limited.

Clénok 2

1. Tymto sa uklada kone¢né antidumpingové clo na dovoz polyety-
léntereftalatového (PET) filmu s povodom v Indii, ktory je zaradeny pod
kody KN ex 3920 62 19 (kody TARIC 3920 62 19 03, 3920 62 19 06,
3920621909, 3920621913, 3920621916, 39206219 19,
3920621923, 3920621926, 3920621929, 392062 19 33,
392062 1936, 3920621939, 3920621943, 392062 19 46,
3920621949, 3920621953, 3920621956, 392062 19 59,
3920 62 19 63, 3920 62 19 69, 3920 62 19 76, 3920 62 19 78
a 3920621994) a ex39206290 (kody TARIC 3920 62 90 33
a 3920 62 90 94).

2. Sadzba kone¢ného antidumpingového cla uplatnitelnd na Ccista
franko cenu na hranici Spolocenstva pred preclenim vyrobkov vyrobe-
nych uvedenymi spolo¢nost’ami je takato:
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Doplnkovy kod

Spolo¢nost’ Koneéné clo (%) TARIC
Ester Industries Limited, 75-76, Amrit Nagar, Behind 22,1 A026
South Extension Part-1, New Delhi 110003, India
Garware Polyester Limited, Garware House, 50-A, 14,7 A028
Swami Nityanand Marg, Vile Parle (East), Mumbai
400057, India
Jindal Poly Films Limited, 56 Hanuman Road, New 0,0 A030
Delhi 110001, India
MTZ Polyfilms Limited, New India Centre, 5th Floor, 18,0 A031
17 Co-operage Road, Mumbai 400039, India
Polyplex Corporation Limited, B-37, Sector-1, Noida 0,0 A032
201301, Dist. Gautam Budh Nagar, Uttar Pradesh,
India
SRF Limited, Block C, Sector 45, Greenwood City, 10,1 A753
Gurgaon 122003, Haryana, India
Uflex Limited, A-1, Sector 60, Noida 201301 (U.P.), 0,0 A027
India
Vsetky ostatné spolocnosti 17,3 A999

3. Ak akékol'vek strana poskytne Komisii dostatocné dokazy, ze:

— nevyvazala tovar opisany v odseku 1 v obdobiach od 1. aprila 1999
do 31. marca 2000 a od 1. jula 2005 do 30. juna 2006,

— Ze nie je prepojena so ziadnym vyvozcom alebo vyrobcom, na
ktorého sa vztahuju opatrenia ulozené nariadenim (ES)
¢. 366/20006, a

— 7e nevyvazala prislusny tovar po obdobi od 1. jula 2005 do 30. jina
2006 alebo, Ze sa zmluvne nezaviazala neodvolatelnym spdsobom
na vyvoz znacného mnozstva do Spolocenstva,

moéze Rada jednoduchou vidc§inou na navrh Komisie predlozeny po
porade s poradnym vyborom zmenit' a doplnit’ odsek 2 pridanim tejto
strany do zoznamu spolo¢nosti podliehajucich antidumpingovym opatre-
niam, ktory je uvedeny v tabulke v odseku 2, pricom konecné clo
predstavuje vazena priemerna colna sadzba vo vyske 3,5 %.

4. Tymto sa sadzba koneéného zostatkového antidumpingového cla
uplatnitel'nd na dovoz z Indie stanovena v odseku 2 rozsiruje na dovoz
rovnakého polyetyléntereftalatového filmu odosielaného z Brazilie
a Izraela (ktory je alebo nie je deklarovany ako vyrobok s povodom
v Brazilii alebo Izraeli) (kody TARIC 3920 62 19 01, 3920 62 19 04,
3920621907, 3920621911, 3920621914, 3920621917,
3920621921, 3920621924, 3920621927, 392062 19 31,
3920 62 1934, 3920621937, 3920621941, 392062 19 44,
392062 1947, 3920621951, 3920621954, 39206219 57,
392062 1961, 3920621967, 3920621974, 3920621977,
3920 62 19 92, 3920 6290 31, 3920 62 90 92) okrem dovozu filmu,
ktory vyrabaji spolo¢nosti:
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Terphane Ltda BR 101, km 101, mesto Cabo de Santo Agostinho, Stat
Pernambuco, Brazilia (doplnkovy koéd TARIC A569);

Jolybar Filmtechnic Converting Ltd (1987), Hacharutsim s. 7, Ind. Park
Siim 2000, Natania South, 42504, POB 8380, Izrael (doplnkovy kod
TARIC A570);

Hanita Coatings Rural Cooperative Association Ltd., Kibbutz Hanita,
22885, Izrael (doplnkovy kod TARIC A691);

S.Z.P. Plastic Packaging Products Ltd, PO Box 53, Shavei Zion, 22086
Izrael (doplnkovy kod TARIC A964).

5.  Pokial' nie je uvedené inak, uplathuji sa platné ustanovenia
o clach.

Clénok 3

Toto nariadenie nadobtda ucinnost’ diilom nasledujicim po jeho uvere;j-
neni v Uradnom vestniku Eurdpskej unie.

Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitel'né vo
vSetkych CElenskych Statoch.



