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IV

(Informdcie)

INFORMACIE INSTITUCI{, ORGANOV, URADOV A AGENTUR EUROPSKE] UNIE

SUDNY DVOR EUROPSKE] UNIE

Posledné publikicie Sidneho dvora Eurépskej tinie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie

(2022/C 191/01)

Poslednd publikicia
U.v. EU C 171, 25.4.2022
Predchddzajiice publikicie

v. EU C 165, 19.4.2022
v. EU C 158, 11.4.2022
v. EU C 148, 4.4.2022

v. EU C 138, 28.3.2022
v. EU C 128, 21.3.2022
v. EU C 119, 14.3.2022
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Tieto texty st dostupné na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu
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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) zo 17. marca 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa - CAAD) -
Portugalsko) — AllianzGI-Fonds AEVN/Autoridade Tributdria e Aduaneira

(Vec C-545/19) (1)
(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Clinok 63 ZFEU — Volny pohyb kapitdlu — Zdanenie
dividend vypldcanych v prospech podnikov kolektivneho investovania (PKI) — PKI rezidenti a nerezidenti —
Rozdielne zaobchddzanie — Zrdzkovd daii tykajiica sa len dividend vypldcanych PKI nerezidentom —

Porovnatelnost situdcii — Postidenie — Zohl'adnenie datiového reZimu drzZitel'ov podielov v PKI
a podliehanie subjektov rezidentov inym daniam — Neexistencia)

(2022/C 191/02)

Jazyk konania: portugalina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: AllianzGI-Fonds AEVN

Zalovany: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Vyrok rozsudku

Clénok 63 ZFEU sa ma vykladaf v tom zmysle, Ze brani pravnej tprave ¢lenského statu, podla ktorej dividendy vyplacané
spolo¢nostami rezidentmi v prospech podniku kolektivneho investovania (PKI) nerezidenta podliehaji zrdzkovej dani,
zatial ¢o dividendy vypldcané v prospech PKI rezidenta sii oslobodené od tejto zrazkovej dane.

() U.v.EUC 399, 25.11.2019.
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Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) zo 17. marca 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Landesarbeitsgericht Berlin-Brandenburg — Nemecko) — NP/Daimler AG,
Mercedes-Benz Werk Berlin

(Vec C-232/20) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlna politika — Smernica 2008/104/ES — Docasnd
agentiirna prica — Cldnok 1 ods. 1 — ,,Docasné“ pridelenie — Pojem — Obsadenie pracovného miesta, ktoré
existuje trvale — Clanok 5 ods. 5 — Nadvizujiice pridelenia — Cldnok 10 — Sankcie — Cldinok 11 —
Odchylenie sa socidlnych partnerov od maximdlnej doby stanovenej vniitrostdtnym zdkonodarcom)

(2022/C 191/03)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landesarbeitsgericht Berlin-Brandenburg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: NP

Zalovand: Daimler AG, Mercedes-Benz Werk Berlin

Vyrok rozsudku

1. Clanok 1 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/104/ES z 19. novembra 2008 o docasnej agentirnej
préci sa md vykladat v tom zmysle, Ze vyraz ,docasny* uvedeny v tomto ustanoveni nebrani tomu, aby bol pracovnik,
ktory méd pracovnii zmluvu alebo pracovny pomer s agentirou docasného zamestnavania, prideleny do uzivatelského
podniku na tcely obsadenia pracovného miesta, ktoré existuje trvale a ktoré sa neobsadzuje z dévodu zastupovania.

2. Cldnok 1 ods. 1 a ¢ldnok 5 ods. 5 smernice 2008/104 sa majd vykladat v tom zmysle, Ze obnovenie nadvizujticich
prideleni docasného agenttirneho pracovnika na to isté miesto do uZivatelského podniku na dobu 55 mesiacov
predstavuje zneuZivanie takychto prideleni v pripade, Ze nadvizujice pridelenia toho istého docasného agentirneho
pracovnika do toho istého uzivatelského podniku vedt k dobe ¢innosti v tomto podniku dlhsej, nez je to, ¢o mozno
odovodnene kvalifikovat ako ,docasné“, s prihliadnutim na vsetky relevantné okolnosti, medzi ktoré patria najma
osobitosti odvetvia, a v kontexte vniitrodtitnej pravnej Gpravy, pokial v konkrétnom pripade nie je poskytnuté nijaké
objektivne vysvetlenie skutocnosti, ze dotknuty uzivatelsky podnik vyuziva série nadvizujicich zmliv o docasnej
agenturnej praci, ¢o prindlezi overit vnitrostitnemu stdu.

3. Smernica 2008/104 sa md vykladat v tom zmysle, Ze brani vniitro$titnej pravnej Gprave, ktord stanovuje maximdlnu
dobu pridelenia toho istého docasného agenttrneho pracovnika do toho istého uzivatelského podniku v pripade, Ze tito
prévna udprava na ucely vypoctu tejto doby vylucuje na zdklade prechodného ustanovenia zohladnenie obdobi
predchddzajticich nadobudnutiu Géinnosti takejto pravnej Gpravy, pricom zbavuje vntitro$tatny siid moznosti zohl'adnit
skuto¢nti dobu pridelenia docasného agentirneho pracovnika na tcely urcenia, ¢i md toto pridelenie ,docasni“ povahu
v zmysle tejto smernice, ¢o prindlezi urcit tomuto stdu. Vnutrostatny sud, ktory rozhoduje o spore prebiehajicom
vylu¢ne medzi Jednothvcam1 nie je povinny len na zéklade prava Unie neuplatnit takéto prechodné ustanovenie, ktoré je
v rozpore s pravom Unie.

4. Clanok 10 ods. 1 smernice 2008/104 sa md vykladat v tom zmysle, Ze v prl’pade neexistencie ustanovenia
vnidtrostdtneho préva, ktorého dcelom je sankcionovat nedodrziavanie tejto smernice agentirami docasného
zamestndvania alebo uzivatelskymi podnikmi, nemoze docasny agenttrny pracovnik z prava Unie vyvodif subjektivne
pravo na vznik pracovného pomeru s uZzivatelskym podnikom.
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5. Smernica 2008104 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni vnatro$tatnej pravnej tiprave, ktord opraviiuje socidlnych
partnerov odchylit sa na trovni odvetvia uzivatelskych podnikov od maximdlnej doby pridelenia docasného
agenttrneho pracovnika stanovenej takouto prévnou tpravou.

() U.v.EU C 279, 24.8.2020.

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 15. marca 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Cour d’appel de Paris — Franctizsko) - M. A/Autorité des marchés financiers
(AMF)

(Vec C-302/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Jednotny trh pre finaniné sluZby — ZneuZivanie trhu —
Smernice 2003/6/ES a 2003/124/ES — ,,Dévernd informdcia“ — Pojem — ,,Presnd“ informdcia — Informdcia
tykajiica sa pripravovaného uverejnenia novinového clinku sprostredkovava)uceho nepotvrdenil
informdciu tykajiicu sa emitenta _ﬁmmcnych ndstrojov — Neoprdvnenost zverejnenia dovernej mformacte -
Vynimky — Nariadenie (EU) . ¢. 596/2014 - Cldnok 10 — Zverejnenie dovernej informdcie v rdmci
normdlneho vykonu pavolama Clinok 21 — Zverejnenie daveme} informdcie na ucely Zurnalistiky —
Sloboda tlale a sloboda prejavu — Poskytnutie informdcie o pripravovanom uverejneni novinového cldnku
novindrom obvyklému zdroju)

(2022/C 191/04)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour d’appel de Paris

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: M. A.

Zalovany: Autorité des marchés financiers (AMF)

Vyrok rozsudku

1. Clénok 1 bod 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/6/ES z 28. janudra 2003 o obchodovani s vyuzitim
dovernych informaécif a o manipuldcii s tthom (zneuZzivanie trhu) sa ma vykladat v tom zmysle, Ze na tcely kvalifikdcie
dovernej informdcie moze predstavovat ,presnii informdciu v zmysle tohto ustanovenia a ¢ldnku 1 ods. 1 smernice
Komisie 2003/124/ES z 22. decembra 2003, ktorou sa vykondva smernica Eur6pskeho parlamentu a Rady 2003/6/ES,
pokial ide o vymedzenie a zverejiiovanie dovernych informdcii a vymedzenie manipuldcie s trhom, informécia tykajica
sa pripravovaného uverejnenia novinového ¢lanku sprostredkovavajiceho nepotvrdent trhovii informéciu o emitentovi
finan¢nych ndstrojov a na tcely postdenia tejto ,presnosti“ informdcie st relevantné, za predpokladu, ze budd
poskytnuté pred tymto uverejnenim, skuto¢nost, Ze tento novinovy ¢ldnok bude uvddzat cenu, za ktord sa cenné papiere
tohto emitenta budi dat kdpit v rdmci moznej ponuky na prevzatie, ako aj totoznost novindra, ktory tento ¢ldnok
podpisal, a tla¢ového orgdnu zodpovedného za jeho uverejnenie. Pokial ide o skutocny vplyv tohto uverejnenia na cenu
cennych papierov, ktorych sa tyka, hoci moze predstavovat ex post dokaz o presnosti uvedenej informadcie, bez
preskiimania inych skuto¢nosti zndmych alebo zverejnenych pred uvedenym uverejnenim nemdze stacit sim osebe na
preukdzanie takejto presnosti.

2. Clanok 21 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 596/2014 zo 16. aprila 2014 o zneuZivani trhu
(nariadenie o zneuZzivani trhu) a o zruSeni smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/6/ES a smernic Komisie
2003/124/ES, 2003/125/ES a 2004/72[ES sa md vykladat v tom zmysle, Ze poskytnutie informdcie novindrom jednému
z jeho obvyklych informaénych zdrojov o pripravovanom uverejneni ¢lanku, pod ktorym je podpisany a ktory
sprostredkovdva nepotvrdenti informdciu z trhu, sa uskuto¢iuje ,na ticely Zurnalistiky“ v zmysle tohto ¢lanku, ak je toto
poskytnutie potrebné na umoZnenie realizicie novindrskej Cinnosti, ktord zahffia pripravné investigativne prace
stivisiace s uverejnenim.
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3. Clanky 10 a 21 nariadenia ¢. 5962014 sa majti vykladat v tom zmysle, Ze zverejnenie dovernych informacii novindrom
je opravnené, ak sa povazuje za nevyhnutné pre vykon jeho povolania a v stilade so zdsadou proporcionality.

() U.v.EUC 313, 21.9.2020.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Bucuresti (Rumunsko) 28. jiina
2021 - Bursa Romind de Marfuri SA[/Autoritatea nationald de reglementare in domeniul energiei
(ANRE)

(Vec C-394/21)
(2022/C 191/05)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Bucuresti

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Bursa Romana de Marfuri SA
Zalovany: Autoritatea nationald de reglementare in domeniul energiei (ANRE)

Dalsf ticastnik konania: Federatia Europeand a Comerciantilor de Energie

Prejudicidlne otdzky

1. Zakazuje nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/943 z 5. jina 2019 o vnitornom trhu s elektrinou (!),
najmi ¢ldnok 1 pism. b) a ¢ldnok 3 tohto nariadenia, so zretelom na ustanovenia smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2019/944 z 5. juna 2019 o spolocnych pravidlach pre vnitorny trh s elektrinou a o zmene smernice
2012/27/EU (), aby clensky 3tdt od nadobudnutia G¢innosti uvedeného nariadenia dalej prideloval jedind licenciu na
organizdciu a riadenie centralizovanych energetickych trhov? Existuje od 1. janudra 2020 povinnost’ ¢lenského $titu
potlacit existujiici monopol tykajici sa riadenia trhu s elektrinou?

2. Zahfha rozsah osobnej posobnosti zdsad volnej hospoddrskej siitaze podla nariadenia (EU) 2019/943, najma ¢lnku 1
pism. b) a c), resp. ¢lanku 3, organizdtora trhu s elektrinou, akym je napriklad komoditnd burza? Je na dcely
zodpovedania tejto otdzky relevantnd skutocnost, Ze na tcely vymedzenia pojmu trh s elektrinou sa v ¢linku 2 bode 40
nariadenia (EU) 2019/943 odkazuje na pojem trh s elektrinou uvedeny v ¢lanku 2 bode 9 smernice 2019/944?

3. Md sa udelenie jedinej licencie clenskym Stdtom na riadenie trhu s elektrinou povazovat za obmedzenie hospodarskej
sttaze podla ¢linkov 101 a 102 ZFEU v spojeni s ustanoveniami ¢lanku 4 ods. 3 ZEU a ¢lanku 106 ods. 1 ZFEU?

()  U.v.EUL158,2019,s. 54.
() U.v.EUL158,2019,s. 125.
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Odvolanie podané 20. septembra 2021: Svenska Metallkompaniet AB proti rozsudku Vseobecného
stidu (piata komora) z 5. jila 2021 vo veci T-191/21, Svenska Metallkompaniet/EUIPO - Otlav
(Okenné kovanie)

(Vec C-610/21 P)
(2022/C 191/06)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Svenska Metallkompaniet AB
Dalsi iicastnik konania: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Podpredseda Stidneho dvora uznesenim z 11. februdra 2022 rozhodol, Ze odvolanie sa odmieta ako nepripustné a Svenska
Metallkompaniet AB zndsa svoje vlastné trovy konania.

Odvolanie podané 20. septembra 2021: Lajos Bese proti rozsudku Vseobecného siidu (piata komora)
z 5. jila 2021 vo veci T-128/21, Bese/EUIPO - Mixtec (rubyred CRANBERRY)

(Vec C-611/21 P)
(2022/C 191/07)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odbvolatel: Lajos Bese
Dalsi ticastnik konania: Urad Eurdpskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Podpredseda Stidneho dvora uznesenim z 11. februdra 2022 rozhodol, Ze odvolanie sa odmieta ako nepripustné a Lajos
Bese znasa svoje vlastné trovy konania.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Alba Iulia (Rumunsko)
11. oktébra 2021 - S.H./Administratia Judeteand a Finantelor Publice Sibiu, Directia Generald
Regionald a Finantelor Publice Brasov

(Vec C-627/21)
(2022/C 191/08)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Alba lulia

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odvolatel: S.H.

Odporcovia: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Sibiu, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov
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Prejudicidlna otdzka

Mozno zdsadu dafiovej neutrality tykajicej sa DPH (ako aj od6vodnenie 30) a clanky 16, 184, 186, 187, 188 a 192
smernice 112/2006/ES (!) vykladat v tom zmysle, Ze nebrania vnitrostitnej pravnej tiprave v oblasti ipravy odpocitatelnej
dane z investicného majetku [najmd cldnku 305 ods. 4, pism. a) Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal (zdkon
¢. 227/2015 o Danovom zakonniku), bodu 79 ods. 14 pism. b) Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015
privind Codul fiscal (metodické usmernenia k uplatiiovaniu zdkona ¢. 227/2015 o Danovom zidkonniku) schvilenych
prostrednictvom H.G. nr. 1/2016 (nariadenie vlady ¢. 1/2016) vo veci uplatiiovania ustanoveni ¢linku 305 ods. 4
pism. a) Dantového zdkonnika v stvislosti s ¢lankom 316 ods. 11 pism. e) zdkona ¢. 227/2015 o Darlovom zdkonniku]
a tieZ praxi organov datiovej spravy, ktord md vplyv na pociatocni moznost odpocitat DPH zaplatent za nadobudnutie
investicného majetku, a to prostrednictvom povinnosti platitela dane negativne upravit odpocitatelnd DPH vzhladom na
to, Ze dafiovy orgédn z tiradnej povinnosti na uréity ¢as zrusil registraciu tohto platitela pre DPH z dovodu nevykondvania
ekonomickej ¢innosti, a to pokial ide o obdobie, v ktorom predmetny investicny majetok nebol v ¢ase medzi zrusenim
registracie z tradnej povinnosti a opitovnou registriciou pre DPH predmetom poskytovania sluzieb ani predaja tovaru?

()  Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. |).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Bucuresti (Rumunsko)
15. decembra 2021 - Blue Air Aviation SA/UCMR - ADA Asociatia pentru Drepturi de Autor
a Compozitorilor

(Vec C-775/21)
(2022/C 191/09)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Bucuresti

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Odvolatelka — Zalovand: Blue Air Aviation SA

Odporca — zZalobca: UCMR — ADA Asociatia pentru Drepturi de Autor a Compozitorilor

Prejudicidlne otdzky

1. Majli sa ustanovenia Clanku 3 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. mdja 2001
o zostladeni niektorych aspektov autorskych prav a s nimi stvisiacich prav v informacnej spolo¢nosti (*) vykladat v tom
zmysle, Ze $irenie hudobného diela alebo ¢asti hudobného diela v komerénom lietadle obsadenom cestujicimi, a to pri
vzlete, pristati alebo kedykol'vek pocas letu, prostrednictvom veobecného palubného rozhlasu tohto lietadla je verejnym
prenosom v zmysle uvedeného ¢lanku, najmé (hoci nie vyluéne) z hladiska kritéria ziskovosti takéhoto prenosu?

V pripade kladnej odpovede na prvii prejudicidlnu otazku:

2. Predstavuje existencia palubného rozhlasu v lietadle zodpovedajiica poziadavkdm pravnych predpisov o bezpec¢nosti
letovej prevadzky dostatocény zdklad na vyvodenie vyvrétitelnej domnienky, Ze na palube tohto lietadla dochddza
k verejnému prenosu hudobnych diel?
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V pripade zdpornej odpovede na tdto otazku:
3. Predstavuje existencia palubného rozhlasu v lietadle zodpovedajica poziadavkdm pravnych predpisov o bezpe¢nosti
letovej prevadzky a tiez softvéru umoznujiiceho prenos zvukovych zdznamov (obsahujticich chrinené hudobné diela)

prostrednictvom takéhoto palubného rozhlasu dostato¢ny zdklad na vyvodenie vyvratitelnej domnienky, Ze na palube
tohto lietadla dochddza k verejnému prenosu hudobnych diel?

() U.v.ESL 167, 2001, s. 10; Mim. vyd. 17/001, s. 230.

Odvolanie podané 22. decembra 2021: YG proti rozsudku VSeobecného siidu (Stvrtd komora)
z 20. oktébra 2021 vo veci T-599/20, YG/Eurépska komisia

(Vec C-818/21 P)
(2022/C 191/10)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Odvolatel: YG (v zastiipeni: A. Champetier, avocate, S. Rodrigues, avocat)

Dalsi icastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stidny dvor:

— zrusil napadnuty rozsudok, vyhlasil ndvrhy odvolatela vo veci T-599/20 za pripustné a dévodné, a v dosledku toho
— zrusil napadnuté rozhodnutia v prvostupiovom konant,

alebo, ak to nie je mozné,

— wvratil vec Vieobecnému stidu na dalsie konanie, a v kazdom pripade,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolanie smeruje proti rozsudku Vseobecného sidu Eurdpskej tnie z 20. oktdbra 2021, ktorym sa zamieta Zaloba
podand odvolatelom vo veci T-599/20, YG/Eurdpska komisia.

Na podporu svojho odvolania odvolatel uvddza tieto odvolacie dovody:
— skreslenie dokazov,
— nesprdvne postdenie Zalobnych dovodov — nesprdvne od6vodnenie — porusenie prava na obhajobu,

— nespravne pravne postidenie.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Bucuresti (Rumunsko)
22. decembra 2021 - Uniunea Producitorilor de Fonograme din Romania (UPFR)/Societatea
Nationald de Transport Feroviar de Cilitori (SNTFC) ,,CFR Cildtori“ SA

(Vec C-826/21)
(2022/C 191/11)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Bucuresti
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia v prvom stupni a odvolatelka: Uniunea Producitorilor de Fonograme din Romania (UPFR)

Zalovand v prvom stupni a odporkyfia: Societatea Nationald de Transport Feroviar de Cilitori (SNTFC) ,CFR Cilitori“ SA

Prejudicidlne otdzky

1. Uskutociiuje zelezni¢ny dopravca pouZivajici zelezni¢né vozne vybavené vlakovym rozhlasom, ktory je uréeny na
oznamovanie informdcif cestujiicim, tymto spdsobom verejny prenos podla ¢lanku 3 smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2001/29/ES z 22. mdja 2001 o zosuladeni niektorych aspektov autorskych prav a s nimi suvisiacich prav
v informacnej spolo¢nosti (')?

2. Bréni ¢lanok 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. médja 2001 o zostladeni niektorych aspektov
autorskych prav a s nimi stvisiacich prév v informacnej spolo¢nosti vnutro§titnej pravnej tprave stanovujiicej
vyvrétitelni domnienku, podla ktorej existencia zvukovych systémov v dopravnych prostriedkoch v pripade, Ze vyplyva
z poziadaviek inych zdkonnych ustanoveni regulujicich ¢innost dopravcu, predstavuje verejny prenos?

() U.v.ESL167,2001,s. 10; Mim. vyd. 17001, s. 230

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Pitesti (Rumunsko) 5. janudra
2022 - EF, GH, IJ/KL

(Vec C-13/22)
(2022/C 191/12)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Pitesti

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: EF, GH, 1]

Zalovany: KL

Prejudicidlne otdzky

1. Brani zdsada nezdvislosti sudov zakotvend v ¢ldnku 19 ods. 1 druhom pododseku ZEU v spojeni s ustanoveniami
¢lanku 2 ZEU a Cldnku 47 Charty zdkladnych prdv Eur6pskej tdnie vnitroStdtnemu ustanoveniu, ako je ustanovenie
¢lanku 148 ods. 2 Ustavy Rumunska, tak, ako ho vykladd Curtea Constitutional (Ustavny stid, Rumunsko) vo svojom
rozhodnuti ¢. 390/2021 _podla ktorého vnitrostitne stdy nie si oprdvnené skiimat stlad Vnutrostatnych ustanoven{
s ustanoveniami préva Unie, pokial o stlade predmetnych vniitrostatnych ustanoveni s tstavou rozhodol Curtea
Constitutionald (Ustavny std)?

2. Bréni zdsada nezdvislosti sidov zakotvend v clinku 19 ods. 1 druhom pododseku ZEU v spojeni s ustanoveniami
¢lanku 2 ZEU a ¢ldnku 47 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie vndtrostitnemu ustanoveniu, ako je ustanovenie
¢lanku 99 pism. §) rumunského Legea nr. 303/2004 pr1v1nd statutul judecdtorilor si procurorilor (zdkon ¢. 303/2004
o sudcoch a prokuratoroch), ktoré umoziuje zacat voi sudcom disciplinarne konanie a ulozit im dlsc1plmarne sankcie
za nerespektovame nélezu Curtea Constitutionald (Ustavny std) v pripade, Ze sudca je povinny priznat prednostne
uplatnenie préva Eurpskej tinie pred odévodnenim rozhodnutia Curtea Constitutional (Ustavny std), t. j. vadtro-
Stdtnemu ustanoveniu, ktoré dotknutého sudcu pripravuje o pravomoc uplatnit rozsudok SDEU, ktory povazuje za
prednostny?
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal du travail francophone de Bruxelles
(Belgicko) 20. janudra 2022 — HK/Service fédéral des Pensions (SFP)

(Vec C-45/22)
(2022/C 191/13)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal du travail francophone de Bruxelles

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: HK

Zalovany: Service fédéral des Pensions (SFP)

Prejudicidlne otdzky

— M4 sa pravidlo stanovené v ¢lanku 55 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 883/2004 (*), podla ktorého prislusné institiicie
vydelia vysku ddvok alebo iného prijmu tak, ako boli zohladnené, poctom dévok podlichajicich danym pravidlam,
vykladat v tom zmysle, Ze pozZaduje vydelit prijmy zohladnené ako také na ticely uplatnenia pravidla na zamedzenie
sibehu, poctom pozostalostnych dochodkov, na ktoré sa vztahuji pravidld na zamedzenie stibehu?

— M4 sa pravidlo ¢ldnku 55 ods. 1 pism. a) nariadenia (ES) ¢. 883/2004, podla ktorého prislusné institicie vydelia vysku
déavok alebo iného prijmu tak, ako boli zohladnené, poctom ddvok podliehajicich danym pravidldm, vykladat naopak
v tom zmysle, Ze poZaduje, aby sa na uplatnenie pravidla na zamedzenie sibehu nevydelil poc¢tom pozostalostnych
dochodkov, na ktoré sa vztahuja pravidld na zamedzenie stibehu, prijem zohladneny ako taky, ale skor podiel prijmov
presahujticich strop stibehu, ako je stanoveny napriklad v predmetnom vndtro§tatnom pravidle?

() Nariadenie (ES) Eurépskeho parlamentu a Rady 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordinicii systémov socidlneho zabezpecenia
(U. v. ESL 166, 2004, s. 1; Mim vyd. 05/005, s. 72)

Odvolanie podané 20. janudra 2022: Google LLC a Alphabet, Inc. proti rozsudku VSeobecného siidu
(deviata rozsirend komora) z 10. novembra 2021 vo veci T-612/17, Google a Alphabet/Komisia

(Vec C-48/22 P)
(2022/C 191/14)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelky: Google LLC, Alphabet, Inc. (v zastGpeni: T. Graf, Rechtsanwalt, R. Snelders, advocaat, C. Thomas, avocat,
A. Bray, avocate, M. Pickford QC, D. Gregory a H. Mostyn, Barristers)

Dalsi ticastnici konania: Computer & Communications Industry Association, Eurépska komisia, Spolkovd republika
Nemecko, Dozorny trad EZVO, Bureau européen des unions de consommateurs (BEUC), Infederation Ltd, Kelkoo, Verband
Deutscher Zeitschriftenverleger eV, Visual Meta GmbH, BDZV — Bundesverband Digitalpublisher und Zeitungsverleger eV,
predtym Bundesverband Deutscher Zeitungsverleger eV, Twenga

Navrhy odvolatelky

Odvolatelky navrhuji, aby Stdny dvor:

— zrusil napadnuty rozsudok,
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— zrusil rozhodnutie () alebo subsididrne vrétil vec Vseobecnému sudu,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania vynaloZenych odvolatelkami v rdmci tohto konania a konania pred
Vseobecnym stdom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatelky uvddzaji $tyri odvolacie dovody.

Prvy odvolaci dovod: Vieobecny siid nespravne potvrdil rozhodnutie napriek tomu, Ze rozhodnutie nesplia pravne
kritérium povinnosti poskytnit pristup k sluzbe porovnavania cien.

— Vseobecny std sa nedovolene odchylil od rozhodnutia, ked rozhodol, ze podmienky povinnosti dodania boli splnené.
— Vseobecny sud nespravne rozhodol, Ze podmienky povinnosti dodania neboli uplatnitelné.

Druhy odvolaci dovod: Vieobecny sid nespravne potvrdil rozhodnutie napriek tomu, Ze v tomto rozhodnuti nebolo
uvedené spravanie, ktoré sa odchyluje od sifaze na zdklade kvality.

— Vseobecny std nespravne rozhodol, Ze okolnosti, ktoré sii relevantné pre pravdepodobné t¢inky spravania spolo¢nosti
Google, mohli urtit, ¢i Google satazil na zéklade kvality.

— Vseobecny stid nedovolene prepisal rozhodnutie tym, Ze uviedol dodatoéné dovody, pre ktoré sa spravanie spolo¢nosti
Google odchyluje od sttaze na zdklade kvality.

— Dodato¢né dovody Vseobecného stdu tykajice sa neexistencie sitaze na zdklade kvality spolocnosti Google sii
z pravneho hladiska neplatné.

Tret{ odvolaci dovod: Vieobecny sad sa dopustil nespravneho postdenia pri preskiimani pricinnej stivislosti medzi tdajnym
zneuzitim a pravdepodobnymi Gi¢inkami.

— Vseobecny sud nespravne rozhodol, Ze povinnost vykonat kontrafaktudlnu analyzu prislicha spolo¢nosti Google a nie

Komisii.

— Vseobecny std nespravne rozhodol, Ze kontrafaktualna analyza zneuZitia spocivajiceho v kombindcii dvoch zdkonnych
postupov si vyzaduje odstranenie oboch postupov.

— Pristup Veobecného sidu sposobuje, Ze jeho postdenie tak Gcinkov, ako aj objektivnych odévodneni je postihnuté
vadou.

Stvrty dovolaci dévod: Vseobecny stid nespravne rozhodol, Ze Komisia nemusela skiimat, ¢i sprdvanie mohlo vytlagit
rovnako efektivnych konkurentov.

()  Rozhodnutie Komisie C(2017) 4444 final z 27. jina 2017 tykajiiceho sa konania podla clinku 102 ZFEU a &lanku 54 Dohody
o EHP [AT.39741 — Google Search (Shopping)].

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landesgericht Korneuburg (Rakiisko)
24. janudra 2022 - Austrian Airlines AG/TW

(Vec C-49/22)
(2022/C 191/15)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landesgericht Korneuburg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatelka: Austrian Airlines AG
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Odporca v odvolacom konani: TW

Prejudicidlne otazky

1. Md sa ¢lanok 5 ods. 1 pism. a) a ¢ldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004
z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spoloéné pravidld systému ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti
néstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zruSuje nariadenie (EHS) €. 295/91 (')
(nariadenie o prdvach cestujicich), vykladat v tom zmysle, Ze za presmerovanie do ich cielového miesta za
porovnatelnych prepravnych podmienok, ktoré md pontknut prevadzkujici letecky dopravea v pripade zrusenia, sa
povazuje aj repatriacny let, ktory sa uskuto¢iiuje v rdmci vykonu verejnej moci statu, ak prevadzkujici letecky dopravca
sice nemoze zalozit pravny ndrok na prepravu cestujiceho, ale cestujiceho nan méze zaregistrovat, ako aj prevziat
néklady a let je na zdklade zmluvy so stitom nakoniec prevddzkovany tym istym lietadlom a v rovnaky ¢as, ktory bol
plénovany pre povodne zruseny let?

2. Ma sa ¢lanok 8 ods. 1 nariadenia ¢. 261/2004, vykladat v tom zmysle, Ze cestujici, ktory sa sdm registroval na
repatriacny let opisany v prvej otdzke a tdtu zan zaplatil povinny prispevok na pokrytie nékladov, ma ndrok na ndhradu
tychto vydavkov vodi leteckému dopravcovi, ktory priamo vyplyva z nariadenia o pravach cestujicich, aj ked ndklady
nepozostavaji vyluéne z leteckych ndkladov?

() U.v.EUL 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour d’appel de Paris (Franciizsko) 25. janudra
2022 - SOGEFINANCEMENT/RW, UV

(Vec C-50/22)
(2022/C 191/16)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour d’appel de Paris

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odvolatelka: SOGEFINANCEMENT

Odporcovia: RW, UV

Prejudicidlne otdzky

1. Brdni zdsada Gcinnosti sankcie, ktord vyplyva z ¢lanku 23 smernice 2008/48ES ('), z hladiska zdsad prdvnej istoty
a procesnej autondmie $titov tomu, aby siid nemohol ex offo uplatnit ustanovenie vnitrostatneho prdva, ktoré vyplyva
z ¢lanku 14 uvedenej smernice a s ktorym je vo vndtrodtitnom prave spojend sankcia v podobe neplatnosti zmluvy, po
uplynuti patrocnej premlcacej lehoty, pocas ktorej sa moze spotrebitel doméhat neplatnosti Gverovej zmluvy formou
zaloby alebo ndmietky?

2. Brani zdsada Gcinnosti sankcie, ktord vyplyva z ¢lanku 23 smernice 2008/48/ES, z hladiska zdsady pravnej istoty, zdsady
procesnej autondmie §tatov a dispozi¢nej zdsady tomu, aby sid nemohol rozhodnit o neplatnosti Gverovej zmluvy
v nadvaznosti na to, Ze ex offo uplatnil ustanovenie vnitrostatneho prava vyplyvajice z ¢lanku 14 uvedenej smernice, ak
spotrebitel’ nenavrhne zrusenie zmluvy alebo s nim prinajmensom nesthlasi?

(")  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvdch o spotrebitelskom Gvere a o zruseni smernice
Rady 87/102/EHS (U. v. EU L 133, 2008, s. 66).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal High Court (rsko) 8. februara 2022 - Right to
Know CLG/An Taoiseach

(Vec C-84/22)
(2022/C 191/17)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

High Court

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Right to Know CLG

Zalovand: An Taoiseach

Prejudiciilne otizky

1. Povazuju sa zdznamy z formalnych zasadnuti vykonnej moci ¢lenského $titu, na ktorych sa ¢lenovia vlddy musia
stretndt a konat ako kolektivny orgdn, na tcely Ziadosti o pristup k informdcidm o Zivotnom prostredi, ktoré st v nich
uvedené, za ,internd korespondenciu® alebo za ,konania“ verejného orgdnu v zmysle tychto pojmov, ako st uvedené
v Clanku 4 ods. 1 pism. e) a ¢lanku 4 ods. 2 prvom pododseku pism. a) smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2003/4/ES (*) z 28. janudra 2003 o pristupe verejnosti k informdcidm o Zivotnom prostredi, ktorou sa zrusuje smernica
Rady 90/313/EHS?

2. Presahuje zdsada res iudicata (ako bola uvedend v rozsudku Kobler, vec C-224/01 (%)... a v neskorsej judikatire) rdmec
vyrokovej alebo dispozitivnej Casti skorsieho rozsudku a zahttia okrem tychto Casti aj skutkové a pravne zavery uvedené
v skorSom rozsudku? Inak povedané, obmedzuje sa zdsada res iudicata na argumentdciu vyplyvajicu zo zdsady estoppel
alebo presahuje rdimec zdsady estoppel?

3. V prebiehajicom konani medzi G¢astnikmi konania o tidajnom poruseni smernice 2003/4 /ES tykajicom sa konkrétnej
ziadosti o informdcie o zivotnom prostredi, ked sa ZladateIOV1 podarilo dosiahnut zrusenie rozhodnutia na Zaklade
dovodov zalozenych na prave Unie, z ktorjch boli niektoré potvrdené a iné zamietnuté, brani pravo Unie, a najmi
zdsada efektivity, vnitrodtitnemu pravnemu pravidlu res iudicata zalozenému na zdsade estoppel, ktord vnitrostitnemu
stidu uklad4, aby v novom konani tykajicom sa dalsieho rozhodnutia o tej istej Ziadosti neumoznil takémuto Ziadatelovi
napadnut uvedené dalsie rozhodnutie z dovodov zaloZenych na préve Unie, ktoré boli predtym zamietnuté, ale nebol
voci ich zamietnutiu podany opravny prostriedok?

4. Md na odpoved na tretiu otdzku vplyv, Ze: i) na Sidny dvor nebol podany ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania a
ii) Gicastnici konania sa na vnutrostitnom stide neodvoldvali na prislusnd judikatdru Stdneho dvora?

() U.v.EUL 41, 2003, s. 26; Mim. vyd. 15/007, s. 375.
(®»  Rozsudok z 30. septembra 2003 (EU:C:2003:513).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Taliansko) 9. februdra 2022 - Fenice — Qualita per 'ambiente SpA/Ministero della Transizione
Ecologica a i.

(Vec C-91/22)
(2022/C 191/18)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Fenice — Qualita per I'ambiente SpA

Zalovani: Ministero della Transizione Ecologica, Ministero dello Sviluppo Economico, Comitato nazionale per la gestione
della Direttiva 2003/87/CE ¢ per il supporto nella gestione delle attivita di progetto del protocollo di Kyoto

Prejudicidlne otdzky

1. Moze rozhodnutie prijaté Vniitrostétnym vyborom pre riadenie smernice 2003/87/ES (') a podporu pri riadeni
projektovych aktivit v rdmci K]otskeho protokolu bertic do tvahy postup jeho prijatia a najma mechanizmus dialégu
s Eurépskou komisiou stanoveny v delegovanom nariadeni (EU) 2019/331 (3, o zaradeni zariadenia do zoznamu na
pridelovanie kvét CO2, byt predmetom samostatného opravneho prostrledku na Vseobecnom stde Eurdpskej tinie
podla clinku 263 ods. 4 ZFEU, ak napadnuty akt md zivizné prdvne Gcinky a priamo sa tyka zalujiceho
hospodarskeho subjektu?

2. Ak nie, moze sikromny hospodarsky subjekt, ktorého sa priamo tyka vylacenie z pridelovania kvot CO2 na zdklade
vysledkov presetrovania, ktoré spolo¢ne vykonali Eurépska komisia a Vnutrostitny vybor pre riadenie smernice
2003/87|ES a podporu pri riadeni projektovych aktivit v ramci Kjétskeho protokolu, napadnut rozhodnutie Eurépskej
komisie o odmietnut{ zaradenia zariadenia do zoznamu podla ¢linku 14 ods. 4 delegovaného nariadenia (EU) 2019/331
na Vieobecnom stide Eurépskej tnie podla ¢lanku 263 ods. 4 ZFEU?

3. Vztahuje sa pojem ,vyrobca elektrickej energie“ v zmysle ¢lanku 3 pism. u) smernice 2003/87/ES, ako vyplyva
z rozsudku Stidneho dvora (piata komora) z 20. jana 2019, vec C-682/17, ExxonMobil Production Deutschland
GmbH/Spolkovéd republika Nemecko, ktorého predmetom je ndvrth na zacatie prejudicidlneho konania podla
¢lanku 267 ZFEU, ktory podal Verwaltungsgerlcht Berlin (Spravny std Berlin, Nemecko) na Stdny dvor rozhodnutim
z 28. novembra 2017, aj na situdcie, ked zariadenie vyrdba v malej miere elektrickd energiu vyrobent kogenerdciou,
ktora nie je vysoko i¢innd, pri¢om vyuziva viaceré zdroje tepelnej energie iné ako kogeneracia, ktoré maju vlastnosti na
priznanie naroku na bezodplatné emisné kvoty?

4. Je takyto vyklad pojmu ,vyrobca elektrickej energie* zlucitelny so vieobecnymi zdsadami préva Unie tykajicimi sa
dodrziavania podmienok hospodarskej sitaze medzi hospodarskymi subjektmi pri poskytovani stimulov a proporcio-
nality opatrenia, ak Gplne vylucuje zariadenie charakterizované viacerymi zdrojmi energie bez oddelenia hodnét emisif
vztahujicich sa na tepelné zdroje iné ako kogenerdcia, ktoré majt plny ndrok na ziskanie ocakdvanych vyhod?

() Smernica 2003/87/ES Eur6pskeho parlamentu a Rady z 13. oktobra 2003, o vytvoreni systému obchodovania s emisnymi kvétami
sklenikovych plynov v Unii, a ktorou sa menf a dopifia smernica Rady 96/61/ES (U. v. ES L 275, 2003, 5. 32; Mim. vyd. 15/007,
5. 631).

()  Delegované nariadenie Komisie (EU) 2019/331 z 19. decembra 2018, ktorym sa ustanovuji prechodné pravidld harmonizicie
bezodplatného pridelovania emisnych kvét podla clanku 10a smernice Eurpskeho parlamentu a Rady 2003/87/ES, platné v celej
Unii (U. v. EU L 59, 2019, s. 8).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Taliansko) 9. februdra 2022 - Fenice — Qualita per 'ambiente SpA/Ministero della Transizione
Ecologica a i.

(Vec C-92/22)
(2022/C 191/19)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Fenice — Qualita per I'ambiente SpA

Zalovani: Ministero della Transizione Ecologica, Ministero dello Sviluppo Economico, Comitato nazionale per la gestione
della Direttiva 2003/87/CE ¢ per il supporto nella gestione delle attivita di progetto del protocollo di Kyoto

Prejudicidlne otdzky

1. Moze rozhodnutie prijaté Vniitrostétnym vyborom pre riadenie smernice 2003/87/ES (') a podporu pri riadeni
projektovych aktivit v rdmci K]otskeho protokolu bertic do tvahy postup jeho prijatia a najma mechanizmus dialégu
s Eurépskou komisiou stanoveny v delegovanom nariadeni (EU) 2019/331 (3, o zaradeni zariadenia do zoznamu na
pridelovanie kvét CO2, byt predmetom samostatného opravneho prostrledku na Vseobecnom stde Eurdpskej tinie
podla clinku 263 ods. 4 ZFEU, ak napadnuty akt md zivizné prdvne Gcinky a priamo sa tyka zalujiceho
hospodarskeho subjektu?

2. Ak nie, moze sikromny hospodarsky subjekt, ktorého sa priamo tyka vylacenie z pridelovania kvot CO2 na zdklade
vysledkov presetrovania, ktoré spolo¢ne vykonali Eurépska komisia a Vnutrostitny vybor pre riadenie smernice
2003/87|ES a podporu pri riadeni projektovych aktivit v ramci Kjétskeho protokolu, napadnut rozhodnutie Eurépskej
komisie o odmietnut{ zaradenia zariadenia do zoznamu podla ¢linku 14 ods. 4 delegovaného nariadenia (EU) 2019/331
na Vieobecnom stide Eurépskej tnie podla ¢lanku 263 ods. 4 ZFEU?

3. Vztahuje sa pojem ,vyrobca elektrickej energie“ v zmysle ¢lanku 3 pism. u) smernice 2003/87/ES, ako vyplyva
z rozsudku Stidneho dvora (piata komora) z 20. jana 2019, vec C-682/17, ExxonMobil Production Deutschland
GmbH/Spolkovéd republika Nemecko, ktorého predmetom je ndvrth na zacatie prejudicidlneho konania podla
¢lanku 267 ZFEU, ktory podal Verwaltungsgerlcht Berlin (Spravny std Berlin, Nemecko) na Stdny dvor rozhodnutim
z 28. novembra 2017, aj na situdcie, ked zariadenie vyrdba v malej miere elektrickd energiu vyrobent kogenerdciou,
ktora nie je vysoko i¢innd, pri¢om vyuziva viaceré zdroje tepelnej energie iné ako kogeneracia, ktoré maju vlastnosti na
priznanie naroku na bezodplatné emisné kvoty?

4. Je takyto vyklad pojmu ,vyrobca elektrickej energie* zlucitelny so vieobecnymi zdsadami préva Unie tykajicimi sa
dodrziavania podmienok hospodarskej sitaze medzi hospodarskymi subjektmi pri poskytovani stimulov a proporcio-
nality opatrenia, ak Gplne vylucuje zariadenie charakterizované viacerymi zdrojmi energie bez oddelenia hodnét emisif
vztahujicich sa na tepelné zdroje iné ako kogenerdcia, ktoré majt plny ndrok na ziskanie ocakdvanych vyhod?

() Smernica 2003/87/ES Eur6pskeho parlamentu a Rady z 13. oktobra 2003, o vytvoreni systému obchodovania s emisnymi kvétami
sklenikovych plynov v Unii, a ktorou sa menf a dopifia smernica Rady 96/61/ES (U. v. ES L 275, 2003, 5. 32; Mim. vyd. 15/007,
5. 631).

()  Delegované nariadenie Komisie (EU) 2019/331 z 19. decembra 2018, ktorym sa ustanovuji prechodné pravidld harmonizicie
bezodplatného pridelovania emisnych kvét podla clanku 10a smernice Eurpskeho parlamentu a Rady 2003/87/ES, platné v celej
Unii (U. v. EU L 59, 2019, s. 8).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Taliansko) 9. februdra 2022 - Fenice — Qualita per 'ambiente SpA/Ministero della Transizione
Ecologica a i.

(Vec C-93/22)
(2022/C 191/20)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Fenice — Qualita per I'ambiente SpA

Zalovani: Ministero della Transizione Ecologica, Ministero dello Sviluppo Economico, Comitato nazionale per la gestione
della Direttiva 2003/87/CE e per il supporto nella gestione delle attivita di progetto del protocollo di Kyoto

Prejudicidlne otdzky

1. Moze rozhodnutie prijaté Vnitrostatnym vyborom pre riadenie smernice 2003/87/ES () a podporu pri riadeni
projektovych aktivit v rdmci Kjétskeho protokolu bertic do Gvahy postup jeho prijatia a najma mechanizmus dialégu
s Eurépskou komisiou stanoveny v delegovanom nariadeni (EU) 2019/331 (), o zaraden{ zariadenia do zoznamu na
pridelovanie kvét CO2, byt predmetom samostatného opravneho prostrledku na Vseobecnom stde Eurdpskej tinie
podla ¢linku 263 ods. 4 ZFEU, ak napadnuty akt mi zévizné prdvne Gcinky a priamo sa tyka zalujiceho
hospodarskeho subjektu?

2. Ak nie, moze stikromny hospodarsky subjekt, ktorého sa priamo tyka vyliicenie z pridelovania kvét CO2 na zdklade
vysledkov presetrovania, ktoré spolo¢ne vykonali Eurépska komisia a Vnutrostitny vybor pre riadenie smernice
2003/87/ES a podporu pri riadeni projektovych aktivit v rdmci Kjotskeho protokolu, napadnit rozhodnutie Eurépskej
komisie 0 odmietnuti zaradenia zariadenia do zoznamu podla ¢linku 14 ods. 4 delegovaného nariadenia (EU) 2019/331
na Vieobecnom stide Eurépskej tnie podla clanku 263 ods. 4 ZFEU?

3. Vztahuje sa pojem ,vyrobca elektrickej energie“ v zmysle ¢lanku 3 pism. u) smernice 2003/87/ES, ako vyplyva
z rozsudku Stdneho dvora (piata komora) z 20. juna 2019, vec C-682/17, ExxonMobil Production Deutschland
GmbH/Spolkovéd republika Nemecko, ktorého predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla
¢lanku 267 ZFEU, ktory podal Verwaltungsgericht Berlin (Spravny sid Berlin, Nemecko) na Stidny dvor rozhodnutim
z 28. novembra 2017, aj na situdcie, ked zariadenie vyrdba v malej miere elektrickd energiu vyrobent kogeneraciou,
ktora nie je vysoko i¢innd, pri¢om vyuziva viaceré zdroje tepelnej energie iné ako kogeneracia, ktoré maju vlastnosti na
priznanie naroku na bezodplatné emisné kvoty?

4. Je takyto vyklad pojmu ,vyrobca elektrickej energie* zlucitelny so vieobecnymi zdsadami préva Unie tykajicimi sa
dodrziavania podmienok hospoddrskej stitaze medzi hospodarskymi subjektmi pri poskytovani stimulov a proporcio-
nality opatrenia, ak dplne vylucuje zariadenie charakterizované viacerymi zdrojmi energie bez oddelenia hodnot emisif
vztahujtcich sa na tepelné zdroje iné ako kogeneracia, ktoré maji plny ndrok na ziskanie ocakdvanych vyhod?

() Smernica 2003/87/ES Eur6pskeho parlamentu a Rady z 13. oktobra 2003, o vytvoreni systému obchodovania s emisnymi kvétami
sklenfkovych plynov v Unii, a ktorou sa menf a doplfia smernica Rady 96/61/ES (U. v. ES L 275, 2003, s. 32; Mim. vyd. 15/007,
5. 631).

()  Delegované nariadenie Komisie (EU) 2019/331 z 19. decembra 2018, ktorym sa ustanovuji prechodné pravidld harmonizacie
bezodplatného pridelovania emisnych kvét podla clanku 10a smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2003/87|ES, platné v celej
Unii (U. v. EU L 59, 2019, s. 8).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Taliansko) 9. februdra 2022 — Gruppo Mauro Saviola Srl/Ministero della Transizione Ecologica,
Comitato nazionale per la gestione della Direttiva 2003/87/CE e per il supporto nella gestione delle

attivita di progetto del protocollo di Kyoto

(Vec C-94/22)
(2022/C 191/21)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Gruppo Mauro Saviola Srl

Zalovani: Ministero della Transizione Ecologica, Comitato nazionale per la gestione della Direttiva 2003/87/CE e per il
supporto nella gestione delle attivita di progetto del protocollo di Kyoto

Prejudicidlne otdzky

1. Moze rozhodnutie prijaté Vniitrostétnym vyborom pre riadenie smernice 2003/87/ES (') a podporu pri riadeni
projektovych aktivit v rdmci K]otskeho protokolu bertic do tvahy postup jeho prijatia a najma mechanizmus dialégu
s Eurépskou komisiou stanoveny v delegovanom nariadeni (EU) 2019/331 (3, o zaradeni zariadenia do zoznamu na
pridelovanie kvét CO2, byt predmetom samostatného opravneho prostrledku na Vseobecnom stde Eurdpskej tinie
podla clinku 263 ods. 4 ZFEU, ak napadnuty akt md zivizné prdvne Gcinky a sa priamo tyka zalujiceho
hospodarskeho subjektu?

2. Ak nie, moze sikromny hospodarsky subjekt, ktorého sa priamo tyka vylacenie z pridelovania kvot CO2 na zdklade
vysledkov presetrovania, ktoré spolo¢ne vykonali Eurépska komisia a Vnutrostitny vybor pre riadenie smernice
2003/87|ES a podporu pri riadeni projektovych aktivit v ramci Kjétskeho protokolu, napadnut rozhodnutie Eurépskej
komisie o odmietnut{ zaradenia zariadenia do zoznamu podla ¢linku 14 ods. 4 delegovaného nariadenia (EU) 2019/331
na Vieobecnom stide Eurépskej tnie podla ¢lanku 263 ods. 4 ZFEU?

3. Vztahuje sa pojem ,vyrobca elektrickej energie“ v zmysle ¢lanku 3 pism. u) smernice 2003/87/ES, ako vyplyva
z rozsudku Stidneho dvora (piata komora) z 20. jana 2019, vec C-682/17, ExxonMobil Production Deutschland
GmbH/Spolkovéd republika Nemecko, ktorého predmetom je ndvrth na zacatie prejudicidlneho konania podla
¢lanku 267 ZFEU, ktory podal Verwaltungsgerlcht Berlin (Spravny std Berlin, Nemecko) na Stdny dvor rozhodnutim
z 28. novembra 2017, aj na situdcie, v ktorych zariadenie vyraba energiu urcend v plnom rozsahu na vlastnd spotrebu,
pricom nepretrzite doddva energiu do verejnej siete, iba ked st stroje, ktoré maji dostat energiu, odpojené na
zabezpecenie fungovania zariadenia?

4. Je takyto vyklad pojmu ,vyrobca elektrickej energie* zlucitelny so vieobecnymi zdsadami préva Unie tykajicimi sa
dodrziavania podmienok hospodarskej sitaze medzi hospodarskymi subjektmi pri poskytovani stimulov a proporcio-
nality opatrenia, ak nepodporuje elektricki energiu vyrobend pre vlastni potrebu priznanim bezodplatnych emisnych
kv6t CO2 pre tie zariadenia, ktoré takiito energiu pouzivaja?

() Smernica 2003/87/ES Eur6pskeho parlamentu a Rady z 13. oktobra 2003, o vytvoreni systému obchodovania s emisnymi kvétami
sklenikovych plynov v Unii, a ktorou sa menf a dopifia smernica Rady 96/61/ES (U. v. ES L 275, 2003, 5. 32; Mim. vyd. 15/007,
5. 631).

()  Delegované nariadenie Komisie (EU) 2019/331 z 19. decembra 2018, ktorym sa ustanovuji prechodné pravidld harmonizicie
bezodplatného pridelovania emisnych kvét podla clanku 10a smernice Eurpskeho parlamentu a Rady 2003/87/ES, platné v celej
Unii (U. v. EU L 59, 2019, s. 8).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Symvoulio tis Epikrateias (Grécko)
14. februdra 2022 - Kapniki A. Michailidis A.E./Organismos Pliromon kai Elegchou Koinotikon
Enischyseon Prosanatolismou kai Eggyiseon (OPEKEPE), Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon

(Vec C-99/22)
(2022/C 191/22)

Jazyk konania: gréctina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Symvoulio tis Epikrateias
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Dovolatelka: Kapniki A. Michailidis A.E.

Odporcovia: Organismos Pliromon kai Elegchou Koinotikon Enischyseon Prosanatolismou kai Eggyiseon (OPEKEPE),
Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon

Prejudicidlna otdzka

Je ¢lanok 3 ods. 3 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2062/92 z 30. juna 1992 ('), v ktorom sa stanovuje, Ze ak mnozstvo listového
tabaku niz3ej kvality kiipené spracovatelom prekracuje, v porovnani s celkovym ndkupom predmetnej odrody, maximdlne
percento uvedené v prilohe IV, prémia vzfahujiica sa na mnozstvo prekracujiice dané percento sa znizi o 30 %, v rozpore so
zdsadou zdkazu retroaktivity pravnych noriem a so zdsadou ochrany legitimnej dovery?

(")  Nariadenie Rady (EHS) ¢. 2062/92 z 30. jina 1992, ktorym sa pre zber tirody v roku 1992 stanovuji normované ceny, intervenéné
ceny a prémie poskytované odberatelom listového tabaku, odvodené intervenéné ceny baleného tabaku, referencné kvality a vyrobné
oblasti [neoficidlny preklad] (U. v. ES L 215, 1992, s. 22).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Virchoven administrativen sdd (Bulharsko)
17. februdra 2022 - NG/Direktor na Glavna direkcija ,Nacijonalna policija“ pri MVR - Sofia

(Vec C-118/22)
(2022/C 191/23)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Virchoven administrativen sad

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: NG

Odporca v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Direktor na Glavna direkcija ,Nacijonalna policija“ pri MVR — Sofia

Prejudicidlna otdzka

Priptista vyklad ¢lanku 5 v spojeni s ¢linkom 13 ods. 2 pism. b) a ods. 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2016/680 (') z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych oséb pri spractivani osobnych tdajov prislusnymi orgdnmi na Gcely
predchddzania trestnym ¢inom, ich vySetrovania, odhalovania alebo stthania alebo na tcely vykonu trestnych sankcif
a o volnom pohybe takychto tdajov a o zruseni rdimcového rozhodnutia Rady 2008/977/SVV, vnutrostitne legislativne
opatrenia, ktoré vedi k prakticky neobmedzenému pravu na spracovanie osobnych tidajov prislusnymi orgdnmi na dcely
predchddzania trestnym ¢inom, ich vySetrovania, odhalovania alebo stthania alebo vykonu trestnych sankcii afalebo
k odstrdneniu prava dotknutej osoby na obmedzenie spracovania, vymazanie alebo likvidaciu jej ddajov?

()  U.v.EUL 119, 2016, s. 89.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Virchoven administrativen sdd (Bulharsko)
22. februdra 2022 — Bilgarska telekomunikacionna kompania EADDirektor na Direkcija ,,ObZalvane
i dandcno osiguritelna praktika“ Sofia

(Vec C-127/22)
(2022/C 191/24)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Virchoven administrativen sad

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatelka v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Balgarska telekomunikacionna kompania EAD

Odporca v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Direktor na Direkcija ,ObZalvane i dani¢no osiguritelna praktika“ Sofia

Prejudicidlne otazky

1. Md sa ¢lanok 185 ods. 1 smernice 2006/112/ES (') vykladat v tom zmysle, Ze vyradenie tovaru v zmysle G¢tovného
vytatia hmotného majetku alebo skladovych zdsob z t¢tovnej zdvierky zdanitelnej osoby na zdklade skuto¢nosti, Ze od
tohto tovaru uZ nemozno ocakdvat hospoddrsky uzitok, pretoze je napriklad opotrebovany, chybny alebo nevhodny
alebo ho nemozno tcelne pouzit, predstavuje zmenu vo faktoroch, ktoré boli pouzité pri uréeni vysky odpocitanej dane
v savislosti s dafiou z pridanej hodnoty zaplatenou uz pri ndkupe tohto tovaru, ktord nastala po podani dafového
priznania k DPH v stlade so Zakon za dandk varchu dobavenata stojnost (zakon o dani z pridanej hodnoty, dalej len
,ZDDS*) a ktord preto vyvoldva povinnost upravit odpocitanie dane, ked bol vyradeny tovar ndsledne predany ako tovar
uvedeny v prilohe 2, ¢o predstavuje zdanitelné dodanie tovaru?

2. Md sa ¢lanok 185 ods. 1 smernice 2006/112/ES vykladat v tom zmysle, Ze vyradenie tovaru v zmysle ti¢tovného vynatia
hmotného majetku alebo skladovych zdsob z Gc¢tovnej zdvierky zdanitelnej osoby na zdklade skutocnosti, Ze od tohto
tovaru uz nemozno ocakavat hospoddrsky wzitok, pretoze je napriklad opotrebovany, chybny alebo nevhodny alebo ho
nemozno Ucelne pouzif, predstavuje zmenu vo faktoroch, ktoré boli pouzité pri urceni vysky odpocitanej dane
v stuvislosti s danou z pridanej hodnoty zaplatenou uz pri ndkupe tohto tovaru, ktord nastala po podani danového
priznania k DPH v stilade so ZDDS a ktord preto vyvoldva povinnost upravit odpocitanie dane, ked bol oddeleny tovar
nésledne zniceny alebo zlikvidovany a tdto skuto¢nost bola riadne preukdzand alebo potvrdend?

3. V pripade kladnej odpovede na prvii, druhii alebo obidve otizky, md sa ¢lanok 185 ods. 2 smernice 2006/112[ES
vykladat v tom zmysle, Ze vyradenie tovaru za vyssie uvedenych okolnosti predstavuje pripad riadne preukdzaného
alebo potvrdeného poskodenia alebo straty majetku, pri ktorom nevznikd povinnost upravit odpocitanie dane zaplatenej
v stvislosti s dafiou z pridanej hodnoty zaplatenou pri nadobudnuti tovaru?

4. M4 sa ¢lanok 185 ods. 2 smernice 2006/112[ES vykladat v tom zmysle, Ze v pripadoch riadne preukdzaného alebo
potvrdeného znienia alebo straty tovaru sa Gprava odpocitanej dane nemdze vykonat len vtedy, ked boli zni¢enie alebo
strata zapricinené udalostami, ktoré sti mimo kontroly zdanitelnej osoby a ktoré tito osoba nemohla predvidat
a zabranit im?

5. V pripade zdpornej odpovede na prvi, druht alebo obe otdzky, brani ¢lanok 185 ods. 1 smernice 2006/112[ES
vnutrostatnej pravnej dprave ako je pravna dprava ¢lanku 79 ods. 3 ZDDS v zneni G¢innom do 31. decembra 2016,
resp. Clanku 79 ods. 1 ZDDS v zneni G¢innom od 1. janudra 2017, ktord pre pripad vyradenia tovaru stanovuje
povinnost upravit odpocitanie dane, aj ked bol tovar ndsledne predany ako zdanitelné dodanie tovaru v zmysle
prilohy 2 alebo ak bol zni¢eny alebo zlikvidovany a tito okolnost bola riadne preukdzand alebo potvrdend?

()  Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spoloénom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Frankfurt am Main (Nemecko)
25. februdra 2022 - flightright GmbH/Swiss International Air Lines AG

(Vec C-131/22)
(2022/C 191/25)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Frankfurt am Main

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: flightright GmbH

Zalovand: Swiss International Air Lines AG

Prejudicidlne otazky

1. Ide o mimoriadnu okolnost v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 261/2004 (!), ak nastand meteorologické
podmienky, ktoré nie st zlucitelné s vykonanim letu, bez ohladu na ich konkrétnu podobu?

2. V pripade, ak je odpoved na prvid otdzku zdpornd: Je mozné urcit mimoriadnost meteorologickych podmienok podla
pocetnosti ich regiondlneho a sezénneho vyskytu na mieste a v ¢ase ich vzniku?

3. Ide o mimoriadnu okolnost v zmysle ¢ldnku 5 ods. 3 nariadenia, ak rozhodnutie riadenia letovej prevadzky v konkrétny
defi a vo vztahu ku konkrétnemu lietadlu ma za ndsledok velké meskanie, meskanie do nasledujiiceho diia alebo
zru$enie, bez ohladu na to, ¢o bolo dovodom pre toto rozhodnutie?

4. V pripade, ak je odpoved na tretiu otdzku zdpornd: Musi byt dovod pre rozhodnutie sim osebe mimoriadny, takze
s jeho vznikom sa nemusi pocitat?

() Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrugenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢ 295/91 (U. v. ES L 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).

Névrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supreme Court (Irsko) 2. marca 2022 — trestné
konanie proti OE

(Vec C-142/22)
(2022/C 191/26)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court

Ucastnik trestného konania pred vndtrostitnym sidom

OE

Prejudiciilne otizky

1. Md sa ¢lanok 27 ramcového rozhodnutia (') vykladat v tom zmysle, Ze rozhodnutie o odovzdani osoby zakladd medzi
touto osobou, vykondvajicim $titom a doZadujicim $tdtom, taky prdvny vztah, Ze kazdd otdzka, ktord sa v tomto
rozhodnuti povazuje za rozhodnutd s konecnou platnostou, sa musi povazovat za rozhodnutii aj na Gcely konania
o udeleni sthlasu s dalsim trestnym stthanim alebo potrestanim za iné trestné ¢iny?
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2.V pripade, ak bude odpoved na prvt otdzku takd, Ze cldnok 27 nevyzaduje takyto vyklad, poruSuje vnitrostitna
procesnd norma zdsadu efektivity, ak ma taky acinok, Ze dotknutej osobe brani, aby sa v rdmci Ziadosti o udelenie
sthlasu odvoldvala na prislusny rozsudok Stdneho dvora Eurdpskej tnie vydany v obdobi po vydani prikazu na
odovzdanie?

() 2002/584[JHA: Rimcové rozhodnutie Rady z 13. jina 2002 o eurdpskom zatykaci a postupoch odovzddvania osob medzi
¢lenskymi $tdtmi (U. v. ES L 190, 2002, s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 34).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supreme Court (frsko) 2. marca 2022 — Merck
Sharp & Dohme Corp/Clonmel Healthcare Limited

(Vec C-149/22)
(2022/C 191/27)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Odvolatelka: Merck Sharp & Dohme Corp

Odporkyria: Clonmel Healthcare Limited

Prejudicidlne otdzky

1. a) Postacuje, na tcely poskytnutia dodatkového ochranného osvedéenia a na Géely platnosti daného DOO v zmysle
¢lanku 3 pism. a) nariadenia ¢. 469/2009 (), aby bol vyrobok, na ktory bolo udelené DOO, vyslovne uvedeny
v patentovych ndrokoch a aby bol nimi chrdneny; alebo je pre poskytnutie DOO potrebné, aby majitel patentu,
ktorému bolo udelené povolenie na uvedenie na trh, preukdzal aj novost alebo vynélezcovstvo, alebo aby vyrobok
spadal do uzsieho pojmu oznacovaného ako vyndlez chrdneny patentom?

=z

Ak plati poslednd uvedend moznost, teda je potrebné splnit podmienku ochrany patentom, ¢o musi preukdzat
majitel patentu a povolenia na uvedenie na trh na ziskanie platného DOO?

2. Ak, ako v tomto pripade, je patent udeleny na konkrétny liek, ezetimib a patentové ndroky uvadzaju, Ze uplatnenie lieku
na humdnne pouzitie sa moze tykat pouzitia tohto licku samotného alebo v kombindcii s inym lieckom, v tomto pripade
simvastatinom, ktory je verejne pristupny, méze byt DOO udelené podla ¢lanku 3 pism. a) nariadenia len na vyrobok
obsahujtci ezetimib, monoterapiu alebo moze byt DOO udelené aj na akikolvek alebo vsetky kombinované vyrobky
uvedené v patentovych ndrokoch?

3. Ak je na monoterapiu, liek A, v tomto pripade ezetimib, udelené DOO, alebo ak je na akiikolvek kombinovani liecbu
najprv udelené DOO na licky A a B ako kombinovand liecbu, ktoré st sticastou patentovych ndrokov, ale iba liek A je
novy a teda patentovany s tym, Ze ostatné lieky st uz zndme, alebo verejne pristupné, je poskytnutie DOO obmedzené
na prvé uvedenie na trh bud danej monoterapie lickom A, alebo prvej kombinovanej terapie, ktorej bolo poskytnuté
DOO, lickom A+B, takZe, po prvom udeleni uz nemdze dojst k druhému alebo tretiemu udeleniu DOO na monoterapiu
alebo akiikol'vek kombinovanii terapiu okrem predmetnej prvej kombindcie, na ktorti bolo udelené DOO?

4. Ak patentové ndroky zahffaju tak jedini novii molekulu a kombindciu tejto molekuly s existujiicim alebo zndmym
lieckom, napriklad verejne pristupnym, alebo viaceré takého ndroky na kombindciu, obmedzuje c¢ldnok 3
pism. ¢) nariadenia poskytnutie DOO;
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a) iba na jedind molekulu, ak je uvddzand na trh ako vyrobok;

b) na prvé uvedenie vyrobku chraneného patentom na trh, ¢i je to monoterapia lieckom chranenym platnym patentom
alebo prva kombinovana liecba, alebo

¢) bud a) alebo b) v zédvislosti od volby majitela patentu bez ohladu na ddtum povolenia na uvedenie na trh?

A ak plati niektoré z vyssie uvedeného, preco?

()  Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 469/2009 o dodatkovom ochrannom osvedceni pre lieciva (U. v. EU L 152, 2009,
s. 1).

Odvolanie podané 3. marca 2022: Gmina Miasto Gdynia a Port Lotniczy Gdynia-Kosakowo
sp. z 0.0. proti rozsudku Veobecného siidu z 21. decembra 2021 vo veci T-263/15 RENV, Gmina
Miasto Gdynia a Port Lotniczy Gdynia-Kosakowo/Komisia

(Vec C-163/22 P)
(2022/C 191/28)

Jazyk konania: polstina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Gmina Miasto Gdynia a Port Lotniczy Gdynia-Kosakowo sp. z 0.0. (v zastiipeni: K. Gruszecka-Spychala,
P. K. Rosiak, radcy prawni)

Dalsi ticastnici konania: Eurépska komisia, Pol'skd republika

Névrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok Vseobecného siidu z 21. decembra 2021 vo veci T-263/15 RENV, Gmina Miasto Gdynia a Port
Lotniczy Gdynia-Kosakowo/Komisia,

— vydat kone¢né rozhodnutie vo veci, ktorym sa prvy, Stvrty a Siesty Zalobny doévod uznaji za dévodné v zmysle
uvedeného odvolania a napadnuté rozhodnutie sa zrusi v stlade so Zalobnym ndvrhom,

— v kone¢nom rozhodnuti uvedenom v bode 2 vyssie sa rozhodne o trovich prvostupnového a odvolacieho konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy odvolaci dovod sa tyka porusenia préva, ktorého sa dopustil Vieobecny sid pri vyklade clinku 107 ods. 1 ZFEU
v suvislosti s analyzou prvej Casti prvého Zalobného dévodu s ohladom na mylné zistenie vyhody a nesprdvneho urcenia
sumy pomoci, ktord sa ma vrétit, vzneseného v ramci $tvrtého Zalobného doévodu.

Druhy odvolaci dovod sa tyka porusenia prava, ktorého sa dopustil Vieobecny sid tym, zZe pri posudzovani druhej vyhrady
siesteho Zalobného dovodu tykajticeho sa protipravneho spitvzatia rozhodnutia 2014/883/EU (') a nahradenia ho
napadnutym rozhodnutim nezohladnil zdsady ochrany legitimnych ocakdvani, pravnej istoty a Gi¢innej pravnej ochrany,
¢im uskuto¢nil vyklad v rozpore s pravom, ktory pripusta, aby Komisia svojvolne vzala vlastny pravny akt, uz napadnuty
na Vseobecnom side, spit a svojvolne zmenila jeho obsah bez zohladnenia zdujmov a ocakédvani icastnika konania, ktory
tento pravny akt napadol.
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Treti odvolaci dovod tykajtici sa porusenia prava VSeobecnym sidom pri posudzovani tretej vyhrady Siesteho Zalobného
dovodu tykajtcej sa porusenia procesnych prav zalobcov, ako aj porusenia zdsady riadnej spravy veci verejnych, lojdlnej
spolupréce a ochrany legitimnych ocakdvani tym, Ze VSeobecny siid nekonstatoval povinnost Komisie zmenit rozhodnutie
o zacat{ konania alebo vydat nové rozhodnutie zo strany Komisie v pripade, ked boli splnené podmienky na opravu alebo
rozsirenie rozhodnutia o zacati konania stanovené v napadnutom rozsudku.

()  Rozhodnutie Komisie 2014/883/EU z 11. februdra 2014 o opatrenf SA.35388 (13/C) (ex 13/NN a ex 12/N) - Polsko — Zriadenie
letiska Gdynia-Kosakowo [ozndmené pod &islom C(2014) 759]; U. v. EU L 357, 2014, s. 51.

Zaloba podané 4. marca 2022 — Eurépska komisia/Dinske kralovstvo
(Vec C-167/22)
(2022/C 191/29)

Jazyk konania: ddncina

Uc¢astnici konania

Zalobkyria: Eur6pska komisia (v zastipeni: L. Grenfeldt a P. Messina, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovany: Danske kralovstvo

Navrhy Zalobkyne

Zalobkyfia navrhuje, aby Sadny dvor:

— urdil, ze Danske krélovstvo si tym, Ze obmedzilo maximédlnu dobu parkovania na odpocivadlich vo vlastnictve Stdtu
pozdiz dialni¢nej siete v Dénsku na 25 hodin, nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvajii z ustanoveni o slobodnom
poskytovani dopravnych sluzieb, ako st stanovené v ¢lankoch 1, 8 a 9 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1072/2009, (1)

— zaviazal Ddnske kralovstvo na ndhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Komisia tvrdi, Ze pravidlo 25 hodin, hoci nepredstavuje priamu diskrimindciu, napriek tomu predstavuje prekdzku
slobodného poskytovania sluiieb ked’ie toto pravidlo nemé rovnaky Vplyv na dénskych dopravcov ako na nedénskych
tyka}uach sa Casu ]azdy a odpocinku, ktoré im Vyplyvaju z pravnych predpisov EU, najmi z nariadenia (ES) ¢. 561/2006, ()
ako vodi¢i pracujtci pre ddnskych dopravcov, ktori maji v Dansku prevadzkové strediskd, do ktorych sa vodi¢i mozu vratit
a parkovat pocas doby odpocinku.

kapac1tu na prestavky a kratke doby odpocmku ii) odstrénit nezdkonné a nebezpecne parkovame na odpocwadlach na
dialniciach, iii) zabezpecit riadne podmienky na odpocivadlich tym, Ze sa zabrdni negativnym d¢inkom sposobenym
dlhodobym parkovanim a iv) zlepsit environmentélne a pracovné podmienky vodicov, kedZe toto pravidlo nie je vhodné na
dosiahnutie tychto cielov a navyse ide nad rdmec toho, ¢o je nevyhnutné na ich dosiahnutie.

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1072/2009 z 21. oktébra 2009 o spolo¢nych pravidlich pristupu ndkladnej
cestnej dopravy na medzindrodny trh (U. v. EU L 300 2009, s. 72).

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 561/2006 z 15. marca 2006 o harmonizicii niektorych przivnych predpisov
v socidlnej oblasti, ktoré sa tykaju cestnej dopravy, ktorym sa menia a doplnajt nariadenia Rady (EHS) ¢. 3821/85 a (ES) & 2135/98
a zruSuje nariadenie Rady (EHS) ¢ 3820/85 (U.v. EU L 102, 2006, s. 1).
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Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Varchoven kasacionen sid (Bulharsko)
8. marca 2022 - trestné konanie proti EV

(Vec C-174/22)
(2022/C 191/30)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Varchoven kasacionen sad

Ucastnik trestného konania pred vndtrostitnym sidom

EV

Prejudicidlna otdzka

UmoZiujii ustanovenia nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 273/2004 () z 11. februdra 2004, ktoré naplinaja
vieobecné ustanovenie § 354a Nakazatelen kodex (Trestny zdkon) v spojeni s § 3 ods. 4 Zakon za kontrol virchu
narkoti¢nite vestestva i prekursorite (zdkon o kontrole omamnych latok a drogovych prekurzorov), aby sa osoba uznala za
vinna z prechovavania latky patriacej do kategérie 3 prilohy I, konkrétne toluénu v objeme dva litre?

() Nariadenie (ES) ¢. 273/2004 Eurépskeho parlamentu a Rady z 11. februdra 2004 o prekurzoroch drog (U. v. EU L 47, 2004, s. 1;
Mim. vyd. 15/008, s. 46).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Specializiran nakazatelen sid (Bulharsko)
8. marca 2022 - trestné konanie proti BK

(Vec C-175/22)
(2022/C 191/31)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Specializiran nakazatelen sdd

Ucastnik trestného konania pred vndtrostitnym sidom

BK

Prejudicidlne otdzky

Brani ¢ldnok 6 ods. 3 a 4 smernice 2012/13 (!) takému vykladu vnitrostatnych pravnych predpisov, konkrétne § 301 ods. 1
bodu 2 v spojeni s § 287 ods. 1 Nakazatelno procesualen kodex (Trestny poriadok) uvddzanému v judikatire, v zmysle
ktorého sa stid vo svojom rozsudku méze odchylit od pravnej kvalifikdcie skutku uvedenej v obZalobe, ak sa takyto skutok
nekvalifikuje ako zdvaznejsi trestny ¢in vzhladom na to, Ze sa obzalovany pred vyhldsenim rozsudku riadne neupovedomil
o0 novej zmenenej pravnej kvalifikdcii a nemohol sa voci nej obhajovat?

V pripade kladnej odpovede na tato otdzku: zakazuje ¢ldnok 47 ods. 2 Charty stdu, aby obzalovaného upovedomil o tej
skuto¢nosti, Ze mdze vo veci samej rozhodnat na zdklade inej pravnej kvalifikdcie skutku a aby mu umoznil pripravit si
svoju obhajobu, pretoZe podnet na takiito zmenu prévnej kvalifikdcie nevychddzal od prokuratiry?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU z 22. médja 2012 o prdve na informdcie v trestnom konani (U. v. EU L 142,
2012, s. 1).
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Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Specializiran nakazatelen sid (Bulharsko)
8. marca 2022 - trestné konanie proti BK a ZP

(Vec C-176/22)
(2022/C 191/32)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Specializiran nakazatelen sid

Ucastnici trestného konania pred vnitrostitnym sidom

BK a ZP

Prejudicidlna otdzka

M sa ¢ldnok 23 statttu Stidneho dvora vykladat v tom zmysle, Ze vyzaduje, aby vnitrostatny std, ktory podal névrh na
zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie, prerusil konanie vo veci samej
v celom rozsahu, alebo staci, aby prerusil konanie vo veci samej len v Casti, ktord sa tyka prejudicidlnej otdzky.

Zaloba podand 22. marca 2022 - Eurépska komisia/Luxemburské velkovojvodstvo
(Vec C-214/22)
(2022/C 191/33)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastdpeni: E. Manhaeve, A. Azéma, 1. Zaloguin, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovany: Luxemburské velkovojvodstvo

Navrhy Zalobkyne
Zalobkyfia navrhuje, aby Sadny dvor

— urdil, Ze Luxemburské velkovojvodstvo si tym, Ze najneskor 4. oktébra 2016 neprijalo zdkony, iné pravne predpisy
a spravne opatrenia potrebné na dosiahnutie siladu s ¢linkom 8 ods. 7, ¢linkom 9 a ¢lankom 10 ods. 2 smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/42/EU z 3. aprila 2014 o zaisteni a konfiskacii prostriedkov a prijmov z trestnej
¢innosti v Eurdpskej tnii (') alebo v kazdom pripade tym, Ze tieto opatrenia neozndmilo Komisii, nesplnilo povinnosti,
ktoré mu vyplyvaji z ¢ldnku 12 uvedenej smernice,

— v stlade s ustanoveniami ¢ldnku 260 ods. 3 ZFEU ulozil Luxembursku povinnost zaplatit penile vo vyske
7 096,50 eura za kazdy dent omeskania odo dna vyhldsenia rozsudku v tejto veci za nesplnenie povinnosti oznamit
opatrenia na prebratie ¢lanku 8 ods. 7, ¢ldnku 9 a ¢lanku 10 ods. 2 smernice 2014/42,

— ulozil Luxemburskému velkovojvodstvu povinnost nahradit trovy konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/42/EU z 3. aprila 2014 o zaisten{ a konfiskcii prostriedkov a prijmov
z trestnej ¢innosti v Eurdpskej tinii umoziuje ¢lenskym $tatom lahsie vymoct zisk dosiahnuty zlo¢incami prostrednictvom
velkej organizovanej trestnej cinnosti. Clenské $tity mali prebrat smernicu do 4. oktobra 2016. Komisia zacala konanie
o porudeni proti Luxembursku v novembri 2016 a ndsledne mu v marci 2019 zaslala odovodnené stanovisko. Do
dnesného dna vSak Luxembursko neozndmilo Komisii iplné prebratie smernice do vniitrostitneho prava.

()  U.v.EUL 127, 2014, s. 39.
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok Vseobecného stdu z 2. marca 2022 - VeriGraft/Eismea
(Vec T-688/19) ()

(,,Arbttrazna doloZka — Dohoda o poskytnuti grantu uzatvorend v ramci rdmcového programu pre vyskum
a inovdcie ,Horizont 2020 — Vypovedanie dohody — Odborné pochybenie — Postavenie prijemcu grantu
alebo osoby konajiicej v mene prijemcu alebo na jeho ticet”)

(2022/C 191/34)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyfia: VeriGraft AB (Goteborg, Svédsko) (v zastépeni: P. Hansson a A. Johansson, advokati)

Zalovand: Vykonn4 agentira pre Eurépsku radu pre inovaciu a MSP (v zastGpeni: A. Galea, splnomocnend zastupkyna, za
prévnej pomoci D. Waelbroeck a A. Duron, advokati)

Predmet veci

Ndvrh podany na zdklade clinku 272 ZFEU na urcenie neplatnosti vypovedania zo strany Vykonnej agentiry pre malé
a stredné podniky (EASME) dohody o poskytnuti grantu tykajicej sa projektu ,Individualizované zily pochddzajice
z kultivicie Tudskych tkaniv ako prvd liecba pre pacientov trpiacich chronickou zilovou nedostato¢nostou-P-TEV*
(Personalized Tissue-Engineered Veins as the first Cure for Patients with Chronic Venous Insufficiency-P-TEV), ktord bola
uzatvorend v rdmci ndstroja na podporu inovécii v malych a strednych podnikoch rdmcového programu pre vyskum
a inovdcie ,Horizont 2020“ (2014 — 2020)

Vyrok rozsudku

1. Vypovedanie dohody o poskytnuti grantu tykajiicej sa projektu ,Individualizované Zzily pochddzajiice z kultivacie
ludskych tkaniv ako prvé liecba pre pacientov trpiacich chronickou Zilovou nedostatoénostou-P-TEV* (Personalized
Tissue-Engineered Veins as the first Cure for Patients with Chronic Venous Insufficiency-P-TEV) s referen¢nym ¢islom
778620, zo strany Vykonnej agentiiry pre malé a stredné podniky, sa vyhlasuje za neplatné.

2. Vykonnd agenttira pre Eurdpsku radu pre inovaciu a MSP je povinnd nahradit trovy konania.

()  U.v.EU C 432, 23.12.2019.

Rozsudok VSeobecného sidu z 2. marca 2022 - Mood Media Netherlands/EUIPO - Tailoradio
(MOOD MEDIA)

(Vec T-615/20) ()

(,,Ochrannd zndmka Europske; tinie — Konanie o vymaze — Slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej iinie
MOOD MEDIA - Riadne pouZivanie ochratme} zndmky — Clanok 51 ods. 1 pism. a) nariadenia (ES)
¢ 207/2009 [teraz ddnok 58 ods. 1 pism. a) nariadenia (EU) 2017/1001] — Cldnok 15 ods. 1
pism. a) nariadenia ¢. 207/2009 [teraz ¢ldnok 18 ods. 1 pism. a) nariadenia 2017/1001] — Dékaz
o riadnom pouZivani“)

(2022/C 191/35)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Mood Media Netherlands BV (Naarden, Holandsko) (v zastdpeni: A.-M. Pecoraro, advokatka)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: L. Rampini, splnomocneny zdstupca)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym stidom: Tailoradio Srl (Miléno,
Taliansko) (v zastdpeni: M. Franzosi, A. Sobol, F. Santonocito a S. Bernardini, advokati)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 24. jila 2020 (vec R 1767/2019-1), tykajiicemu sa
konania o vymaze medzi Tailoradio a Mood Media Netherlands

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie prvého odvolacieho senitu Uradu Eurpskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) z 24. jila 2020 (vec
R 1767/2019-1) sa zrusuje.

2. V zostavajicej Casti sa Zaloba zamieta.

3. EUIPO zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vynalozila Mood Media Netherlands
BV.

4. Tailoradio Srl zndsa svoje vlastné trovy konania.

(™ U.v.EU C 390, 16.11.2020.

Rozsudok VSeobecného sidu z 2. marca 2022 — Apologistics/[EUIPO — Kerckhoff (apo-discounter.de)
(Vec T-140/21) ()

(,,Ochmnna zndmka Eurdpskej tinie — Konanie vo veci zruSenia — Obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej
tinie apo—dlscounterde Ciastocné zruSenie — Riadne pouZivanie ochrannej znamky Clinok 58 ods. 1
pism. a) nariadenia (EU) 2017/1001 — Dékaz o riadnom pouZivani

(2022/C 191/36)
Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania
Zalobkytia: Apologistics GmbH (Markkleeberg, Nemecko) (v zastGpeni: H. Hug, advokét)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: A. Folliard-Monguiral, splnomocneny zastupca)
Dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Markus Kerckhoff

(Bergisch Gladbach, Nemecko) (v zastdpeni: M. Douglas, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacieho senatu EUIPO z 8. decembra 2020 (vec R 1439/2019 5) tykajiicemu
sa konania vo veci zruSenia medzi Markusom Kerckhoffom a spolo¢nostou Apologistics.Recours

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Apologistics GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 182, 10.5.2021.
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Zaloba podand 18. februdra 2022 — Sberbank Europe/ECB
(Vec T-99/22)
(2022/C 191/37)

Jazyk konania: anglictina

3

Ucastnici konania

Zalobkyria: Sberbank Europe AG (Vieden, Rakdsko) (v zastdpeni: M. Fellner, advokat)

Zalovand: Eurépska centrdlna banka

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Veobecny std:

— zrugil rozhodnutie ECB z 21. decembra 2021 prijaté proti Sberbank (¢. ECB-SSM-2021-ATSBE-12,
ESA-2020-00000051) bez toho, aby bolo nahradené podla clinkov 263 a 264 ZFEU, a

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania o neplatnost.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza $trndst zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze uloZenie absorbéného troku zo strany ECB predstavuje nepripustny dvojity
trest podla ¢lanku 50 Charty zdkladnych prav (dalej len ,charta) Eurdpskej tnie a clanku 4 Eurépskeho dohovoru
o ochrane ludskych prav (dalej len ,EDLPY).

2. Druhy Zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze rozhodnutie ECB z 21. decembra 2021 porusuje ¢clanok 49 charty
a ¢ldnok 7 EDLP tym, ze predstavuje uloZenie sankcie, ktord presahuje hranice stanovené v ¢ldnku 18 ods. 1 nariadenia
(EU) & 102412013 ().

3. Treti zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze rozhodnutie ECB ulozit absorbény trok Sberbank porusuje ¢lanok 17
charty a ¢lanok 1 Prvého dodatkového protokolu EDLP.

4. §tvrt)'7 zalobny dovod sa zakladd na poruseni zdkladnych prav a zdkladnych slobod podla ¢lanku 6 Zmluvy o Eurdpskej
Unii. Zasada res iudicata brani ECB ulozit Sberbank absorbiny tirok za to, Ze prekrocila limity velkej majetkovej
angazovanosti podla ¢lanku 395 nariadenia (EU) ¢. 575/2013 (3.

5. Piaty zalobny dovod sa zakladd na poruseni zdsady dobrej viery, pretoze ECB porusila usmernenia o metodike
stanovovania administrativnych pefiaznych sankcii podla ¢lanku 18 ods. 1 a 7 nariadenia (EU) ¢. 1024/2013.

6. Siesty zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze zalovand porusila ¢ldnok 6 EDLP.

7. Siedmy zalobny dovod sa zakladd na tom, ze Zalovand porusila hranice pre vysku sankcif podla ¢linku 18 ods. 1
nariadenia (EU) ¢. 1024/2013.

8. Osmy zalobny dovod sa zakladd na poruseni zdsady proporcionality podla casti 99 pism. e) rakiiskeho zdkona
o bankdch (dalej len ,BWGY).

9. Deviaty zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze clanok 97 BWG sa neuplatni v pripade, Ze sa nedosiahne vyhoda alebo sa
nedalo vyhnat strate.

10. Desiaty Zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze moznost ECB ulozit absorbény tirok podlicha premlcacej lehote podla
&lanku 30 nariadenia (EU) ¢. 4682014 (%) a Casti 22 rakiiskeho zdkona o dohlade nad finanénym trhom.

11. Jedendsty zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze ¢ldnok 395 ods. 1 nariadenia (EU) & 575/2013 stanovuje len jeden
limit velkej majetkovej angaZzovanosti, a Cast 97 ods. 1 ¢. 2 BWG preto ukladd len jednu sankciu za prekrocenie tohto
limitu.

12. Dvandsty zalobny dovod sa zakladd na tom, ze Sberbank neprekrocila limit velkej majetkovej angazovanosti tmyselne.

13. Trindsty zalobny dovod sa zakladd na tom, ze Sberbank neziskala Ziadnu vyhodu, ani sa nevyhla Ziadnej strate, ktorti
by mohla absorbovat.
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14. Strnasty Zalobny dovod sa zakladd na tom, ze ECB zneuzila svoju pravomoc volnej dvahy, ked neposkytla vynimku
podla clinku 396 ods. 1 nariadenia (EU) ¢ 575/2013.

()  Nariadenie Rady (EU) ¢. 1024/2013 z 15. oktébra 2013, ktorym sa Eurdpska centrdlna banka poveruje osobitnymi dlohami, pokial
ide o politiky tykajiice sa prudencidlneho dohladu nad Gverovymi intitdciami (U. v. EU L 287, 2013, s. 63).

()  Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013 z 26. jéina 2013 o prudencidlnych poziadavkach na tiverové institiicie
a investi¢né spolocnosti a o zmene nariadenia (EU) ¢. 648/2012 (U. v. EU L 176, 2013, s. 1).

() Nariadenie Eurépskej centrilnej banky (EU) ¢. 468/2014 zo 16. aprila 2014 o riamci pre spolupricu v rdmci ]ednotneho
mechanizmu dohladu medzi Eurépskou centrdlnou bankou, prislusnymi vndtrostitnymi orgdnmi a urcenymi vnitrostitnymi
organmi (nariadenie o rdmci JMD) (ECB[2014[17) (U. v. EU L 141, 2014, s. 1).

Zaloba podand 22. februra 2022 — ON/Komisia
(Vec T-103/22)
(2022/C 191/38)

Jazyk konania: cestina

Ucdastnici konania

Zalobca: ON (v zasttpeni: D. Mimrovd, advokatka)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil delegované nariadenie Komisie (EU) 2021/2288 z 21. decembra 2021, ktorym sa meni priloha k narjadeniu
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/953, pokial ide o obdobie uzndvania potvrdeni o ockovani vydanych vo
formate digitlneho COVID preukazu EU, v ktorych sa uvidza dokonéenie prlmarne) vakcinacnej série (1), a to z dévodu
porusenia zdsady rovnosti zaobchddzania a zdkazu diskrimindcie, ako aj pre porusenie zdsady proporcionality,

— zrudil nariadenie 2021/2288 z dovodu chybajiceho prévneho zdkladu podla clanku 168 ZFEU, pokial ide o ochranu
verejného zdravia, resp. odpoved Unie na cezhrani¢nt zdravotnd hrozbu pandémie covid-19,

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze Komisia porusila v§eobecné zdsady prava Spolocenstva a prijatim nariadenia
2021/2288 porusila:

— zdsadu rovnosti zaobchddzania a zdkazu diskrimindcie obmedzenim platnosti digitdlneho certifikdtu na 270 dni od
détumu ukonéenia zékladnej série oékovani aby sa ulahil volny pohyb drzitelov platn}’/ch digitélnych certifikétov
z posobnosu napadnutého aktu Vyluc1la neurditd skupinu osob vymedzenti vekom, povolanim, z1votr1ym Stylom
alebo inymi kritériami (bez ohladu na to, ¢i st alebo nie s vobec oc¢kované), ¢im sa zdroven dopustila diskrimindcie
velkej skupiny osob, ktoré dokoncili zdkladni sériu ockovania a prekonali ochorenie Covid, hoci z vedeckych
dokazov vyplyva, Ze tieto osoby s tzv. hybridnou imunitou predstavuji porovnatelné alebo mensie riziko pre
spolo¢nost z hladiska prenosu infekcie a zatazenia systému zdravotnictva ako osoby, ktorych digitdlny certifikdt
zostdva neobmedzene v platnosti alebo ktoré st inak vynaté z posobnosti napadnutého aktu a sti de iure neinfekéné,
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— zasadu proporcionality tym, Ze neuviedla dovody zalozené na kvalitativnych a, ak je to mozné, kvantitativnych
tdajoch, t. j. riadne nevyhodnotila dostupné vedecké tidaje o skupindch osob, ktoré mozu predstavovat’ riziko nakazy
chorobou Covid pre ostatnych, pricom riadne nezdovodnila, preo prdve zvolenym opatrenim, ktorym sa
obmedzuje platnost dlgltalnych certifikitov EU COVID na maximalne 270 dni od détumu prijatia poslednej ddvky
zdkladnej série vakcin, mozno najlepsim sposobom dosiahnut ciele Unie v stvislosti s reakciou na pandémiu
Covid-19 a mutdciu SARS-CoV-2, kedZze takéto opatrenie podporuje zvysSenie zaockovanosti populdcie tzv.
posiliovacou davkou, a to bez toho, aby zvézila (riadne odovodnila) iné dostupné alternativy.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze Komisia pri prijimani nariadenia 2021/2288 prekrocila pravomoci, ktoré
jej boli zverené clankom 5 ods. 2 nariadenia (EU) 2021953 (), ked namiesto ,statickej* zmeny ddtového pola v reakcii
na vyvoj virusu SARS-CoV-2 a aktudlnu epidemiologickti situdciu tym, ze obmedzila platnost digitdlneho certifikdtu
a v tejto stvislosti de facto stanovila limity reakcie Unie na pandémiu Covid-19 ako cezhrani¢nt zdravotni hrozbu bez
toho, aby napadnuty akt vychddzal z primeraného pravneho zdkladu podla ¢linku 168 ZFEU na ochranu verejného
zdravia.

() U.v. EU L 458, 2021, s. 459.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/953 zo 14. jna 2021 o rdmci pre vydévanie, overovanie a uzndvanie
interoperabilnych potvrdeni o ockovan{ proti ochoreniu COVID-19, o vykonani testu a prekonani tohto ochorenia (digitdlny COVID
preukaz EU) s cielom ulahéit volny pohyb pocas pandémie ochorenia COVID-19 (U. v. EU L 211, 2021, s. 1).

Zaloba podand 1. marca 2022 — Sopra Steria Benelux a Unisys Belgium/Komisia
(Vec T-108/22)
(2022/C 191/39)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Zalobkyne: Sopra Steria Benelux (Ixelles, Belgicko), Unisys Belgium (Machelen, Belgicko) (v zastGipeni: L. Masson a G. Tilman,
advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobkyne navrhujd, aby Vseobecny std:

— zrudil rozhodnutie, ktoré prijala Komisia v rdmci verejného obstardvania vyhldseného pod referencnym ¢islom
TAXUD/2019/OP/0006 s ndzvom ,,CCN-Evolution: Specification, development, maintenance and 3rd level support of
TAXUD IT platforms — Lot A: Evolution services for the CCN/CSI Platform®, ktoré bolo ozndmené 20. decembra 2021,

ktorym Komisia potvrdzuje, Ze zamieta ponuku konzorcia zloZeného zo Zalobkyn a zadava zdkazku konkurenénému
konzorciu,

— ulozil Komisii povinnost nahradit vSetky trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zZalobkyne uvddzaji dva Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod zalozeny na neplatnosti rozhodnutia z 20. decembra 2021. Zalobkyne v tejto stvislosti tvrdia, zZe

napadnuté rozhodnutie sa musi povazovat za rozhodnutie, ktoré iba potvrdzuje skorsie rozhodnutie, ktoré Veobecny
stid predtym zrusil.
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2. Druhy Zalobny dovod zaloZeny na zjavne nespravnom posiudeni, poruseni sutaznych podkladov, poruseni zdsady
riadnej spravy veci verenych, a najma zdsady patere legem quam ipse fecisti, a poruSeni povinnosti nalezitej starostlivosti.
Podla Zalobkyn Komisia porusila svoje vlastné stitazné podklady, ked odévodnila obvyklost ceny tspesného uchddzaca
tym, Ze 60 % sluzieb bolo zadanych subdoddvatelom v Rumunsku a v Grécku. Komisia okrem toho nezohladnila
zaciatok plnenia zdkazky uspesnym uchddzacom, ¢o je v rozpore s odovodnenim prijatym v potvrdzujicom
rozhodnuti.

Zaloba podand 2. marca 2022 — Svenska Bankforeningen a Linsforsikringar Bank/Komisia
(Vec T-112/22)
(2022/C 191/40)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Ideella foreningen Svenska Bankforeningen med firma Svenska Bankforeningen, Néringsverksamhet (Stokholm,
Svédsko), Lansforsikringar Bank AB (Stokholm) (v zastiipeni: P. Hansson, M. Eriksson a M. Persson, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Komisie z 24. novembra 2021 vo veci SA.56348 (2021/N) — Svédsko: Svédska dan z Gverovych
institacit, ()

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobkyne uvddzaji jediny Zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze Eurépska komisia porusila ich
procesné prava tym, Ze nezacala konanie vo veci formalneho zistovania.

Tvrdia, Ze Komisia pocas predbezného preskimania ozndmeného opatrenia objektivne Celila vaZnym tazkostiam a mala
zatat konanie vo veci formalneho zistovania. Napriklad:

— Zalobkyne tvrdia, Ze Komisia nezohl'adnila skuto¢nost, ze parametre referenéného systému, ktoré urcila Komisia, zjavne
neboli v stlade s cielom dane z rizika.

— Zalobkyne dalej tvrdia, Ze Komisia nezohladnila skuto¢nost, Ze tverové institdcie, ktoré spadaji do posobnosti dane
z rizika alebo mimo nej, sa nachddzaji v porovnatelnej pravnej a skutkovej situdcii vzhladom na ciel dafiového
systému.

— Okrem toho tvrdia, Ze Komisia pri posudzovani prahovej hodnoty zdanenia nespravne uplatnila judikatdru Sidneho
dvora.

— Zalobkyne tieZ tvrdia, Ze Komisia nezohladnila skuto¢nost, Ze rozdielne zaobchddzanie nebolo odévodnené a Ze za
ziadnych okolnosti nebolo primerané.
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— Napokon zalobkyne tvrdia, Ze preskiimanie uskuto¢nené Komisiou v rdmci predbezného preskimania bolo
nedostatoéné a netdplné.

()  COM(2021) 8637 final a pozri uverejnenie v U. v. EU C 511, 2021, s. 2.

Zaloba podand 7. marca 2022 — OM/Komisia
(Vec T-118/22)
(2022/C 191/41)

Jazyk konania: franciizstina

Uc¢astnici konania

Zalobca: OM (v zasttpeni: N. de Montigny, advokatka)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie z 29. aprila 2021 o nevybrani zalobcu v rdmci vyberového konania COM/2020/10396, v ktorom sa
informovalo o vymenovani iného uchadzaca,

— v pripade potreby zrusil rozhodnutie o zamietnuti jeho staznosti z 25. novembra 2021, ktord bola zaevidovand
26. novembra 2021 pod ¢islom Ares(2021)7297231,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobca uvadza pit zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dévod zalozeny na poruseni ozndmenia o volnom pracovnom mieste COM/2020/10396, kedze jeho
zrucnosti a schopnosti neboli hodnotené na zéklade tabulky stanovenej v tomto ozndmeni.

2. Druhy zalobny dévod zalozeny na poruseni programu, ktory bol uchddzac¢om ozndmeny, pokial ide o tému, na ktort sa
ich mali pytat pocas vyberového pohovoru, kedZe zalobcovi neboli polozené otdzky tykajice sa hlavnej analyzy, ktord
mal vypracovat, ¢o tieZ znamenalo porusenie jeho legitimneho ocakavania.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na nerovnakom zaobchddzani, kedZe mu neboli polozené otdzky, ktoré vyberovd komisia
plénovala polozit uchddzacom, a iné otdzky, ktoré mu boli poloZené, nezodpovedali tomuto vopred stanovenému
zoznamu. Zalobca v tejto stvislosti tvrdi, Ze nie je mozné zistit, ¢i boli poloZené aj ostatnym uchddzacom. Zalobca dalej
tvrdi, Ze jeho pohovor trval kratsie, ako sa ocakédvalo, ¢o ho mohlo znevyhodnit v porovnani s ostatnymi uchddzacmi,
a Ze nemozno vylacit, Ze mohol dosiahnut lepsi vysledok, keby bol vypocuty vo vietkych aspektoch tstnej skiisky.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na tom, ze obsah hodnotiacej tabulky je zjavne nesprvny a neprimerany vo vztahu
k odpovediam, ktoré Zzalobca poskytol pocas pohovoru.

5. Piaty zalobny dovod zaloZeny na chybajtcej spoluprici zo strany Komisie a poruseni povinnosti riadnej spravy veci
verejnych.
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Zaloba podani 10. marca 2022 — Société des produits Nestlé/EUIPO — Impossible Foods
(IMPOSSIBLE BURGER)

(Vec T-131/22)
(2022/C 191/42)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Uc¢astnici konania

Zalobkyria: Société des produits Nestlé SA (Vevey, Svajciarsko) (v zastdpeni: A. Jaeger-Lenz, M. Goldmann a C. Elkemann,
lawyers)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Impossible Foods Inc. (Redwood City, Kalifornia, Spojené staty)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi dcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd znidmka Eur6pskej Gnie IMPOSSIBLE BURGER - ochrannd znamka
Eurépskej tnie ¢. 17 968 798.

Konanie pred EUIPO: konanie o vymaze.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 22. decembra 2021 vo veci R 973/2021-5.

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania pred VSeobecnym stidom a vedlajsiemu tcastnikovi ulozil povinnost
nahradit trovy konania pred EUIPO.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢linku 94 ods. 1 druhej vety v spojeni s clankom 70 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2017/1001,

— porusenie ¢linku 95 ods. 1 prvej vety v spojeni s trefou vetou nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2017/1001.

— porugenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. c) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 10. marca 2022 - Société des produits Nestlé/EUIPO — Impossible Foods
(IMPOSSIBLE SAUSAGE)

(Vec T-132/22)
(2022/C 191/43)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Société des produits Nestlé SA (Vevey, Svajciarsko) (v zastdpeni: A. Jaeger-Lenz, M. Goldmann a C. Elkemann,
lawyers)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsf ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Impossible Foods Inc. (Redwood City, Kalifornia, Spojené staty)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi G¢astnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovna ochrannd zndmka Eurdpskej tinie IMPOSSIBLE SAUSAGE — ochrannd zndmka
Eurépskej tnie ¢. 18 061 982.

Konanie pred EUIPO: konanie o vymaze.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 22. decembra 2021 vo veci R 972/2021-5.

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania pred Vseobecnym stidom a vedlajsiemu téastnikovi ulozil povinnost

nahradit trovy konania pred EUIPO.

Uvidzané Zalobné dovody

— porusenie ¢linku 94 ods. 1 druhej vety v spojeni s clinkom 70 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2017/1001,

— porusenie clinku 95 ods. 1 prvej vety v spojeni s trefou vetou nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2017/1001,

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. c) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 9. marca 2022 — OO/EIB
(Vec T-134/22)
(2022/C 191/44)

Jazyk konania: francizstina
Utastnici konania
Zalobca: OO (v zastdpeni: M. Velardo, advokatka)

Zalovand: Eurépska investicnd banka (EIB)

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie o zamietnuti staznosti zo 6. decembra 2021, ktoré bolo Zalobkyni ozndmené v ten isty defi (ARES
CS-PERS/S&G/ER1 W2021-00710/CO/ps),

— zrusil rozhodnutie z 27. februdra 2012 (sp. zn.: RH/OPR/2012-0251), ktoré nebolo Zalobkyni nikdy ozndmené,
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— zrusil rozhodnutie z 20. mdja 2021 (CS-PERS/HROPS/BAP/2021-0360), ozndmené pravnemu zdstupcovi Zalobcu
8. juna 2021 spolu s ozndmenim z 27. februdra 2012,

— ulozil Eur6pskej investi¢nej banke povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvadza styri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zalozeny na chybajicom odévodneni napadnutych rozhodnuti, na poruseni ¢lanku 31 rokovacieho
poriadku Eurépskej investicnej banky a ¢linkov 6 a 11 Protokolu ¢. 5 o $tatdte EIB, ako aj na neexistencii prdvneho
zdkladu a na ndmietke nezdkonnosti podla ¢lanku 277 ZFEU, pokial ide o bod 2.1.1 administrativnych ustanoven.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na poruseni ustanoveni upravujtcich ratione temporis vysielanie zamestnancov EIB, na
jednostrannej zmene zmluvy v rozpore so vSeobecnymi pravidlami o rovnosti ti¢astnikov zmluvného vztahu, ako aj na
poruseni povinnosti néleZitej starostlivosti.

3. Treti Zalobny dévod zalozeny poruseni zdsady ochrany legitimnej dovery.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na zneuZit{ prévomoci.

Zaloba podané 10. marca 2022 - Sport1/EUIPO — SFR (SFR SPORT1)
(Vec T-141/22)
(2022/C 191/45)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Sportl GmbH (Ismaning, Nemecko) (v zasttipeni: ]. Krekel a C. Otto, lawyers)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Société francaise du radiotelephone — SFR (Parfz, Franctizsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: d'alsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie SFR SPORT1 v &ervenej, bielej
a Ciernej — prihlaska ¢. 16 161 317

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 10. decembra 2021 vo veci R 2329/2020-1

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.
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Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,
— porugenie ¢ldnku 8 ods. 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 11. marca 2022 — OP/Parlament
(Vec T-143/22)
(2022/C 191/46)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobca: OP (v zastdpeni: F. Moyse, advokat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil rozhodnutia zo 7. jina 2021 a z 10. janudra 2022, alebo ich vyhldsil za neplatné a netéinné,

— uznal teda, Ze Zalobca md ndrok na pozostalostny dochodok, ako je definovany v ¢lanku 79 prvom odseku Sluzobného
poriadku dradnikov Eurdpskej tnie,

— priznal teda panovi [déverné] (') ndrok na sirotsky dochodok, ako je definovany v ¢lanku 2 prilohy VII sluzobného
poriadku. V opa¢nom pripade priznal v potrebnom rozsahu pdnovi [doverné] sirotsky dochodok podla clanku 80
prvého odseku Sluzobného poriadku tradnikov Eurépskej tnie,

— v kazdom pripade ulozil Parlamentu povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvadza Sest Zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na ndmietke protipravnosti ¢lankov 18 a 20 prilohy VII Sluzobného poriadku
tradnikov Eurdpskej tnie (dalej len ,sluzobny poriadok®) vyplyvajicej z porusenia zdsady rovnosti zaobchddzania
a z diskrimindcie na zaklade veku.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na nespravnom pravnom postudeni pri uplatneni ¢ldnkov 18 a 20 prilohy VIII
sluzobného poriadku.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nesprdvnom posideni vyplyvajicom z nezohladnenia zvldstnej situdcie
zalobcu.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na namietke protiprévnosti ¢lanku 2 prilohy VII sluzobného poriadku z dévodu
diskriminacie na zdklade zdravotného postihnutia.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na nesprdvnom pravnom posideni pri uplatneni ¢lanku 2 prilohy VII sluzobného
poriadku.

6. Siesty zalobny dovod, ktory sa uvddza subsididrne, je zalozeny na poruseni povinnosti administrativy konat s nélezitou
starostlivostou.

() Skryté doverné tdaje.
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