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(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Stdneho dvora (Stvrtd komora) z 25. marca 2021 — Sun Pharmaceutical Industries Ltd,
predtym Ranbaxy Laboratories Ltd, Ranbaxy (UK) Ltd/Eurépska komisia

(Vec C-586/16 P) (')

(Odvolanie — Hospoddrska siitaz — Kartely — Farmaceutické vyrobky — Trh s anttdepreswamt
(citalopram) — Dohody o urovnani sporov z patentov na vyrobny postup uzatvorené medzi vyrobcom
origindlnych liekov, ktory je maptelom tychto patentov, a vyrobcamt genertckych liekov — Cldnok 101
ZFEU - Potencidlna hospoddrska stitaZ — Obmedzenie hospoddrskej siitaZe z hl'adiska ciela — Postidenie —

Vypocet vysky pokuty)
(2021/C 206/02)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odvolatelky: Sun Pharmaceutical Industries Ltd, predtym Ranbaxy Laboratories Ltd, Ranbaxy (UK) Ltd (v zastdpeni: R. Vidal,

solicitor, B. Kennelly, QC, a L. Penny, solicitor)

Dals ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: F. Castilla Contreras, T. Vecchi, B. Mongin a C. Vollrath, splnomocnen{
zdstupcovia, za pravnej pomoci B. Rayment, D. Bailey, barristers, G. Peretz, QC, a S. Kingston, SC)

Vedlajsi ticastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného frska (v zastipent:
povodne D. Guomundsdottir, Z. Lavery a D. Robertson, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci J. Holmes, QC,
neskor D. Gudmundsdoéttir, splnomocneny zdstupca, za pravnej pomoci J. Holmes, QC)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Sun Pharmaceutical Industries Ltd a Ranbaxy (UK) Ltd zndSaju svoje vlastné trovy konania a st povinné nahradit trovy
konania vynalozené Eur6pskou komisiou.

3. Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 30, 30.1.2017.



31.5.2021 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 206/3

Rozsudok Sddneho dvora ($tvrtd komora) z 25. marca 2021 — Generics (UK) Ltd/Eurépska komisia
(Vec C-588/16 P) ()

(Odvolanie — Hospoddrska siitaZ — Kartely — Farmaceutické vyrobky — Trh s antidepreswami
(citalopram) — Dohody o urovnani sporov z patentov na vyrobny postup uzatvorené medzi vyrobcom
origindlnych liekov, ktory je ma;ttelom tychto patentov, a vyrobcamt genertckych liekov — Clinok 101
ZFEU - Potencidlna hospoddrska siitaz — Obmedzenie hospoddrskej sitaZe z hladiska ciela — Postidenie —

Vypocet vysky pokuty)
(2021/C 206/03)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Generics (UK) Ltd (v zastipeni: I. Vandenborre, advocaat, T. Goetz, Rechtsanwalt, a M. M. Brealey, QC)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastGpeni: F. Castilla Contreras, T. Vecchi, B. Mongin a C. Vollrath, splnomocnen{
zdstupcovia, za pravnej pomoci B. Rayment a D. Bailey, barristers, G. Peretz, QC, a S. Kingston, SC)

Vedlajsi ticastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska (v zasttpent:
povodne D. Gudmundsdéttir, Z. Lavery a D. Robertson, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci J. Holmes, QC,
neskor D. Gudmundsdéttir, splnomocneny zdstupca, za pravnej pomoci J. Holmes, QC)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Generics (UK) Ltd zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradif trovy konania vynalozené Eur6pskou
komisiou.

3. Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 30, 30.1.2017.

Rozsudok Sidneho dvora ($tvrtd komora) z 25. marca 2021 — H. Lundbeck A[S, Lundbeck
Ltd/Eurépska komisia, European Federation of Pharmaceutical Industries and Associations (EFPIA)

(Vec C-591/16 P) (1)

(Odvolanie — Hospoddrska siitaZ — Kartely — Farmaceutické vyrobky — Trh s antidepresivami
(citalopram) — Dohody o urovnani sporov z patentov na vyrobny postup uzatvorené medzi vyrobcom
origindlnych liekov, ktory je majitelom tychto patentov, a vyrobcami genertckych liekov —
Clinok 101 ZFEU - Potencidlna hospoddrska siitaZ — Obmedzenie hospodarske) siitaZe z hl'adiska ciel'a —
Postidenie — Vypocet vysky pokuty — Predaj, s ktorym poruSenie priamo alebo nepriamo siivisi)

(2021/C 206/04)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelky: H. Lundbeck A[S, Lundbeck Ltd (v zastipeni: povodne R. Subiotto, QC, a T. Kuhn, Rechtsanwalt, neskor
R. Subiotto, QC)

Dalsi dcastnici konania: Eurépska komisia (v zastdpenf: F. Castilla Contreras, T. Vecchi, B. Mongin a C. Vollrath,
splnomocneni zdstupcovia, za prdvnej pomoci B. Rayment a D. Bailey, barristers, G. Peretz, QC, a S. Kingston, SC),
European Federation of Pharmaceutical Industries and Associations (EFPIA) (v zastdpeni: F. Carlin, barrister, a N. Niejahr,
Rechtsanwiltin)
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Vedlajsi tcastnik, ktory v konani podporuje Eurdpsku komisiu: Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska (v zasttpent:
povodne D. Guomundsdottir, Z. Lavery a D. Robertson, splnomocneni zastupcovia, za pravnej pomoci J. Turner, QC,
J. Holmes, QC, M. Demetriou, QC, a T. Sebastian, barrister, neskor D. Gudmundsdéttir, splnomocneny zdstupca, za pravnej
pomoci J. Turner, QC, J. Holmes, QC, M. Demetriou, QC, a T. Sebastian, barrister)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. H. Lundbeck A[S a Lundbeck Ltd zndsaji svoje vlastné trovy konania a sti povinné nahradit trovy konania vynalozené
Eur6pskou komisiou.

3. European Federation of Pharmaceutical Industries and Associations (EFPIA) znasa svoje vlastné trovy konania.

4. Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného [rska zna3a svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 30, 30.1.2017.

Rozsudok Stdneho dvora (Stvrtd komora) z 25. marca 2021 — Arrow Group ApS, Arrow Generics
Ltd/Eurépska komisia

(Vec C-601/16 P) (')

(Odvolanie — Hospoddrska siitaz — Kartely — Farmaceutické vyrobky — Trh s antidepresivami
(citalopram) — Dohody o urovnani sporov z patentov na vyrobny postup uzatvorené medzi vyrobcom
origindlnych liekov, ktory je maptel om tychto patentov, a vyrobcamt genertckych liekov — Clinok 101
ZFEU - Potencidlna hospoddrska siitaz — Obmedzenie hospoddrskej siitaZe z hladiska ciela — Postidenie —

Vypocet vysky pokuty)
(2021/C 206/05)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odbvolatelky: Arrow Group ApS, Arrow Generics Ltd (v zastipeni: C. Firth, S. Kon a C. Humpe, solicitors)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia (v zastapent: F. Castilla Contreras, T. Vecchi, B. Mongin a C. Vollrath, splnomocneni
zdstupcovia, za pravnej pomoci B. Rayment a D. Bailey, barristers, G. Peretz, QC, a S. Kingston, SC)

Vedlajsi tcastnik, ktory v konani podporuje Eurdpsku komisiu: Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska (v zasttpent:
povodne D. Gudmundsdottir, Z. Lavery a D. Robertson, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci J. Holmes, QC,
neskor D. Gudmundsdottir, splnomocneny zdstupca, za pravnej pomoci J. Holmes, QC)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Arrow Group ApS a Arrow Generics Ltd znd$aji svoje vlastné trovy konania a st povinné nahradit trovy konania
vynalozZené Eurépskou komisiou.

3. Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného Irska zndsa svoje vlastné trovy konania.

( U.v.EUC 30, 30.1.2017.
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Rozsudok Stdneho dvora ($tvrtd komora) z 25. marca 2021 - Xellia Pharmaceuticals ApS, Alpharma,
LLC, predtym Zoetis Products LLC/Eurépska komisia

(Vec C-611/16 P) ()

(Odvolanie — Hospodtirska siitaZ — Kartely — Farmaceutické vyrobky — Trh antidepresiv (citalopram) —
Dohody o urovnani sporov tyka;uach sa patentov na vyrobny postup, uzavreté medzi vyrobcom pévodnych
origindlnych liekov, ktory je majitelom tyichto patentov, a vyrobcami genertckych liekov —
Clinok 101 ZFEU - Potencidlna konkurencia — Obmedzenie hospoddrskej siitaZe z hladiska ciela —
Kvahftkacm Vypocet vysky pokuty Prdvo na obhajobu — Primerand lehota — Strata dokumentov
uplynutim Zasu — Vseobecnd povinnost obozretnosti — Nariadenie (ES) ¢. 1/2003 — Cldnok 23 ods. 2 druhy
pododsek — Hornd hranica pokuty — Zohl'adnenie obchodného roka, ktory predchddzal roku, v ktorom bolo
prijaté rozhodnutie Eurdpskej komisie — Posledné 1ipIné iictovné obdobie beznej hospoddrskej cinnosti)

(2021/C 206/06)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odvolatelky: Xellia Pharmaceuticals ApS, Alpharma, LLC, predtym Zoetis Products LLC (v zasttipeni: D.W. Hull, solicitor)

Dals iicastnik konania: Eurépska komisia (v zasttipent: F. Castilla Contreras, T. Vecchi, B. Mongin a C. Vollrath, splnomocnen{
zdstupcovia, za pravnej pomoci B. Rayment a D. Bailey, barristers, M. G. Peretz, QC, a S. Kingston, SC)

Vedlajsi ticastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Spojené kralovstvo Velkej Britinie a Severného Irska (v zasttipent:
povodne D. Gudmundsdéttir, Z. Lavery a D. Robertson, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci J. Holmes, QC,
neskor D. Gudmundsdéttir, splnomocneny zdstupca, za pravnej pomoci J. Holmes, QC)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Xellia Pharmaceuticals ApS a Alpharma LLC znd3aju svoje vlastné trovy konania a st povinné nahradit trovy konania,
ktoré vznikli Eur6pskej komisii.

3. Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného Irska zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 30, 30.1.2017.

Rozsudok Sddneho dvora ($tvrtd komora) z 25. marca 2021 — Merck KGaA [Eurépska komisia,
Generics (UK) Ltd

(Vec C-614/16 P) ()

(Odvolanie — Hospoddrska siitaz — Kartely — Farmaceutické vyrobky — Trh s antidepresivumi
(citalopram) — Dohody o urovnani sporov z patentov na vyrobny postup uzatvorené medzi vyrobcom
origindlnych liekov, ktory je majltel om tychto patentov, a vyrobcamt genertckych liekov — Clinok 101
ZFEU - Potencidlna hospoddrska siitaz — Obmedzenie hospoddrskej sitaZe z hladiska ciela — Postidenie —

Vypocet vysky pokuty)
(2021/C 206/07)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Merck KGaA (v zastipeni: B. Bar-Bouyssiere a S. Smith, solicitors, R. Kreisberger, QC, a D. Mackersie, barrister)
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Dalsi tcastnici konania: Eurépska komisia (T. Vecchi, F. Castilla Contreras, B. Mongin a C. Vollrath, splnomocneni
zdstupcovia, za pravnej pomoci M. B. Rayment a D. Bailey, barristers, M. G. Peretz, QC, a S. Kingston, SC), Generics (UK) Ltd

Vedlajsi Gcastnik, ktory v konani podporuje Zalovanii: Spojené kralovstvo Velkej Britnie a Severného Irska (v zastépeni
povodne D. Guomundsdéttir, Z. Lavery a D. Robertson, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci J. Holmes, QC,
neskor D. Gudmundsdéttir, splnomocneny zdstupca, za pravnej pomoci J. Holmes, QC)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.
2. Merck KGaA zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania vynalozené Eur6pskou komisiou.

3. Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného Irska zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 30, 30.1.2017.

Rozsudok Sadneho dvora ($tvrtd komora) z 25. marca 2021 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Administrativen sid Sofija grad — Bulharsko) — BT/Bilgarska Narodna Banka

(Vec C-501/18) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Systémy ochrany vkladov — Smernica 94/19/ES — Clinok 1
ods. 3 bod i) — Cldnok 7 ods. 6 — Cldnok 10 ods. 1 — Pojem ,nedostupny vklad“ — Konstatovanie
nedostupnosti vkladu — Prislusny orgdn — Prdvo vkladatela na ndhradu — Zmluvnd podmienka, ktord je
v rozpore so smernicou 94/19 — Zdsada prednosti prava Ume Eurdpsky systém financného dohladu —
Eurdpsky orgdn pre bankovnictvo (EBA) — Nariadenie (EU) ¢&. 1093/2010 Clinok 1 ods. 2 — Cldnok 4
ods. 2 bod iii) — Cldnok 17 ods. 3 — Odportidanie EBA vniitrostdtnemu bankovému orgdnu o opatreniach
potrebnych na dodrZanie smernice 94/19 — Prdvne 1iinky — Platnost — Reorganizdcia a likviddcia
uverovych institricii — Smernica 2001/24/ES — Clinok 2 siedma zardZka — Pojem ,,reorgamzacne
opatrenia* — Zlucitelnost s clankom 17 ods. 1 a cldnkom 52 ods. 1 Charty zdkladnych priv Europske]
tinie — Zodpovednost clenskych Stdtov v pnpade porusenia pmva Unie — Podmienky — Dostatocne zdvainé
porusenie prdva Unie — Procesnd autonémia clenskych $tdtov — Zdsada lojdlnej spoluprdce — Clinok 4
ods. 3 ZEU — Zdsady ekvivalencie a efektivity)

(2021/C 206/08)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Administrativen sdd Sofija grad

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: BT

Zalovand: Bilgarska Narodna Banka
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Vyrok rozsudku

1. Clanok 7 ods. 6 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 94/19/ES z 30. mdja 1994 o systémoch ochrany vkladov,
zmenenej smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/14/ES z 11. marca 2009, sa md vykladat v tom zmysle, Ze
pravo vkladatela na nahradu, ktoré stanovuje, sa vztahuje len na vratenie nedostupnych vkladov tohto vkladatela
prostrednictvom systému ochrany vkladov vo vyske stanovenej v ¢ldnku 7 ods. 1a tejto smernice, zmenenej smernicou
2009/14, v dosledku konstatovania nedostupnosti vkladov vedenych v dotknutej dverovej institdcii prislusnym
vnuatro§titnym orgdnom podla ¢ldnku 1 ods. 3 bodu i) uvedenej smernice, zmenenej smernicou 2009/14, takze
¢lanok 7 ods. 6 tejto smernice, zmenenej smernicou 2009/14, nezakladd pravo uvedeného vkladatela na ndhradu skody
sposobenej oneskorenym vratenim chranenej vysky vsetkych jeho vkladov alebo nedostatoénym dohladom zo strany
prislusnych vnutrostatnych orgdnov nad tverovou institdciou, ktorej vklady sa stali nedostupné.

2. Ustanovenia ¢lanku 1 ods. 3 bodu i) v spojeni s ¢linkom 7 ods. 6 a ¢linkom 10 ods. 1 smernice 9419, zmenenej
smernicou 2009/14, sa maja vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vniitro$titnej pravnej tprave alebo zmluvnej podmienke,
podla ktorych vklad v tverovej instittcii, ktorej platby boli pozastavené, sa stane vymdhatelnym az po odnati
bankového povolenia tejto instittcii pr1slusnym orgdnom a pod podmienkou, Ze vkladatel vyslovne poziadal o vratenie
tohto vkladu. Na zdklade zasady prednosti prava Unie je kazdy vndtrostatny sid, ktory rozhoduje o Zalobe o ndhradu
$kody tdajne spdsobenej vratenim chranenej vysky takéhoto vkladu po uplynuti lehoty stanovenej v ¢lanku 10 ods. 1
tejto smernice, zmenenej smernicou 2009/14, povinny neuplatnif tato vndtrodtdtnu pravnu Gpravu alebo tito zmluvni
podmienku, ked' rozhoduje o tejto Zalobe.

3. Clinok 17 ods. 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 1093/2010 z 24. novembra 2010, ktorym sa
zriaduje Eurépsky orgdn dohladu (Eurdpsky orgdn pre bankovnictvo) a ktorym sa meni a doplita rozhodnutie
¢. 716/2009[ES a zrusuje rozhodnutie Komisie 2009/78/ES v spojeni s odovodnenim 27 tohto nariadenia, sa md
vykladat v tom zmysle, Ze vnatrostatny stid musi zohladnit odporti¢anie Eurdpskeho orgdnu pre bankovnictvo prijaté
na zdklade tohto ustanovenia na ticely vyrieSenia sporu, ktory mu bol predlozeny, najmi v rdmci Zaloby smerujticej
k zalozeniu zodpovednosti clenského Stdtu za Skodu sposobentd jednotlivcovi z dovodu neuplatnenia alebo
nespravneho, alebo nedostato¢ného uplatnema prava Unle ktoré viedlo k vySetrovaniu, v rdmci ktorého bolo prijaté
toto odporticanie. Jednotlivci poskodeni porusenim prava Unie konstatovanym takymto odportcanim, aj ked nie st )eho
adresdtmi, musia mat moznost odvoldvat sa na toto odportcanie pred Vnutrostatnym stdom na tcely urcenia
zodpovednosti dotknutého ¢lenského stitu z dovodu uvedeného porusenia prava Unie.

Odportcanie Eurdpskeho organu pre bankovnictvo EBA/REC/2014/02 zo 17. oktébra 2014 adresovaného Bilgarska
Narodna Banka (Bulharskd ndrodnd banka) a Fond za garantirane na vlogovete v bankite (Fond ochrany bankovych
vkladov) o opatreniach potrebnych na dodrzanie smernice 94/19/ES, je neplatné v rozsahu, v akom povazovalo
rozhodnutie Bdlgarska Narodna Banka (Bulharskd ndrodnd banka) o nariadeni vynimo¢ného dohladu nad Korporativna
Targovska Banka AD a o pozastaveni plnenia jej zdvizkov za konstatovanie nedostupnosti vkladov v zmysle ¢lanku 1
ods. 3 bodu i) smernice 94/19, zmenenej smernicou 2009/14.

4. Clanok 2 siedma zardzka smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/24/ES zo 4. aprila 2001 o reorganizicii
a likvidacii tiverovych institacii v spojeni s ¢lankom 17 ods. 1 a ¢lankom 52 ods. 1 Charty zdkladnych prav Eurépskej
tnie sa md vykladat v tom zmysle, Ze opatrenie spocivajice v pozastaveni platieb, ktoré vnitrostatna centrdlna banka
uplatnila voci Gverovej intitdcii ako reorganizaéné opatrenie urcené na ozdravenie alebo obnovenie finanénej situdcie
tejto institticie, predstavuje neoddvodneny a neprimerany zdsah do vykonu vlastnickeho préva vkladatelov v uvedenej
institticii, ak nerespektuje podstatu tohto prdva a ak vzhladom na bezprostredné riziko finan¢nej straty, ktorej by boli
vkladatelia vystaveni v pripade konkurzu tejto intitdcie, by iné, menej restriktivne opatrenia umoznili dosiahnut
rovnaké vysledky, ¢o prindlezi overit vnatrostitnemu stdu.
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5. Prdvo Unie, najma zdsada zodpovednosti clenskych Statov za skodu sposobenu jednotlivcom z dovodu porusenia prava
Unie, ako aj zasady ekvivalencie a efektivity, sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

— nebrdni vnitrostitnej pravne) Gprave, ktord podmiefiuje pravo jednotlivcov ziskat ndhradu $kody, ktord vznikla
v dosledku porusenia préva Unie, predchadza]uc1m zrusenim spravneho aktu alebo opomenutia spravneho organu
ktoré sposobili $kodu, pokial toto zrusenie, aj ked sa vyzaduje v pripade podobnych 7alob zaloZenych na poruseni
vnitrodtitneho prava, nie je v praxi vylacené alebo velmi obmedzené,

— bréni vnutrostatne) pravne] tiprave, ktord podmiefiuje prévo jednotlivcov ziskat ndhradu skody, ktort utrpeli
v dosledku porusenia prava Unie, podmienke zaloZenej na imyselnom charaktere $kody sposobenej predmetnym
vnitrostdtnym orgdnom,

— nebrani vnitrostdtnej prdvnej Gprave, ktord podmienuje pravo Jednothvcov ziskat ndhradu $kody sposobenej
porusemm prava Unie predlozenim dokazu o skutoénej a urcitej skode v Case podania zaloby za predpokladu, Ze
tito podmienka nie je na jednej strane menej vyhodna ako podmlenka uplatnitelnd na podobné zaloby zaloZené na
poruseni vnutro§titneho prava, a na druhej strane nie je upravend tak, aby vzhladom na osobitosti konkrétnych
pripadov prakticky znemoznila alebo nadmerne stazila vykon takéhoto prava.

6. Zasady ekvivalencie a efektivity sa maji vykladat v tom zmysle ze stdu, ktory rozhoduje o zalobe o ndhradu $kody,
ktord formdlne vychddza z ustanovenia vndtrostdtneho prdva tykajiceho sa zodpovednosti tdtu za skody vyplyvajtice
zo spravnej ¢innosti, ale na podporu ktore] st uvedené Zalobné dovody zalozené na poruseni prava Unie v dosledku
takejto ¢innosti, neukladajii povinnost z tradnej moci kvalifikovat tdto Zalobu ako Zalobu zalozend na clinku 4
ods. 3 ZEU, poklal ziadne ustanovenie uplatnitelného vnitrostdtneho prdva nebrdni tomuto sidu preskimat dovody
zalozené na poruseni prava Unie uplatnené na podporu tejto Zaloby.

() U.v.EU C 364, 8.10.2018.

Rozsudok Stddneho dvora (tretia komora) z 25. marca 2021 — Deutsche Telekom AG/Eurépska
komisia, Slovanet, a.s.

(Vec C-152/19 P) ()

(Odvolanie — Hospoddrska siitaz — Cldnok 102 ZFEU — ZneuZitie dominantného postavenia — Slovensky
trh sluZieb pristupu k vysokorychlostnému internetu — Povinnost pristupu k iiastnickej pripojke pre
operdtorov s vyznamnym vplyvom stanovend regulacnym rdmcom — Podmienky neviazaného pristupu
inych operdtorov k iicastnickej pripojke stanovené historickym operdtorom — Nevyhnutnost pristupu —

Pripisatelnost spravania dcérskej spolocnosti materskej spolocnosti — Prdvo na obhajobu)

(2021/C 206/09)
Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania
Odvolatelka: Deutsche Telekom AG (v zasttipeni: D. Schroeder a K. Apel, Rechtsanwilte)
Dalsi ticastnici konania: Eurépska komisia (v zastdpeni: M. Kellerbauer, M. Farley, L. Malferrari, C. Vollrath a L. Wildpanner,

splnomocneni zdstupcovia), Slovanet, a.s. (v zastdpeni: P. Tisaj, advokat)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Deutche Telekom AG zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozila Eur6pska
komisia.

() U.v.EUC 164, 13.5.2019.
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Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 25. marca 2021 - Slovak Telekom, a.s.[Eurépska komisia,
Slovanet, a.s.

(Vec C-165[19 P) ()

(Odvolanie — Hospoddrska siitaz — Cldnok 102 ZFEU — ZneuZitie dominantného postavenia — Slovensky
trh sluZieb vysokorychlostného pristupu k internetu — Povinnost' pristupu k iicastnickej pripojke pre
operdtorov s vyznamnym vplyvom stanovend regulainym rdmcom — Podmienky neviazaného pristupu

inych operdtorov k iiCastnickej pripojke stanovené historickym operdtorom — Nevyhnutnost pristupu —

Cenové stldcanie — Ndklady — Prinajmensom rovnako efektivny konkurent ako dominantny podnik — Prdvo

na obhajobu)
(2021/C 206/10)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Slovak Telekom, a.s. (v zastdpeni: D. Gerardin, avocat, R. O'Donoghue, QC)

Dalsf ticastnici konania: Eurépska komisia (v zastipeni: M. Farley, M. Kellerbauer, L. Malferrari, C. Vollrath a L. Wildpanner,
splnomocneni zdstupcovia), Slovanet, a.s. (v zastdpeni: P. Tisaj, advokat)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Slovak Telekom, a.s. zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozila Eurépska
komisia.

() U.v.EU C 148, 29.4.2019.

Rozsudok Stddneho dvora (prvd komora) z 25. marca 2021 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske — Chorvitsko) — Obala i lu¢ice d.o.o./NLB
Leasing d.o.o.

(Vec C-307/19) (1)

(Navrh na zalatie prejudicidlneho konania — Rozhodné prdvo — Nariadenie (ES) ¢. 864/2007 a nariadenie
(ES) & 593/2008 — Posobnost ratione temporis — Nedostatok prdvomoci Stidneho dvora — Clinok 94
Rokovaaeho poriadku Stidneho dvora — Justicnd spoluprdca v obcianskych veciach — Nariadenie (EU)

& 1215/2012 — Cldnok 1 ods. 1 - Vecna posobnost — Pojem ,oblianske a obchodné veci - Clinok 7
bod 1 — Pojmy ,zmluvné veci“ a ,,poskytovanie sluzieb“ — Clanok 24 bod 1 — Pojem ,ndjom
nehnutel'nosti“ — Nariadenie (ES) ¢. 1393/2007 — Dorulovanie sidnych a mimosidnych pisomnosti —

Notdri konajiici v rdmci exekucnych konani — Konanie tykajiice sa zaplatenia denného listka za parkovanie

vozidla na parkovacom mieste nachddzajiicom sa na verejnej komunikdcii)

(2021/C 206/11)

Jazyk konania: chorvdtcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Obala i lucice d.o.o.

Zalovand: NLB Leasing d.o.o.
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Vyrok rozsudku

1. Cldnok 1 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci
a o uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach sa md vykladat v tom zmysle, Ze pod pojem
,obcianske a obchodné veci“ v zmysle tohto ustanovenia spadd zaloba o zaplatenie poplatku za denny listok za
parkovanie na vymedzenom parkovacom mieste nachddzajiicom sa na verejnej komunikacii, ktorti podala spolo¢nost,
ktord bola miestnym orgdnom poverend spravou takychto parkovacich miest.

2. Cldnok 24 bod 1 nariadenia ¢. 1215/2012 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze pod pojem ,ndjom nehnutelnosti“ v zmysle
tohto ustanovenia nespadd Zaloba o zaplatenie poplatku za denny listok za parkovanie na vymedzenom parkovacom
mieste nachddzajiicom sa na verejnej komunikécii.

3. Clanok 7 bod 1 nariadenia ¢ 1215/2012 sa mé vykladat na jednej strane v tom zmysle, Ze pod pojem ,zmluvné veci®
v zmysle tohto ustanovenia spadd zaloba o zaplatenie poplatku, ktory vznikol na zdklade zmluvy, ktorej predmetom je
parkovanie na jednom z vymedzenych parkovacich miest nachddzajtcich sa na verejnej komunikdcii, organizovanych
a spravovanych spolo¢nostou poverenou na tento tcel, a na druhej strane, Ze tito zmluva je zmluvou o poskytovani
sluzieb v zmysle ¢lanku 7 bodu 1 pism. b) druhej zardzky tohto nariadenia.

() U.v.EUC 263, 5.8.2019.

Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 25. marca 2021 — Maria Alvarez y Bejarano a i./Eurépska
komisia, Rada Eurdpskej dnie, Eur6psky parlament

(Spojené veci C-517/19 P a C-518/19 P) ()

(Odvolanie — Verejnd sluzba — SluZobny poriadok tiradnikov Eurdpskej tinie — Reforma sluZobného
poriadku — Nariadenie (EU, Euratom) ¢. 1023/2013 — Nové ustanovenia tykajiice sa ndhrady rocnych
cestovnych vydavkov a priznania Casu na cestu — Stivislost s postavenim osoby byvajiicej alebo pracujiicej
v zahranici — Ndmietka nezdkonnosti — Zdsady rovnosti zaobchddzania a proporcionality — Intenzita
siidneho preskiimania)

(2021/C 206/12)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Odvolatelia: Marfa Alvarez y Bejarano, Ana-Maria Enescu, Lucian Micu, Angelica Livia Salanta, Svetla Shulga, Soldimar
Urena de Poznanski, Angela Vakalis, Luz Anamaria Chu, Marli Bertolete, Marfa Castro Capcha, Hassan Orfe El, Evelyne
Vandevoorde (C-517/19 P), Jakov Ardalic, Liliana Bicanova, Monica Brunetto, Claudia Istoc, Sylvie Jamet, Despina Kanellou,
Christian Stouraitis, Abdelhamid Azbair, Abdel Bouzanih, Bob Kitenge Ya Musenga, El Miloud Sadiki, Cam Tran Thi
(C-518/19 P) (v zastiipeni: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Dalsi icastnici konania: Eurépska komisia (C-517/19 P) (v zastdpeni: G. Gattinara a B. Mongin, splnomocneni zdstupcovia),
Rada Eurdpskej tnie (C-518/19 P) (v zastipeni: M. Bauer a R. Meyer, splnomocneni zdstupcovia), Eurdpsky parlament
(C-517/19 a C-518/19) (v zasttpeni: C. Gonzdlez Argiielles a E. Taneva, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolania vo veciach C-517/19 P a C-518/19 P sa zamietaja.

2. Maria Alvarez y Bejarano, Ana-Maria Enescu, Angelica Livia Salanta, Svetla Shulga, Soldimar Urena de Poznanski, Angela
Vakalis, Luz Anamaria Chu, Marli Bertolete, Maria Castro Capcha a Evelyne Vandevoorde, ako aj Lucian Micu a Hassan
Orfe El zndSaji svoje vlastné trovy konania a st povinni nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurépskej komisii
v stvislosti s odvolanim vo veci C-517/19 P.
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3. Jakov Ardalic, Christian Stouraitis, Abdelhamid Azbair, Abdel Bouzanih, Bob Kitenge Ya Musenga, El Miloud Sadiki
a Cam Tran Thi, ako aj Liliana Bicanova, Monica Brunetto, Claudia Istoc, Sylvie Jamet a Despina Kanellou zn43aju svoje
vlastné trovy konania a st povinni nahradit trovy konania, ktoré vznikli Rade Eurépskej Unie v stivislosti s odvolanim vo
veci C-518/19 P.

4. Rada Eurdpskej tnie zndsa svoje vlastné trovy konania, ktoré jej vznikli v stvislosti s odvolanim vo veci C-517/19 P.

5. Eurépsky parlament zndsa svoje vlastné trovy konania, ktoré mu vznikli v stvislosti s odvolaniami vo veciach
C-517/19 P a C-518/19 P.

() U.v.EUC 357, 21.10.2019.

Rozsudok Stdneho dvora (Siesta komora) z 25. marca 2021 - Armando Carvalho a i./[Eurépsky
parlament, Rada Eurdpskej tinie

(Vec C-565[19 P) (1)

(Odvolanie — Zaloba o neplatnost a Zaloba o ndhradu Skody — Zivotné prostredie — Klimaticko-energeticky
balicek 2030 — Cldnok 263 stvrty pododsek ZFEU — Nedostatok osobnej dotknutosti)

(2021/C 206/13)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelia: Armando Carvalho, Diogo Carvalho, lldebrando Conceigdo, Alfredo Sendim, Joaquim Caxeiro, Renaud Feschet,
Guylaine Feschet, Gabriel Feschet, Maurice Feschet, Geneviéve Gassin, Roba Waku Guya, Fadhe Hussein Tache, Sado Guyo,
Issa Guyo, Jibril Guyo, Adanoor Guyo, Mohammed Guyo, Petru Vlad, Ana Tricu, Petru Arin Vlad, Maria loana Vlad, Andrei
Nicolae Vlad, Giorgio Davide Elter, Sara Burland, Soulail Elter, Alice Elter, Rosa Elter, Maria Elter, Maike Recktenwald,
Michael Recktenwald, Lueke Recktenwald, Petero Qaloibau, Melania Cironiceva, Katarina Dimoto, Petero Jnr Qaloibau,
Elisabeta Tokalau, Sdminuorra (v zastGpeni: G. Winter, Professor, H. Leith, Barrister, R. Verheyen, Rechtsanwiltin)

Dalsi tGéastnici konania: Eurépsky parlament (v zastGpeni: M. Peternel, C. lonescu Dima a A. Tamds, splnomocneni
zdstupcovia), Rada Eurdpskej tinie (v zastipeni: M. Moore a K. Michoel, splnomocneni zastupcovia)

Vedlajsi ticastnik, ktory v konani podporuje Eurdpsky parlament a Radu Eurdpskej tnie: Eurdpska komisia (v zastdpent:

A. C. Becker a J.-F. Brakeland, splnomocneni zastupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Armando Carvalho a 36 dalsich odvolatelov, ktorych mend st uvedené v prilohe tohto rozsudku, zndsajii vlastné trovy
konania a s povinn{ nahradit trovy konania, ktoré vynalozili Eurépsky parlament a Rada Eurdpskej tnie.

3. Eurdpska komisia zndsa vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 372, 4.11.2019.



C 206/12 Uradny vestnik Eurépskej tinie 31.5.2021

Rozsudok Siidneho dvora (Siesta komora) z 25. marca 2021 - Eurépska komisia/Madarsko
(Vec C-856/19) (1)

(Nesplnenie povinnosti lenskym Statom — Clanok 258 ZFEU — Smernica 2011/64/EU — Cldnok 10 ods. 2
a 3 — Spotrebnd dari z tabakovych vyrobkov — Celkovd sadzba spotrebnej dane z cigariet, ktord je niZsia ako
stanovend minimdlna sadzba — Interné problémy — Nebezpelenstvo viznych tazkosti pre verejny
poriadok — Povinnost lojdlnej spoluprdce)

(2021/C 206/14)

Jazyk konania: madarcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastdpeni: C. Perrin a A. Sipos, splnomocneni zastupcovia)

Zalované: Madaarsko (v zastGpeni: M. Z. Fehér a G. Kods, splnomocnen{ zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Madarsko si tym, Ze po uplynuti prechodného obdobia do 31. decembra 2017 uplatiovalo celkovt spotrebnii dan
v niz$ej sadzbe ako 60 % vazenej priemernej maloobchodnej ceny cigariet uvedenych do daniového volného obehu
a vyberalo z 1000 cigariet spotrebndi dan nizsiu ako 115 eur, nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji z ¢ldnku 10
ods. 2 a 3 smernice Rady 2011/64/EU z 21. jtina 2011 o struktire a sadzbach spotrebnej dane z tabakovych vyrobkov.

2. Madarsko je povinné nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 19, 20.1.2020.

Rozsudok Stdneho dvora (prva komora) z 25. marca 2021 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Bundesfinanzhof - Nemecko) - Q-GmbH/Finanzamt Z

(Vec C-907/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 2006/112/ES — Daii z pmlane) hodnoty (DPH) -
Oslobodenia od dani — Clinok 135 ods. 1 ptsm a) — Poistovacie transakcie a s nimi sivisiace sluzby
poskytované poistovacimi maklérmi a poistovacimi agentmi — Plnenie poskytnuté poistitelovi zloZené

z roznych sluZieb — Kvalifikdcia jediného plnenia)

(2021/C 206/15)

Jazyk konania: nemcina

VniitroStitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesfinanzhof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Q-GmbH

Zalovany: Finanzamt Z
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Vyrok rozsudku

Clanok 135 ods. 1 pism. a) smernice Rady 2006/112[ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty sa md vykladat v tom zmysle, Ze oslobodenie od dane z pridanej hodnota (DPH), ktoré tento ¢lanok stanovuje, sa
nevztahuje na plnenia poskytnuté zdanitelnou osobou, ktoré zahifiaji poskytovanie poistného produktu poistovace;
spolocnosti, a ako vedlajsie plnenie, uzatvdranie zmliv na tento produkt na Gcet tejto spoloCnosti, ako aj spravu
uzatvorenych poistnych zmliv, pokial by tieto plnenia vnitrostitny sid kvalifikoval z hladiska DPH ako jediné plnenie.

() U.v.EUC 87, 16.3.2020.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Cluj (Rumunsko) 11. februdra
2021 - NSV, NM/BT

(Vec C-87/21)
(2021/C 206/16)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Clyj

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odvolatelia: NSV, NM

Odporcovia: BT

Prejudicidlne otdzky

1. Majt sa ¢ldnok 1 ods. 2, ¢lanok 5 a ¢ldnok 4 ods. 1 smernice 93/13/EHS (!) vykladat v tom zmysle, Ze zo skimania
nekalého charakteru nie je vylicend zmluvnd podmienka tykajica sa kurzového rizika, ktorou sa do odplatnej zmluvy
zaloZenej na mocenskom vztahu preberd zdsada vyjadrend v dispozitivnom ustanoveni vztahujicom sa na bezodplatnd
zmluvu, t. j. ustanoveni, ktorého cielom je uznat rovnocenné postavenie zmluvnych strin a ktoré zdkonodarca
nepostdil na Gcely dosiahnutia primeranej rovnovdhy medzi zdujmami predajcu alebo doddvatela a zdujmami
spotrebitela, a to v pripade, Ze predajca alebo dodavatel prebral predmetnt zdsadu s tym, Ze vo fize pred uzavretim
zmluvy spotrebitelovi neposkytol informdacie, poradenstvo a upozornenia vo veci osobitosti bankového produktu
z hladiska charakteristickych rysov meny tveru, tak, aby spotrebitel mohol porozumiet ekonomickym désledkom
prijatého zdviazku?

2. Ma sa smernica 93/13/EHS vykladat v tom zmysle, Ze vylacenie nie je oprdvnené v pripade existencie skuto¢nosti
nasvedCujuicich tomu, Ze predajca alebo dodavatel vlozil predmetnti podmienku do zmluvy nedobromyselne, kedZze si
bol vedomy, Ze uplatnenie zdsady vyjadrenej v dispozitivnom ustanoveni pravdepodobne sposobi zna¢nii nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych strdn, a to ku $kode spotrebitela?

() Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich (U. v. ES L 95, 1993, s. 29; Mim.
vyd. 15/002, 5. 288).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Fdvirosi Torvényszék (Madarsko) 3. marca
2021 - BE/Nemzeti Adatvédelmi és Informdcidészabadsig Hat6sdg

(Vec C-132/21)
(2021/C 206/17)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Févarosi Torvényszék
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: BE
Zalovany: Nemzeti Adatvédelmi és Informdciészabadsdg Hatésig

Vedlajsi ticastnik konania: Budapesti Elektromos Mivek Zrt.

Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa ¢ldnok 77 ods. 1 a ¢ldnok 79 ods. 1 [nariadenia 2016/679] (') vykladat v tom zmysle, Ze spravny prostriedok
ndpravy upraveny v ¢ldnku 77 predstavuje ndstroj na uplatnenie verejnych prdv, zatial' ¢o sidny prostriedok ndpravy
upraveny v clanku 79 predstavuje ndstroj na uplatnenie sikromnych prav? V pripade kladnej odpovede, treba z toho
vyvodit, Ze dozorny organ, ktorému prindlezi rozhodovat o spravnych prostriedkoch ndpravy, ma prednostnt
pravomoc rozhodniif o existencii porusenia?

2.V pripade, ak dotknutd osoba — ktord sa domnieva, Ze jej osobné tdaje boli spracované v rozpore s nariadenim
2016/679 — uplatni svoje pravo podat staznost podla ¢lanku 77 ods. 1 uvedeného nariadenia a sticasne svoje pravo
podat stdny prostriedok ndpravy podla ¢lanku 79 ods. 1 tohto nariadenia, treba vychddzat z toho, Ze vyklad v stlade
s ¢lankom 47 Charty zdkladnych prav znamend, zZe

a) dozorny orgdn a sid st povinné preskimat existenciu porusenia nezévisle a v désledku toho mézu dokonca dospiet
k odlisnym zaverom, alebo

b) rozhodnutie dozorného orgdnu mé prednost, pokial ide o postidenie spichania porusenia, vzhladom na opravnenia
uvedené v ¢ldnku 51 ods. 1 nariadenia 2016/679 a pravomoci priznané ¢linkom 58 ods. 2 pism. b) a d) tohto
nariadenia?

3. M4 sa nezdvislost dozorného orgdnu, zarucend ¢lankom 51 ods. 1 a ¢ldnkom 52 ods. 1 nariadenia 2016/679, vykladat
v tom zmysle, Ze tento orgdn pri postupe a rozhodovani v konani o staznosti upravenom v ¢ldnku 77 nie je viazany
pravoplatnym rozsudkom sddu, ktory méd pravomoc podla ¢lanku 79, takze moze dokonca rozhodnit o tom istom
tdajnom poruseni inak?

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractvani osobnych
tidajov a o volnom pohybe takychto dajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46[ES (vieobecné nariadenie o ochrane ddajov)
(U.v. EU L 119, 2016, 5. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Efeteio Athinon (Grécko) 3. marca 2021 - VP,
CX, RG, TR a ini/Elliniko Dimosio

(Vec C-133)21)
(2021/C 206/18)

Jazyk konania: gréctina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Efeteio Athinon

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: VP, CX, RG, TR a inf

Zalovand: Elliniko Dimosio
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Prejudicidlne otdzky

1. Je v stlade s dolozkou 4 smernice 1999/70[ES () vniitro$tdtna prévna udprava, ako je spornd prdvna Uprava
v prejedndvanej veci, ktord ukladd rozdielne zaobchddzanie pri odmenovani na tkor pracovnikov s pracovnymi
zmluvami na dobu ur¢itd v zmysle dolozky 1 smernice 1999/70/ES voci porovnatelnému stlemu pracovnikovi,
v pripade, Ze jedinym rozliSovacim kritériom je skuto¢nost, Ze ich pracovni zmluvu zamestndvatel alebo zdkon
kvalifikuje ako pracovnt zmluvu na dobu urcitd?

2. Konkrétne, je v stlade s dolozkou 4 smernice 1999/70/ES vndtrostitna prdvna Uprava, ktord odévodnuje rozdielne
zaobchddzanie pri odmetiovani pracovnikov z dovodu, Ze tito pracovnici vykonavali pracu na zdklade zmliv na dobu
urcitd, pricom si boli vedomi skuto¢nosti, Ze ich prica zodpovedala trvalym a dlhodobym potrebdm zamestndvatela?

(") Smernica Rady 1999/70[ES z 28. jtina 1999 o rdmcovej dohode o prici na dobu urcitd, ktord uzavreli ETUC, UNICE a CEEP
(U.v. ES L 175, 1999, s. 43; Mim. vyd. 05/003, s. 368).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Svea hovritt (Svédsko) 10. marca 2021 —
Republiken Italien/Athena Investments A[S (formerly Greentech Energy Systems A/S), NovEnergia II
Energy & Environment (SCA) SICAR, NovEnergia II Italian Portfolio SA

(Vec C-155/21)
(2021/C 206/19)

Jazyk konania: $védcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Svea hovritt

Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyria: Republiken Italien

Zalované: Athena Investments A[S (predtym Greentech Energy Systems A[S), NovEnergia II Energy & Environment (SCA)
SICAR, NovEnergia II Italian Portfolio SA

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ZECH (') vykladat v tom zmysle, Ze rozhodcovska dolozka v jej ¢lanku 26 (%), ktorou zmluvnd strana ddva sthlas
na medzindrodné rozhodcovské konanie v spore medzi zmluvnou stranou a investorom inej zmluvnej strany, ktorého
predmetom je investicia investora v oblasti prvej zmluynej strany, sa vztahuje aj na spor medzi clenskym $tatom EU na
jednej strane a investorom z iného ¢lenského §ttu EU na strane druhej?

V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku:

2. Majti sa ¢ldnok 19 a clanok 4 ods. 3 ZEU, ako aj clinky 267 a 344 ZFEU vykladat v tom zmysle Ze brania
rozhodcovskej dolozke v ¢linku 26 ZECH alebo jej uplatneniu, ak investor z clenského $titu EU moze na zéklade
&lanku 26 ZECH v pripade sporu, ktorého predmetom je investicia v inom &lenskom $tite EU, zacat konanie proti
uvedenému ¢lenskému $titu na rozhodcovskom stide, ktorého pravomoc a rozhodnutie je tento ¢lensky stat povinny
prijat?

V pripade kladnej odpovede na druhi otdzku:

3. M4 sa pravo EU, najmi zdsada prednosti prava EU a poziadavka jeho Géinnosti, vykladat v tom zmysle, Ze brani
uplatneniu takého ustanovenia vnitro§titneho prava upravujiiceho preklaziu, akym je § 34 druhy odsek SFL, ak je
dosledkom takého uplatnenia skutocnost, Ze uGcastnik sidneho konania nemodze namietaf neexistenciu platnej
rozhodcovskej zmluvy z dovodu, ze rozhodcoyskd dolozka alebo ndvrh v stilade s clinkom 26 ZECH je neplatny alebo
neuplatnitelny, lebo je v rozpore s pravom EU?

() Rozhodnutie Rady a Komisie 98/181/ES, ESUO, Euratom z 23. septembra 1997 o uzavreti Zmluvy o energetickej charte a Protokolu
energetickej charty o energetickej Gicinnosti a stvisiacich environmentalnych aspektoch Eurépskymi spolocenstvami (U. v. ES L 69,
1998, 5. 1; Mim. vyd. 12/002, s. 24).

()  Zdveretny akt konferencie o eurépskej energetickej charte — Priloha 1: Zmluva o energetickej charte — Priloha 2: Rozhodnutie
k Zmluve o energetickej charte (U. v. ES L 380, 1994, s. 24; Mim. vyd. 12/001, s. 178).



C 206/16 Uradny vestnik Eurépskej tinie 31.5.2021

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Administrativen sid Veliko Tarnovo
(Bulharsko) 10. marca 2021 - ,NIKOPOLIS AD ISTRUM 2010“ EOOD|Izpalnitelen direktor na
Darzaven fond ,,Zemedelie”

(Vec C-160/21)
(2021/C 206/20)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Administrativen sid Veliko Tarnovo

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyﬁa: L,NIKOPOLIS AD ISTRUM 2010“ EOOD

Zalovany: Izpalnitelen direktor na Darzaven fond ,Zemedelie*

Prejudicidlne otazky

1. Znamend pojem ,platba“ pouzity v ¢ldnku 75 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 (') zo
17. decembra 2013 o financovani, riadeni a monitorovani spolo¢nej polnohospodarskej politiky ukonéenie konania
zacatého na zdklade ziadosti o platbu?

2. Je skuto¢né prijatie sumy, o ktorti polnohospodér poziadal, rovnocenné kladnému rozhodnutiu platobnej agentdry
o ziadosti o aktivédciu platobnych ndrokov, resp. predstavuje neprijatie penaznych sim v pripade, ak doslo k verejnému
ozndmeniu platieb za prislusné opatrenie, nepriznanie uplatnenych platobnych ndrokov, ak tito osoba nebola
informovand o pokracovan{ konania s dal§imi kontrolami?

3. Vyplyva ¢lenskym stitom z lehoty podla &lanku 75 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013
zo 17. decembra 2013 o financovani, riadeni a monitorovani spolo¢nej polnohospodarskej politiky povinnost vykonat
overovanie podmienok opravnenosti pred jej uplynutim a mozno v tomto overovani pokracovat len vynimoéne?

4. Predstavuje nedodrzanie lehoty podl'a ¢lanku 75 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 zo
17. decembra 2013 o financovani, riadeni a monitorovani spolo¢nej polnohospodarskej politiky konkludentné
odmietnutie vyplatit pomoc, ak polnohospodir nebol informovany o vykonani dopliujicich kontrol a neexistuje
pisomny dokument tykajuci sa tychto kontrol?

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 1306/2013 zo 17. decembra 2013 o financovani, riadeni a monitorovani
spolo¢nej polnohospodarskej politiky a ktorym sa zrusujd nariadenia Rady (EHS) ¢. 35278, (ES) ¢. 16594, (ES) €. 2799/98, (ES)
& 814/2000, (ES) €. 1290/2005 a (ES) & 485/2008 (U. v. EU L 347, 2013, s. 549).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Kebenhavns Byret (Ddnsko) 11. marca 2021 -
Orion Corporation/Lagemiddelstyrelsen

(Vec C-165/21)
(2021/C 206/21)

Jazyk konania: ddncina
Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Kgbenhavns Byret

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: Orion Corporation
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Zalovand: Legemiddelstyrelsen

Vedlajsi iicastnik konania: Teva Danmark A/S

Prejudicidlne otdzky

1. Je mozné z hladiska cldnku 12 ods. 2 nariadenia ¢. 726/2004 () (predtym cldnok 12 [ods. 2] nariadenia
¢.2309/1993 () a bodu 2.3 kapitoly 2 ozndmenia Komisie Ziadatelom, taky liek, akym je Precedex, ktory je predmetom
sporu vo veci samej a ktorému bolo udelené povolenie na uvedenie na trh v ¢lenskom stite v silade s jeho
vnutro§tatnymi predpismi pred pristipenim tohto ¢lenského 3tatu k Eurdpskej anii, ale ktory ndsledne na rovnakom
klinickom zdklade ziskal negativne hodnotenie od CPMP [teraz CHMP] podla nariadenia ¢. 2309/1993 v situdcii, ked
vnutrostdtne povolenie na uvedenie na trh nebolo po pristipeni ¢lenského statu k Eurdpskej tnii aktualizované novou
klinickou dokumentéciou alebo stivisiacou odbornou sprévou, povazovat za referenény lieck v zmysle ¢lanku 10 ods. 2
pism. a) smernice 2001/83, a preto modze byt zdkladom pre ,globdlne povolenie na uvedenie na trh“ podla ¢lanku 6
[ods. 1] smernice 2001/83 (%)?

2. Je mozné taky liek, akym je Precedex, ktory je predmetom sporu vo veci samej a ktorému bolo udelené povolenie na
uvedenie na trh v ¢lenskom $tite v stlade s jeho vniitrodtitnymi predpismi pred pristipenim tohto ¢lenského $tatu
k Eurdpskej anii, pricom prislusny organ ¢lenského $titu nemal pristup k obmedzenej ¢asti ASM v ramci postupu
European Drug Master File (zdkladnd dokumentdcia k eurépskemu lieku) (teraz postup Active Substance Master File —
zdkladnd dokumentdcia ti¢innej latky), v situdcii, ked vniitro$tdtne povolenie na uvedenie na trh nebolo po pristipeni
Clenského $tatu k Eurdpskej tinii aktualizované obmedzenou castou ASM, povazovat za referencny liek v zmysle
¢lanku 10 ods. 2 pism. a) smernice 2001/83, a preto moze byt zdkladom pre ,globalne povolenie na uvedenie na trh*
podla ¢lénku 6 [ods. 1] smernice 2001/83?

3. Md na odpoved na otazku 1 alebo 2 vplyv skuto¢nost, Ze prislusné vnitrostatne povolenie na uvedenie na trh nemoze
byt zdkladom pre vzdjomné uzndvanie podla ¢ldnku 28 smernice 2001/83?

4. Je prislusny vnatrostatny organ referenéného c¢lenského Stitu alebo dotknutého ¢lenského Stitu v rdmci
decentralizovaného postupu pre genericky lick stanoveného v ¢lanku 28 smernice 2001/83 opravneny alebo povinny
odmietnut pouzitie licku ako referen¢ného lieku, pokial bol dotknuty liek povoleny v inom ¢lenskom 3tite pred jeho
pristipenim k Eurdpskej tnii za okolnosti uvedenych v otdzke 1 afalebo 2?

5. Md na odpoved na otdzku 4 vplyv skutocnost, ze prislusny vnutrodtitny orgdn referenc¢ného clenského $titu alebo
dotknutého ¢lenského $tatu mal informdcie preukazujiice, ze predmetny lick ziskal negativne hodnotenie od CPMP
podla nariadenia ¢. 2309/1993 pred povolenim v inom ¢lenskom $tdte, skor nez sa tento $tat stal ¢lenskym $tdtom
Eurépskej tnie?

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) &. 726/2004 z 31. marca 2004, ktorym sa stanovuji postupy Unie pri povolovani
liekov na humdnne pouzitie a na veterindrne pouzitie a pri vykondvan{ dozoru nad tymito liekmi a ktorym sa zriaduje Eurépska
agentdra pre lieky (U. v. EU L 136, 2004, s. 1; Mim. vyd. 13/034 s. 229).

()  Nariadenie Rady (EHS) ¢. 2309/93 z 22. jula 1993, na zdklade ktorého sa stanovuji postupy spolocenstva v oblasti povolovania
a kontroly lickov pre pouzitie v humdnnej a veterindrnej medicine a zriaduje sa Eurdpska agentdira na hodnotenie liekov
(U.v. ES L 214, 1993, s. 1; Mim. vyd. 13/012, s. 151).

()  Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2001/83[ES zo 6. novembra 2001, ktorou sa ustanovuje zakonnik Spolocenstva
o huménnych lickoch (U. v. ES L 311, 2001, s. 67; Mim. vyd. 13/027, s. 69).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sofijski rajonen sidd (Bulharsko) 15. marca
2021 - Profi Credit Bulgaria EOOD|T.LT.

(Vec C-170/21)
(2021/C 206/22)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sofijski rajonen sid

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Profi Credit Bulgaria EOOD

Zalovany: T.LT.
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Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢ldnok 6 ods. 1 smernice 93/13/EHS (') vykladat v tom zmysle, Ze sid je v konaniach, ktorych acastnikom nie je
dlznik az do vydania stidneho platobného rozkazu, povinny ex offo preskimat nekald povahu zmluvnej podmienky
a neuplatnif ju, ak md podozrenie, Ze je nekald?

2. V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku: Je vnitrotitny sid povinny v celom rozsahu zamietnut navrh na vydanie
sidneho rozhodnutia, ktorym sa uloZi povinnost zaplatit urcitd sumu, ak je ¢ast naroku zaloZend na nekalej zmluvnej
podmienke, ktord md vplyv na stanovenie vysky uplatneného ndroku?

3.V pripade kladnej odpovede na prvi otazku a zdpornej odpovede na druht otazku: Je vnutrostitny sud povinny
zamietnut ndvrh na vydanie sidneho rozhodnutia, ktorym sa ulozi povinnost zaplatit ur¢itd sumu, pokial ide o ta Cast
ndroku, ktord je zaloZend na nekalej podmienke?

4. V pripade kladnej odpovede na tretiu otdzku: Je sid povinny — a ak dno, za akych podmienok — ex offo zohladnit
nasledky nekalej povahy ur¢itej podmienky, ak st dostupné informacie o platbe, ktora je zaloZend na tejto podmienke,
okrem iného tak, Ze tito platbu zapocita s inymi, neuhradenymi dlhmi vyplyvajicimi zo zmluvy?

5. V pripade kladnej odpovede na $tvrti otdzku: Je vnatrostitny sid viazany pokynmi sidu vysSicho stupna, ktoré st
podla vnitrostitneho prava zdvizné pre sud, ktorého rozhodnutie sa skima, ak nezohladiiuju ndsledky nekalej povahy
urcitej podmienky?

()  Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich (U. v. ES L 95, 1993, s. 29; Mim.
vyd. 15/002, s. 288).

Zaloba podand 21. marca 2021 — Eurépska komisia/Bulharskd republika
(Vec C-174/21)
(2021/C 206/23)

Jazyk konania: bulharcina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Eurépska komisia (v zasttipent: I. Zalogin, M. Noll-Ehlers)

Zalovand: Bulharsk4 republika

Névrhy zalobkyne

— urdit, Ze Bulharskd republika si tym, Ze pokial ide o zény a aglomerdcie BG0001 AG Sofia, BG0002 AG Plovdiv,
BG0004 Sever, BG0005 Juhozdpad a BG0006 Juhovychod, nepriala vSetky nevyhnutné opatrenie vyplyvajice
z rozsudku Stidneho dvora z 5. aprila 2017, Komisia/Bulharsko (C-488/15, EU:C:2017:267), nesplnila povinnosti, ktoré
jej vyplyvajti z clanku 260 ods. 1 ZFEU,

— ulozit Bulharskej republike povinnost zaplatit Komisii pausilnu sumu vo vyske 3 156 eur za kazdy den odo dna
vyhldsenia rozsudku z 5. aprila 2017, Komisia/Bulharsko (C-488/15, EU:C:2017:267) v prejednavanej veci, alebo
v pripade, Ze by boli povinnosti vyplyvajiicej z uvedeného rozsudku splnené skor, a to do 31. decembra posledného
roka, v ktorom neboli povinnosti splnené, v kazdom pripade, ale nie menej, nez je minimélna pausilna suma vo vyske
653000 eur,



31.5.2021 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 206/19

— ulozit Bulharskej republike povinnost zaplatit Komisii pendle vo vyske 5 644,20 eura za kazdd jednotlivi zénu kvality
ovzdusia, ktord sa vypocita odo dna vyhldsenia rozsudku Stidneho dvora v prejedndvanej veci az do roku, v ktorom
budii v celom rozsahu splnené povinnosti vyplyvajice z rozsudku z 5. aprila 2017 8, Komisia/Bulharsko (C-488/15,
EU:C:2017:267), ako aj

— ulozit Bulharskej republike povinnost nahradit trovy konania.

Zalobné dévody a hlavné tvrdenia

Bulharsko neurobilo potrebné kroky k tomu, aby si splnilo povinnosti vyplyvajiice z rozsudku C-488/15, pricom si nadalej
neplni povinnosti vyplyvajtce z i) clanku 13 v spojeni s prilohou XI smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/50/ES
z 21. mdja 2008 o kvalite okolitého ovzdusia a ¢istejSom ovzdusi v Eurdpe a ii) ¢ldnku 23 tejto smernice.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Administrativen sid Blagoevgrad (Bulharsko)
23. marca 2021 - VS/Inspektor v Inspektorata kam Vissia sadeben savet

(Vec C-180/21)
(2021/C 206/24)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Administrativen sid Blagoevgrad

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: VS

Zalovany: Inspektor v Inspektorata kam Vissia sadeben savet

Prejudicidlne otdzky

1. Mé sa ¢ldnok 1 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/680 (') z 27. aprila 2016 o ochrane
fyzickych osob pri spractivani osobnych ddajov prislusnymi orgdnmi na dcely predchddzania trestnym ¢&inom, ich
vySetrovania, odhalovania alebo stihania alebo na tcely vykonu trestnych sankcii a o volnom pohybe takychto tdajov
a o zruSeni ramcového rozhodnutia Rady 2008/977/SVV vykladat v tom zmysle, Ze pri uvedeni cielov si pojmy
,predchddzanife] trestnym c¢inom, ich vySetrovanife], odhalovani[e] alebo stihani[e]* vymenované ako aspekty
vSeobecného ciela?

2. Uplatnia sa ustanovenia nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 () z 27. aprila 2016 o ochrane
tyzickych osob pri spractivani osobnych tdajov a o volnom pohybe takychto tidajov, ktorym sa zrusuje smernica
95/46/ES, na prokurattru Bulharskej republiky so zretelom na to, Ze informdcie o osobe, ktoré prokuratira ziskala
v postaveni ,prevadzkovatela“ podla ¢ldnku 3 bodu 8 smernice (EU) 2016/680 do spisu tykajiiceho sa tejto osoby
zalozeného na tcely preskimania okolnosti nasvedcujicich spachaniu trestného ¢inu, boli pouzité v rdmci obrany
prokuratiiry na stide ako tcastnika civilného konania, a to poskytnutim informdacie o zaloZeni tohto spisu alebo
spristupnenim jeho obsahu?

2.1 V pripade kladnej odpovede na tito otdzku:

M sa slovné spojenie ,opravnen[€é] zaujm[y]“ uvedené v ¢linku 6 ods. 1 pism. f) [nariadenia 2016/679] vykladat v tom
zmysle, Ze zahfia tplné alebo ¢iasto¢né poskytnutie informacii, ktoré boli ziskané do spisu prokuratiry tykajiceho sa
tejto osoby zalozeného na tcely predchddzania trestnym ¢inom, ich vySetrovania, odhalovania alebo stithania, ak ich
prevadzkovatel poskytne na svoju obranu ako dcastnik civilného konania, a dojde k vyldceniu sthlasu dotknutej
osoby?

() U.v.EUL 119, 2016, s. 89.
() U.v.EUL119,2016,s. 1.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Upravno sodis¢e Republike Slovenije
(Slovinsko) 25. marca 2021 - Slovinskd republika

(Vec C-186/21)
(2021/C 206/25)

Jazyk konania: slovincina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Upravno sodis¢e Republike Slovenije

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: ]. A.

Zalovand: Slovinskd republika

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢lanok 8 ods. 3 pism. d) smernice o prijimani II (') vykladat v tom zmysle, Ze vyraz ,vritane” vyslovne zaraduje
medzi objektivne kritérid okolnost, Ze ,Ziadatel uz mal pristup ku konaniu o azyle*?

2. V pripade zdpornej odpovede na tiito otazku, ma sa ¢ldnok 8 ods. 3 pism. d) smernice o prijimani Il vykladat v tom
zmysle, Ze za opisanych okolnosti je zaistenie pripustné len na zdklade vopred stanovenych objektivnych kritérif
a predchddzajiceho konstatovania, Ze Ziadatel uz mal prilezitost poziadat o medzindrodnt ochranu, na zdklade ktorého
mozno konstatovat odévodnené podozrenie, Ze Ziadatel podal uvedent Ziadost vylu¢ne s cielom oddialit alebo zmarit
vykon rozhodnutia o ndvrate?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/3 3/EU z 26. jina 2013, ktorou sa stanovujii normy pre prijimanie Ziadatelov
0 medzindrodnd ochranu (U. v. EU L 180, 2013, s. 96).

Odvolanie podané 2. aprila 2021: Eurépska komisia proti rozsudku VSeobecného siidu (tretia
roz$irend komora) z 27. janudra 2021 vo veci T-699/17, Pol'skd republika/Eurépska komisia

(Vec C-207/21 P)
(2021/C 206/26)

Jazyk konania: polstina

Utastnici konania
Odvolatelka: Eur6pska komisia (v zastdpeni: R. Tricot, L. Habiak, K. Herrmann, C. Valero, splnomocneni zdstupcovia)
Dalsi ticastnici konania: Pol'skd republika, Madarsko, Bulharskd republika, Belgické kralovstvo, Svédske kralovstvo,

Franctzska republika

Néavrhy odvolatelky

— zrusif rozsudok VSeobecného stdu z 27. janudra 2021 vo veci T-699/17, Pol'skd republika/Eurépska komisia v celom
rozsahu,

— zamietnuf prvy zalobny doévod Polskej republiky vo veci T-699/17,
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— vrétit vec VSeobecnému stidu na nové konanie o druhom az piatom zalobnom dévode, ktoré neboli v prvostupiiovom
konani preskiimané,

a

— urdit, Ze o trovach konania na prvom stupni a trovach tohto konania o odvolani sa rozhodne neskor.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Podla Komisie treba rozsudok Vseobecného stidu vo veci T-699/17 zrusit z dovodu nespravneho pravneho posidenia,
ktoré vedie k poruseniu ¢lanku 16 ods. 4 a 5 ZEU.

Po prvé Vieobecny stid tym, Ze sa v bodoch 40 a 41 napadnutého rozsudku domnieval, Ze pravo priznané ¢lenskym §titom
¢lankom 3 ods. 2 protokolu ¢. 36 poziadat o hlasovanie kvalifikovanou vicsinou si v silade s pravidlami uvedenymi
v ¢lanku 3 ods. 3 tohto protokolu (podla pravidiel Zmluvy z Nice) musi zachovat potrebny tc¢inok aj po uplynuti
prechodného obdobia 31. marca 2017, porusil jasne vymedzeny ¢asovy rdmec prechodného obdobia uvedeny v ¢ldnku 16
ods. 5 ZEU. Okrem toho porusil vieobecnt: definiciu kvalifikovanej vacsiny zavedent Lisabonskou zmluvou v ¢lanku 16
ods. 4 ZEU a Gi¢innt od 1. novembra 2014, ktord posiliiuje demokratickd legitimitu v hlasovaniach v Rade a vo Vybore
vytvorenom na zéklade ¢lanku 75 smernice 2010/75/EU (). Tymto zdroven Vieobecny stid obmedzil tiplnd Géinnost tejto
vSeobecnej definicie.

Po druhé v bodoch 48 a 50 napadnutého rozsudku uskutocnenim extenzivneho vykladu ¢asovej posobnosti prechodného
ustanovenia uvedeného v ¢linku 16 ods. 5 ZEU a ¢lanku 3 ods. 2 protokolu ¢ 36 Vseobecny sid porusil ustilend
judikatdru tykajicu sa striktného vykladu prechodnych ustanoveni.

Po tretie napriek tvrdeniam obsiahnutym v bodoch 53, 54 a 55 napadnutého rozsudku vyklad ¢lanku 3 ods. 2 protokolu
¢ 36 uskutoénen}’f Véeobecn}?m sﬁdom poru§il zdsadu przivnej istoty, pretoze Vedie k tomu, ze zdvaznost niceskej

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU z 24. novembra 2010 o priemyselnych emisidch (integrovand prevencia
a kontrola znecistovania Zivotného prostredia) (U. v. EU L 334, 2010, s. 17).
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok Vseobecného siidu zo 17. marca 2021 - Tehrani/EUIPO - Blue Genes (Earnest Sewn)
(Vec T-853/19) ()

(,,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Konanie o vyhldsenie neplatnosti — Slovnd ochrannd zndmka
Eurdpskej tinie Earnest Sewn — Vyhlaseme neplatnosti — Absolutny dovod zamietnutia zdpisu —
Nedostatok dobrej viery — Cldnok 52 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 207/2009 [teraz clanok 59 ods. 1
pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001]*)

(2021/C 206/27)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: Reza Hossein Khan Tehrani (Nordhorn, Nemecko) (v zastdpeni: D. Wiedemann, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: D. Hanf a V. Ruzek, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Blue Genes, Inc.
(Gardena, Kalifornia, Spojené $taty)

Predmet veci

Zaloba podan4 proti rozhodnutiu piateho sendtu EUIPO zo 4. oktébra 2019 (vec R 531/2018-5) tykajicemu sa konania
o vyhldsenie neplatnosti medzi spolo¢nostami Blue Genes a pinom R. H. K. Tehrani

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Reza Hossein Khan Tehrani je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 54, 17.2.2020.

Rozsudok Vseobecného siidu zo 17. marca 2021 — Bende/EUIPO - Julius-K9 (K-9)
(Vec T-878/19) ())

(,,Ochmnna zndmka Eurdpskej tinie — Konanie o vyhldsenie neplatnosti — Slovnd ochrannd zndmka
Europske; tinie K-9 — Absoliitne dovody zamietnutia — Oznacenia, ktoré sa stali obvyklymi — Clinok 7
ods. 1 pism. d) nariadenia (ES) ¢. 207/2009 [teraz cldnok 7 ods. 1 pism. d) nariadenia (EU) 2017/1001])

(2021/C 206/28)
Jazyk konania: madarcina
Utastnici konania

Zalobca: Gébor Bende (Beloinannisz, Madarsko) (v zastipeni: R. Téth, advokatka)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: P. Sipos, splnomocneny zéstupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi icastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Julius-K9
(Szigetszentmiklds, Madarsko) (v zastipeni: G. Jambrik, advokat)
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Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 1. oktébra 2019 (vec R 560/2018- 2), v zneni
opravy z 12. marca 2020, tykajiicemu sa konania o vyhldsenie neplatnosti medzi G. Bendem a spolo¢nostou Julius-K9

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Gabor Bende je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 61, 24.2.2020.

Rozsudok VSeobecného stdu zo 17. marca 2021 — Chatwal/EUIPO - Timehouse Capital (THE TIME)
(Vec T-186/20) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie THE TIME — Starsia slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej inie TIMEHOUSE - Relativny
dovod zamietnutia — Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2021/C 206/29)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Chatwal Hotels & Resorts LLC (New York, New York, Spojené $taty) (v zastGpeni: N. Hine, solicitor)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: J. Crespo Carrillo a V. Ruzek, splnomocneni
zastupcovia)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi tcastnik v konani pred Vseobecnym stidom: Timehouse Capital

GmbH (Grasbrunn, Nemecko) (v zastdpeni: T. Farkas, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 28. janudra 2020 (vec R 2264/2018-1) tykajacemu
sa namietkového konania medzi Timehouse Capital a Chatwal Hotels & Resorts

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Chatwal Hotels & Resorts LLC je povinna nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 191, 8.6.2020.
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Rozsudok Vseobecného sidu zo 17. marca 2021 — Steinel/EUIPO (MobileHeat)
(Vec T-226/20) ()

(»,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Prihldska slovnej ochrannej znamky Eurdpskej tinie mobileHeat —
Absoliitny dévod zamietnutia — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1 pism. c) nariadenia (EU) 2017/1001)

(2021/C 206/30)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Steinel GmbH (Herzebrock-Clarholz, Nemecko) (v zastGpeni: M. Breuer a K. Freudenstein, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: E. Markakis, splnomocneny zdstupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 3. februdra 2020 (vec R 2472/2019-2) tykajiicemu

sa prihldsky slovného oznacenia MobileHeat ako ochrannej zndmky Eurdpskej tnie

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Steinel GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v. EUC 201, 15.6.2020.

Uznesenie VSeobecného sidu z 24. marca 2021 - Graanhandel P. van Schelven/Komisia
(Vec T-306/19) ()

(Zaloba o neplatnost — Pol'nohospoddrska politika — Ekologickd polnohospoddrska vyroba — Nariadenie
(ES) ¢. 834/2007 — Vyroba a oznacovanie ekologickych produktov — Ekologické produkty dovezené do
Unie — Certifikdcia produktov siikromnou inSpekcnou organizdciou — Neexistencia zdujmu na konani —
Neexistencia priamej dotknutosti — Zjavnd nepripustnost™)

(2021/C 206/31)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Graanhandel P. van Schelven BV (Nieuwe-Tonge, Holandsko) (v zastdpeni: C. Almeida, advokatka)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpenf: D. Bianchi, A. Dawes a B. Hofstotter, splnomocnen{ zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh podany na zéklade ¢ldnku 263 ZFEU, ktorym sa navrhuje zrusit ¢linok 1 ods. 3 vykonavacieho nariadenia Komisie
(EV) 2019/446 z 19. marca 2019, ktorym sa meni a opravuje nariadenie (ES) ¢. 1235/2008, ktorym sa ustanovuji
podrobné pravidla Vykonavarua nariadenia Rady (ES) ¢. 8342007, pokial ide o opatrema tykajice sa dovozu ekologickych
produktov z tretich krajin (U. v. EUL 77, 2019, s. 67), v rozsahu, v akom toto ustanovenie v spojeni s prilohou Il bodom 3
uvedeného Vykonavac1eho nariadenia odnima poverenie priznané spolo¢nosti Control Union Certifications ako organu
prislusnému na vykondvanie kontrol a vyddvanie certifikitov o in3pekcii, ktorymi sa povoluje uvddzanie vyrobkov
dovezenych z Kazachstanu, Moldavska, Ruska, Turecka a Spojenych arabskych emirdtov na trh Unie ako ekologickych

produktov
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Vyrok
1. Zaloba sa zamieta ako zjavne nepripustnd.

2. Nie je potrebné rozhodnit o ndvrhoch na nariadenie opatreni na zabezpecenie priebehu konania a na vypocutie
svedkov, ktoré podala Graanhandel P. van Schelven BV.

3. Graanhandel P. van Schelven je povinnd nahradit trova konania.

() U.v.EU C 280, 19.8.2019.

Uznesenie Vseobecného sidu z 26. marca 2021 — SATSE/Komisia
(Vec T-484/20) ()

(-»Zaloba o neplatnost — Vere}ne zdravie — Priloha III smernice 2000/54/ES — Zoznam bwlogtckych
&initelov, o ktorych sa vie, Ze sposobujti infekciu u ludi — Smernica (EU) 2020/739 — Zaradenie virusu
SARS-CoV-2 — Zaradenie do 3. skupiny rizikovosti biologickych Cinitelov, o ktorych sa vie, Ze spdsobujii

infekciu u Tudi — Regulacny akt s vykondvacimi opatreniami — Neexistencia osobnej dotknutosti —

Nepripustnost“)

(2021/C 206/32)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Sindicato de Enfermeria (SATSE) (Madrid, Spanielsko) (v zastdpeni: M. Sesmero Gonzalez, advokatka)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGipeni: C. Valero a N. Ruiz Garcfa, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci
Zaloba podl’a ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie smernice Komisie (EU) 2020/739 z 3. jina 2020, ktorou sa meni priloha IIT
k smernici Eurépskeho parlamentu a Rady 2000/54/ES, pokial ide o zaradenie virusu SARS-CoV-2 do zoznamu

biologickych ¢initel'ov, o ktorych sa vie, Ze sposobuji infekciu u Tudf, a ktorou sa menf smernica Komisie (EU) 2019/1833
(U.v.EUL 175, s. 11)

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta ako nepripustna.
2. O ndvrhu Spolkovej republiky Nemecko na vstup vedlajsicho Gcastnika do konania nie je potrebné rozhodndt.

3. Sindicato de Enfermeria (SATSE) je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii, s vynimkou trov
konania stvisiacich s ndvrhom na vstup vedlajsicho ticastnika do konania.

4. SATSE, Eurépska komisia a Spolkovd republika Nemecko zndsajii svoje vlastné trovy konania stvisiace s ndvrhom na
vstup vedlajsicho tcastnika do konania.

()  U.v. EU C 304, 14.9.2020.
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Uznesenie predsedu VSeobecného siidu z 24. marca 2021 - The Floow/Komisia
(Vec T-765/20 R)

(,Konanie o nariadenie predbeznych opatreni — Grantovd dohoda uzatvorend v ramci rdimcového programu
pre vyskum a inovdcie ,Horizont 2020 (2014-2020) — Vymdhanie vyplatenych sim — Ndvrh na vydanie
predbeinych opatreni — Neexistencia naliehavosti®)

(2021/C 206/33)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: The Floow Ltd (Londyn, Spojené kralovstvo) (v zastdpeni: A. Howard, barrister, a J. Berry, solicitor)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: J. Estrada de Sold a L. André, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh, zalozeny na clinkoch 278 a 279 ZFEU na vydanie predbeznych opatreni, ktorych cielom je dosiahnut odklad
vykonu rozhodnutia Komisie C (2020) 8138 final zo 17. novembra 2020, ktorym sa zalobkyni nariaduje vritenie sumy vo
vyske 161 990,80 eur, zvySenej o troky, a zakdzat Komisii, aby vykonala napadnuté rozhodnutie alebo vyméhala finan¢né
prostriedky, ako aj rozsirila a extrapolovala svoje zistenia na obdobie projektu, ktoré nebolo predmetom auditu, alebo na
iné projekty

Vyrok

1. Névrh na vydanie predbeznych opatreni sa zamieta.

2. O trovach konania sa rozhodne neskor.

Zaloba podané 28. februdra 2021 — Regido Auténoma da Madeira/Komisia
(Vec T-131/21)
(2021/C 206/34)

Jazyk konania: portugalcina

Ucastnici konania

Zalobca: Regido Auténoma da Madeira (v zastGpeni: M. Gorjao-Henriques a A. Saavedra, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— nariadil zaloZenie dokumentov zo spravneho konania, ktoré viedlo k vydaniu napadnutého rozhodnutia, do spisu tak,
ako to pozaduje predmetnd Zaloba,

— nariadil spojenie tejto veci s vecou T-95/21 (Portugalskd republika/Eur6pska komisia) na spolo¢né konanie,

— zrusil ¢ldnok 1, ako aj ¢ldnky 4 az 6, rozhodnutia Komisie C(2020) 8550 final zo 4. decembra 2020 ,,0 schéme $tdtnej
pomoci SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN), ktorti zaviedlo Portugalsko v prospech slobodného pasma Madeira (Zona
Franca de Madeira; ZFM) — Rezim III% a
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— zaviazal Eurépsku komisiu na ndhradu vsetkych trov konania, vratane trov zalobcu.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvadza Sest Zalobnych dovodov.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloien)? na nespravnom prévnom postdent, resp. na nedostato¢nom oddévodneni, kedze sporné
opatrenie nepredstavuje verejnii pomoc, lebo nemd vseobecnd povahu a nie je selektivne v zmysle ¢ldnku 107
ods. 1 ZFEU. Zalobca konkrétne tvrdi, Ze opatrenie nie je selektivne preto, Ze je sticastou vSeobecnej $truktiry
portugalského datiového systému.

2. Druhy Zzalobny dovod je zaloZeny na nesprdvnom pravnom postdeni, kedze Rezim III slobodného pdsma Madeira
(ZFM) sa uskutociioval v siilade s rozhodnutiami Komisie z rokov 2007 a 2013 a s ¢lankami 107 a 108 ZFEU. Zalobca
tvrdi, Ze poziadavka, aby zisky plynuli z ¢innosti redlne a fyzicky uskutoénenych v autonémnej oblasti Madeira, nesmie
byt vykladand v tom zmysle, Ze mozno zohladfiovat iba dodato¢né ndklady podnikov registrovan)?ch v ZFM stvisiace
s odlahlostou, dalej Ze dafové impulzy mozno uplatiiovat len na ich zisky plynice z transakcii priamo zataZenych
tymito dodatoénymi ndkladmi a Ze vylicené si ¢innosti vyvijané mimo Madeiry podnikmi a medzindrodnou
posobnostou, ktoré majii Zivnostenské opravnenie v ZFM.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na nespravnych skutkovych zisteniach uvedenych v rozhodnuti Komisie, resp. na jeho
nedostatonom oddvodneni, kedZe poziadavky datiového rezimu a ich kontrola zo strany vnutrostatnych a regiondlnych
orgdnov st vhodné na tcely kontroly rezimu Il ZFM. Zalobca konkrétne tvrdi, Ze zdkonné poziadavky spocivajtice
v samostatnom uGctovnictve pre prijmy generované v ZFM a v plneni velkého mnozstva dafiovych povinnosti umoziuji
vnutro§titnym a regiondlnym orgdnom riadnu a ti¢inna kontrolu a dohlad nad Rezimom III ZFM.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na nesprdvnom prédvnom postdeni v rozhodnuti Komisie spocivajticom v tom, Ze
pojem ,pracovné miesto“ uplatnitelny na Rezim III ZFM je vymedzeny vnitrostitnymi pravnymi predpismi, takze
metodika definovania pracovnych miest v ekvivalentoch plného pracovného dvizku (FTE) a ro¢nych pracovnych
jednotkdch (RPJ) sa neuplatni. Zalobca tvrdi, Ze na Gcely vyhodnotenia poziadavky Rezimu Il ZFM sGvisiacej
s vytvorenim, ¢i udrzanim pracovnych miest trpi napadnuté rozhodnutie vadou nespravneho pravneho postdenia
spocivajiceho v uplatneni metodiky pre definovanie pracovnych miest v ,FTE“ a ,UTA*, kedZe pojem ,pracovné miesto”
uplatnitelny na rezim ZFM je vymedzeny vnitrostatnymi pracovnopravnymi predpismi.

5. Piaty Zzalobny doévod je zaloZeny na nespravnych skutkovych zisteniach uvedenych v rozhodnuti, resp. na jeho
nedostatocnom odévodneni, kedze kontrola poziadavky na vytvorenie ¢i udrzanie pracovnych miest bola riadna
a G¢innd. Zalobca tvrdi, Ze vnitrostitne orgdny poskytli Eurépskej komisii informécie, na zdklade ktorych mozno
vyhodnotit kontrolu poziadavky na vytvorenie ¢i udrZanie pracovnych miest v ZFM, takze napadnuté rozhodnutie trpf
vadou nespravnych skutkovych zisteni, resp. je nedostato¢ne odovodnené.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na poruseni vSeobecnych zdsad prava Eurépskej tnie. Zalobca konkrétne tvrdi, ze
napadnute rozhodnutie je v rozpore so vieobecnymi zdsadami prava Unie, a to so zdsadou proporcionality, zdsadou
pravnej istoty, zdsadou ochrany legitimnej dovery a zdsadou riadnej spravy veci verejnych.

Zaloba podand 3. marca 2021 — Trasta Komercbanka/ECB
(Vec T-135/21)
(2021/C 206/35)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Trasta Komercbanka AS (Riga, Litva) (v zastGpeni: O. Behrends, advokat)

Zalovand: Eurépska centrdlna banka
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Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— ulozil zalovanej povinnost zaplatit finanént ndhradu skody, ktort Zalobkyna utrpela v désledku rozhodnutia Zalovanej
ECB/SSM/2016 — 529900WIPOINFDAWTJ81/1 WOANCA-2016-0005 z 3. marca 2016 o odobrati licencie Zalobkyne,

— urdil, Ze majetkova $koda predstavuje najmenej 126 miliénov eur spolu s kompenzaénymi tGrokmi, ktoré plynt od
3. marca 2016 do vyhldsenia rozsudku v tejto veci, a s prislusnymi trokmi z omeskania plynicimi odo dnia vyhlasenia
rozsudku do tplného zaplatenia vzniknutej skody, a

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Zalovand sa nesprdvne vysporiadala s procesnymi vadami. Medzi ne patr{
skuto¢nost, Ze lotysskd KFKT (') bezprostredne pred zacatim konania o odnati licencie dospela k zdveru, Ze odnatie
licencie nie je opodstatnené, a Ze tito skuto¢nost bola nasledne opomenutd v ziadosti KFKT o odiatie licencie.
Zalobkytia dalej tvrdi, Ze anglickd verzia posledného rozhodnutia KFKT bola zmanipulovana. Dalsie tdajné procesné
pochybenia sa tykaju nedcinného rieSenia potencidlne korupéného sprévania loty$skych a eurdpskych tdradnikov
v suvislosti s touto vecou.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze zalovand porusila hmotnoprdvne ustanovenia tym, Ze pri vyddvani
napadnutého rozhodnutia konala mimo svojej pésobnosti, najmi pokial ide o otdzky prania Spinavych penazi, a ze
zalovand nespravne predpokladala, Ze existujii dovody na odnatie licencie.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Zalobkyna utrpela zna¢nd finan¢nt skodu, najma z dévodu jej likvidacie
v dosledku neopravneného odnatia licencie.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na pricinnej sdvislosti medzi odiatim licencie a skodou, ktord utrpela zalobkyna.

(")  Komisia pre finan¢ny a kapitdlovy trh.

Zaloba podani 4. marca 2021 — Virbac/Komisia
(Vec T-138/21)
(2021/C 206/36)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Virbac (Carros, Franctizsko) (v zastdpeni: M. Thill-Tayara, S. Pelé a L. Bary, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil Vykonavac1e rozhodnutie Komisie z 10.11.2020, ktorym sa udeluje povolenie na uvedenie na trh licku
veterindrnej mediciny ,Librela — Bedinvetmabum?, uvere)nene v Uradnom vestniku Eurépskej tinie 30. decembra 2020
(U.v.EU C 453, 2020, 5. 1), v rozsahu, v akom bolo prijaté v rozpore s ¢lankom 37 nariadenia Europskeho parlamentu
a Rady (ES) ¢. 726/2004 z 31. marca 2004, ktorym sa stanovuji postupy spolocenstva pri povolovani lickov na
huménne pouzme a na veterindrne pouZitie a pri vykondvani dozoru nad tymito lickmi a ktorym sa zriaduje Eurépska
agenttra pre lieky,
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— zrusil Vykonavac1e rozhodnutie Komisie z 10.11.2020, ktorym sa udeluje povolenie na uvedenie na trh licku
veterindrnej mediciny ,Librela — Bedinvetmabum®, uvere)nene v Uradnom vestniku Eurépskej tinie 30. decembra 2020
(U.v. EU C 453, 2020, s. 1), v rozsahu, v akom bolo prijaté v rozpore s ¢lankom 31 nariadenia Eurépskeho parlamentu
a Rady (ES) ¢. 726/2004 z 31. marca 2004, ktorym sa stanovuju postupy spolocenstva pri povolovani liekov na
huménne pouzme a na veterindrne pouZitie a pri vykondvani dozoru nad tymito lickmi a ktorym sa zriaduje Eurdpska
agenttra pre lieky,

— zrusil Vykonavac1e rozhodnutie Komisie z 10.11.2020, ktorym sa udeluje povolenie na uvedenie na trh lieku
veterindrnej mediciny ,Librela — Bedinvetmabum?®, uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskej Ginie 30. decembra 2020
(U. v. EU C 453, 2020, s. 1), v rozsahu, v akom bolo prijaté v rozpore s clankom 102 ZFEU, vzhladom na to, Ze
odporuje zdsaddm potrebného tcinku a riadnej spravy veci verejnych, ktoré presadzuje Eurdpska komisia,

— ulozil Komisii povinnost nahradif tretinu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby uvddza zalobkyna tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clinku 37 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004
z 31. marca 2004, ktor)'/m sa stanovuji postupy spolocenstva pri povolovani lickov na humdnne pouzitie a na
veterindrne pouzitie a pri vykondvani dozoru nad tymito liekmi a ktorym sa zriaduje Eurdpska agenttra pre lieky
(U.v.EUL 136, 2004, s. 1; Mim. vyd. 13/034, 5. 229), kedZe napadnuté rozhodnutie povoluje uvedenie na eurépsky trh
Librela®, pri¢om vSak bezpec¢nost a ti¢innost tohto vyrobku nebola preukdzand adekvatnym a postacujicim sposobom
vzhladom na tento dokument.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 31 uz citovaného nariadenia (ES) ¢. 726/2004, kedZe napadnuté
rozhodnutie porusuje pravidld tykajice sa znenia zhrnutia vlastnosti produktu, ¢o mohlo viest Eurépsku Komisiu ku
konstatovaniu, Ze osobitné upozornenie v pripade Librela® tykajice sa tvorby protilatok proti lieku je prili§ vieobecné
a nepresné.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny poruseni potrebného ticinku ¢lanku 102 ZFEU a zdsad zdkonnosti a riadnej spravy veci
verejnych, kedZe napadnuté rozhodnutie prispelo k zneuzivaniu dominantného postavenia, ktoré sa dopusta skupina
Zoetis v stvislosti so zastavenim vyvoja konkurenéného produktu Librela®, ktory povolila zalobkyia.

Zaloba podand 3. marca 2021 - Fursin a ini/ECB
(Vec T-145/21)
(2021/C 206/37)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Zalobcovia: Ivan Fursin (Kyjev, Ukrajina) a 5 dalsich Zalobcov (v zastdpeni: O. Behrends, advokat)

Zalovand: Eurépska centrdlna banka

Néavrhy
Zalobcovia navrhujt, aby Vieobecny sid:
— ulozil zalovanej povinnost zaplatit finan¢nti ndhradu skody, ktorti Zalobcovia utrpeli v désledku rozhodnutia Zalovanej

ECB/SSM/2()16 - 529900WIPOINFDAWT]81/1 WOANCA-2016-0005 z 3. marca 2016 o odobrati licencie
spolo¢nosti Trasta Komercbanka AS,
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— urdil, Ze majetkové Skoda predstavuje najmenej 25 miliénov eur (!) spolu s kompenzaénymi Grokmi, ktoré plynd od

3. marca 2016 do vyhldsenia rozsudku v tejto veci, a s prislusnymi tirokmi z omeskania plynicimi odo diia vyhldsenia
rozsudku do tplného zaplatenia vzniknutej $kody, a

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobcovia uvadzaja Styri Zalobné dovody.

1.

=

Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze zalovand sa nesprdvne vysporiadala s procesnymi vadami. Medzi ne patr{
skutoc¢nost, Ze loty$skd KFKT (?) bezprostredne pred zacatim konania o odnati licencie dospela k zdveru, Ze odnatie
licencie nie je opodstatnené, a Ze tito skuto¢nost bola nasledne opomenutd v ziadosti KFKT o odnatie licencie.
Zalobcovia dalej tvrdia, Ze anglickd verzia posledného rozhodnutia KFKT bola zmanipulovana. Dalsie (dajné procesné
pochybenia sa tykaji nedcinného rieSenia potencidlne korupéného sprévania lotysskych a eurdpskych dradnikov
v stvislosti s touto vecou.

. Druhy Zalobny dévod je zaloZeny na tom, Ze zalovand porusila hmotnoprdvne ustanovenia tym, Ze pri vyddvani
napadnutého rozhodnutia konala mimo svojej pésobnosti, najmé pokial ide o otdzky prania Spinavych penazi, a ze
zalovand nespravne predpokladala, Ze existuji dovody na odnatie licencie.

. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Zalobcovia utrpeli zna¢nd finan¢nti skodu, najma z dovodu likviddcie
spolo¢nosti Trasta Komercbanka AS v dosledku neopravneného odnatia licencie.

. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na pricinnej sdvislosti medzi odiatim licencie a skodou, ktord utrpeli zalobcovia.

Sumy pripadaji na kazdého zo zalobcov vo vyske ich podielu v spolo¢nosti Trasta Komercbanka AS.
Komisia pre financny a kapitalovy trh.

Zaloba podand 11. marca 2021 — Paccor Packaging a ini/Komisia
(Vec T-148/21)
(2021/C 206/38)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: Paccor Packaging GmbH (Diisseldorf, Nemecko) a 6 inych (v zastpeni: P. Kugel a G. David, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobcovia, aby Vseobecny std:

— v plnom rozsahu zrusil vykondvacie nariadenie (EU) ¢. 2020/2151 zo 17. decembra 2020 (!), alebo subsididrne

Ciastocne zrusil nariadenie 20202151 v rozsahu, v akom sa tyka ¢lanku 2 ods. 4, ako aj prilohu IV toho istého
nariadenia, alebo subsididrne ¢iasto¢ne zrusil nariadenie 2020/2151 v rozsahu, v akom sa tyka pohdrov na ndpoje
vyrobenych vylu¢ne z plastu,

— subsididrne ¢iasto¢ne zrusil nariadenie 2020/2151 v rozsahu, v akom sa tyka ¢lanku 3,

— Ciastocne zrusil smernicu (EU) 2019/904 z 5. jina 2019 () v rozsahu, v akom sa tyka ¢lanku 7 v Casti, ktord sa tyka

pohdrov na ndpoje a bodu 4 Casti D prilohy tejto smernice,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby uvddzaji Zalobcovia sedem Zalobnych dovodov.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Zalovand tym, Ze prijala nariadenie ¢. 2020/2151, porusila ¢lanok 7

smernice 2019/904 o zniZovani vplyvu urcitych plastovych vyrobkov na Zivotné prostredie a prekrocila pravomoci,
ktoré jej udelili Rada Eurdpskej tnie a Eurdpsky parlament.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze Zalovand prijatim nariadenia ¢. 2020/2151 porusila podstatné procesné
poziadavky, kedZe toto nariadenie prijala po 3. jali 2020, a stvisiace opravené jazykové verzie viac nez 6 mesiacov po
lehote, ktord stanovili Rada Eurépskej tinie a Eur6psky parlament v smernici 2019/904.

3. Treti zalobny dovod je zaloZzeny na skutocnosti, ze zalovand tym, Ze prijala nariadenie ¢. 2020/2151, porusila ¢ldnok 7
smernice 2019/904 a zdsady prdvnej istoty a ochrany legitimnej dovery.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na to, Ze 7alovand tym, Ze prijala nariadenie ¢. 2020/2151, porusila povinnost

odovodnenia.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZzeny na tom, Ze Zalovand sa tym, Ze prijala smernicu 2019/904, dopustila zjavne
nespravneho postdenia a prekrocila svoje pravomoci.

6. Siesty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Zalovand sa tym, Ze porusila ¢ldnok 7 ods. 2 pism. c) smernice 2019/904,
dopustila zjavne nespravneho postdenia.

7. Siedmy zalobny dovod je zaloZeny na tom, ze Zalovana porusila zdsadu proporcionality.

Zalobcovia vznasajii takisto namietku nepripustnosti podla clinku 277 ZFEU, ktord je zaloZend na protiprdvnosti
¢lanku 7 a bodu 4 casti D prilohy smernice 2019/904.

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2020/2151 zo 17. decembra 2020, ktorym sa stanovujii pravidldi harmonizovanych
$pecifikcii oznacenia )ednorazovych plastovych vyrobkov uvedenych v casti D prilohy k smernici Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) 2019/904 o znizovani vplyvu urcitych plastovych vyrobkov na zivotné prostredle (U. v. EU L 428, 2020, s. 57).

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/904 z 5. jina 2019 o znizovani vplyvu uréitych plastovych vyrobkov na
zivotné prostredie (U. v. EU L 155, 2019, s. 1).

Zaloba podand 25. marca 2021 — Laboratorios Ern/EUIPO — Malpricht (APIRETAL)
(Vec T-160/21)
(2021/C 206/39)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanielsko) (v zastGipeni: T. Gonzélez Martinez, advokt)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Ingrid Malpricht (Ludwigshafen, Nemecko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkya

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie APIRETAL — ochrannd zndmka Eurépskej tnie
¢. 4 814 158
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Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie stvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 20. janudra 2021 vo veci R 1004/2020-4

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— vyhovel tejto Zalobe,

— zrusil rozhodnutie zalovaného z 20. marca 2020,
— zrusil rozhodnutie zalovaného z 20. janudra 2021,

— zrusil vyhlasenie neplatnosti ochrannej znamky EU ¢. 4 814 158 ,APERITAL® vo vztahu k spornym tovarom patriacim
do triedy 5 z dovodu jej nepouzivania, a zachoval pritom zdpis pre tieto tovary (ako aj vo vztahu k ,farmaceutickym
pripravkom®)

— ulozil EUIPO a dalsiemu ti¢astnikovi konania pred odvolacim sendtom, ak do tohto konania vstidpi ako vedlajsi G¢astnik
konania, povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— Nesprdvny vyklad clinku 58 ods. 1 pism. a) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 v ramci
preskiimania riadneho pouzivania spornej ochrannej zndmky pre akykolvek zo spornych tovarov,

— nespravny vyklad ¢lanku 58 ods. 1 pism. a) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 v rdmci
postidenia pojmu opravnenych dévodov nepouZivania.

Zaloba podand 23. marca 2021 - De Capitani/Rada
(Vec T-163/21)
(2021/C 206/40)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Zalobca: Emilio De Capitani (Brusel, Belgicko) (v zastiipeni: O. Brouwer a B. Verheijen, advokati)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Zalovanej o odmietnuti pristupu k niektorym dokumentom pozadovanym podla nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho
parlamentu, Rady a Komisie, a to v rozsahu, v akom bolo zalobcovi toto rozhodnutie ozndmené 14. janudra 2021
v liste s referencnym ¢islom SGS 21/000067, vritane jeho priloh,

— v stlade s ¢ldankom 134 Rokovacicho poriadku Vseobecného sidu ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania
vynaloZené zalobcom, ako aj trovy konania akéhokolvek vedlajsieho tcastnika konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvddza tri zalobné dévody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom pravnom postdeni a zjavne nespravnom postudent, ktoré vyplyvaja
z nesprdvneho uplatnenia vynimky z ochrany rozhodovacieho procesu (Cldnok 4 ods. 3 prvy pododsek nariadenia
¢. 1049/2001) ("), ako aj na nedostatoénom oddvodneni, kedZe zverejnenim by nebol vazne naruseny rozhodovaci
proces.

— Zalobca tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie nezohladfiuje novy tstavnoprévny rozmer, ktory vyplynul z nadobudnutia
tcinnosti Lisabonskej zmluvy a najmid z ¢lanku 15 ods. 2 ZFEU, a ktorym bol zavedeny novy privny rezim
v stvislosti s pristupom k dokumentom zo strany verejnosti, a to najma k legislativnym dokumentom.

— Zalobca okrem toho tvrdi, Ze v napadnutom rozhodnuti nebolo uplatnené a dodrzané spravne kritérium podla
¢lanku 4 ods. 3 nariadenia ¢. 1049/2001, pricom sa v fiom nespravne vychddzalo z tvrdenia, Ze zverejnenie
pozadovanych dokumentov by spochybnilo konec¢nii volbu ¢lenskych $titov a vyvolalo by zbyto¢nii neistotu, pokial
ide o ich zdmer.

— Zalobca tie# uvddza, Ze napadnuté rozhodnutie nesprdvne vychddza z tvrdenia, Ze zverejnenie pozadovanych
dokumentov by pribrzdilo delegovanie, pokial ide o ich schopnost vyvazit jednotlivé zdujmy v rdmci daného
legislativneho procesu, a takisto nespravne vychddza z tvrdenia, Ze odmietnutie zverejnit obmedzeny pocet
neznamena odopriet ob¢anom moznost ziskat informécie o legislativnom procese.

2. Druhy zalobny doévod je zaloZzeny na nespravnom pravnom postdeni a zjavne nespravnom postdeni, ktoré vyplyvaji
z nespravneho uplatnenia vynimky z ochrany rozhodovacieho procesu (¢ldanok 4 ods. 3 prvy pododsek nariadenia
¢. 1049/2001), ako aj na nedostato¢nom odovodneni, kedze napadnutym rozhodnutim nebol uznany a poskytnuty
pristup na zdklade prevazujiceho verejného zdujmu.

— Zalobca poukazuje na to, Ze napadnutym rozhodnutim nebol uznany a poskytnuty pristup na zdklade
prevazujiceho verejného zdujmu. Konkrétne tvrdi, Ze prevazujiici verejny zdujem existuje, kedZe zverejnenie by
eurépskym obc¢anom umoznilo ziicastnit sa na legislativnom procese a zabezpecit, aby sa tento proces nezastavil, ale
pokracoval a dospel k vysledku.

3. Treti Zalobny dovod je subsididrne zaloZeny na nespravnom pravnom postdeni a zjavne nespravnom postdeni, ktoré
vyplyvaji z nespravneho uplatnenia povinnosti poskytnit ¢iastoény pristup k dokumentom (¢ldnok 4 ods. 6 nariadenia
¢. 1049/2001), ako aj na nedostatoénom oddévodneni.

— Zalobca tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie z prévneho hladiska dostatocne nepreskiimalo a neposkytlo pristup.
Nesprévne v fiom bolo uplatnené pravne kritérium, na zaklade ktorého je potrebné preskiimat, &i sa na kazdi cast
pozadovaného dokumentu vztahuje uvddzana vynimka tykajdca sa odmietnutia pristupu.

! Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. méja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurdpskeho
P P I y ) p p ) P
parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).

Zaloba podand 29. marca 2021 — European Gaming and Betting Association/Komisia
(Vec T-167/21)
(2021/C 206/41)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkytia: European Gaming and Betting Association (Etterbeek, Belgicko) (v zastGipeni: T. De Meese, K. Bourgeois a M. Van

Nieuwenborgh, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrusil rozhodnutie Zalovanej z 18. decembra 2020 vo veci SA.44830 (2016/FC) — Holandsko: Predlzenie povoleni na
hazardné hry v Holandsku ('),

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze zalovand porusila procesné prdva Zalobkyne tym, Ze nezacala konanie vo
veci formdlneho zistovania podla ¢ldnku 108 ods. 2 ZFEU, hoci jej predbezné preskiimanie neodstranilo akékolvek
pochybnosti o existencii $tdtnej pomoci.

— Trvanie a okolnosti predbezného preskiimania predstavuji dokaz o tom, zZe Zalovand mala pochybnosti o existencii
$tatnej pomoci.

— Okrem toho Zalobkyfa tvrdi, Ze podstatnd zmena, pokial ide o preskimanie Zalovanej v rdmci predbezného
preskiimania, predstavuje nepriamy dokaz o tom, Ze Zalovand mala pochybnosti o existencii $tatnej pomoci.

— Zalobkyna tiez tvrdi, Ze Zalovand nespravne dospela k zdveru, Ze neexistuji pochybnosti, pokial ide o otdzku, ¢
obnovenie existujticich koncesii na $portové stivky, dostihové stavky, lotérie a kasina koncesiondrov usadenych
v Holandsku prizndva koncesiondrom vyhodu.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze zalovand sa dopustila zjavne nespravneho posidenia, ked sa domnievala, Ze
obnovenie existujicich koncesii na $portové stavky, dostihové stavky, lotérie a kasina doterajsich koncesiondrov
usadenych v Holandsku neposkytuje vyhodu v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU.

— Podla zalobkyne sa zalovand sa dopustila zjavného nesprévneho skutkového postdenia, pokial ide jednak
o konstatovanie zalovanej, Ze vSetci koncesiondri st v stilade so zdkonom povinni odovzdat ¢isty vynos z ¢innosti
hazardnych hier na ciele sliZiace spolo¢nému zdujmu, a jednak o konstatovanie zalovanej, Ze koncesiondri nemobhli
dosahovat zisk.

— Okrem toho Zzalobkyna tvrdi, Ze Zalovand sa dopustila zjavne nesprdvneho pravneho posidenia, pokial ide
o konstatovanie zalovanej, podla ktorého z udelenia predmetnych licencii ich drzitelom nevyplyvala vyhoda, pretoze
tieto licencie tidajne nezlepsili finan¢ni situdciu drzitelov licencii.

() U.v.EUC17,2021,s. 1

Zaloba podand 31. marca 2021 — Agrofert/Parlament
(Vec T-174/21)
(2021/C 206/42)
Jazyk konania: cestina
Utastnici konania
Zalobkyria: Agrofert, a.s. (Praha, Ceskd republika) (v zastdpenf: S. Sobolové, advokatka)

Zalovany: Eur6psky parlament

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— rozhodol, Ze zaloba je pripustnd a dovodna,
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— zrusil rozhodnutie Eurdpskeho parlamentu z 15. janudra 2021, A (2019) 8551 C (D 300153), ktorym bol zalobkyni
odmietnuty pristup k dokumentom pozadovanym podla nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001
z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurdpskeho parlamentu, Rady a Komisie,

— ulozil Zalovanému povinnost nahradit trovy konania, ktoré vznikli zalobkyni,

— prijal vo veci akékolvek dalsie opatrenia, ktoré povazuje za potrebné.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze Zalovany nepreukdzal splnenie podmienok na odmietnutie pristupu
k poiadovan)’rm dokumentom podla nariadenia Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. mdja 2001
o pristupe verejnosti k dokumentom Eurdpskeho parlamentu, Rady a Komisie. Zverejnenie Pozadovanych dokumentov
by nemohlo viest k porueniu ochrany tcelu vySetrovania, na ktoré sa zalovany odvoléva. Zalovany nepreukdzal, Ze by
zverejnenim dokumentov, ktorych obsah je uz dokonca ¢iastoéne verejne zndmy, doslo k vzniku akéhokolvek, a uz
vobec nie primerane predvidatelného, rizika konkrétneho a skutoéného ohrozenia tohto vysetrovania.

2. Druhy Zzalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Zalovany navySe tplne opomenul aj prevaZujici verejny zdujem na
zverejneni pozadovanych dokumentov, ktory v tomto pripade spociva v re$pektovani hodnét pravneho Stitu,
zalozenom na dodrzovani zdkladnych prav a slobod.

Zaloba podand 2. aprila 2021 — RH/Komisia
(Vec T-175/21)
(2021/C 206/43)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: RH (v zastGpeni: L. Levi a M. Vandenbussche, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrudil rozhodnutie Komisie z 18. februdra 2021 o tom, Ze sa zalobca na dobu 18 mesiacov vylucuje z Gcasti na
konaniach v oblasti verejného obstardvania a grantov, na ktoré sa vztahuje rozpocet EUall. Europsky rozvojovy fond,
alebo z vyberu na tcely vynakladania finan¢nych prostrledkov Unie podla nariadenia (EU, Euratom) ¢. 20181046 a na

Gicely vynakladania finanénych prostriedkov v rdmci Eurépskeho rozvojového fondu podla nariadenia (EU)
¢. 2018/1877, a ze sa rozhodnutie o vyliceni uverejni na internetovych strinkach Komisie,

— priznal Zalobcovi ndhradu skody vo vyske 17 385 832 eur,

— zaviazal Zalovani na ndhradu vietkych trov konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby uvddza zalobca sedem Zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom prdvnom postdeni pri pravnej kvalifikicii vazneho profesijného
pochybenia.

— Zalobca tvrdi, 7e celd argumentdcia zalovanej je zalozend iba na hypotetickej domnienke, ze Zalobca potencidlne
mohol mat pri stretnutiach s prijemcami pristup k dévernym informacidm. Zalovand sa tak dopustila nespravneho
prévneho postdenia pri prdvnej kvalifikcii vdzneho profesijného pochybenia v zmysle ¢lanku 93 ods. 1 nariadenia
Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 ('), ¢linku 106 ods. 1 pism. ¢) nariadenia (EU, Euratom) ¢. 966/2012 ()
a ¢lanku 136 ods. 1 pism. ¢) bodu v) nariadenia (EU, Euratom) ¢. 2018/1046 (%).

2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na poruSeni prezumpcie neviny a obrateni dokazného bremena.

— Okrem toho, Ze v napadnutom rozhodnuti nie je sprdvne kvalifikovand existencia ,vdzneho profesijného
pochybenia“, zalobca tvrdi, Ze je na Zalovanej, aby preukdzala svoje tvrdenia, kedZe Zalobca je nevinny, pokial nie je
preukdzand jeho vina.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na nesprdvnom posddeni skutkového stavu a na zjavnej neexistencii vdZneho
profesijného pochybenia, a to najmd v zmysle ¢lanku 136 ods. 1 pism. ¢) bodu v) nariadenia (EU, Euratom)

¢. 2018/1046 (¢o v kazdom pripade predstavuje zjavné pochybenie), a tiez na protipravnosti spravy OLAF
a napadnutého rozhodnutia.

— Zalobca spochybiiuje tvrdenie Komisie a zdver o profesijnom pochybeni a znovu tvrdi, Ze sa nepokasil ziskat
a neziskal doverné informdcie stvisiace s jednym z jeho projektov. OLAF i DG NEAR hrubym sposobom skreslili
skutkovy stav aj dokazy predlozené Zalobcom a vo vztahu k tomuto stavu a dokazom vyvodili nespravne pravne
zavery.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti konat s nlezitou starostlivostou a povinnosti riadnej spravy,
ako je uvedend v ¢lanku 41 Charty zdkladnych prav EU.

— Zalobca tvrdi, Ze 7alovand nekonala s nélezitou starostlivostou ani v rdmci vySetrovania OLAF ani v stvislosti
s rozhodnutim DG NEAR.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni prava sa v konani Gc¢inne branit.

— Zalobca tvrdi, 7e v dobe kontroly na mieste, ktorti vykondval OLAF v Priestoroch zalobcu, nebolo jednoznacne
povedané, ze zalobca je vnimany/kvalifikovany ako dotknutd osoba. Zalobca si po prvykrat uvedomil, Ze je
povazovany za dotknutd osobu, az na zdklade ozndmenia o zhrnuti skutkovych okolnosti. Vzhladom na to, Ze
OLAF povazoval Zalobcu za dotknutd osobu, je o to menej pochopitelné, Ze clenovia vedenia Zalobcu neboli pri
vysetrovani, ktoré viedlo k zhrnutiu skutkovych okolnosti, vypocuti.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na poruseni povinnosti uviest odovodnenie.

— Zalovand v danom pripade zalobcu obvifiuje, Ze sa pokdsil ziskat doverné informdcie, ale neuvddza, o aké
informdcie md ist alebo aké konkrétne okolnosti zdoévodiuji pravnu kvalifikiciu ,vdzneho profesijného
pochybenia“. Zalobca teda nie je schopny napadnutému rozhodnutiu porozumiet a v plnom rozsahu postdit
jeho zdkonnost, kedZe nemdze zistit, ¢i boli informécie skutocne doverné, a predlozit dokazy o tom, Ze boli naozaj
verejne pristupné vietkym potencidlnym konkurentom.

— Zalovani takisto podla ndzoru zalobcu nevysvetlila, pre¢o by malo byt tidajné pochybenie — keby bolo preukézané
(quod non) — povazované vo svetle okolnosti daného pripadu za zdvazné. Riadne odovodnend tdajne nie je ani
sankcia vo forme uverejnenia.
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7. Siedmy Zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady proporcionality v savislosti so sankciami vyltcenia a jeho
uverejnenim.

— Zalobca tvrdi, Ze sa Zalovand dopustila nespravneho prdvneho posidenia, a to tym, Ze pri posudzovani kritéria
odovodnujiceho vyliicenie porusila zdsadu proporcionality. Subsididrne dalej tvrdi, Ze keby zistené okolnosti mohli
byt kvalifikované ako vdzne profesijné pochybenie (quod non), sankcia spocivajiica vo vyliceni na 18 mesiacov
a v uverejneni tejto sankcie si vzhladom na konkrétne postdenie kritérii stanovenych v ¢ldnku 136 ods. 3
nariadenia (EU, Euratom) ¢. 20181046 neprimerané.

() Nariadenie Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 z 25. jina 2002 o rozpoctovych pravidldch, ktoré sa vztahujii na vSeobecny rozpocet
Eurépskych spolocenstiev (U. v. ES L 248, 2002, s. 1; Mim. vyd. 01/004, s. 74).

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 9662012 z 25. oktébra 2012 o rozpoctovych pravidldch, ktoré sa
vztahujd na vieobecny rozpocet Unie, a zruSeni nariadenia Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 (U. v. EU L 298, 2012, p. 1).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 z 18. jila 2018 o rozpoctovych prav1dlach ktoré sa vztahuji
na vieobecny rozpocet Unie, 0 zmene nariadeni (EU) ¢. 1296/201 3, (EU) €. 1301/2013, (EU) ¢. 1303/2013, (EU) ¢ 1304/201 3, (EU)
¢ 1309/2013, (EU) & 1316/2013, (EU) ¢. 2232014, (EU) ¢. 283/2014 a rozhodnutia ¢. 541/2014/EU a o zruseni nariadenia (EU,
Euratom) ¢. 966/2012 (U.v. EU L 193, 2018, s. 1).

Zaloba podand 31. marca 2021 - CCTY Bearing Company/EUIPO — CCVI International (CCTY)
(Vec T-176/21)
(2021/C 206/44)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyfia: CCTY Bearing Company (Zhenjiang, Cina) (v zasttipeni: L. Genz, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: CCVI International Srl (Vicenza, Taliansko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovna ochrannd zndmka Eurdpskej tnie CCTY — ochrannd zndmka Eurdpskej tinie
¢. 11 550 886.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie 3tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 3. februdra 2021 vo veci R 779/2020-4.

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil vedlajsiemu dcastnikovi povinnost nahradit trovy konania, vritane trov odvolacieho konania a konania

o vyhldseni neplatnosti.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 71 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 v spojent s cldnkom 27 delegovaného
nariadenia Komisie (EU) 2018/625,



C 206/38 Uradny vestnik Eurépskej tinie 31.5.2021

— poruenie cldnku 60 ods. 1 pism. a) v spojeni s ¢clinkom 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eur6pskeho parlamentu a Rady
(EU) 2017/1001.

Zaloba podand 31. marca 2021 — LF/Komisia
(Vec T-178/21)
(2021/C 206/45)

Jazyk konania: franciizstina
Ucastnici konania
Zalobca: LF (v zastGpenf: S. Orlandi, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil rozhodnutie z 20. méja 2020, ktorym bolo Zalobcovi zamietnuté priznanie prispevku na expatriiciu,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby uvddza zalobca jeden Zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢lanku 4 ods. 1 pism. b) prilohy VII
sluzobného poriadku tdradnikov Eurépskej tinie, a to v dosledku toho, Ze pocas desatrocného referen¢ného obdobia sa
nachddzal sc¢asti v Belgicku vylu¢ne z dovodu vykonu funkcii pre eur6pske institdcie, pricom stile centrum svojich zdujmov
si zachoval vo Franctzsku, kde Zil od styroch rokov a kde sa nachddza jeho rodina a rodina jeho manzelky.

Zaloba podani 31. marca 2021 — QN/Komisia
(Vec T-179/21)
(2021/C 206/46)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: QN (v zastGpeni: L. Levi a N. Flandin, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil SSP (") za rok 2019,
— subsididrne zrusil Zalobcovu SSP v rozsahu, v akom obsahuje napadnuté tvrdenia;

— sicasne, v rozsahu, v akom je to potrebné, zrusil rozhodnutie 7alovanej, ktorym zamietla staznost Zalobcu na zdklade
¢lanku 90 ods. 2 Sluzobného poriadku proti SSP z roku 2019,
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— ulozil zalovanej povinnost nahradit nemajetkovi ujmu spdsobent zalobcovi a

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza $tyri Zalobné dévody.

1. Prvy zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze Zalovand porusila svoju povinnost stanovit ciele v SSP. Zalobca tiez tvrdi, ze
zalovand sa dopustila nespravneho postdenia a porusila svoju povinnost starostlivosti a zdsadu riadnej spravy veci
verejnych.

2. Druhy Zalobny dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze Zalovand porusila ¢linok 43 Sluzobného poriadku, ¢ldnok 7 ods. 3
rozhodnutia Zalovanej zo 16. decembra 2013 () a svoje interné usmernenie pre RO (°). Zalobca dalej uvadza, Ze
zalovand sa dopustila zjavne nespravnych postideni a zneuzila svoju pravomoc. Uvddza tiez, ze porusila povinnost
starostlivosti a povinnost riadnej spravy veci verejnych.

3. Treti zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze Zalovand porusila ¢lanok 41 ods. 1 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie.
Zalobca tiez uvadza, Ze Zalovana porusila zdsady objektivnosti a nestrannosti.

4. Stvrty zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze zalovand porusila ¢ldnok 296 ods. 2 ZFEU. Zalobca tiez uvddza, Ze zalovana
porusila ¢ldnok 25 ods. 2 Sluzobného poriadku a ¢ldnok 41 ods. 2 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie. Tiez tvrdi, Ze
porusila svoju povinnost odévodnenia.

(")  Sprava o sluzobnom postupe.

()  Rozhodnutie Komisie zo 16.12.2013 o viecobecnych ustanoveniach pre uplatiiovanie clanku 43 Sluzobného poriadku a uplatiiovanie
prvého odseku ¢lanku 44 Sluzobného poriadku [C (2013) 8985 final].

()  Interné usmernenie Komisie ,Constructive dialogue and fair report: guidance for Reporting Officers”.

Zaloba podani 10. aprila 2021 — Aloe Vera of Europe/Komisia
(Vec T-189/21)
(2021/C 206/47)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania
Zalobkyiia: Aloe Vera of Europe (BV (Amsterdam, Holandsko) (v zastdpeni: B. Van Vooren, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil nariadenie Komisie (EU) 2021/468 a

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobkyiia na podporu svojej zaloby uvddza jeden Zalobny dovod zaloZeny na tom, ze napadnuty akt porusuje zdsadu
obozretnosti tak z vecného, ako aj z procesného hladiska.

1. Prva Cast zalobného dovodu je zaloZend na tvrdeni, Ze nariadenie Komisie (EU) 2021/468 (') porusuje zdsadu
obozretnosti. Zalobkyfia tvrdi, Ze zdsada obozretnosti umoZiuje vykonanie preventivneho dkonu len vtedy, ked vedecké
hodnotenie preukazuje, Ze potencidlne riziko prekracuje tiroven, ktord je pre spolocnost stdle prijatelnd. V prejedndvanej
veci bol napadnutym nariadenim zakdzany Aloe vera inner leaf gel, hoci vedecké hodnotenie preukdzalo neexistenciu
rizika pre tento vyrobok. Zalobkyna dalej tvrdi, Ze napadnuté nariadenie namiesto toho, aby sa zakladalo na vedeckych
poznatkoch, vychddzalo z viacerych svojvolnych rozhodnuti.
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2. Druhd cast zalobného dovodu zalozend na tvrdeni, Ze nariadenie (EU) 2021/468 bolo prijaté v rozpore so zdsadou
obozretnosti z procesného hladiska. Zalobkyna tvrdi, Ze Komisia porusila rémec stanoveny v ¢linku 8 nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1925/2006 (* ) a nespravne uplatnila pisomny postup stanoveny v ¢lanku 3 ods. 5
nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 182/2011 (}), ako aj porusila zdsady proporcionality a zdkazu
diskrimindcie.

() Nariadenie Komisie (EU) 2021/468 z 18. marca 2021, ktorym sa meni priloha IIl k nariadeniu Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1925/2006, pokial ide o botanické druhy obsahu)uce derivity hydroxyantracénu (U. v. EU L 96, 2021, s. 6).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1925/2006 z 20. decembra 2006 o priddvani vitaminov a minerdlnych litok
a niektorych dalsich litok do potravin (U. v. EU L 404, 2006, s. 26)

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 182/2011 zo 16. februdra 2011, ktorym sa ustanOVUJu pravidld a vieobecné
zdsady mechanizmu, na zéklade ktorého clenské staty kontrolujii vykonévanie vykondvacich pravomoci Komisie (U. v. EU L 55,
2011, s. 13).

Zaloba podané 8. aprila 2021 - Klymenko/Rada
(Vec T-195/21)
(2021/C 206/48)

Jazyk konania: franciizstina

Uc¢astnici konania

Zalobca: Oleksandr Viktorovy¢ Klymenko (Moskva, Rusko) (v zastdpeni: M. Phelippeau, advokatka)

Zalovany: Rada Eurdpskej tdnie

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— prijal Zalobu Oleksandra Viktorovyca Klymenka,
v rozsahu, v akom sa tyka Zalobcu,

— rozhodnutie Rady (SZBP) 2021/394 zo 4. marca 2021, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych
opatreniach vodi urcitym osobdm, subjektom a organom s ohladom na situdciu na Ukrajine,

— vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2021/391 zo 4. marca 2021, ktorym sa vykondva nariadenie (EU) ¢. 208/2014
o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukra)me,

— ulozil Rade Eurépskej tnie povinnost nahradif trovy konania podla ¢linkov 87 a 91 Rokovacieho poriadku
Vieobecného stdu.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zaloba o neplatnost je namierend proti rozhodnutiu Rady (SZBP) 2021/394 zo 4. marca 2021, ktorym sa meni
rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na
situdciu na Ukrajine (U. v. EU L 77, 2021, s. 29) a vykondvaciemu nariadeniu Rady (EU) 2021/391 zo 4. marca 2021,
ktorym sa Vykonava nariadenie (EU) ¢. 208/ 2014 o restriktivnych opatreniach voci ur¢itym osobdm, subjektom a orgdnom
s ohladom na situdciu na Ukrajine (U. v. EU L 77, 2021, s. 2), v rozsahu, v akom sa tieto prévne akty tykaji Zalobcu
a zalobca v tejto suvislosti uvadza Styri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod sa zakladd na poruseni povinnosti odovodnenia, ktoré sa tyka najma uvedenia dévodnosti opatrenia
v pravnych aktoch, ako aj overeni, pokial ide o dodrzanie prév na obranu a G¢innd sidnu ochranu.
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2. Druhy zalobny dovod sa zakladd na existencii nespravneho postdenia v prejedndvanej veci a zneuziti pravomoci,
pretoze zalobca predlozil dokazy o neexistencii dostatoéného skutkového zdkladu, o ktory by sa mohlo opriet trestné
konanie, ako aj dokazy o poruseni zakladnych prav, z coho Rada nevyvodila Ziadne dosledky.

3. Treti Zalobny dovod sa zakladd na poruseni zdkladnych prav najmi prav na obranu a prava na G¢innd sidnu ochranu,
ako aj prava na rovnost zbrani.

4. Stvrty Zalobny dovod sa zakladd na nedostatoénom pravnom zdklade, pretoze ¢linok 29 ZEU nemdze predstavovat
pravny zdklad pre prijatie restriktivneho opatrenia voci zalobcovi.

Uznesenie VSeobecného siidu z 25. marca 2021 — Evropskd vodni doprava-sped. a i.[Parlament a Rada
(Vec T-576/20) (")
(2021/C 206/49)

Jazyk konania: nemdina

Predseda 6smej komory nariadil vymaz veci.

() U.v. EU C 433, 14.12.2020.
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	Vec C-611/16 P: Rozsudok Súdneho dvora (štvrtá komora) z 25. marca 2021 – Xellia Pharmaceuticals ApS, Alpharma, LLC, predtým Zoetis Products LLC/Európska komisia (Odvolanie – Hospodárska súťaž – Kartely – Farmaceutické výrobky – Trh antidepresív (citalopram) – Dohody o urovnaní sporov týkajúcich sa patentov na výrobný postup, uzavreté medzi výrobcom pôvodných originálnych liekov, ktorý je majiteľom týchto patentov, a výrobcami generických liekov – Článok 101 ZFEÚ – Potenciálna konkurencia – Obmedzenie hospodárskej súťaže z hľadiska cieľa – Kvalifikácia – Výpočet výšky pokuty – Právo na obhajobu – Primeraná lehota – Strata dokumentov uplynutím času – Všeobecná povinnosť obozretnosti – Nariadenie (ES) č. 1/2003 – Článok 23 ods. 2 druhý pododsek – Horná hranica pokuty – Zohľadnenie obchodného roka, ktorý predchádzal roku, v ktorom bolo prijaté rozhodnutie Európskej komisie – Posledné úplné účtovné obdobie bežnej hospodárskej činnosti)
	Vec C-614/16 P: Rozsudok Súdneho dvora (štvrtá komora) z 25. marca 2021 – Merck KGaA/Európska komisia, Generics (UK) Ltd (Odvolanie – Hospodárska súťaž – Kartely – Farmaceutické výrobky – Trh s antidepresívami (citalopram) – Dohody o urovnaní sporov z patentov na výrobný postup uzatvorené medzi výrobcom originálnych liekov, ktorý je majiteľom týchto patentov, a výrobcami generických liekov – Článok 101 ZFEÚ – Potenciálna hospodárska súťaž – Obmedzenie hospodárskej súťaže z hľadiska cieľa – Posúdenie – Výpočet výšky pokuty)
	Vec C-501/18: Rozsudok Súdneho dvora (štvrtá komora) z 25. marca 2021 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Administrativen săd Sofija grad – Bulharsko) – BT/Bălgarska Narodna Banka (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Systémy ochrany vkladov – Smernica 94/19/ES – Článok 1 ods. 3 bod i) – Článok 7 ods. 6 – Článok 10 ods. 1 – Pojem „nedostupný vklad“ – Konštatovanie nedostupnosti vkladu – Príslušný orgán – Právo vkladateľa na náhradu – Zmluvná podmienka, ktorá je v rozpore so smernicou 94/19 – Zásada prednosti práva Únie – Európsky systém finančného dohľadu – Európsky orgán pre bankovníctvo (EBA) – Nariadenie (EÚ) č. 1093/2010 – Článok 1 ods. 2 – Článok 4 ods. 2 bod iii) – Článok 17 ods. 3 – Odporúčanie EBA vnútroštátnemu bankovému orgánu o opatreniach potrebných na dodržanie smernice 94/19 – Právne účinky – Platnosť – Reorganizácia a likvidácia úverových inštitúcií – Smernica 2001/24/ES – Článok 2 siedma zarážka – Pojem „reorganizačné opatrenia“ – Zlučiteľnosť s článkom 17 ods. 1 a článkom 52 ods. 1 Charty základných práv Európskej únie – Zodpovednosť členských štátov v prípade porušenia práva Únie – Podmienky – Dostatočne závažné porušenie práva Únie – Procesná autonómia členských štátov – Zásada lojálnej spolupráce – Článok 4 ods. 3 ZEÚ – Zásady ekvivalencie a efektivity)
	Vec C-152/19 P: Rozsudok Súdneho dvora (tretia komora) z 25. marca 2021 – Deutsche Telekom AG/Európska komisia, Slovanet, a.s. (Odvolanie – Hospodárska súťaž – Článok 102 ZFEÚ – Zneužitie dominantného postavenia – Slovenský trh služieb prístupu k vysokorýchlostnému internetu – Povinnosť prístupu k účastníckej prípojke pre operátorov s významným vplyvom stanovená regulačným rámcom – Podmienky neviazaného prístupu iných operátorov k účastníckej prípojke stanovené historickým operátorom – Nevyhnutnosť prístupu – Pripísateľnosť správania dcérskej spoločnosti materskej spoločnosti – Právo na obhajobu)
	Vec C-165/19 P: Rozsudok Súdneho dvora (tretia komora) z 25. marca 2021 – Slovak Telekom, a.s./Európska komisia, Slovanet, a.s. (Odvolanie – Hospodárska súťaž – Článok 102 ZFEÚ – Zneužitie dominantného postavenia – Slovenský trh služieb vysokorýchlostného prístupu k internetu – Povinnosť prístupu k účastníckej prípojke pre operátorov s významným vplyvom stanovená regulačným rámcom – Podmienky neviazaného prístupu iných operátorov k účastníckej prípojke stanovené historickým operátorom – Nevyhnutnosť prístupu – Cenové stláčanie – Náklady – Prinajmenšom rovnako efektívny konkurent ako dominantný podnik – Právo na obhajobu)
	Vec C-307/19: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) z 25. marca 2021 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Visoki trgovački sud Republike Hrvatske – Chorvátsko) – Obala i lučice d.o.o./NLB Leasing d.o.o. (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Rozhodné právo – Nariadenie (ES) č. 864/2007 a nariadenie (ES) č. 593/2008 – Pôsobnosť ratione temporis – Nedostatok právomoci Súdneho dvora – Článok 94 Rokovacieho poriadku Súdneho dvora – Justičná spolupráca v občianskych veciach – Nariadenie (EÚ) č. 1215/2012 – Článok 1 ods. 1 – Vecná pôsobnosť – Pojem „občianske a obchodné veci“ – Článok 7 bod 1 – Pojmy „zmluvné veci“ a „poskytovanie služieb“ – Článok 24 bod 1 – Pojem „nájom nehnuteľnosti“ – Nariadenie (ES) č. 1393/2007 – Doručovanie súdnych a mimosúdnych písomností – Notári konajúci v rámci exekučných konaní – Konanie týkajúce sa zaplatenia denného lístka za parkovanie vozidla na parkovacom mieste nachádzajúcom sa na verejnej komunikácii)
	Spojené veci C-517/19 P a C-518/19 P: Rozsudok Súdneho dvora (tretia komora) z 25. marca 2021 – Maria Alvarez y Bejarano a i./Európska komisia, Rada Európskej únie, Európsky parlament (Odvolanie – Verejná služba – Služobný poriadok úradníkov Európskej únie – Reforma služobného poriadku – Nariadenie (EÚ, Euratom) č. 1023/2013 – Nové ustanovenia týkajúce sa náhrady ročných cestovných výdavkov a priznania času na cestu – Súvislosť s postavením osoby bývajúcej alebo pracujúcej v zahraničí – Námietka nezákonnosti – Zásady rovnosti zaobchádzania a proporcionality – Intenzita súdneho preskúmania)
	Vec C-565/19 P: Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora) z 25. marca 2021 – Armando Carvalho a i./Európsky parlament, Rada Európskej únie (Odvolanie – Žaloba o neplatnosť a žaloba o náhradu škody – Životné prostredie – Klimaticko-energetický balíček 2030 – Článok 263 štvrtý pododsek ZFEÚ – Nedostatok osobnej dotknutosti)
	Vec C-856/19: Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora) z 25. marca 2021 – Európska komisia/Maďarsko (Nesplnenie povinnosti členským štátom – Článok 258 ZFEÚ – Smernica 2011/64/EÚ – Článok 10 ods. 2 a 3 – Spotrebná daň z tabakových výrobkov – Celková sadzba spotrebnej dane z cigariet, ktorá je nižšia ako stanovená minimálna sadzba – Interné problémy – Nebezpečenstvo vážnych ťažkostí pre verejný poriadok – Povinnosť lojálnej spolupráce)
	Vec C-907/19: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) z 25. marca 2021 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesfinanzhof – Nemecko) – Q-GmbH/Finanzamt Z (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Smernica 2006/112/ES – Daň z pridanej hodnoty (DPH) – Oslobodenia od daní – Článok 135 ods. 1 písm. a) – Poisťovacie transakcie a s nimi súvisiace služby poskytované poisťovacími maklérmi a poisťovacími agentmi – Plnenie poskytnuté poistiteľovi zložené z rôznych služieb – Kvalifikácia jediného plnenia)
	Vec C-87/21: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Curtea de Apel Cluj (Rumunsko) 11. februára 2021 – NSV, NM/BT
	Vec C-132/21: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Fővárosi Törvényszék (Maďarsko) 3. marca 2021 – BE/Nemzeti Adatvédelmi és Információszabadság Hatóság
	Vec C-133/21: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Efeteio Athinon (Grécko) 3. marca 2021 – VP, CX, RG, TR a iní/Elliniko Dimosio
	Vec C-155/21: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Svea hovrätt (Švédsko) 10. marca 2021 – Republiken Italien/Athena Investments A/S (formerly Greentech Energy Systems A/S), NovEnergia II Energy & Environment (SCA) SICAR, NovEnergia II Italian Portfolio SA
	Vec C-160/21: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Administrativen săd Veliko Tarnovo (Bulharsko) 10. marca 2021 – „NIKOPOLIS AD ISTRUM 2010“ EOOD/Izpalnitelen direktor na Daržaven fond „Zemedelie“
	Vec C-165/21: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Københavns Byret (Dánsko) 11. marca 2021 – Orion Corporation/Lægemiddelstyrelsen
	Vec C-170/21: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sofijski rajonen săd (Bulharsko) 15. marca 2021 – Profi Credit Bulgaria EOOD/T.I.T.
	Vec C-174/21: Žaloba podaná 21. marca 2021 – Európska komisia/Bulharská republika
	Vec C-180/21: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Administrativen săd Blagoevgrad (Bulharsko) 23. marca 2021 – VS/Inspektor v Inspektorata kam Visšia sadeben savet
	Vec C-186/21: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Upravno sodišče Republike Slovenije (Slovinsko) 25. marca 2021 – Slovinská republika
	Vec C-207/21 P: Odvolanie podané 2. apríla 2021: Európska komisia proti rozsudku Všeobecného súdu (tretia rozšírená komora) z 27. januára 2021 vo veci T-699/17, Poľská republika/Európska komisia
	Vec T-853/19: Rozsudok Všeobecného súdu zo 17. marca 2021 – Tehrani/EUIPO – Blue Genes (Earnest Sewn) („Ochranná známka Európskej únie – Konanie o vyhlásenie neplatnosti – Slovná ochranná známka Európskej únie Earnest Sewn – Vyhlásenie neplatnosti – Absolútny dôvod zamietnutia zápisu – Nedostatok dobrej viery – Článok 52 ods. 1 písm. b) nariadenia (ES) č. 207/2009 [teraz článok 59 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001]“)
	Vec T-878/19: Rozsudok Všeobecného súdu zo 17. marca 2021 – Bende/EUIPO – Julius-K9 (K-9) („Ochranná známka Európskej únie – Konanie o vyhlásenie neplatnosti – Slovná ochranná známka Európskej únie K-9 – Absolútne dôvody zamietnutia – Označenia, ktoré sa stali obvyklými – Článok 7 ods. 1 písm. d) nariadenia (ES) č. 207/2009 [teraz článok 7 ods. 1 písm. d) nariadenia (EÚ) 2017/1001])
	Vec T-186/20: Rozsudok Všeobecného súdu zo 17. marca 2021 – Chatwal/EUIPO – Timehouse Capital (THE TIME) („Ochranná známka Európskej únie – Námietkové konanie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie THE TIME – Staršia slovná ochranná známka Európskej únie TIMEHOUSE – Relatívny dôvod zamietnutia – Pravdepodobnosť zámeny – Článok 8 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-226/20: Rozsudok Všeobecného súdu zo 17. marca 2021 – Steinel/EUIPO (MobileHeat) („Ochranná známka Európskej únie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie mobileHeat – Absolútny dôvod zamietnutia – Opisný charakter – Článok 7 ods. 1 písm. c) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)
	Vec T-306/19: Uznesenie Všeobecného súdu z 24. marca 2021 – Graanhandel P. van Schelven/Komisia („Žaloba o neplatnosť – Poľnohospodárska politika – Ekologická poľnohospodárska výroba – Nariadenie (ES) č. 834/2007 – Výroba a označovanie ekologických produktov – Ekologické produkty dovezené do Únie – Certifikácia produktov súkromnou inšpekčnou organizáciou – Neexistencia záujmu na konaní – Neexistencia priamej dotknutosti – Zjavná neprípustnosť“)
	Vec T-484/20: Uznesenie Všeobecného súdu z 26. marca 2021 – SATSE/Komisia („Žaloba o neplatnosť – Verejné zdravie – Príloha III smernice 2000/54/ES – Zoznam biologických činiteľov, o ktorých sa vie, že spôsobujú infekciu u ľudí – Smernica (EÚ) 2020/739 – Zaradenie vírusu SARS-CoV-2 – Zaradenie do 3. skupiny rizikovosti biologických činiteľov, o ktorých sa vie, že spôsobujú infekciu u ľudí – Regulačný akt s vykonávacími opatreniami – Neexistencia osobnej dotknutosti – Neprípustnosť“)
	Vec T-765/20 R: Uznesenie predsedu Všeobecného súdu z 24. marca 2021 – The Floow/Komisia („Konanie o nariadenie predbežných opatrení – Grantová dohoda uzatvorená v rámci rámcového programu pre výskum a inovácie ‚Horizont 2020‘ (2014–2020) – Vymáhanie vyplatených súm – Návrh na vydanie predbežných opatrení – Neexistencia naliehavosti“)
	Vec T-131/21: Žaloba podaná 28. februára 2021 – Região Autónoma da Madeira/Komisia
	Vec T-135/21: Žaloba podaná 3. marca 2021 – Trasta Komercbanka/ECB
	Vec T-138/21: Žaloba podaná 4. marca 2021 – Virbac/Komisia
	Vec T-145/21: Žaloba podaná 3. marca 2021 – Fursin a iní/ECB
	Vec T-148/21: Žaloba podaná 11. marca 2021 – Paccor Packaging a iní/Komisia
	Vec T-160/21: Žaloba podaná 25. marca 2021 – Laboratorios Ern/EUIPO – Malpricht (APIRETAL)
	Vec T-163/21: Žaloba podaná 23. marca 2021 – De Capitani/Rada
	Vec T-167/21: Žaloba podaná 29. marca 2021 – European Gaming and Betting Association/Komisia
	Vec T-174/21: Žaloba podaná 31. marca 2021 – Agrofert/Parlament
	Vec T-175/21: Žaloba podaná 2. apríla 2021 – RH/Komisia
	Vec T-176/21: Žaloba podaná 31. marca 2021 – CCTY Bearing Company/EUIPO – CCVI International (CCTY)
	Vec T-178/21: Žaloba podaná 31. marca 2021 – LF/Komisia
	Vec T-179/21: Žaloba podaná 31. marca 2021 – QN/Komisia
	Vec T-189/21: Žaloba podaná 10. apríla 2021 – Aloe Vera of Europe/Komisia
	Vec T-195/21: Žaloba podaná 8. apríla 2021 – Klymenko/Rada
	Vec T-576/20: Uznesenie Všeobecného súdu z 25. marca 2021 – Evropská vodní doprava-sped. a i./Parlament a Rada

