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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Sddneho dvora (velkd komora) z 10. novembra 2020 — Eurépska komisia/Talianska
republika

(Vec C-644/18) ()

(Nesplnenie povinnosti clenskym Stdtom — Zivotné prostredie — Smernica 2008/50/ES — Kvalita okolitého

ovzdusia — Cldnok 13 ods. 1 a priloha XI — Systematické a pretrvivajiice prekracovanie limitnych hodnot

stanovenych pre mikrocastice (PM, ) v uritych zénach a aglomerdcidch Talianska — Cldnok 23 ods. 1 —
Priloha XV — ,,Co najviac skrdtené“ obdobie prekrocenia — Vhodné opatrenia)

(2021/C 9/02)

Jazyk konania: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Eurépska komisia (v zastGpeni: povodne G. Gattinara a K. Petersen, neskor G. Gattinara a E. Manhaeve,
splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Talianska republika (v zastdpenf: G. Palmieri, splnomocnend zdstupkyiia, za prévnej pomoci F. De Luca
a P. Gentili, splnomocneni zdstupcovia)

Vyrok rozsudku

1. Talianska republika si tym, Ze systematicky a trvalo prekracovala limitné hodnoty uplatnitelné na koncentracie castic
PM,, a pokracovala v ich prekracovani,

— pokial ide o dennt limitnd hodnotu,

— od roku 2008 do roku 2017 vrétane v nasledujicich zénach: IT1212 (Valle del Sacco); IT1507 (byvald z6na
IT1501, asana¢nd zéna — Neapol a Caserta); IT0892 (Emilia-Romagna, Pianura Ovest [zdpadnd niZzina]); IT0893
(Emilia-Romagna, Pianura Est [vychodnd niZina]); IT0306 (aglomerdcia Mildno); IT0307 (aglomeracia Bergamo);
IT0308 (aglomerdcia Brescia); IT0309 (Lombardsko, vysoko urbanizovand nizina A); IT0310 (Lombardsko,
vysoko urbanizovand nizina B); IT0312 (Lombardsko, tdolie D); IT0119 (Piemont, niZina); IT0120 (Piemont,
vrch);

— od roku 2008 do roku 2016 vratane v zéne IT1215 (aglomerdcia Rim);

— od roku 2009 do roku 2017 vritane v nasledujicich zénach: IT0508 a IT0509 (byvald zéna IT0501,
aglomerdcia Bendtky — Treviso); IT0510 (byvald zéna IT0502, aglomerdcia Padova); ITO511 (byvald zona
IT0503, aglomerdcia Vicenza), IT0512 (byvald zéna IT0504, aglomerdcia Verona); IT0513 a IT0514 (byvald
z6na IT0505; zéna A1 — provincia Benatky);

— od roku 2008 do roku 2013 a potom opit od roku 2015 do roku 2017 v zéne IT0907 (z6na Prato — Pistoia);

— od roku 2008 do roku 2012 a potom opit od roku 2014 do roku 2017 v z6énach IT0909 (z6na Valdarno Pisano
a Piana Lucchese) a IT0118 (aglomerdcia Turin);
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— od roku 2008 do roku 2009 a od roku 2011 do roku 2017 v zénach IT1008 (zéna Conca Ternana) a IT1508
(byvald zona IT1504, kopcovitd pobreznd zéna Benevento);

— v priebehu roka 2008 a od roku 2011 do roku 2017 v zéne IT1613 (Aptlia — priemyselnd zéna), ako aj od roku
2008 do roku 2012 a v priebehu rokov 2014 a 2016 v zéne IT1911 (aglomeracia Palermo); ako aj,

pokial ide o ro¢nt limitnd hodnotu v zénach: IT1212 (Valle del Sacco) od roku 2008 do roku 2016 vritane; IT0508
a IT0509 (byvald zéna IT0501, aglomeracia Bendtky — Treviso) v priebehu rokov 2009, 2011 a 2015; IT0511
(byvald zéna IT0503, aglomerdcia Vicenza) v priebehu rokov 2011, 2012 a 2015; IT0306 (aglomeracia Mildno) od
roku 2008 do roku 2013 a v priebehu roka 2015; IT0308 (aglomerdcia Brescia), IT0309 (Lombardsko, vysoko
urbanizovand niZina A) a IT0310 (Lombardsko, vysoko urbanizovand nizina B) od roku 2008 do roku 2013
a v priebehu rokov 2015 a 2017; IT0118 (aglomerdcia Turin) od roku 2008 do roku 2012 a v priebehu rokov 2015
a 2017,

nesplnila povinnost, ktord jej vyplyva z ustanoveni ¢lanku 13 v spojeni s prilohou XI smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2008/50/ES z 21. mdja 2008 o kvalite okolitého ovzdusia a ¢istejSom ovzdusi v Eurdpe,

a

tym, Ze od 11. jiina 2010 neprijala vhodné opatrenia na zabezpecenie dodrziavania limitnych hodnoét stanovenych pre
koncentrdcie castic PM,; vo vietkych tychto zénach, si nesplnila povinnosti ulozené clinkom 23 ods. 1 smernice
2008/50 samostatne a v spojeni s prilohou XV oddielom A tejto smernice, a najmi povinnost stanovend v ¢lanku 23
ods. 1 druhom pododseku uvedenej smernice dbat na to, aby plany kvality ovzdusia stanovovali vhodné opatrenia na to,
aby sa obdobie, ked st limitné hodnoty prekrocené, ¢o najviac skratilo.

2. Talianska republika je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 427, 26.11.2018.

Odvolanie podané 7. aprila 2020: Jean Whitehead a David Evans proti uzneseniu VSeobecného siidu
(desiata komora) z 29. janudra 2020 vo veci T-541/19, Shindler a i./Rada

(Vec C-158/20 P)
(2021/C 9/03)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Odbvolatelia: Jean Whitehead, David Evans (v zastGpent: ]. Fouchet, avocat)

Dalsi icastnici konania: Rada Eurépskej tnie, Harry Shindler, Douglas Edward Watson, David Maxwell Anstead, Ross Adrian

Bailey

Uznesenim z 1. oktdbra 2020 Stdny dvor (deviata komora) zamietol odvolanie ako Ciastocne zjavne nepripustné
a Ciasto¢ne zjavne nedovodné.

Nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Constanta (Rumunsko)
23. aprila 2020 - SC Novart Engineering SRL/Unitatea Administrativ Teritoriald Municipiul Tulcea

(Vec C-170/20)
(2021/C 9/04)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Constanta

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatelka: SC Novart Engineering SRL



C9/4 Uradny vestnik Eurépskej tinie 11.1.2021

Odporkyria: Unitatea Administrativ Teritoriald Municipiul Tulcea

Uznesenim z 12. novembra 2020 Sudny dvor (desiata komora) vyhldsil navrh na zacatie prejudicidlneho konania za
nepripustny.

Odvolanie podané 5. jiina 2020: ViaSat, Inc. proti rozsudku Vseobecného sidu (druhd komora)
z 26. marca 2020 vo veci T-734/17, ViaSat/Komisia

(Vec C-235/20 P)
(2021/C 9/05)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Odvolatelka: ViaSat, Inc. (v zastipeni: P. de Bandt, avocat, M. R. Gherghinaru, avocate, J. Ruiz Calzado, abogado, L. Marco
Perpifia, abogada)

Dalsi ticastnici konania: Eurépska komisia, Immarsat Ventures Ltd

Néavrhy odvolatelky
Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— vyhldsil toto odvolanie za pripustné a dovodné a v dosledku toho:

— zru$il napadnuty rozsudok a vydal kone¢né rozhodnutie vo veci, ktorym ulozi Komisii povinnost spristupnit
pozadované dokumenty,

— zrusil rozhodnutie generdlneho tajomnika Komisie z 11. janudra 2018,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy odvolaci dovod je zaloZzeny na nespravnom pravnom posiudeni pri uplatneni v§eobecnej domnienky dovernosti
pozadovanych dokumentov a na poruseni ¢linku 4 ods. 2 nariadenia ¢. 1049/2001 (*) v savislosti s ochranou obchodnych
zdujmov a povinnostou odovodnenia.

Druhy odvolaci dovod je zaloZeny na nespravnom pravnom postdeni existencie prevazujiceho verejného zdujmu na
uverejnent, ako ja na poruseni poslednej vety clanku 4 ods. 2 nariadenia ¢. 1049/2001 v stvislosti s ochranou obchodnych
Zaujmov.

! Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. méja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurdpskeho
p p 1 y ) pristup ) P
parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).

Odvolanie podané 10. jila 2020: Kerry Luxembourg Sarl proti rozsudku VSeobecného siidu (6sma
komora) z 29. aprila 2020 vo veci T-108/19, Kerry Luxembourg/EUIPO

(Vec C-304/20 P)
(2021/C 9/06)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Kerry Luxembourg Sarl (v zastipeni: A. von Mithlendahl, H. Hartwig, Rechtsanwilte)
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Dalsi icastnik konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo

Uznesenim z 29. oktébra 2020 Stdny dvor (komora prislusnd prijimat odvolania) rozhodol, Ze odvolanie sa neprijima
a Kerry Luxembourg Sarl zndsa svoje vlastné trovy konania.

Odvolanie podané 10. jila 2020: Kerry Luxembourg Sarl proti rozsudku VSeobecného siidu (6sma
komora) z 29. aprila 2020 vo veci T-109/19, Kerry Luxembourg/EUIPO

(Vec C-305/20 P)
(2021/C 9/07)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Kerry Luxembourg Sarl (v zastipeni: A. von Mithlendahl, H. Hartwig, Rechtsanwilte)
Dalsi iicastnik konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo

Uznesenim z 29. oktébra 2020 Stdny dvor (komora prislusnd prijimat odvolania) rozhodol, Ze odvolanie sa neprijima
a Kerry Luxembourg Sarl zndsa svoje vlastné trovy konania.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Hamburg (Nemecko) 6. augusta
2020 - SP/KLM Royal Dutch Airlines, Direktion fiir Deutschland

(Vec C-367/20)
(2021/C 9/08)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Hamburg

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyria: SP

Zalovany: KLM Royal Dutch Airlines, Direktion fiir Deutschland

Prejudicidlna otdzka

Majti sa cldnok 5 ods. 1 pism. ¢) a ¢ldnok 7 ods. 1 nariadenia ¢. 261/2004 (') v spojeni s ¢linkom 3 ods. 5 tohto nariadenia
vykladat v tom zmysle, Ze v pripade letu s pripojom, ktory pozostdval z dvoch letov a bol rezervovany v rdmci jedinej
rezervécie, s odletom z letiska nachddzajiceho sa mimo tzemia akéhokolvek ¢lenského Stdtu (v tretej krajine) a s priletom
na letisko nachddzajice sa na dzemi clenského $tatu cez letisko v inom [¢lenskom §tdte] mozZe cestujici, ktory na svoje
kone¢né cielové m miesto pricestoval s viac ako trojhodinovym meskanim sposobenym prvou castou letu
zabezpecovaného v rdmci dohody o spolo¢nom vyuzivani kédu dopravcom so sidlom v tretej krajine, podat Zalobu
o néhradu skody podla tohto nariadenia voci leteckému dopravcovi Spolocenstva, u ktorého si rezervoval cely let a ktory
uskuto¢nil iba druhi ¢ast letu?

Stdny dvor Eurdpskej tinie (deviata komora) uznesenim z 12. novembra 2020 rozhodol takto:
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Clanok 5 ods. 1 pism. ¢) a ¢ldnok 7 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 261/2004 z 11. februdra 2004,
ktor)’rm sa ustanovujii spolo¢né pravidld systému nahrad a pomoci cestujiicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade
zruSenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zruSuje nariadenie (EHS) ¢. 295/91, v spOJem s ¢lankom 3 ods. 1
pism. b) a ¢ldnkom 3 ods. 5 tohto nariadenia, sa maju vykladat v tom zmysle, Ze v prlpade letu s pripojom, ktory pozostéval
z dvoch letov a bol rezervovany v ramci jedinej rezervicie, s odletom z letiska nachddzajiceho sa na Gzem tretej krajiny
a s priletom na letisko nachddzajice sa v ¢lenskom State cez letisko iného ¢lenského $tatu moéze cestujici, ktory na svoje
kone¢né cielové miesto pricestoval s viac ako trojhodinovym meskanim sposobenym prvou ¢astou letu zabezpecovaného
v ramci dohody o spolo¢nom vyuzivani kédu dopravcom so sidlom v tretej krajine, podat Zalobu o ndhradu skody podla
tohto nariadenia voci dopravcovi Spolocenstva, ktory uskutocnil druhy let.

(") Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systemu
ndhrad a pomoci cestu}uam pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) & 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).

Odvolanie podané 21. septembra 2020: Katjes Fassin GmbH & Co. KG proti uzneseniy V3eobecného
stidu (druhd komora) z 10. jiila 2020 vo veci T-616/19, Katjes Fassin GmbH & Co. KG/Urad Eurépskej
tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

(Vec C-446/20)
(2021/C 9/09)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Katjes Fassin GmbH & Co. KG (v zastdpeni: S. Stolzenburg-Wiemer, advokdtka)
Dalsi icastnici konania: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo, Haribo The Netherlands & Belgium B.V.

Stdny dvor Eurdpskej tnie (komora rozhodujica o prijati odvolania) uznesenim z 12. novembra 2020 zamietol Ziadost
o prijatie odvolania a rozhodol, Ze odvolatelka zndsa svoje vlastné trovy konania.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Conseil d’Etat (Belgicko) 24. septembra 2020 —
Namur-Est Environnement ASBL/Région wallonne

(Vec C-463/20)
(2021/C 9/10)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Namur-Est Environnement ASBL

Zalovany: Région wallonne
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Prejudicidlne otdzky

1. St rozhodnutie, ktorym sa ,povoluje rusenie Zivocichov a poskodzovanie ich biotopov na tcely prevddzkovania lomu*
a rozhodnutie, ktorym sa povoluje alebo zamieta toto prevddzkovanie (jednotné povolenie) stcastou toho istého
povolenia [v zmysle ¢lanku 1 ods. 2 pism. ¢) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU z 13. decembra
2011 o posudzovani vplyvov urditych verejnych a sikromnych projektov na zivotné prostredie (')] tykajiceho sa toho
istého projektu [v zmysle cldnku 1 ods. 2 pism. a) tej istej smernice] v pripade, ked jednak toto prevddzkovanie nie je
mozné bez prvého z uvedenych rozhodnuti a jednak orgdn povereny vyddvanim jednotnych povoleni md moznost
postdit vplyvy tohto prevadzkovania na Zivotné prostredie prisnejsie v porovnani s parametrami urenymi orgdnom,
ktory vydal prvé rozhodnutie?

2. V pripade kladnej odpovede na tdto prvii otdzku, sii poziadavky stanovené touto smernicou, predovietkym jej
¢lankami 2, 5, 6, 7 a 8, dostatocne re§pektované vtedy, ked fdza s Gicastou verejnosti prebehne po prijati rozhodnutia,
ktorym sa ,povoluje rusenie Zivoc¢ichov a poskodzovanie ich biotopov na téely prevadzkovania lomu®, ale pred prijatim
hlavného rozhodnutia opraviiujiiceho navrhovatela prevddzkovat lom?

() U.v.EUL 26, 2012,s. 1.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Niirnberg (Nemecko)
29. septembra 2020 - RightNow GmbH/Wizz Air

(Vec C-469/20)
(2021/C 9/11)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Niirnberg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: RightNow GmbH

Zalovand: Wizz Air

Prejudicidlna otdzka

M sa ¢lanok 3 ods. 1 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvéch (')
vykladat v tom zmysle, Ze podmienka obsiahnutd vo vSeobecnych podmienkach predaja komer¢ného leteckého dopraveu,
ktora nebola individudlne dohodnutéd a podla ktorej sa na zmluvu uzatvorenti elektronicky s cestujicim ako spotrebitelom
md uplatnit pravo ¢lenského $tatu, v ktorom md letecky dopravca svoje sidlo, a to nie je identické s pravom obvyklého
pobytu cestujiceho, je nekald, pokial spotrebitela zavddza tym sposobom, Ze nepoukazuje na to, Ze volba iného prava
podla ¢lanku 5 ods. 2 druhého pododseku nariadenia Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 zo 17. jiina 2008
o rozhodnom préve pre zmluvné zdvizky (Rim I) (%) je moznd len obmedzene a nemozno vybrat ubovolne akékolvek
préavo, ale zvolit sa smu len pravne predpisy uvedené v ¢lanku 5 ods. 2 druhom pododseku nariadenia Rim I?

Uznesenim Stdneho dvora z 12. novembra 2020 bola vec vymazand z registra Sidneho dvora.

() U.v.ESL 95, 1993, s. 29; Mim. vyd. 15/002, s. 288.
® U.v.EUL 177, 2008, s. 6.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour du travail de Mons (Belgicko)
28. septembra 2020 — Centre d’Enseignement Secondaire Saint-Vincent de Soignies ASBL/FS

(Vec C-471/20)
(2021/C 9/12)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour du travail de Mons

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Odvolatel, Zalovany v povodnom konani: Centre d’Enseignement Secondaire Saint-Vincent de Soignies ASBL

Odporca, zalobca v povodnom konani: FS

Prejudiciilne otizky

1. MdZu sa na ¢innost vychovavatela v interndte, ktory pracuje najmé v noci, vztahovat odchylky stanovené v ¢ldnku 17
ods. 3 pism. b) smernice 2003/88/ES (})?

2. Je mozné domnievat sa, bez toho, aby boli prdva priznané smernicou 2003/88/ES zbavené potrebného Gcinku, ze
v rdmci ¢lanku 18 smernice 2003/88/ES nemusi byt ndhradny ¢as odpocinku vo vztahu k referenénému obdobiu
dvandstich mesiacov poskytnuty vyslovne a v pripade potreby sa pracovnikovi v oblasti skolstva, akym je vychovévatel
v interndte, ktory pracuje najmd v noci, poskytuje automaticky, kedze obdobia skolskych prdzdnin a najmi letnych
prazdnin umoznuji kompenzovat akiikolvek pricu nadcas, aj ti v najvicSom rozsahu, ktorti uvedeny pracovnik
odpracoval?

() Smernica 2003/88/ES Eurépskeho parlamentu a Rady zo 4. novembra 2003 o niektorych aspektoch organizicie pracovného casu
(U. v. EU L 299, 2003, s. 9; Mim. vyd. 05/004, s. 381).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Conseil d’Etat (Belgicko) 29. septembra 2020 —
XXXX/Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

(Vec C-483/20)
(2021/C 9/13)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: XXXX

Odporca v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides
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Prejudicidlna otdzka

Brani pravo Eurépskej tnie, predovietkym clanky 18 a 24 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie, clanky 2,20,23 a3l
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/95/EU z 13. decembra 2011 o normaich pre oprdvnenie §titnych
prlslusnfkov tretej krajiny alebo osdb bez stitneho obéianstva mat postavenie medzindrodnej ochrany, o jednotnom
postaveni utecencov alebo 0sob oprdvnenych na doplnkovd ochranu a o obsahu poskytovanej ochrany (') a clanok 25.6
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/32/EU z 26. ]una 2013 o spolo¢nych konaniach o poskytovanl a odnimani
medzindrodnej ochrany (}) tomu, aby pri vykone svojho opravnema podla ¢lanku 33 ods. 2 pism. a) smernice 2013/32/EU
¢lensky stat zamietol Ziadost o medzindrodnii ochranu ako nepripustni z dévodu, Ze ochranu uz poskytol iny ¢lensky stdt,
pokial je Ziadatelom otec maloletého dietata bez sprievodu, ktory ziskal ochranu v prvom ¢lenskom 3téte, pokial je pre
dieta jedingm pritomnym pribuznym z uz$ej rodiny, ktory s nim Zije a ktorému bol tymto §titom priznany vykon
rodi¢ovskych prav k dietatu? NevyZzaduje naopak zdsada celistvosti rodiny a zdsada sledovania najlepsicho zdujmu diefata,
aby bola tomuto rodicovi poskytnutd ochrana $tdtom, v ktorom jeho dieta ziskalo ochranu?

() U.v.EUL337,2011,s. 9.
® U.v.EUL 180, 2013, s. 60.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Conseil d’Etat (Belgicko) 29. septembra 2020 —
XXXX/HR Rail SA

(Vec C-485/20)
(2021/C 9/14)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatel: XXXX

Odporkyria: HR Rail SA

Prejudicidlna otdzka

Md sa clanok 5 smernice Rady 2000/78/ES z 27. novembra 2000, ktord ustanovuje vSeobecny rdmec pre rovnaké
zaobchddzanie v zamestnani a povolani ('), vykladat v tom zmysle, Ze zamestndvatel md povinnost zaradit osobu, ktord
z dovodu svojho zdravotného postihnutia uz nie je schopnd vykonavat podstatné funkcie pracovného miesta, na ktoré bola
prijatd, na iné pracovné miesto, pre ktoré ma pozadované kompetencie, schopnosti a pre ktoré je k dispozicii, pokial toto
opatrenie nepredstavuje pre zamestndvatela neimerné bremeno?

() U.v. ES L 303, 2000, s. 16; Mim. vyd. 05/004, s. 79.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Spetsializiran nakazatelen sid (Bulharsko)
8. oktdbra 2020 - navrhovatelia v trestnom konani RR a JG

(Vec C-505/20)
(2021/C 9/15)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Spetsializiran nakazatelen sid

Ucastnici trestného konania pred vndtrostitnym siidom

RR a ]G



Cc9/10 Uradny vestnik Eurépskej tinie 11.1.2021

Prejudicidlne otdzky

Brani ¢ldnok 8 smernice 2014/42 (') vnutrostitnemu zdkonu, podla ktorého nemd dotknutd osoba po zaisteni majetku,
ktory bol zhabany ako mozny prostriedok alebo prijem z trestnej ¢innosti, v priebehu stidneho $tddia trestného konania
pravo predlozit sidu ndvrh na vydanie jej majetku?

Je v stilade s ¢linkom 4 ods. 1 v spojeni s ¢linkom 2 bodom 3 smernice 2014//42 a ¢linkom 17 Charty vniitrostitny
zdkon, podla ktorého sa konfiskdcia ,prostriedku®, pokial ide o vec vo vlastnictve tretej osoby neziicastnenej na spachani
trestného Cinu, ktord vSak tdto tretia osoba obZalovanému prenechala do dlhodobého uZzivania takym spoésobom, ze
v ramci ich vnatorného vztahu prave obzalovany vykonava prava vyplyvajtce z vlastnictva veci, povazuje za nepripustnd?

V pripade zdpornej odpovede na tiito otdzku: stanovuje ¢linok 8 ods. 6 druhd veta a ods. 7 smernice 2014/42 povinnost
vykladat vnitrostitny zdkon v tom zmysle, Ze sa tretej osobe, ktorej majetok sa zaisti a moze byt skonfiskovany ako
prostriedok, musi umoznit ziicastnit sa na konani, v ktorom sa moze rozhodnt o konfiskacii, ako aj pravo podat na std
opravny prostriedok proti prikazu na konfiskaciu?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/42/EU z 3. aprila 2014 o zaistenf a konfiskacii prostriedkov a prijmov z trestnej
¢innosti v Eurdpskej tnii (U. v. EU L 127, 2014, s. 39).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Conseil d’Etat (Francizsko) 23. oktobra 2020 —
Schneider Electric SA a i.[Premier ministre, Ministre de 'Economie, des Finances et de la Relance

(Vec C-556/20)
(2021/C 9/16)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d'Etat

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyne: Schneider Electric SA, Axa SA, BNP Paribas SA, Engie SA, Orange SA, L’Air liquide, société anonyme pour 'étude
et 'exploitation des procédés Georges Claude

Zalovani: Premier ministre, Ministre de I'Economie, des Finances et de la Relance

Prejudicidlna otdzka

Brania ustanovenia ¢ldnku 4 smernice 90[435/ES z 23. jula 1990 o spolo¢nom systéme zdariovania uplatiiovanom
v pripade materskych spolo¢nosti a dcérskych spolo¢nosti v rozli¢nych ¢lenskych statoch ('), najmd v spojeni s ¢lankom 7
ods. 2 uvedenej smernice, takému ustanoveniu, ako je ustanovenie ¢lanku 223e code général des impdts (vSeobecny danovy
zdkonnik), ktoré upravuje, na tcely spravneho uplatnenia institdtu uréeného na zamedzenie dvojitého hospodarskeho
zdanenia dividend, zrdzku dane zo zisku, ktory bol materskej spolo¢nosti vyplateny dcérskymi spolo¢nostami so sidlom
v inom ¢lenskom $tdte Eurdpskej tinie, pri jeho prerozdeleni zo strany materskej spolo¢nosti?

()  U.v.ESL 225, 1990, s. 6; Mim. vyd. 09/001, s. 147.
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Odvolanie podané 9. novembra 2020: P. Kriicken Organic GmbH proti rozsudku VSeobecného siidu
(prva komora) z 9. septembra 2020 vo veci T-565/18, P. Kriicken Organic GmbH/Eurépska komisia

(Vec C-586/20 P)
(2021/C 9/17)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: P. Kriicken Organic GmbH (v zastipeni: H. Schmidt, Rechsanwalt)

Dalsf ticastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil rozsudok V3eobecného stidu (prvd komora) z 9. septembra 2020 vo veci T-565/18,

— ulozil Eurépskej komisii povinnost zaplatit jej sumu vo vyske 216 749,02 eura a troky z omeskania odo diia dorucenia
tejto zaloby vo vyske 8 percentudlnych bodov nad rdmec zdkladnej drokovej sadzby Eurdpskej centrélnej banky (ECB),

— ulozil Eurépskej komisii povinnost, aby jej spristupnila vSetky dokumenty, ktoré vznikli v rdmci ¢innosti ECOCERT pri
ekologickej kontrole podniku, ktory vyrobil sporny vyrobok, tym, Ze jej umozni nahliadnut do spisu, najmd do spravy
o kontrole a sdvisiacimi vyhodnoteniami z rokov 2016, 2017 a 2018, ktoré sa tykajii zisteni, hodnoteni a rozhodnut{
ECOCERT a ktoré boli zdkladom pre vydanie potvrdenia o kontrole pre sporny vyrobok a pre ndsledné zrusenie tohto
potvrdenia o kontrole zo strany ECOCERT,

— zaviazal Komisiu, aby ekologickym kontrolnym subjektom, ktoré poveruje v tretich krajinich plnenim dloh v ramci
kontrolného sa Eurdpskej tinie pre ekologické polnohospodarstvo, ulozila povinnost dorucit prislusnému dovozcovi jej
rozhodnutia tykajice sa zruenia, spitvzatia alebo vyhldsenia neplatnosti udelenych potvrdeni o kontrole a prijat jeho
ndmietky a rozhodnit o nich; aby ekologickym kontrolnym subjektom, ktoré poveruje v tretich krajinich nariadila
poskytnit dovozcom dokumenty tykajice sa ekologického kontrolného konania, na ktorych boli zalozené tieto
rozhodnutia, najméd spravy o kontrole a vyhodnotenia, pricom sa skryja casti, ktoré podlichajii ochrane osobnych
tdajov v prospech tretich 0sob; subsididrne tito povinnost Komisie obmedzit na povinnost voéi navrhovatelke.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelka tvrdi, ze boli porusené jej zdkladné prava na slobodu podnikania a na ochranu vlastnictva. Pravo Unie tykajtice
sa ekologickej vyroby sa musi podla nej vykladat v zmysle Charty zakladnych prav. Vseobecny sid to vo svojom rozsudku
vobec nezohladnil. Podniky, ktoré dovédzajii ekologické produkty zo Stdtov, ktoré nie st ¢lenmi Eurdpskej tnie, s tym
uplne pozbavené ochrany vyplyvajicej zo zakladnych prav.

Podla odvolatelky rozsudok Vseobecny sid spociva na nesprdvnom pravnom posiudeni rozsahu povinnosti, a teda
zodpovednosti Eurdpskej komisie za konanie a rozhodnutia kontrolnych subjektov. Vieobecny sid nespravne vychddzal vo
svojom rozsudku z toho, Ze neexistujii nijaké ,konkrétne ustanovenie®, z ktorého by vyplyvalo, Ze konanie ECOCERT
v rozpore s jeho povinnostami prostrednictvom dcérskej spolocnosti v Cinskej Iudovej republike je nutné pricitat Unii
alebo Eurdpskej komisii. Veobecny std usudzuje, Ze pricitanie predpoklada, Ze ekologickd kontrola bola zverend samotnej
Komisii ako vysostnd tloha v §tatoch, ktoré nie sii ¢clenmi Eurdpskej tnie. Ustanovenia nariadenia (ES) ¢. 834/2007 ()
a nariadenia (ES) ¢. 1235/2008 (3 stanovuji pre Eurépsku komisiu sposob, akym sa mé ekologickd kontrola vykondvat
v §tatoch, ktoré nie st clenmi Eurépskej tinie, a to poverenim ekologickych kontrolnych subjektov ako agentov Unie.
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Odvolatelka dalej tvrdi, Ze dvaha V3eobecného stdu, podla ktorej ¢linok 33 nariadenia ¢. 834/2007, ako aj rdmec
skiimania zodpovednosti Unie majii za néasledok, Ze Eurépskej komisii bola priznand ,$irokd miera volnej uvahy“ tak

pokial ide o zistenie a hodnotenie rizika, tak aj vo vztahu k opatreniam dohl'adu, ktoré mozno vyvodit zo zisteného rizika,
nezodpovedé vyznamu ochrany zdkladnych prdv. Takd Sirokd miera volnej Gvahy by mala za ndsledok neexistenciu
sidneho preskiimania konania Eurépskej komisie.

Odvolatelka napokon tvrdi, Ze odovodnenie Vseobecného stdu, pokial ide o odmietnutie ndvrhu v Zalobe na uloZenie
povinnosti Komisii, aby zabezpecila transparentnost rozhodnuti prijatych ekologickymi kontrolnymi subjektmi, je
nezluditelné s vyznamom zdkladnych prav a vyznamom zabezpecenia ti¢innej pravnej ochrany z hladiska zdkladnych prav.

() Nariadenie Rady (ES) ¢. 834/2007 z 28. jina 2007 o ekologickej vyrobe a oznacovani ekologickych produktov, ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 2092/91 (U. v. EU L 189, 2007, s. 1).

() Nariadenie Komisie (ES) ¢. 1235/2008 z 8. decembra 2008, ktorym sa ustanovuji podrobné pravidld vykondvania nariadenia Rady
(ES) €. 834/2007, pokial ide o opatrenia tykajice sa dovozu ekologickych produktov z tretich krajin (U. v. EU L 334, 2008, s. 25).
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok Vseobecného siidu z 18. novembra 2020 — Lietuvos geleZinkeliai/Komisia
(Vec T-814/17) ()

(,Hospoddrska sitaz — ZneuZitie dominantného postavenia — Trh Zeleznicnej ndkladnej dopravy —
Rozhodnutie, ktorym sa konstatuje porusenie dldanku 102 ZFEU — Pristup tretich podnikov
k infrastruktire spravovanej ndrodnou Zeleznicnou spolocnostou Litvy — Demontdz tiseku Zeleznice —
Pojem ,zneuZitie‘ — Skutocné alebo pravdepodobné vyliicenie konkurenta — Vypocet vysky pokuty —
Usmernenia k metdde stanovovania vysky pokiit z roku 2006 — Ndpravné opatrenia — Proporcionalita —
Neobmedzend siidna prdvomoc®)

(2021/C 9/18)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyria: Lietuvos gelezinkeliai AB (Vilnius, Litva) (v zastdpeni: W. Deselaers, K. Apel a P. Kirst, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpeni: A. Cleenewerck de Crayencour, A. Dawes, H. Leupold a G. Meessen,
splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi iicastnik, ktory v konani podporuje Zalovanti: Orlen Lietuva AB (Mazeikiai, Litva) (v zastapeni: C. Thomas a C. Conte,
advokati)

Predmet veci
Névrh zaloZeny na ¢lanku 263 ZFEU v prvom rade na zruSenie rozhodnutia Komisie C(2017) 6544 final z 2. oktobra 2017

tykajticeho sa konania podla ¢lanku 102 ZFEU (vec AT.39813 — Baltic Rail) a subsididrne na znfzenie vysky pokuty
ulozenej zalobkyni

Vyrok rozsudku
1. Vyska pokuty ulozenej spolo¢nosti Lietuvos gelezinkeliai AB ¢linkom 2 rozhodnutia Eurépskej komisie C(2017) 6544

final z 2. oktébra 2017 tykajticeho sa konania podla ¢linku 102 ZFEU (vec AT.39813 - Baltic Rail) sa stanovuje na
20068 650 eur.

2. V zostavajiicej Casti sa Zaloba zamieta.
3. Lietuvos gelezinkeliai a Komisia zndSajii svoje vlastné trovy konania.

4. Orlen Lietuva AB zndSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 52, 12.2.2018.

Rozsudok VSeobecného siidu z 28. oktébra 2020 — Pharma Mar/Komisia
(Vec T-594/18) ()

(-,Lieky na humdnne pouZitie — Ziadost o povolenie na uvedenie na trh pre lieck Aplidin — plitidepsin —
Rozhodnutie Komisie o zamietnuti — Nariadenie (ES) ¢. 726/2004 — Vedecké hodnotenie rizik a prinosov
lieku — Vybor pre liecky na humdnne pouZitie — Objektivna nestrannost™)

(2021/C 9/19)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Pharma Mar, SA (Colmenar Viejo, Spanielsko) (v zastGipeni: M. Merola a V. Salvatore, advokati)
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Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpenf: L. Haasbeek a A. Sipos, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh zalozeny na ¢ldnku 263 ZFEU na zrusenie vykondvacieho rozhodnutia Komisie C(2018) 4831 final zo 17. jila
2018, ktorym sa zamieta povolenie na uvedenie liecku na humdnne pouzitie Aplidin — plitidepsin na trh na zdklade
nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004 z 31. marca 2004, ktorym sa stanovujii postupy spolocenstva
pri povolovani liekov na humdnne pouzitie a na veterindrne pouZzitie a pri vykondvani dozoru nad tymito lickmi a ktorym
sa zriaduje Eurépska agentira pre lieky (U. v. EU L 136, 2004, s. 1; Mim. vyd. 13/034, s. 229)

Vyrok rozsudku

1. Vykondvacie rozhodnutie Eurépskej komisie C(2018) 4831 final zo 17. jala 2018, ktorym sa podla nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004 z 31. marca 2004, ktorym sa stanovuji postupy spolocenstva pri
povolovani liekov na humdnne pouzitie a na veterindrne pouzitie a pri vykondvani dozoru nad tymito lieckmi a ktorym
sa zriaduje Eur6pska agentdra pre lieky, zamieta povolenie na uvedenie na trh licku na huménne pouzitie Aplidin —
plitidepsin, sa zrusuje.

2. Komisia je povinna nahradit trovy konania.

() U.v. EU C 445, 10.12.2018.

Rozsudok VSeobecného sidu z 11. novembra 2020 — AD/ECHA
(Vec T-25/19) (})

(. Verejnd sluzba — Docasni zamestnanci — Zmluva na dobu urcitii — Rozhodnutie o neobnoveni zmluvy —
Povinnost starostlivosti — Rovnost zaobchddzania — Zjavne nesprdvne posidenie — Prekrocenie
pravomoci — Prdvo byt vypocuty — Povinnost odévodnenia — Zodpovednost“)

(2021/C 9/20)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: AD (v zastdpeni: N. Flandin a L. levi, avocates)

Zalovand: Eurépska chemickd agenttra (v zastdpenf: C.-M. Bergerat a T. Zbihlej, splnomocneni zdstupcovia, za prévnej
pomoci A. Duron, advokdtka)

Predmet veci

Navrh podany na zéklade ¢linku 270 ZFEU jednak v podstate na zrusenie po prvé rozhodnutia ECHA z 28. marca 2018
neobnovit Zalobkyni zmluvu na dobu ur¢itti a po druhé ozndmenia o volnom pracovnom mieste na zostavenie rezervného
zoznamu pre nabor zmluvnych zamestnancov funkénej skupiny uverejneného 9. marca 2018, a jednak na ndhradu
majetkovej a nemajetkovej ujmy, ktord bola zalobkyni tidajne sposobend v nadvaznosti na rozhodnutie z 28. marca 2018
a ozndmenie o volnom pracovnom mieste z 9. marca 2018

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. AD je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 103, 18.3.2019.
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Rozsudok Vseobecného sidu z 11. novembra 2020 — AV a AW Parlament
(Vec T-173/19) ()

(, Verejnd sluzba — Uradnici — Ndhrada zdravotnych ndkladov — VySetrovanie OLAF-u — Cldnok 85
sluZobného poriadku — Ndhrada neoprdvnenych platieb®)

(2021/C 9/21)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobcovia: AV a AW (v zasttipeni: L. Levi, S. Rodrigues a J. Martins, avocats)

Zalovany: Eurépsky parlament (v zastGpeni: T. Lazian a I. Lizaro Betancor, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh podla ¢linku 270 ZFEU na zruienie rozhodnuti Parlamentu z 23. jila a 1. augusta 2018 o vymahani sumy
5289 eur od Zalobkyne a sumy 3 880 eur od zalobcu z dévodu ich neopravneného vyplatenia ako ndhrady zdravotnych
ndkladov

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Kazdy z acastnikov konania zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 172, 20.5.2019.

Rozsudok VSeobecného siidu z 28. oktébra 2020 — Target Ventures Group/EUIPO - Target Partners
(TARGET VENTURES)

(Vec T-273/19) ()

(,,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Konanie o vyhldsenie neplatnosti — Slovnd ochrannd zndmka
_ Eurdpskej tinie TARGET VENTURES — Absoliitny dévod neplatnosti — Nekonanie v dobrej viere —
Cldnok 52 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009 [teraz ldnok 59 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU)
2017/1001]*)

(2021/C 9/22)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyia: Target Ventures Group Ltd (Road Town, Britské panenské ostrovy) (v zasttipeni: T. Dolde a P. Homann, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpent: P. Sipos a V. Ruzek, splnomocneni zéstupcovia)

Dalsi tcastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnjm siidom: Target Partners GmbH
(Mnichov, Nemecko) (v zastdpeni: A. Klett a C. Mikyska, advokati)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO zo 4. februira 2019 (vec R 1684/2017-2)
tykajicemu sa konania o vyhldseni neplatnosti medzi spolo¢nostami Target Ventures Group a Target Partners

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu Uradu Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) zo 4. februdra 2019
(vec R 16842017 2) sa zruduje.
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2. EUIPO znésa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vznikli spolo¢nosti Target Ventures
Group Ltd, vratane trov, ktoré tdto spolo¢nost vynalozila pred odvolacim sendtom.

3. Target Partners GmbH zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 220, 1.7.2019.

Rozsudok VSeobecného sidu z 28. oktobra 2020 - Electrolux Home Products/EUIPO - D. Consult
(FRIGIDAIRE)

(Vec T-583(19) ()

(»Ochrannd zndmka Europske) tinie — Konanie o vymaze — Slovnd ochrannd Europske} tinie
FRIGIDAIRE — Riadne pouZivanie — Cldnok 51 ods. 1 pism. a) nariadenia (ES) ¢. 207/2009 [teraz
ddnok 58 ods. 1 pism. a) nariadenia (EU) 2017/1001]*)

(2021/C 9/23)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyria: Electrolux Home Products, Inc (Charlotte, Severnd Karolina, Spojené §téty) (v zastGpeni: P. Brownlow, solicitor)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: V. Ruzek, splnomocneny zéstupca)

Dalsi tcastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Veobecnym siidom: D. Consult (Wattignies,
Franctizsko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacieho sendtu EUIPO zo 17. jina 2019 (vec R 166/2018-5) tykajicemu sa
konania o vymaze medzi D. Consult a Electrolux Home Products

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Electrolux Home Products, Inc. je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 348, 14.10.2019.

Rozsudok VSeobecného siidu z 18. novembra 2020 - Dermavita/EUIPO - Allergan Holdings France
(JUVEDERM ULTRA)

(Vec T-643(19) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Konanie vo veci zrusenia — Slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej iinie
JUVEDERM ULTRA - Riadne pouZivanie ochrannej znamky PouZivanie pre vyrobky, pre ktoré je
ochrannd zndmka zapisand — PouZivanie vo forme, v ktorej je ochrannd zndmka zapisand — PouZivanie so
stihlasom majitela — Cldnok 51 ods. 1 pism. a) nariadenia (ES) & 207/2009 [teraz ddnok 58 ods. 1
pism. a) nariadenia (EU) 2017/1001]%)

(2021/C 9/24)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Dermavita Co. Ltd (Bejrat, Libanon) (v zastGpeni: D. Todorov, advokat)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zasttpent: J. Crespo Carrillo, V. Ruzek a K. Zajfert, splnomocneni
zdstupcovia)

Dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi icastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Allergan Holdings
France (Courbevoie, Francizsko) (v zastpeni: ]. Day, solicitor a T. de Haan, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu §tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 18. jila 2019 (spojené veci R 1655/2018-4
aR 1723/2018-4), tykajicemu sa konania vo veci zruSenia medzi spolo¢nostami Dermavita Co. a Allergan Holdings France

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Dermavita Co. Ltd znasa svoje vlastné trovy konania a je povinna nahradif trovy konania, ktoré vznikli Uradu Eurépskej
tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO).

3. Allergan Holdings France zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 383, 11.11.2019.

Rozsudok VSeobecného siidu z 18. novembra 2020 - Allergan Holdings France/EUIPO - Dermavita
(JUVEDERM ULTRA)

(Vec T-664/19) (1)

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Konanie vo veci zrusenia — Slovnd ochrannd zndmka Eurdopskej iinie
JUVEDERM ULTRA - Riadne pouZivanie ochrannej zndmky — PouZivanie pre vyrobky, pre ktoré je
ochrannd zndmka zapisand — Cldnok 51 ods. 1 pism. a) nariadenia (ES) ¢. 207/2009 [teraz clinok 58
ods. 1 pism. a) nariadenia (EU) 2017/1001]*)

(2021/C 9/25)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyria: Allergan Holdings France (Courbevoie, Franctizsko) (v zasttipeni: ]. Day, solicitor a T. de Haan, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zasttpent: J. Crespo Carrillo, V. Ruzek a K. Zajfert, splnomocneni
zdstupcovia)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym stidom: Dermavita Co. Ltd

(Bejurt, Libanon) (v zastGpeni: D. Todorov, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 18. jila 2019 (spojené veci R 1655/2018-4
a R 1723/2018-4) tykajicemu sa konania vo veci zruSenia medzi spolo¢nostami Dermavita Co. a Allergan Holdings France

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Allergan Holdings France je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 383, 11.11.2019.
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Rozsudok VSeobecného sidu z 11. novembra 2020 - Totalizator Sportowy/EUIPO - Lottoland
Holdings (Lottoland)

(Vec T-820/19) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Konanie o vyhldsenie neplatnosti — Slovnd ochrannd zndmka
Eurdpskej tinie Lottoland — Starsie ndrodné obrazové ochranné zndmky LOTTO a Lotto — Starsia ndrodnd
slovnd ochrannd zndmka lotto — Vyhldsenie Ciastocnej neplatnosti — Relativny dévod zamietnutia —
Neexistencia poskodenia dobrého mena — Neexistencia spojenia medzi predmetnymi ochrannymi
zndmkami — Cldnok 8 ods. 5 a ¢ldnok 60 ods. 1 pism. a) nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2021/C 9/26)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Totalizator Sportowy sp. z 0.0. (Var$ava, Pol'sko) (v zastdpeni: B. Matusiewicz-Kulig, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpent: P. Sipos a V. Ruzek, splnomocneni zstupcovia)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi iicastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Lottoland Holdings Ltd
(Ocean Village, Gibraltar) (v zastipeni: A. Gérard, avocate)

Predmet veci

Zaloba podan proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 2. oktébra 2019 (vec R 97/2014-4), tykajicemu sa
konania o vyhldsenie neplatnosti medzi Totalizator Sportowy a Lottoland Holdings

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Totalizator Sportowy sp. z 0.0. je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 45, 10.2.2020.

Rozsudok VSeobecného siidu z 28. oktébra 2020 — Dehousse/Siidny dvor Eurdpskej tinie
(Vec T-857/19) ()

(-,Pristup k dokumentom — Siidny dvor Eurdpskej tinie — Dokumenty v drzbe institiicie v rdmci vykonu jej
administrativnych tiloh — Cldnok 266 ZFEU — Rozhodnutie prijaté v rdmci vjkonu rozsudku Vseobecného
siidu — Opatrenia na vykonanie zrusujiiceho rozsudku — Domnienka neexistencie dokumentov alebo ich
drzby — Prijatel'né vysvetlenia umoZiiujiice urcit dovody neexistencie alebo neexistencie drzby — Povinnost
odovodnenia — Uchovdvanie dokumentdcie — Zdsada riadnej sprdvy veci verejnych“)

(2021/C 9/27)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Franklin Dehousse (Brusel, Belgicko) (v zasttipeni: L. Levi a S. Rodrigues, avocats)

Zalovany: Stdny dvor Eurépskej tnie (v zastdpeni: J. Inghelram a A. Almendos Manzano, splnomocneni zdstupcovia)
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Predmet veci

Navrh podla ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Stdneho dvora Eurépskej tnie zo 14. oktébra 2019, tykajticeho sa
vykonu rozsudku z 20. septembra 2019, Dehousse/Stidny dvor Eurdpskej tinie (T-433/17, EU:T:2019:632)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Franklin Dehousse je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 61, 24.2.2020.

Rozsudok Vseobecného sidu z 11. novembra 2020 — Deutsche Post/EUIPO - Posta Slovenije
(Zobrazenie Stylizovaného lesného rohu)

(Vec T-25/20) ()

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky
Eurdpskej tinie zobrazujﬁcej Stylizovany lesny roh — Starsia obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej iinie
zobrazu;uca postovy roh na zltom podklade — Relativny dévod zamietnutia — Neexistencia nebezpecenstva
zdmeny — Podobnost oznaceni — Nedostatok rozliSovacej spésobilosti starSej ochrannej zndmky — Cldnok 8
ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) n° 207/2009 [teraz tldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001%)

(2021/C 9/28)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Deutsche Post AG (Bonn, Nemecko) (v zastipeni: M. Viefhues, advokat)

Zalovany: Urad Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipeni: J. Crespo Carrillo a V. Ruzek, splnomocneni
zastupcovia)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Posta Slovenije

d.o.0. (Maribor, Slovinsko) (v zastipeni: M. Kav¢i¢ a R. Jerovsek, advokati)

Predmet veci

Zaloba proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 18. novembra 2019 (vec R 994/2019-1) tykajicemu sa
ndmietkového konania medzi Deutsche Post a Posta Slovenije

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Deutsche Post AG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v. EU C 68, 2.3.2020.



C9/20 Uradny vestnik Eurépskej tinie 11.1.2021

Uznesenie Vseobecného stidu zo 16. oktébra 2020 — L. Oliva Torras/EUIPO — Mecénica del Frio
(Tazné zariadenie pre motorové vozidld)

(Vec T-629/19) (

(,,Dizajn Spolocenstva Konanie o vymaze — Zapisany dizajn Spolocenstva zobrazujiici tazné zariadenie
na pripojenie chladiacich alebo kltmattzacnych jednotiek k motorovému vozidlu — Dévod vymazu -
Nedodrzanie podmienok ochrany — Clanky 4 aZ 9 a ¢ldnok 25 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 6/2002 —
Rozsah preskiimania vykonaného odvolacim sendtom — Zalobné dévody tykajiice sa oddvodnenia iného
rozhodnutia — Zaloba zjavne bez pravneho zdkladu*)

(2021/C 9/29)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: L. Oliva Torras, SA (Manresa, Spanielsko) (v zasttipent: E. Sugrafies Coca, advokatka)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipent: J. Crespo Carrillo, splnomocneny zdstupca)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom a vedlaji iicastnik v konani pred Vseobecnyjm siidom: Mecénica del Frio, SL (Cornell
de Llobregat, Spanielsko) (v zastdpeni: J. Torras Toll, splnomocneny zdstupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu treticho odvolacieho sendtu EUIPO z 10. jila 2019 (vec R 1399/2017-3) tykajicemu sa
konania o vymaze medzi spolo¢nostami L. Oliva Torras a Mecdnica del Frio

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta.

2. L. Oliva Torras, SA znasa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozili EUIPO
a Mecdnica del Frio, SL.

( U.v.EU C 399, 25.11.2019.

Uznesenie VSeobecného sidu zo 16. oktébra 2020 - Valiante/Komisia
(Vec T-13/20) ()

(,Zaloba o neplatnost — Verejnd sluzba — Uradnici — Vniitorné vyberové konanie COM/1/AD 10/18 (AD
10) - Podanie prihlsky prostrednictvom formuldra stanoveného na tento dicel a uvedeného v clinku 2
prilohy III sluZobného pormdku Ziadost o pripustenie do vyberového konania predloYend menovaciemu
orgdnu stiasne v papierovej podobe — Podmienky oprdvnenosti — Rozhodnutie vyberovej komisie
o zamietnuti kandidatiry Zalobcu — Rozhodnutie menovacieho orgdnu, ktorym sa odmieta vyhoviet
Ziadosti Zalobcu o zruSenie jednej z podmienok stanovenych v ozndmeni o vyberovom konani s cielom, aby
bol pripusteny do vyberového konania — Spochybnenie rozhodnutia menovacieho orgdnu a nie rozhodnutia
vyberovej komisie — Zdujem na konani — Nepripustnost®)

(2021/C 9/30)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: Diego Valiante (Antverpy-Berchem, Belgicko) (v zastGipeni: R. Wardyn, Radca Prawny)
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Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpenf: D. Milanowska a L. Vernier, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh zalozeny na ¢ldnku 270 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie zo 14. marca 2019, ktorym menovaci organ tejto
instittcie zamietol ziadost Zalobcu o pripustenie do vniitorného vyberového konania COM/1/AD 10/18 (AD 10) z dovodu,
7e nespliial podmienku stanovent v relevantnom oznimeni o vyberovom konani tykajticu sa jeho zaradenia do platovej
triedy AD 8

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.

2. Pan Diego Valiante je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 95, 23.3.2020.

Uznesenie VSeobecného sidu zo 16. oktébra 2020 - Tratkowski/Komisia
(Vec T-14/20) ()

(-Zaloba o neplatnost — Verejnd sluzba — Uradnici — Vniitorné vyberové konanie COM/2/AD 12/18
(AD 12) - Podanie prihldsky prostrednictvom formuldra stanoveného na tento ticel a uvedeného v clinku 2
prilohy III sluZobného poruulku Ziadost o pripustenie do vyberového konania predloZend menovaciemu

orgdnu stiasne v papierovej podobe — Podmienky oprdvnenosti — Rozhodnutie vyberovej komisie
o zamietnuti kandidatiry Zalobcu — Zamietnutie Ziadosti kandiddta o preskiimanie zo strany vyberovej
komisie z dovodu oneskorenosti Ziadosti — Rozhodnutie menovacieho orgdnu, ktorym sa odmieta vyhoviet
Ziadosti Zalobcu o zruSenie jednej z podmienok stanovenych v ozndmeni o vyberovom konani s cielom, aby
bol pripusteny do vyberového konania — Spochybnenie rozhodnutia menovacieho orgdnu a nie rozhodnutia
vyberovej komisie — Zdujem na konani — Nepripustnost*)

(2021/C 9/31)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: Michal Tratkowski (Brusel, Belgicko) (v zastGpeni: R. Wardyn, Radca Prawny)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: D. Milanowska a L. Vernier, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci
Ndvrh zalozeny na ¢ldnku 270 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie zo 14. marca 2019, ktorym menovaci organ tejto
instittcie zamietol Ziadost Zalobcu o pripustenie do vniitorného vyberového konania COM/2/AD 10/18 (AD 12) z d6vodu,

ze nesplnal podmienku stanovent v relevantnom ozndmeni o vyberovom konani tykajiicu sa jeho zaradenia do platovej
triedy AD 10

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta ako neptipustnd.

2. Pan Michal Tratkowski je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 95, 23.3.2020.
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Uznesenie Vseobecného stidu z 15. oktébra 2020 - Lotto24/EUIPO (LOTTO24)
(Vec T-38/20) ()

(-,Ochrannd zndmka Eurépskej tinie — Prihld$ka obrazovej ochrannej znamky Eurdpskej iinie LOTTO24 —
Absoliitny dovod zamietnutia — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1 pism. c) nariadenia (EU) 2017/1001 —
Clinok 7 ods. 2 nariadenia 2017/1001 — Zaloba zjavne bez prdvneho zdkladu*)

(2021/C 9/32)

Jazyk konania: nemcina

7

Ucastnici konania

Zalobkytia: Lotto24 AG (Hamburg, Nemecko) (v zastdpeni: O. Brexl, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpen: R. Manea a A. Soder, splnomocnené zastupkyne)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 5. novembra 2019 (vec R 1216/2019-2)
tykajicemu sa prihlasky obrazového oznacenia LOTTO24 ako ochrannej zndmky Eur6pskej tinie

Vyrok
1. Zaloba sa zamieta.

2. Lotto24 AG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 77, 9.3.2020.

Uznesenie predsedu VSeobecného siidu z 19. oktébra 2020 — KN/CESE
(Vec T-377/20 R 1)

(,,Predbezné opatrenie — Verejnd sluzba — Clen EHSV — ObfaZovanie — VySetrovanie OLAF-u —
Rozhodnutie iiradu EHSV — Ndvrh na odklad vykonu — Novy ndvrh — Nové skutocnosti — Neexistencia
naliehavosti“)

(2021/C 9/33)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobca: KN (v zastdpen{: M. Casado Garcfa-Hirschfeld a M. Aboudi, advokati)
Zalovany: Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor (v zastGpeni: M. Pascua Mateo, K. Gambino, X. Chamodraka, 1. Pouli

a A. Carvajal Garcia-Valdecasas, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh podla ¢lanku 278 a 279 ZFEU na odklad vykonu rozhodnutia EHSV z 9. jiina 2020, ktorym bol zalobca zbaveny
najmd vSetkych ¢innosti manazovania a riadenia zamestnancov

Vyrok

1. Névrh na nariadenie predbezného opatrenia sa zamieta.

2. O trovach konania sa rozhodne neskor.
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Zaloba podand 30. oktébra 2020 — JC/[EUCAP Somalia
(Vec T-165/20)
(2021/C 9/34)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania

Zalobca: JC (v zastGpeni: A. Van Himst, advokat)

Zalovand: EUCAP Somalia (Mogadiso, Somélsko)

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie zo 4. novembra 2019 adresované misii EUCAP SOMALIA, prostrednictvom ktorého sa ukoncuje
pracovny pomer medzi Zalobcom a misiou EUCAP SOMALIA,

— zrusil rozhodnutie z 3. decembra 2019 adresované misii EUCAP SOMALIA, ktorym sa ukoncil pracovny pomer medzi
Zalobcom a misiou EUCAP SOMALIA,

— v pripade potreby zrusil rozhodnutie z 24. janudra 2020 o zamietnuti odvolania proti rozhodnutiu o ukonceni
pracovného pomeru,

— ulozil zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi retroaktivne odmenu az do dna, ked bude zmluvny vztah ukonceny
definitivne, riadne a v stlade s pravom,

— ulozil zalovanej povinnost zvysit sumy o drok so sadzbou stanovenou ECB pre hlavné operdcie refinancovania
zvysenou o 3,5 percentného bodu,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze prvé ozndmenie bolo Zalobcovi ozndmené az prostrednictvom rozhodnutia
o zamietnut{ jeho staZznosti a vychddzalo:

— z neexistujicich G¢inkov a prinajmensom zo spdtnej G¢innosti ozndmenia zo 4. novembra 2019,

— z nedodrZania formdlneho postupu pred zacatim sidneho konania a z porusenia ¢lanku 21 zmluvy, pretoze zalobca
nebol vypocuty zdstupcom vediceho misie pred vydanim rozhodnutia o zamietnut{ jeho internej staznosti.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 18 pracovnej zmluvy a na poruseni clanku 296 ZFEU a ¢lnku 41
Charty zékladnych prav Eurdpskej tinie, pretoze Zalovand svoje rozhodnutie (rozhodnutia) o prepusteni neodévodnila.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 18 pracovnej zmluvy a nesprdvnom pravnom posiudeni pri
uplatiovani ¢lanku 17.2 pracovnej zmluvy, pretoZe zalovand mala dodrzat vypovedni lehotu v trvani minimdlne
jedného mesiaca.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni belgického zdkona z 3. jiila 1978 o pracovnej zmluve, o ktorom Zalovana
tvrdi, Ze sa uplatiiuje na zmluvu.
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Zaloba podané 14. oktébra 2020 - MW/Parlament
(Vec T-630/20)
(2021/C 9/35)

Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobca: MW (v zasttipeni: M. Casado Garcia-Hirschfeld, avocate)

Zalovany: Eur6psky parlament

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— vyhlasil tato zalobu za pripustni a dévodnd;
a v dosledku toho

— zrusil napadnuté rozhodnutie z 11. decembra 2019, ktorym bola jeho zmluva docasného zamestnanca na dobu
neurditd vypovedand a jeho ¢innost skonéend;

— ulozil ndhradu majetkovej ujmy vo vyske 10 000 eur, popri sume vypocitanej za naklady na vzdelanie, a ndhradu
nemajetkovej ujmy vo vyske 30 000 eur;

— ulozil zalovanému néhradu vsetkych trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvadza dva zalobné dévody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 80 Podmienok zamestnavania ostatnych zamestnancov Eurdpskej
tnie, ktoré viedlo k nesprdvnemu posideniu a zneuZitiu prévomoci. Zalobca najmi tvrdi, Ze Zalovany nezohladnil
vSetky skutoénosti, ktoré mohli ovplyvnit jeho rozhodnutie.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruSeni prdva na riadne a spravodlivé pracovné podmienky, na zneuziti
pravomoci a na poruseni zdkazu akejkolvek formy psychického obtazovania, stanoveného v ¢&ldnkoch 12 a 12a
Sluzobného poriadku tradnikov Eur6pskej dnie.

Zaloba podani 9. oktobra 2020 — CNMSE a i./Parlament a Rada
(Vec T-633/20)
(2021/C 9/36)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: Coordination nationale médicale santé — environnement (CNMSE) (Pariz, Franctizsko) a pit dalsich zalobcov
(v zastipeni: G. Tumerelle, avocat)

Zalovani: Eurépsky parlament a Rada Eurépskej Gnie

Névrhy

Zalobcovia navrhujd, aby Vieobecny sad:

— vyhlasil neplatnost eurépskeho nariadenia ¢. 2020/1043.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, zalobcovia uvddzaja tri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na dosledkoch a rizikdch vyplyvajicich z napadnutého nariadenia (!). Z tohto hladiska
Zalobcovia zastdvaji ndzor, Ze upustenie od vsetkych opatreni na vyhodnotenie rizik v savislosti s geneticky
modifikovanymi organizmami nie je odovodnené. Stcasne kritizuji absenciu konzultécii s verejnostou, chybajiice
informdcie a nedostatok oznacovania a vedeckych odévodneni.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na vade tykajicej sa formélnej zékonnosti napadnutého aktu. Zalobcovia namietaji
proti absencii konzulticii s verejnostou pri uskuto¢niovanom postupe, nedodrzaniu osobitného postupu stanoveného
v clanku 7 smernice 2001/18 () a poruseniu podstatnych formdlnych nalezitosti. Stcasne uvddzaji chybajici
dostato¢ny pravny zaklad a nesprdvne postdenie.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na vadach tyka]uach sa materidlnej zdkonnosti napadnutého aktu. Zalobcovia v tejto
stvislosti tvrdia nedodrzanie zdsady prevencie, zdkladnej zdsady Unie na ochranu legitimnej dovery a nadobudnutého
préva na ochranu zdravia a Zzivotného prostredia. Zalobcovia stcasne uvddzaji porusenie zdsad subsidiarity
a proporcionality ako aj zjavne nesprdvne postdenie.

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2020/1043 z 15. jdla 2020 o vykondvani klinického skdsania lickov na humanne
pouzitie urcenych na liecbu alebo prevenciu ochorenia sposobeného koronavirusom (COVID-19), ktoré obsahujii geneticky
modifikované organizmy alebo z nich pozostavajii, a o doddvani tychto lickov (U. v. EU L 231, 2020, s. 12).

()  Smernica 2001/18/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 12. marca 2001 o zdmernom uvolneni geneticky modifikovanych
organizmov do Zivotného prostredia a o zruseni smernice Rady 90/220/EHS (U. v. ES L 106, 2001, s. 1; Mim. vyd. 15/006, s. 77).

Zaloba podani 16. oktébra 2020 - Validity/Komisia
(Vec T-640/20)
(2021/C 9/37)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyria: Validity Foundation — Mental Disability Advocacy Centre (Budapest, Madarsko) (v zastGipeni: B. Van Vooren,

advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrusil rozhodnutie Eur6pskej Komisie C(2020) 5540 final zo 6. augusta 2020 uréené jednému z vykonnych riaditelov
Validity Foundation, vydané podla nariadenia 049/2001 ('),

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza dva zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze napadnuté rozhodnutie porusuje prévo na tcast na verejnom Zivote

v spojeni s prdvom na nezdvislost a integraciu 0séb so zdravotnym postihnutim (¢ldnok 26 Charty zdkladnych prav
Eurdpskej tnie v spojeni s ¢lankami 29 a 19 Dohovoru OSN o pravach osob so zdravotnym postihnutim).
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2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze napadnuté rozhodnutie predstavuje porusenie lanku 4 ods. 3
nariadenia 10492001 vzhladom na ¢ldnok 15 ods. 3 ZFEU a ¢linok 42 Charty zdkladnych prav Eurépskej dnie.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho
P P y j p p j P
parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).

Zaloba podani 23. oktébra 2020 — NC a ini/Parlament a Rada
(Vec T-645/20)
(2021/C 9/38)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobcovia: NC, ND, NE, NF, Uniunea Nationali a Transportatorilor Rutieri din Romania (UNTRR) (Bukurest, Rumunsko)
(v zastdpeni: R. Martens, advokat)

Zalovani: Eurépsky parlament a Rada Eurépskej Gnie

Néavrhy

Zalobcovia navrhujd, aby Vieobecny sad:

— dlastocne zrusil ¢cldnok 1 ods. 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2020/1055 z 15. jdla 2020, ktorym sa
menia nariadenia (ES) &. 1071/2009, (ES) ¢. 1072/2009 a (EU) ¢. 1024/2012 s cielom prisposobit ich vyvoju v odvetvi
cestnej dopravy,

— ulozil Zalovanym povinnost nahradit vietky trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobcovia uvddzaji pit zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je Zalozeny na poruseni ¢lanku 2, ¢ldnku 4 ods. 2 a cldnku 9 ZEU, ¢linkov 18 a 95 ZFEU, ¢lénku 21
Charty zakladnych prav Eurdpskej tinie a zdsad rovnosti a zdkazu diskrimindcie ako Vseobecnych zdsad prava Unie,
v spojeni s ¢lankom 5 ods. 4 ZEU a zésadou proporcionality ako vieobecnou zdsadou préva Unie, pokial ide o vecnd
a nepriamu diskrimindciu.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na poruseni clankov 26, 49 a 56 ZFEU, ¢lanku 16 a cldnku 52 ods. 1 Charty
zakladnych prav Eurépskej tinie, v spojeni s clinkom 5 ods. 4 ZEU a zdsadou proporcionality ako vieobecnou zdsadou
prava Unie, pokial ide o nezdkonné obmedzenie slobodného poskytovania sluzieb, slobody usadit sa a slobody
podnikania.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na poruseni clinku 3 ods. 3 ZEU, ¢linkov 11 a 191 ZFEU a ¢ldnku 37 Charty
zakladnych prav Eurdpskej tnie v rozpore so zachovanim, ochranou a zlepSovanim kvality Zivotného prostredia.

4. Stvrty 7alobny dovod je zalozeny na porusem ¢lanku 296 ods. 2 ZFEU, ¢lanku 5 Protokolu 2 ZFEU,
Medziinstituciondlnej dohody o lepsej tvorbe priva, ako aj povinnosti odovodnenia v savislosti s neposkytnutim
podrobného oddévodnenia a nesplnenim povinnosti vykonat postdenie vplyvu.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na porusent clankov 91 a 94 ZFEU v spojeni s ¢ldnkom 5 ods. 4 ZEU a zdsadou
proporcionality ako vieobecnou zdsadou prava Unie, ktoré ma zédvazny dopad na Zivotnd tiroven, trovefi zamestnanosti
a hospodarske aspekty.
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Zaloba podand 21. oktébra 2020 - Verelst/Rada
(Vec T-647/20)
(2021/C 9/39)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Jean-Michel Verelst (Eghezée, Belgicko) (v zastGipeni: C. Molitor, advokat)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil napadnuty prévny akt,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby proti vykondvaciemu rozhodnutiu Rady (EU) 20201117 z 27. jila 2020, ktorym sa vymenvajd
eur6pski prokurdtori Eurdpskej prokuratiiry, a to v rozsahu, v akom je v fliom Yves Van Den Berge vymenovany za
eur6pskeho prokurdtora Eurdpskej prokurattiry ako docasny zamestnanec zaradeny do platovej triedy AD 13 na funkéné
obdobie siestich rokov, ktoré je nie je obnovitelné, od 29. jdla 2020 (U. v. EU L 244, 2020, s. 18), Zalobca uvidza dva
zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod sa zakladd na poruseni pravidiel pre vymenovanie europskych prokurdtorov. Ide o clanky 288, 289,
291 a 296 ZFEU, clanky 20, 21 a 41 Charty Zakladnych prav Eurdpskej tnie (dalej len ,Charta“), vSeobecné zdsady
prdva Europskej tnie, konkrétne zdsady prdvnej istoty, legitimnych ocakdvani, zdkonnosti a zdkazu diskrimindcie,
o nariadenie Rady (EU) 2017/ 1939 z 12. okt6bra 2017, ktorym sa vykondva posilnend spoluprica na tdcely zriadenia
Eurépskej prokuratiry (U. v. EU L 283, 2017, s. 1), a najmé jeho ¢ldnok 14 ods. 3 a ¢ldnok 16 ods. 1, 2 a 3, o ¢ldnok 1
vykondvacieho rozhodnutia Rady (EU) 2018/1696 z 13. jdla 2018 o pravidlich fungovania vyberovej komisie podla
¢lanku 14 ods. 3 nariadenia (EU) 2017/1939, ktorym sa Vykonava posilnend spolupraca na tGcely zriadenia Eurépskej
prokuratdry (U. v. EU L 282, 2018, s. 8), o pravidld fungovama vyberovej komisie stanovené v uvedenom vykondvacom
rozhodnuti, najma ¢lanky V1.2 a VIL.2, a o podstatné procesné ndlezitosti. V tomto zalobnom dovode zalobca kritizuje
napadnuty pravny akt v rozsahu, v akom sa nim menuje do funkcie eurdépskeho prokuritora jeden z kandidatov
navrhnutych Belgickom.

— po prvé (prva cast) z dovodu, Ze nebol prijaty ani na zdklade ani s prihliadnutim na zavery, ku ktorym dospela
vyberovd komisia pri posudzovani prihldSok a po vypocuti kandiditov a ktoré boli formalizované v jej
odovodnenom stanovisku, ale naopak najmd na zdklade iného hodnotenia zdsluh tychto kandiddtov, ktoré sa
vykonalo v rdmci prislusnych pripravnych orgdnov Rady, a

— po druhé (druhd cast) z dovodu, Ze sa odlisne zaobchddzalo so skupinou tvorenou kandiddtmi navrhnutymi na
jednej strane Ceskom, Nemeckom, Estonskom, Gréckom, Spanielskom, Franctizskom, Chorvatskom, Talianskom,
Cyprom, Loty$skom, Litvou, Luxemburskom, Maltou, Holandskom, Rakdskom, Rumunskom, Slovinskom,
Slovenskom a Finskom a na druhej strane skupinou tvorenou kandiddtmi navrhnutymi Belgickom, Bulharskom
a Portugalskom, kedZze v pripade prvej skupiny sa vychddzalo zo stanoviska vyberovej komisie, ako sa stanovuje
v nariadeni, a v pripade druhej skupiny sa pouzil iny postup hodnotenia zdsluh kandiddtov, ktory nie je stanoveny
v nariadeni a ktory vykonal orgdn, ktory na to nebol opravneny.

2. Druhy zalobny dovod sa zakladd na nedostatocnom odévodneni, poruseni prdva na riadnu sprdvu a zjavne nespravnom
posudem Tento Zalobny dovod vychddza najmé z porusenia ¢clinku 296 ZFEU, porusenia ¢lanku 41 Charty, porusenia
vyssie uvedeného nariadenia (EU) 2017/1939, najmi jeho ¢lénku 14 ods. 3 a €ldnku 16 ods. 1, 2 a 3, porusenia ¢ldnku 1
vyssie uvedeného vykondvacieho rozhodnutia (EU) 2018/1696 a porusenia pravidiel fungovama vyberovej komisie
stanovenych v uvedenom vykondvacom rozhodnuti, najmi ¢lankov V1.2 a VIL2, porusenia zdsady riadnej spravy
a povinnosti ndleZitej starostlivosti, porusenia podstatnych procesnych nalezitosti a zjavne nespravneho postdenia.
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V tejto stvislosti Zalobca vytyka, Ze v napadnutom pravnom akte sa rozhodlo, Ze do funkcie eurépskeho prokuratora sa,
pokial ide o Belgicko, vymentiva navrhnuty kandidat, v désledku ¢oho bol uprednostneny pred ostatnymi kandidatmi,
konkrétne pred Zalobcom, a to na zaklade analyzy praxe vymenovaného kandiddta v oblasti finan¢nej kriminality
a medzindrodnej sidnej spolupréce, a Ze sa prijal zdver, Ze kvalifikdcia a odbornd prax tohto kandiddta najviac vyhovuji
funkcii eurépskeho prokurdtora.

Zaloba podani 5. novembra 2020 — Muratbey Gida/EUIPO — M. J. Dairies (Syr v tvare trojitej $piraly)
(Vec T-662/20)
(2021/C 9/40)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkytia: Muratbey Gida Sanayi Ve Ticaret AS (Istanbul, Turecko) (v zastdpeni: M. Schork, lawyer)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: M. J. Dairies EOOD (Sofia, Bulharsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel sporného dizajnu: Zalobkyna.

Dotknuty sporny dizajn: medzindrodny zapis dizajnu ¢. DM/080641-0002 (Syr v tvare trojitej $pirdly) oznacujiici Eurépsku
Uniu.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tretieho odvolacieho sendtu EUIPO z 21. augusta 2020 vo veci R 1925/2019-3.

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie a zamietol navrh na vymaz sporného medzindrodného zdpisu ¢. DM/080641-0002
oznacujiceho Eurdpsku tniu, ktory podal dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 6 nariadenia Rady (ES) ¢. 6/2002,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢. 6/2002.

Zaloba podané 30. oktébra 2020 — One Voice/[ECHA
(Vec T-663/20)
(2021/C 9/41)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: One Voice (Strasburg, Franctzsko) (v zastdpenf: A. Ghersi, advokatka)

Zalovand: Eurépska chemickd agenttira
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Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— rozhodol, Ze odvolacia rada ECHA sa dopustila nespravneho postdenia vztahu medzi nariadenim o kozmetickych
vyrobkoch a nariadenim REACH,

— rozhodol, Ze odvolacia rada ECHA porusila ustanovenia nariadenia REACH,
a v dosledku toho,
— zrusil rozhodnutie odvolacej rady ECHA z 18. augusta 2020 ¢. A-009-2018,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby, Zalobkyia uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom posideni vztahu medzi nariadenim o kozmetickych vyrobkoch (')
a nariadenim REACH (%). Podla zalobkyne sa odvolacia rada dopustila nesprdvneho postdenia ¢lanku 18 nariadenia
o kozmetickych vyrobkoch pri uplatiiovani nariadenia REACH a postupovala v rozpore s cielom nariadenia
o kozmetickych vyrobkoch v oblasti testovania na zvieratdch. Zalobkyfia sa napokon domnieva, Ze ECHA nemi
pravomoc poskytnut zdvizny vyklad vztahu medzi nariadenim o kozmetickych vyrobkoch a nariadenim REACH.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na porusen{ ustanoveni nariadenia REACH. Zalobkyfia v tejto stvislosti najmé tvrdi,
ze nariadenie REACH stanovuje zdsadu zdkazu testov na zvieratdch, okrem pripadu, Ze neexistuje Ziadne iné rieSenie.
Odvolacia rada vSak v napadnutom rozhodnuti takiito vynimku nekvalifikovala.

()  Nariadenie Eurpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1223/2009 z 30. novembra 2009 o kozmetickych vyrobkoch (U. v. EU L 342,
2009, s. 59).

()  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 z 18. decembra 2006 o registracii, hodnoteni, autorizdcii
a obmedzovani chemickych ldtok (REACH) a o zriadeni Eurdpskej chemickej agentdry, o zmene a doplneni smernice 1999/45/ES
a o zruseni nariadenia Rady (EHS) ¢. 793/93 a nariadenia Komisie (ES) ¢. 1488/94, smernice Rady 76/769/EHS a smernic Komisie
91/155(EHS, 93/67/EHS, 93/105/ES a 2000/21[ES (U. v. EU L 396, 2006, s. 1).

Zaloba podand 30. oktébra 2020 — One Voice/[ECHA
(Vec T-664/20)
(2021/C 9/42)
Jazyk konania: francizstina
Utastnici konania

Zalobkyfia: One Voice (Strasburg, Franctzsko) (v zastdpenf: A. Ghersi, advokatka)

Zalovand: Eurépska chemickd agenttra

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— rozhodol, Ze odvolacia rada ECHA sa dopustila nespravneho postdenia vztahu medzi nariadenim o kozmetickych
vyrobkoch a nariadenim REACH,

— rozhodol, Ze odvolacia rada ECHA porusila ustanovenia nariadenia REACH,
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a v dosledku toho,
— zrusil rozhodnutie odvolacej rady ECHA z 18. augusta 2020 ¢. A-010-2018,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby, zalobkyiia uvddza dva zalobné dévody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom posideni vztahu medzi nariadenim o kozmetickych vyrobkoch ()
a nariadenim REACH (3). Podla Zalobkyne sa odvolacia rada dopustila nesprdvneho postdenia ¢lanku 18 nariadenia
o kozmetickych vyrobkoch pri uplatiovani nariadenia REACH a postupovala v rozpore s cielom nariadenia
o kozmetickych vyrobkoch v oblasti testovania na zvieratdch. Zalobkyfia sa napokon domnieva, Ze ECHA nemi
pravomoc poskytnit zdvazny vyklad vztahu medzi nariadenim o kozmetickych vyrobkoch a nariadenim REACH.

2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na poruseni ustanoveni nariadenia REACH. Zalobkytia v tejto stvislosti najma tvrdi,
Ze narjadenie REACH stanovuje zdsadu zdkazu testov na zvieratdch, okrem pripadu, Ze neexistuje Ziadne iné rieSenie.
Odvolacia rada vSak v napadnutom rozhodnuti takiito vynimku nekvalifikovala.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 1223/2009 z 30. novembra 2009 o kozmetickych vyrobkoch (U. v. EU L 342,
2009, s. 59).

(»  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 1907/2006 z 18. decembra 2006 o registracii, hodnoteni, autorizicii
a obmedzovani chemickych latok (REACH) a o zriadeni Eurépskej chemickej agentiiry, o zmene a doplneni smernice 1999/45/ES
a o zruseni nariadenia Rady (EHS) ¢. 793/93 a nariadenia Komisie (ES) ¢. 1488/94, smernice Rady 76/769/EHS a smernic Komisie
91/155(EHS, 93/67/EHS, 93/105/ES a 2000/21[ES (U. v. EU L 396, 2006, s. 1).

Zaloba podani 9. novembra 2020 — OA/CESE
(Vec T-671/20)
(2021/C 9/43)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobca: OA (v zastpeni: M. Casado Garcia-Hirschfeld a M. Aboudi, advokati)

Zalovany: Eur6psky hospodarsky a socidlny vybor

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— vyhldsil tito Zalobu za pripustnd,

— zrusil napadnuté rozhodnutie z 5. decembra 2019, ktoré bolo potvrdené rozhodnutim o zamietnuti staznosti Zalobcu
z 5. marca 2020,

— ulozil povinnost nahradit nemajetkovi ujmu vo vyske 30 000 eur a vecni skodu vo vyske 25 000 eur,

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit vietky trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni procesnych zauk stanovenych v oblasti administrativnych a disciplindrnych
vySetrovani, ako aj na porueni zdsad nestrannosti a riadnej sprévy veci verejnych. Zalobca v tejto stvislosti tvrdi, Ze
administrativne vySetrovanie, ktorého predmetom bola jeho osoba, bolo poznacené mnozstvom formalnych
a procesnych pochybeni.
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2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady proporcionality a zjavne nespravnom postdeni, ako aj na zneuzit{
pravomoci.

Zaloba podand 6. novembra 2020 — Kerstens/Komisia
(Vec T-672/20)
(2021/C 9/44)

Jazyk konania: franciizstina

Utastnici konania
Zalobca: Petrus Kerstens (La Forclaz, Svajéiarsko) (v zastdpent: C. Mourato, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Eurdpskej komisie z 20. janudra 2020, ktorym bola zamietnutd Ziadost o pomoc D/517/19, ktort
17. septembra 2019 podal pan Petrus Kerstens na zdklade ¢ldnkov 24 a 12a sluzobného poriadku tradnikov Eurépskej
Unie;

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie z 31. janudra 2020, ktorym bola zamietnutd Ziadost o pomoc D[516/19, ktort
17. septembra 2019 podal pan Petrus Kerstens na zdklade ¢ldnkov 24 a 12a sluzobného poriadku tiradnikov Eurdpskej
Unie;

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania v stlade s ¢linkom 134 rokovacicho poriadku Vseobecného sidu.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zalobca uvddza jediny zalobny dovod zaloZzeny na poruSeni zdsady riadnej sprdvy vritane
porusenia prava na obhajobu a konkrétne prava byt vypocuty, ktoré vyplyva z ¢lanku 41 ods. 2 pism. a) Charty zdkladnych

prav Eurdpskej tnie, kedZe Komisia nevypocula Zalobcu predtym, ako prijala rozhodnutia o zamietnuti jeho Ziadosti
0 pomoc.

Zaloba podand 13. novembra 2020 — Ryanair a Laudamotion/Komisia
(Vec T-677/20)
(2021/C 9/45)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Ryanair DAC (Swords, {rsko) a Laudamotion GmbH (Schwechat, Raksko) (v zasttpent: E. Vahida, F. Laprévote,
V. Blanc, S. Rating a I. Metaxas-Maranghidis, lawyers)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyne navrhujd, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie Eur6pskej komisie (EU) zo 6. jila 2020 o §tdtnej pomoci SA.57539 (2020/N) — Rakiisko —
COVID-19 — Statna pomoc poskytnutd spolo¢nosti Austrian Airlines (!); a

— ulozil Eur6pskej komisii povinnost nahradit trovy konania.
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Zalobkyne takisto pozadovali, aby bola ich zaloba prejednand v zrychlenom konani podla ¢lénku 23a Statdtu Stdneho
dvora.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby uvadzaji Zalobkyne pit Zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZzeny na tom, ze Eurpska komisia nevykonala preskiimanie moznej $titnej pomoci pre alebo
od spolo¢nosti Lufthansa.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Eurépska komisia porusila konkrétne ustanovenie ZFEU a vieobecné
zdsady eurdpskeho prava tykajice sa zdkazu diskrimindcie, slobodného poskytovania sluzieb a slobody usadit sa, na
ktorych spociva liberalizdcia trhu leteckej dopravy v EU. Liberalizicia leteckej dopravy umoznila rast skutoéne
celoeurépskych nizko-ndkladovych leteckych spolocnosti. Eurdpska komisia tym, Ze povolila Rakiisku vyhradit stdtnu
pomoc spolo¢nosti Austrian Airlines, nezohladnila ujmu, ktort takymto celoeurépskym leteckym spolo¢nostiam
sposobili cestovné obmedzenia v dosledku krizy COVID-19.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Eurpska komisia nesprdvne uplatnila clanok 107 ods. 2 pism. b) ZFEU
a dopustila sa zjavne nespravneho postidenia pri preskimani primeranosti §tatnej pomoci vo vztahu k ujme sposobenej
cestovinymi obmedzeniami v dosledku krizy COVID-19, najmd tym, Ze zohladnila, Ze celd ujma sposobend krizou
COVID-19 spolocnosti Austrian Airlines bola priamym tcinkom cestovnych obmedzeni, a tym, Ze neoverila, Ze
Austrian Airlines znizila vietky ndklady, ktorym bolo mozné predist.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze Eurépska komisia napriek zdvaznym tazkostiam a poruseniam procesnych
prav zalobkyi nezahdjila formalne vysetrovacie konanie.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Eurdpska komisia porusila svoju povinnost uviest odévodnenie.

() Rozhodnutie Eurépskej komisie (EU) zo 6. jila 2020 o $tétnej pomoci SA.57539 (2020/N) — Rakiisko — COVID-19 - Stitna pomoc
poskytnutd spolo¢nosti Austrian Airlines (U. v. EU C 346, 2020, s. 2).

Zaloba podani 17. novembra 2020 — HB/EIB
(Vec T-689/20)
(2021/C 9/46)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: HB (v zastGpeni: C. Bernard-Glanz, advokat)

Zalovand: Eurépska investicnd banka (EIB)

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie ndmestnika generdlneho tajomnika EIB z 27. aprila 2020, ktorym bola vypovedand jej pracovnd
zmluva, a v pripade potreby rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti o preskiimanie, a

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZzeny na zjavne nespravnom posiudeni, poruSeni zdsady riadnej spravy veci verejnych
a poruseni povinnosti starostlivosti v rozsahu, v akom:

— sa vypoved zmluvy Zalobkyne na zaklade rozpoctovych obmedzeni zakladala na zjavne nespravnom postdeni a bola
v rozpore s Dohodou o $pecifickom grante JASPERS 2020 a rozhodnutim predstavenstva EIB z roku 2019,

— vypoved zmluvy Zalobkyne z dévodu, Ze pracovné zatazenie Oddelenia inteligentného rozvoja JASPERS, do ktorého
bola zalobkyna pridelend, bolo nizsie ako pracovné zataZenie ostatnych JASPERS divizii, a Ze z tohto dovodu
neexistovala Ziadna pracovnd potreba udrziavat zalobkynu na jej pracovnom mieste, bola zaloZend na zjavne
nespravnom postdeni, a

— vypoved zmluvy zalobkyne bola zjavne v rozpore so zdujmom sluzby, ¢ uz z hladiska administrativneho,
finan¢ného alebo pracovného zatazenia, a porusila zdsadu riadnej spravy veci verejnych a povinnost starostlivosti.

2. Druhy Zalobny je dovod zalozeny na svojvoli a poruseni zasady riadnej spravy veci verejnych, kedze v situdcii, ked
Zalovand tvrdi, Ze musi prepustit ¢ast svojich zamestnancov z dévodu rozpoctovych obmedzeni, je nestanovenie planu
zniZovania poctu zamestnancov obsahujiceho najmi vycislenie poctu pracovnych miest, ktoré sa maju zrusit,
a objektivne kritérid ich vyberu, na zdklade ktorych by rozhodnutia tykajiice sa individudlnych zamestnancov mohli byt
prijaté pred prijatim rozhodnuti o vypovedi pracovnej zmluvy, akym je rozhodnutie, ktoré zalobkyna spochybnuje,
svojvolné a v rozpore s riadnou spravou veci verejnych.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na nedostatku pravomoci autora aktu, kedZe autor napadnutého rozhodnutia,
namestnik generdlneho tajomnika EIB, nemal pravomoc ho prijat.

Uznesenie Vseobecného siidu zo 6. oktébra 2020 — Cipriani/EUIPO - Hotel Cipriani (ARRIGO
CIPRIANI)

(Vec T-325/19) ()
(2021/C 9/47)

Jazyk konania: anglictina

Predseda piatej komory nariadil vymaz veci.

() U.v. EU C 246, 22.7.2019.

Uznesenie Vseobecného siidu z 8. oktébra 2020 - Coppo Gavazzi a i./Parlament

(Spojené veci T-389/19 az T-394/19, T-397/19, T-398/19, T-403/19, T-404/19, T-406/19, T-407/19,
T-409/19 az T-418/19, T-420/19 az T-422/19, T-425/19 a7 T-427/19, T-429/29 az T-432/19, T-435/19,
T-436/19, T-438/19 az T-442/19, T-444/19 a7 T-446/19, T-448/19 a7 T-454/19, T-463[1 a T-465/19) (')

(2021/C 9/48)
Jazyk konania: taliancina

Predseda roziirenej 6smej komory nariadil vymaz veci T-449/19.

() U.v.EUC 270, 12.8.2019.
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Uznesenie Vseobecného sidu zo 14. oktébra 2020 — DS a i/Komisia a ESVC
(Vec T-573/19) ()
(2021/C 9/49)

Jazyk konania: franciizstina

Predseda siedmej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 357, 21.10.2019.

Uznesenie Vseobecného siidu zo 14. oktobra 2020 — DV a i./Komisia
(Vec T-576/19) ()
(2021/C 9/50)

Jazyk konania: franciizstina

Predseda siedmej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 357, 21.10.2019.
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