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Posledné publikicie Stidneho dvora Eurépskej tnie v Uradnom vestniku Eurdpskej iinie
(2019/C 164/01)
Posledna publikicia
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C164/2 Uradny vestnik Eurépskej tnie 13.5.2019

\%

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Odvolanie podané 7. novembra 2018: Hungary Restaurant Company Kereskedelmi és Szolgiltaté Kft.
(Hungary Restaurant Company Kft.) a Evolution Gaming Advisory Kft.proti uzneseniu Vseobecného siidu
(Stvrtd komora) z 12. oktébra 2018 vo veci T-416/18, Hungary Restaurant Company Kereskedelmi és
Szolgiltat Kft. (Hungary Restaurant Company Kft.) a Evolution Gaming Advisory Kft./[Eurépska komisia

(Vec C-700/18 P)
(2019/C 164/02)
Jazyk konania: nemcina
Uastnici konania

Odvolatelky: Hungary Restaurant Company Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft. (Hungary Restaurant Company Kft.), Evolution Gaming
Advisory KIft. (v zasttipeni: P. Ruth, Rechtsanwalt)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Sadny dvor Eurépskej tinie (siedma komora) uznesenim z 24. marca 2019 zamietol odvolanie a rozhodol, Ze ticastnici konania
zndsaju svoje vlastné trovy konania.

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Okregowy w Warszawie (Pol'sko) 19. novembra
2018 — KROL — Zaktad Robét Wodno-Kanalizacyjnych Sp. z o.0., S.k.[Porr S.A.

(Vec C-722/18)
(2019/C 164/03)
Jazyk konania: polstina
Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Okregowy w Warszawie
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Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia a odvolatelka: KROL — Zaktad Robét Wodno-Kanalizacyjnych Sp. z 0.0., S k.

Zalovand a odporkyiia: Porr S.A.

Prejudicidlna otdzka

Je podl'a prava Unie a najmi s prihliadnutim na odévodnenia 13, 20 a 22 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2000/35/ES z
29.jina 2000 o boji proti oneskorenym platbim v obchodnych transakcidch (') a na ¢ldnok 18 ZFEU, v ktorom je zakotvend zasada
zdkazu diskrimindcie, pripustné, aby sa vylucilo pravo na nahradu $kody sposobenej omeskanim v pripade obchodnych transakeii,
ktoré sii v celom rozsahu alebo s¢asti financované z prostriedkov strukturdlnych fondov a kohézneho fondu Eurépskej Unie, ako
vyplyva z ¢lanku 4 bodu 3 pism. c) zdkona o dobéch splatnosti v obchodnych transakcidch?

() U.v.EUL200,2000,s. 35.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Najwyzszy (Pol'sko) 27. novembra 2018 —
JA/Skarb Pafistwa — Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, Senat Rzeczypospolitej Polskiej, Prezes Rady
Ministréw, Minister Sprawiedliwo$ci, Minister Finansé6w

(Vec C-745/18)
(2019/C 164/04)
Jazyk konania: polstina
Vniitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Najwyzszy

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: JA

Odporkytia v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Skarb Pafistwa — Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, Senat Rzeczypospolitej Polskiej,
Prezes Rady Ministréw, Minister Sprawiedliwosci, Minister Finanséw

Prejudicidlna otdzka

M sa ¢lanok 73 a ¢ldnok 78 pism. a) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty (') a predtym platny ¢ldnok 11 A ods. 1 pism. a) a ¢ldnok 11 A ods. 2 pism. a) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. méja
1977 o zostladeni pravnych predpisov ¢lenskych 3tdtov tykajicich sa dani z obratu — spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty:



C164/4 Uradny vestnik Eurépskej tnie 13.5.2019

jednotny zdklad jej stanovenia (?) vzhladom na vieobecné zdsady povinnosti clenského $ttu nahradit skodu podla judikatiry
Stdneho dvora (najmé rozsudkov z 19. novembra 1991, Francovich a i, C-6/90 a C-9/90, ECLLEU:C:1991:428, a z 5. marca 1996,
Brasserie du pécheur a Factortame, C-46/93 a C-48/93, EU:C:1996:79) vykladat v tom zmysle, Ze tieto ustanovenia od 1. médja 2004
ukladaju ¢lenskému stdtu, ktory v tento den pristapil k Eurdpskej tnii, povinnost prijat predpisy, podla ktorych sa ma konkurznému
spravcovi poskytnit odmena spolu s dafiou z pridanej hodnoty z tejto odmeny?

() U.v.EUL347,2006,s.1.

() U.v.ESL145,1977,s.1; Mim. vyd. 09/001,s. 23.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich (Pol'sko)
12. decembra 2018 — Mikrokasa S.A. w Gdyni a Revenue Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety w Warszawie/XO

(Vec C-779/18)
(2019/C 164/05)
Jazyk konania: polstina
Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich

Ukastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobcovia: Mikrokasa S.A. w Gdyni a Revenue Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w Warszawie

Zalovand: XO

Prejudicidlne otdzky

1. Maji sa ustanovenia smernice 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvéch o spotrebitelskom tvere a o zruSeni smernice Rady
87/102/EHS ('), najmd ¢ldnok 3 pism. g), cldnok 10 ods. 1 a ¢ldnok 22 ods. 1, vykladat v tom zmysle, Ze brénia vy¢leneniu tzv.
,nakladov spojenych s Gverom odlisnych od drokov*, ktoré sa pausdlne urcuji podla zdkonom stanoveného vypoctového
vzorca uvedeného v ¢linku 36a zdkona z 12. mdja 2011 o spotrebitelskych Gveroch (Dz. U. 2018.993, konsolidované znenie)
z ,celkovych ndkladov spotrebitel'a spojenych s Gverom” uvedenych v citovanej smernici, a to tak, Ze sa umozni zatajit ndklady
spojené s iverom odlisné od tirokov, ktoré podnikatel skuto¢ne znasa?
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2. Majii sa ustanovenia smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach (3),

najmd ¢lanok 1 ods. 2, ¢ldnok 6 ods. 1 a ¢ldnok 7 ods. 1, vykladat v tom zmysle, Ze brania preskimaniu ustanoveni zmlav o
spotrebitelskom tvere na zdklade poZiadaviek uvedenych v ¢ldnku 3 uvedenej smernice, pokial ide o tzv. ndklady spojené s
tverom odlisné od drokov, ktoré sa urcuji podla kritérii uvedenych v ¢lanku 36a zdkona z 12. mdja 2011 o spotrebitel'skych
uveroch (Dz. U. 2018.993, konsolidované znenie)?

() U.v.EUL133,s.66.

() U.v.ESL95,s.29; Mim. vyd. 15/002, s. 288.

Névrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podal Naczelny Sad Administracyjny (Pol'sko) 28. decembra
2018 — A.B., C.D., EF, G.H,, 1].[Krajowa Rada Sadownictwa

(Vec C-824/18)

(2019/C 164/06)

Jazyk konania: polstina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: A.B., C.D.,EF,, G.H, 1].

Zalovand: Krajowa Rada Sadownictwa

Prejudicidlne otdzky

M sa ¢lanok 2 v spojeni s ¢ldnkom 4 ods. 3 trefou vetou, ¢lankom 6 ods. 1, clinkom 19 ods. 1 ZEQ v spojeni s ¢lankom 47
Charty zakladnych prav a ¢lanok 9 ods. 1 smernice Rady 2000/78/ES, ako aj clanok 267 ods. 3 ZFEU vykladat v tom zmysle,
Ze

dochddza k poruseniu zdsady pravneho stitu, a k zdsahu do préva na G¢inny prostriedok ndpravy a ti¢innd stidnu ochranu, ak
vnatrostitny zakonodarca v individudlnych konaniach tykajicich sa vykonu funkcie sudcu na side posledného stupna
¢lenského stdtu (Najvyssi sud) sice upravuje pravo podat odvolanie, ale rozhodnutie o spolo¢nom postdeni a hodnoteni
vietkych kandiddtov na Najvyssi sid vo vyberovom konani, ktoré predchddza predloZeniu ndvrhu na vymenovanie do funkcie
sudcu vyssie uvedeného sudu, nadobudne pravoplatnost a stane sa i¢innym, ak proti nemu nepodaji opravny prostriedok
vSetci Gcastnici vyberového konania, medzi ktorymi je aj kandidét, ktory nemd zdujem na napadnuti tohto rozhodnutia, a to
konkrétne kandidat, ktorého sa tyka ndvrh na vymenovanie do funkcie sudcu, v dosledku ¢oho:

— sa opravny prostriedok stdva neti¢innym a neexistuje nijakd ind moznost vykonania G¢innej kontroly priebehu vyssie
uvedeného vyberového konania prislusnym stdom,
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— av pripade, ked sa toto konanie tyka aj tych sudcovskych miest na Najvy$som stide, ktoré doposial zastavali sudcovia, na
ktorych sa uplatnil novy nizsi dochodkovy vek bez toho, aby sa dotknutému sudcovi poskytla moznost rozhodniit sa, ¢i
vyuZije svoje pravo vyplyvajice z novej pravnej upravy niZ$ieho dochodkového veku, s ohladom na zdsadu
neodvolatelnosti sudcov (ak sa uznd, Ze uvedenym postupom bola dand zdsada porusend), nezostane bez vplyvu na rozsah
a vysledok stidnej kontroly uvedeného vyberového konania?

2. M4 sa ¢ldnok 2 v spojent s ¢ldnkom 4 ods. 3 trefou vetou a cldnkom 6 ods. 1 ZEU v spojent s ¢lankom 15 ods. 1 a cldnkom 20
v spojent s clinkom 21 ods. 1 a ¢lankom 52 ods. 1 Charty zdkladnych prdv v spojen s clinkom 2 ods. 1 a 2 pism. a) a cldnok 3
ods. 1 pism. a) smernice Rady 2000/7 8 ES, ako aj s ¢lanok 267 ods. 3 ZFEU vykladat tak, Ze

— dochddza k poruseniu zdsady pravneho $tatu, zdsady rovnakého zaobchddzania a zdsady pristupu k verejnej sluzbe za
rovnakych podmienok (k vykonu funkcie sudcu Najvyssieho stidu), ak... v individudlnych konaniach tykajticich sa vykonu
funkcie sudcu uvedeného sidu sice existuje pravo odvolania sa na prislusny sid, pricom v dosledku klauzuly
pravoplatnosti opisanej v prvej otdzke k vymenovaniu do funkcie sudcu NajvysSicho sidu v suvislosti s volnym
sudcovskym miestom moze dojst bez kontroly vyssie uvedeného vyberového konania prislusnym sidom (ak bol podany
ndvrh na vykonanie takejto kontroly) a si¢asne takito chybajica moznost vykonania kontroly zasahuje do préva na G¢inny
prostriedok ndpravy a porusuje pravo na rovnaky pristup k verejnej sluzbe, ¢o odporuje verejnému zdujmu a je v rozpore
so zésadou instituciondlnej rovnovahy v pripade, ak orgdn ¢lenského $tatu, ktory md dohliadat na nezavislost sudov a
sudcov (Stdtna stidna rada), a pred ktorym sa vedie konanie o vykone funkcie sudcu Najvyssieho stdu, je obsadzovany
takym sposobom, Ze zastupcov stidnej moci v tomto organe voli zdkonodarnd moc?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Consiglio di Stato (Taliansko) 3. janudra 2019 — Asmel
societa consortile a r.1./A.N.A.C. — Autorita Nazionale Anticorruzione

(Vec C-3/19)
(2019/C 164/07)
Jazyk konania: taliancina
Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vndtrostitnym siidom
Odporca v odvolacom konani: Asmel societa consortile a r.l.

Dalsi icastnik konania: A.N.A.C. — Autorita Nazionale Anticorruzione

Prejudicidlne otizky

1. Odporuje pravu Spolocenstva vniitrostitna pravna tiprava, akou je clinok 33 ods. 3a legislativneho dekrétu ¢. 163 z 12. aprila
2006, ktory pri obstardvani prostrednictvom centralnej obstardvacej institicie obmedzuje nezavislost obci iba na dva
organizacné modely akymi sii zdruZenie obci za predpokladu, Ze uz existuje alebo konzorcium medzi obcami, ktoré sa ma
zalozit?
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2. A v kazdom pripade odporuje pravu Spolocenstva a predovSetkym zdsaddm volného pohybu sluzieb a maximaélnej
otvorenosti hospodarskej sttaze v oblasti verejnych zdkaziek na sluzby, vnitrostitne pravidlo, akym je ¢ldnok 33 ods. 3a
legislativneho dekrétu ¢. 163 z 12. aprila 2006, ktory v spojeni s ¢ldnkom 3 ods. 25 legislativneho dekrétu ¢. 163 z 12. aprila
2006 v stvislosti s organizaénym modelom obecnych konzorcif vylu¢uje moznost zriadit ttvary podla sikromného préva,
akymi je napriklad konzorcium zriadené podla veobecného préva s ticastou aj sikromnych subjektov?

3. Nakoniec odporuje pravu Spolocenstva a predovSetkym zdsaddm volného pohybu sluzieb a maximdlnej otvorenosti
hospodarskej sttaze v oblasti verejnych zakaziek na sluzby, vnutrostitne pravidlo, akym je ¢lanok 33 ods. 3a, ktory ak sa
vykladd v tom zmysle, Ze umozni obecnym konzorcidm, ktoré st centralnymi obstardvacimi institiiciami posobit na tzemi
zodpovedajiceho Gizemiu pridruzenych obci chdpaného ako celok a teda maximélne zodpovedajiici provinénému tizemiu, tak
obmedzuje rozsah posobnosti tychto centralnych obstardvacich instittcii?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Consiglio di Stato (Taliansko) 7. janudra 2019 —
Azienda ULSS n. 6 Euganea/Pia Opera Croce Verde Padova

(Vec C-11/19)

(2019/C 164/08)

Jazyk konania: taliancina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vndtrostitnym siidom

Odvolatel: Azienda ULSS n. 6 Euganea

Odporkytia: Pia Opera Croce Verde Padova

Prejudicidlne otazky

1. V pripade, Ze zmluvné strany st orgdnmi verejnej spravy, brania odovodnenie 28, ¢linok 10 a ¢linok 12 ods. 4 smernice
2014/24/EU (1) uplatnitelnosti &lanku 5 zdkona regiénu Bendtsko & 26/2012, v spojeni s ¢lankami 1, 2, 3 a 4 tohto
regiondlneho zdkona na partnerstvo vo verejnom sektore podla uvedeného ustanovenia ¢lanku 12 ods. 4 [smernice] a tiez
¢lanku 5 ods. 6 legislativneho dekrétu 50/2016 a ¢lanku 15 zdkona ¢. 241/1990?
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2. V pripade, Ze zmluvné strany s orgdnmi verejnej spravy, brania odévodnenie 28, ¢linok 10 a ¢lanok 12 ods. 4 smernice
2014/24/EU uplatnitelnosti ustanoveni zikona regiénu Bendtsko ¢. 26/2012 na partnerstvo vo verejnom sektore podla
uvedeného ¢ldnku 12 ods. 4 [smernice] a tieZ clanku 5 ods. 6 legislativneho dekrétu 50/2016 a ¢lanku 15 zdkona €. 241/1990,
iba v tzkom zmysle, Ze verejny obstardvatel je na ich zdklade povinny uviest dovody svojho rozhodnutia zadat zdkazku na
bezné dopravné zdravotné sluzby prostrednictvom verejného obstardvania namiesto priameho zadania?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z 26. februdra 2014 o verejnom obstardvani a o zruSeni smernice 2004/18/ES (U. v. EU L
94,2014,s. 65).

Odvolanie podané 10. janudra 2019: Satelitné stredisko Eurépskej tinie (SatCen) proti rozsudku Vseobecného
stidu (deviata roz$irend komora) z 25. oktobra 2018 vo veci T-286/15, KF/SatCen

(Vec C-14/19P)
(2019/C 164/09)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odvolatel: Satelitné stredisko Eurdpskej tinie (SatCen) (v zasttipeni: A. Guillerme, advokatka)

Dalsi tcastnici konania: KF, Rada Eur6pskej tinie

Névrhy odvolatela
Odvolatel navrhuje, aby Stidny dvor:
— zrusil napadnuty rozsudok,

— ulozil zZalobcovi povinnost nahradit vietky trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojho odvolania uvddza SatCen tieto dovody:

— Vseobecny std sa tym, Ze dospel k zdveru, Ze méd pravomoc rozhodovat o ndvrhoch zalobcu, dopustil nespravneho pravneho
postdenia, pretoze (i) sa nezaoberal otdzkou splnenia nélezitosti zakladajicich jeho prévomoc a (i) nespravne vylozil zdsadu
rovnosti zaobchddzania,



13.5.2019 Uradny vestnik Eur6pskej tinie C164/9

— VSeobecny sdd sa dopustil nesprdvneho prévneho postdenia tym, ze dospel k zdveru, Ze jeho prévomoc rozhodniit spor je
zaloZend na ¢lankoch 263 a 268 ZFEU,

— Vseobecny sid sa tym, Ze ndvrhy KF posudzoval vzhladom k vedeniu spravneho vySetrovania, skreslil skutkovy stav,

— Vseobecny std sa pri vyklade ¢linku 1 prilohy IX sluzobného poriadku SatCen a pravneho instititu na G¢inni sidnu ochranu
dopustil nespravneho pravneho postdenia.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Corte suprema di cassazione (Taliansko) 10. janudra
2019 — A.m.a. — Azienda Municipale Ambiente SpA/Consorzio Laziale Rifiuti — Co.La.Ri.

(Vec C-15/19)
(2019/C 164/10)
Jazyk konania: taliancina
Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte suprema di cassazione

Ukastnici konania pred vntrostitnym sidom
Navrhovatelka: A.m.a. — Azienda Municipale Ambiente SpA

Odporca: Consorzio Laziale Rifiuti — Co.La.Ri.

Prejudicidlne otazky

1. Umoziiuju ¢ldnky 10 a 14 smernice 1999/31/ES (') taky vyklad, ktory si osvojil odvolaci sid vo veci samej, ked rozhodol o
retroaktfvnom uplatneni ¢ldnkov 15 a 17 legislativneho dekrétu 36/2003, ktorymi sa uvedené ustanovenia [préva Unie]
prebrali do talianskeho préva, s tym dosledkom, Ze posobnost povinnosti stanovenych v predmetnych ustanoveniach,
konkrétne pokial ide predlzenie doby povinnej starostlivosti o sklddku po ukoncent jej prevadzky z desiatich na tridsat rokov,
sa bezpodmienecne rozsirila aj na uz existujiice skladky, ktoré ziskali povolenie na svoju prevadzku pred nadobudnutim
tcinnosti uvedenych ustanoveni?

2. Konkrétne — pokial ide o normativny obsah ¢ldnkov 10 a 14 smernice 1999/31, ktoré v uvedenom poradi vyzyvali ¢lenské
Stdty, aby prijali ,opatrenia na zabezpecenie toho, aby vSetky ndklady stivisiace so zriadenim a prevddzkou sklddky, vratane,
pokial je to mozné, ndkladov finan¢nej zdruky alebo jej ekvivalentu uvedeného v ¢lanku 8 pism. a) bodu iv) a odhadovanych
nakladov na uzatvorenie skladky a starostlivosti o fiu po skoncent jej prevadzky minimdalne po dobu 30 rokov, boli pokryté
cenou uctovanou prevadzkovatelom za ukladanie jednotlivych druhov odpadov na sklddku“ a ,opatrenia na zabezpecenie
toho, aby sklddky, ktorym bolo vydané povolenie alebo ktoré uz boli v prevadzke v ase transpozicie tejto smernice, [mohli]
pokracovat v prevadzke* — umoZfiuji tieto ustanovenia taky vyklad, ktory si osvojil odvolaci siid vo veci samej, ked rozhodol
o uplatneni ¢lankov 15 a 17 legislativneho dekrétu 36/2003 na uZ existujice skladky, ktoré ziskali povolenie na svoju
prevadzku pred nadobudnutim dcinnosti uvedenych vykonavacich ustanoveni, hoci ¢linok 17 pri implementdcii takto
ulozenych povinnosti, a to aj vo vztahu k uvedenym sklddkam, obmedzuje prislusné vykondvacie opatrenia stanovenim
prechodného obdobia a neobsahuje nijaké opatrenie na zmiernenie financného dopadu predmetného predizenia doby
starostlivosti na ,drZitela“?
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3. Umoziiuju ¢lanky 10 a 14 smernice 1999/31/ES taky vyklad, ktory si osvojil odvolaci siid vo veci samej, ked rozhodol o
uplatneni vyssie uvedenych ¢lankov 15 a 17 legislativneho dekrétu 36/2003 na uz existujice sklddky, ktoré ziskali povolenie
na svoju prevadzku pred nadobudnutim G¢innosti uvedenych ustanovent, aj pokial ide o finanénd zataz vyplyvajicu z takto
ulozenych povinnosti, konkrétne z predlzenia doby povinnej starostlivosti o sklddku po ukonéeni jej prevadzky z desiatich na
tridsat rokov, pri¢om stvisiace naklady md zndsat ,drzitel“ s tym, Ze tymto sposobom sa legitimizuje Gprava poplatkov
stanovenych v zmluvéch o ukladani odpadu v jeho neprospech?

4, Napokon, umoziiuji ¢ldnky 10 a 14 smernice 1999/31/ES taky vyklad, ktory si osvojil odvolaci stid vo veci samej, ked o
uplatneni vyssie uvedenych ¢lankov 15 a 17 legislativneho dekrétu 36/2003 na uz existujice skladky, ktoré ziskali povolenie
na svoju prevadzku pred nadobudnutim G¢innosti uvedenych ustanoveni, aj pokial ide o finan¢nt zédtaz vyplyvajtcu z takto
ulozenych povinnosti, konkrétne z predizenia doby povinnej starostlivosti o skladku po ukonéent jej prevadzky z desiatich na
tridsat rokov, a to na zaklade predpokladu, Ze na ticely urcenia predmetnych ndkladov treba zohladnit nielen odpad, ktory sa
mal ulozit na skladku po nadobudnuti G¢innosti uvedenych vykondvacich ustanoveni, ale aj odpad, ktory sa na sklddku ulozil

predtym?

() SmernicaRady 1999/31/ES z 26. aprila 1999 o skladkach odpadov (U.v. ESL 182, 1999, s. 1; Mim. vyd. 15/004, s. 228).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sagd Okregowy w Krakowie (Pol'sko) 2. janudra 2019 —
VL/Szpital Kliniczny im. dra J. Babifiskiego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Krakowie

(Vec C-16/19)
(2019/C 164/11)
Jazyk konania: polstina
Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Okregowy w Krakowie

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobkyiia: VL

Zalovany: Szpital Kliniczny im. dra J. Babifiskiego Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w Krakowie

Prejudicidlna otdzka

M sa ¢ldnok 2 smernice Rady 2000/78ES z 27. novembra 2000, ktord ustanovuje vSeobecny rdmec pre rovnaké zaobchddzanie v
zamestnani a povolani ('), vykladat v tom zmysle, Ze jednou z foriem porusenia zdsady rovnakého zaobchddzania je rozliSovanie
situdcie jednotlivych osob patriacich k skupine, ktord sa vyznacuje urc¢itou chranenou vlastnostou (zdravotnym postihnutim), ak je
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rozliSovanie, ktoré vykondva zamestndvatel v rdmci tejto skupiny, zaloZené na zdanlivo neutrdlnom kritériu, a toto kritérium
nemozno objektivne odovodnit oprdvnenym cielom a prostriedky na dosiahnutie tohto ciel'a nie sti primerané a nevyhnutné?

() U.v.ESL303,2000,s. 16; Mim. vyd. 05/004,s. 79.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Okr¢gowy w Poznaniu (Pol'sko) 15. janudra 2019
— Corporis Sp. z 0.0., Bielsko Biala/Gefion Insurance A[S, Kodai

(Vec C-25/19)
(2019/C 164/12)
Jazyk konania: polstina
Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Okregowy w Poznaniu

Ukastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Navrhovatelka: Corporis Sp. z 0.0., Bielsko Biata

Odporkytia: Gefion Insurance A/S, Kodari

Prejudicidlna otdzka
M sa ¢ldnok 152 ods. 1 a 2 v spojeni s ¢lankom 151 smernice 2009/138/ES (') a odovodnenim 8 nariadenia (ES) ¢. 1393/2007 (3

vykladat v tom zmysle, Ze zastupovanie poistovne v oblasti neZivotného poistenia vymenovanym zdstupcom zahffia prevzatie
pisomného ndvrhu na zacatie sidneho konania vo veci ndhrady skody z dopravnej nehody?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/138/ES z 25. novembra 2009 o zacati a vykondvani poistenia a zaistenia (Solventnost II); U. v. EU
L 335,2009,s. 1.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1393/2007 z 13. novembra 2007 o dorucovani siidnych a mimostidnych pisomnosti v
obcianskych a obchodnych veciach v ¢lenskych statoch (dorucovanie pisomnosti) a o zruseni nariadenia Rady (ES) ¢. 1348/2000; U.v. EUL 324,
2007,s.79.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Commissione tributaria provinciale di Modena
(Taliansko) 15. janudra 2019 — Azienda USL di Modena/Comune di Sassuolo

(Vec C-26/19)
(2019/C 164/13)
Jazyk konania: taliancina
Vmiitro§titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Commissione tributaria provinciale di Modena
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Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: Azienda USL di Modena

Zalovany: Comune di Sassuolo

Prejudicidlne otizky

1. Je, resp. nie je, v siilade s cldnkom 107 ZFEU, ktory zakazuje poskytnutie statnej pomoci ,v akejkolvek forme, ¢lanok 9 ods. 8
legislativneho dekrétu [zo 14. marca 2011] ¢. 23/2011, ktory stanovuje v prospech subjektov talianskej ndrodnej zdravotnej
sluzby oslobodenie od platenia IMU (jednotnd miestna dafi) z vlastnictva nehnutelnosti uréenych vylu¢ne na plnenie
instituciondlnych dloh, ak sa vykladd v tom zmysle, Ze prizndva dafiovi dlavu aj AUSL (miestna zdravotnd jednotka), od ktorej
si prenajala nehnutelnost obchodnd spolo¢nost so zmie§anym verejno-sikromnym kapitdlom, v ktorej vlastni 51 % akcii
samotnd AUSL poskytujtica v priestoroch nehnutelnosti zdravotné sluzby v rdmci hospoddrskej siitaze s inymi zdravotnymi
strediskami, ktorych v3etok kapitdl je stikromny, ¢im ziska danovii vyhodu predstavujiicu $tdtnu pomoc s narusenim pravidiel
slobodného trhu?

2. Je, resp. nie je, v siilade so Zmluvou, teda s clankom 107 ZFEU, ktory zakazuje poskytnutie $titnej pomoci ,v akejkolvek
forme*, talianske zdvizné dariové stanovisko uvedené v clanku 11 zdkona [z 27. jala 2000] ¢. 212/2000, ktoré brani vykladu
¢lanku 9 ods. 8 legislativneho dekrétu €. 23/2011, tak ako je to podla judikattry talianskeho najvyssieho sidu prijatej v oblasti
ICI (obecnd dan z nehnutelnosti) v zmysle, Ze AUSL nemd ndrok na oslobodenie od platenia IMU, ak nehnutelnost pouziva
akciova spolocnost S.p.A., i ked' tdto verejnd institdcia vlastni jej akcie a v jej priestoroch vykondva zdravotnicku ¢innost v
ramci hospodarskej sttaze s inymi obchodnymi spolo¢nostami, ktorych vsetok kapitél je sikromny a ktoré tiez poskytuji
zdravotné sluzby, ¢im ziska dafovi vyhodu predstavujicu $tdtnu pomoc pri naruseni pravidiel slobodného trhu?

Névrh na zaatie prejudicidlneho konania, ktory podal Consiglio di Stato (Taliansko) 16. janudra 2019 —
Ryanair Ltd, Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato — Antitrust/Autorita Garante della
Concorrenza e del Mercato — Antitrust a i.

(Vec C-28/19)
(2019/C 164/14)
Jazyk konania: taliancina
Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Odvolatelia: Ryanair Ltd, Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato — Antitrust

Odporcovia v odvolacom konani: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato — Antitrust, Ryanair Ltd, Ryanair DAC



13.5.2019 Uradny vestnik Eurépskej tnie C164/13

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢ldnok 23 ods. 1 druhd veta nariadenia Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1008/2008 z 24. septembra 2008 o
spolo¢nych pravidlach prevadzky leteckych dopravnych sluzieb v Spolocenstve (') vykladat v tom zmysle, Ze polozky
vztahujlice sa na poplatok za web check-in a na ,spravny poplatok” za ndkup kreditnou kartou, ktorymi je zatazend cena
samotnych leteniek, ako aj polozky vyplyvajice z uplatnenia DPH z cien leteniek a fakultativnych priplatkov za vndtrostitne
lety, patria do kategérie nevyhnutnych predpokladanych priplatkov k cene, alebo do kategérie volitelnych priplatkov k cene?

2. Md sa ¢lanok 23 ods. 1 Stvrtd veta nariadenia ¢. 1008/2008 vykladat v tom zmysle, Ze pod pojmom ,mozny“ sa chape to,
Comu sa vicSina spotrebitelov moze vyhnat?

(") Nariadenie Eur6pskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1008/2008 z 24. septembra 2008 o spolo¢nych pravidlach prevadzky leteckych dopravnych
sluzieb v Spolocenstve (prepracované znenie) (U. v. EUL 293, 2008, s. 3).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunalul Bucuresti (Rumunsko) 29. januira 2019 —
Orange Romania SA/Autoritatea Nationald de Supraveghere a Prelucririi Datelor cu Caracter Personal

(Vec C-61/19)
(2019/C 164/15)
Jazyk konania: rumuncina
Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Bucuresti

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyfia: Orange Romania SA

Zalovany: Autoritatea Nationald de Supraveghere a Prelucririi Datelor cu Caracter Personal

Prejudicidlne otazky

1. Aké podmienky musia byt v zmysle ¢lanku 2 pism. h) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktébra 1995
o ochrane fyzickych osob pri spracovani osobnych tidajov a volnom pohybe tychto tdajov (') splnené na to, aby sa prejav vole
mohol povazovat za konkrétny a informovany prejav vole?
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2. Aké podmienky musia byt v zmysle ¢lanku 2 pism. h) smernice Eur6pskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktébra 1995
o ochrane fyzickych o0sob pri spracovani osobnych tidajov a volnom pohybe tychto tidajov splnené na to, aby sa prejav vole
mohol povazovat za slobodne dany prejav vole?

(') Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktébra 1995 o ochrane fyzickych osob pri spracovani osobnych tdajov a volnom
pohybe tychto tdajov (U.v. ESL 281, 1995, 5. 31; Mim. vyd. 13/015,s. 355).

Névrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunalul Bucuresti (Rumunsko) 29. janudra — Star
Taxi App SRL/Unitatea Administrativ Teritoriald Municipiul Bucuresti prin Primar General, Consiliul General
al Municipiului Bucuresti

(Vec C-62/19)
(2019/C 164/16)
Jazyk konania: rumuncina
VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Bucuresti

Ugastnici konania pred vntrostitnym sidom
Zalobkyiia: Star Taxi App SRL

Zalované: Unitatea Administrativ Teritoriald Municipiul Bucuresti prin Primar General, Consiliul General al Municipiului Bucuresti

Prejudicidlne otizky

1. Maji sa ¢lanky smernice 98/34/ES (') (¢clinok 1 bod 2) zmenenej a doplnenej smernicou 98/48/ES () a smernicou
2000/31/ES (%) [¢ldnok 2 pism. a)], pod['a ktorych sluzba informacnej spolocnosti je ,sluzba, ktord sa poskytuje ... za odmenu,
na dialku, elektronickym sposobom a na zdklade individudlnej Ziadosti prijemcu sluzieb” vykladat v tom zmysle, Ze ¢innost,
aka vykondva Star Taxi App SRL (teda sluzba spocivajiica v priamom skontaktovani zdkaznikov taxisluzby a taxikdrov
pomocou elektronickej aplikacie) treba povazovat za osobitnd ¢innost informacnej spolocnosti v ramci zdielanej ekonomiky
(ked'Ze Star Taxi App SRL nespliia kritérid prepravcu, ktoré Stidny dvor zohladnil v bode 39 rozsudku C-434/15 s odkazom na
Uber)?

2. V pripade, Ze sa m4 [aplikdcia] Star Taxi App SRL povazovat za sluzbu informacnej spolocnosti, vedt ustanovenia ¢linku 4
smernice 2000/31/ES, ¢linkov 9, 10 a 16 smernice 2006/123ES a ¢lanku 56 ZFEU k uplatneniu zisady slobodného
poskytovania sluzieb na ¢innost Star Taxi App SRL? V pripade kladnej odpovede odporujii predpisu, akym je Hotdrarea
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Consiliului General al Mun1c1p1u1u1 Bucuresti (rozhodnutie generalnej rady obce Bukurest, dalej len ,HCGMB*) ¢. 626 z
19.12.2017, ktorym sa meni a doplia HCGMB ¢. 178/2008 o schvaleni rimcového nariadenia, $pecifikdcif a koncesne]
zmluvy vo forme delegovaného riadenia na tcely organizécie alebo vykonu sluzby miestnej verejnej dopravy taxikom), ¢lanky
LILILIVaV?

3. V pripade, Ze sa smernica 2000/31/ES uplatiiuje na sluzbu, ktorti poskytuje Star Taxi App SRL, st obmedzenia zavedené
¢lenskym §tdtom v sdvislosti so slobodnym poskytovanim elektronickej sluzby v podobe stanovenia poZiadavky byt drzitelom
povolenia alebo licencie, platnymi opatreniami, ktoré predstavuji vynimky z ¢ldnku 3 ods. 2 smernice 2000/31 na zdklade
¢lanku 3 ods. 4 tejto smernice?

4. Brénia ustanovenia ¢linku 5 smernice 2015/1535 prijatiu bez predchddzajiiceho ozndmenia Eurépskej komisii predpisu,
akym je HCGMB ¢. 626 z 19.12.2017, ktorym sa meni a dopliia HCGMB ¢. 1782008 o schvaleni rimcového nariadenia,
$pecifikdcii a koncesnej zmluvy vo forme delegovaného riadenia na tcely organizicie alebo vykonu sluzby miestnej verejnej
dopravy taxikom), ¢lanky L, IL, II, IV a V?

(') Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 98/34/ES z 22. jtina 1998, ktorou sa stanovuje postup pri poskytovani informdcii v oblasti technickych
noriem a predpisov (U.v. ESL 204, 1998, s. 37; Mim. vyd. 13/020, s. 337).

() Smernica Eurollaskeho parlamentu a Rady 98/48ES z 20. jila 1998, ktorou sa meni a dopliia smernica 98/34 ES o postupe pri poskytovani
informdcii v oblasti technickych noriem a predpisov (U. v. ESL 217, 1998, 5. 18; Mim. vyd. 13/021,s. 8).

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Radg 2000/31/ES z 8. jana 2000 o urc1tﬁ/ch pravnych aspektoch sluzieb informacnej spolo¢nosti na
vnutornom trhu, najmi o elektronickom obchode (,smernica o elektronickom obchode®) (U.v. ESL 178, 2000, s. 1).

Odvolanie podané 30.janudra 2019: Eurépska komisia proti rozsudku VSeobecného siidu (Stvrtd komora) z
21. novembra 2018 vo veci T-587/16, HM/Eurépska komisia

(Vec C-70/19 P)
(2019/C 164/17)
Jazyk konania: nemcina
Ugastnici konania
Odvolatelka: Eurépska komisia (v zastipeni: T. S. Bohr, G. Gattinara, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi icastnik konania: HM

Névrhy odvolatelky
Odvolatel'ka navrhuje, aby Stidny dvor:

— zrusil rozsudok VSeobecného stidu z 21. novembra 2018 vo veci T-587/16, HM/Komisia,
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— vratil vec Vieobecnému stdu,

— rozhodol, Ze o trovach prvostupriového a odvolacieho konania sa rozhodne neskor.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia
Komisia predkladd dva odvolacie dovody.

Vo svojom prvom odvolacom dévode, ktory tvori tri Casti, Komisia vytyka VSeobecnému stidu, Ze sa dopustil nespravneho pravneho
postdenia pri rozdeleni praivomoci medzi vyberovou komisiou a Eurépskym dradom pre vyber pracovnikov (EPSO).

V prvej Casti tohto dovodu Komisia tvrdi, Ze VSeobecny sid sa dopustil pochybenia pri pravnej kvalifikdcii napadnutého aktu, t. j.
rozhodnutia EPSO zo 17. augusta 2015, ktorym sa rozhodlo o tom, Ze zZiadost o preskiimanie podand stazovatelkou nebude
postipend vyberovej komisii z dovodu, Ze bola podand oneskorene. Toto ozndmenie sa uskutoc¢nilo v rdmci pravomoci, ktorti EPSO
zveruje bod 3.1.3. Vseobecnych pravidiel platnych pre otvorené vyberové konania, ktory sa tyka korespondencie s uchddza¢mi.

V druhej casti tohto dovodu Komisia vytyka Vseobecnému stdu, Ze sa dopustil nespravneho prévneho postdenia pri vyklade
vSeobecnych pravidiel. Komisia sa domnieva, Ze bod 3.4.3. tychto vieobecnych pravidiel treba vykladat nie len v spojeni s bodom
3.1.3., ale aj s prihliadnutim na znenie a i¢el bodu 3.4.3., ktory zveruje EPSO pravomoc v oblasti postupu interného preskiimania.

V tretej Casti tohto dovodu Komisia vytyka VSeobecnému stidu, Ze sa dopustil nespravneho pravneho posidenia pri vyklade ¢lanku 7
prilohy III sluzobného poriadku tradnikov. Podla nej je sporné ozndmenie opatrenim spravno-technickej povahy, ktoré ma za ciel
zarudit uplatiovanie jednotnych kritérif v rdmci vyberovych konani v sdlade s vyssie uvedenym ¢ldnkom 7 ods. 1. Komisia sa
domnieva, Ze vyssie uvedend kvalifikdcia je tieZ v sdlade s tlohou EPSO, ktory pomdha vyberovej komisii, ako bolo uvedené v
rozsudku VSeobecného stdu T-361/10 P, Komisia v. Pachitis (*).

V druhom odvolacom ddévode Komisia vytyka Vseobecnému sidu, Ze sa dopustil nespravneho pravneho postidenia pri vyklade
zalobného dovodu, ktory sa tykal nedostatku pravomoci autora aktu. Komisia sa domnieva, ze VSeobecny sid v prejedndvanej veci
nepreskimal, ¢i by bol v pripade, Ze by doslo k ndprave vady nedostatku pravomoci, prijaty akt s rovnakym alebo inym obsahom. Bez
uskutocnenia tohto preskiimania nemohol podl'a Komisie Vieobecny stid napadnuty akt zrusit.

() ECLLEU:T:2011:742.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunalul Specializat Mures (Rumunsko) 31. janudra
2019 — MF/BNP Paribas Personal Finance SA Paris Sucursala Bucuresti, Secapital Sarl

(Vec C-75/19)
(2019/C 164/18)
Jazyk konania: rumuncina
Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Specializat Mures

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odvolatelka — odporkyria: MF
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Odporcovia v odvolacom konani: BNP Paribas Personal Finance SA Paris Sucursala Bucuresti, Secapital Sarl

Prejudicidlne otazky

1. Odporujii ustanovenia smernice Rady 93/13/EHS o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach ('), najma
odovodnenia 12, 21 a 23 smernice a ¢ldnok 6 ods. 1, ¢ldnok 7 ods. 2 a ¢lanok 8 smernice takému vykladu vnitrostatnych
stidov, podla ktorého sa spotrebitel nemoze dovoldvat v ramci ndmietky proti exekdcii — ktord podla vnitrostatneho prava
predstavuje osobitny procesny prostriedok a ktort mozno uplatnit v urcitej lehote a za obmedzenych podmienok —, po tom
ako sa zacalo konanie o nitenom vykone rozhodnutia proti odporcovi z dovodu Ze tento typ prostriedku ndpravy je
nepripustny, konstatovania existencie nekalej podmienky v zmluve o spotrebitelskom tvere uzatvorenej s predajcom alebo
dodédvatelom — zmluva o tvere, ktord je podla zdkona exeku¢nym titulom a na podklade ktorého sa zacalo konanie o
niitenom vykone rozhodnutia proti spotrebitelovi — s ohladom na ustanovenie vniitro$tdtnej legislativy, ktoré stanovuje
nepremlcatelnii Zalobu podla vieobecného préva, prostrednictvom ktorej spotrebitel moze kedykolvek poziadat o
konstatovanie existencie nekalych podmienok a zbavenie nekalych podmienok ich G¢inkov bez toho, aby toto rozhodnutie v
ramci uvedeného konania malo priame ndsledky na konanie o niitenom vykone rozhodnutia, pricom existuje riziko, ze sa
konanie o nitenom vykone rozhodnutia ukon¢i skor, ako sa dospeje k rozhodnutiu v konani podla vieobecného prava?

2. V pripade kladnej odpovede na predchddzajiicu otdzku odporujd tieto ustanovenia smernice ustanoveniu vnitro§titneho
prava, ktoré stanovuje 15 diiovil lehotu odo dna upovedomenia o prvych tkonoch ndteného vykonu rozhodnutia
(prostrednictvom kogentného ustanovenia verejného poriadku, pricom nedodrzanie lehoty mé za ndsledok zamietnutie
ndvrhu ako oneskorene podaného), v ktorej musi spotrebitel — odporca (dlznik proti ktorému sa vedie ndteny vykon
rozhodnutia) uplatnit nekalti povahu zmluvnych podmienok obsiahnutych v zmluve o spotrebitel'skom tvere uzavretej s
predajcom alebo dodavatelom, vzhladom na to, Ze vo vnitrodtitnom prave existuje rovnaky rezim aj v pripade moznosti
uplatnenia podobnych vyhrad vyhodnotenych ako ndmietky v merite veci a pri zohladneni okrem iného skutocnosti, Ze podla
ustélenej judikatiiry Stidneho dvora méd vntitro$titny sid povinnost preskimat ex offo nekalti povahu zmluvnych podmienok
hned po tom, ako je siid obozndmeny s pravnymi a skutkovymi okolnostami potrebnymi na tento acel?

() Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvéch (U. v. ESL 95,1993, 5. 29; Mim. vyd. 15/002, s.
288).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachéd w
Szczecinie (Pol'sko) 31.janudra 2019 — Profi Credit Polska S.A./QJ

(Vec C-84/19)
(2019/C 164/19)
Jazyk konania: polstina
Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie
Ugastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: Profi Credit Polska S.A.

Zalovand: Q]
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Prejudicidlne otizky

1. Méd sa ¢ldnok 1 ods. 2 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 (') vykladat v tom zmysle, Ze vylucuje uplatnenie smernice
na hodnotenie nekalej povahy jednotlivych zmluvnych podmienok, ktoré sa tykajii netirokovych nakladov na tver, ak zdkonné
ustanovenia Clenského §tdtu pre tieto ndklady stanovuji maximdlnu hranicu tychto ndkladov tak, Ze nariadujd, aby sa
netrokové ndaklady spotrebitelskej zmluvy o Gvere nemohli pozadovat, pokial prekracuji maximdlnu sadzbu netdrokovych
nakladov na tiver vypocitand podla zdkonnych ustanoveni alebo celkovii vysku tiveru?

2. M4 sa ¢lanok 4 ods. 2 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 vykladat v tom zmysle, Ze zmluvnd podmienka, ktord
upravuje nedrokové ndklady, ktoré zndsa a plati prijemca pozicky spolu s pozickou, ktoré stvisia so samotnym uzavretim
zmluvy a poskytnutim pozicky (vo forme poplatkov, provizii a ndkladov inej povahy), nepodliehajii hodnoteniu v stivislosti s
ich pripadnou nekalou povahou podla tohto ustanovenia, ak st vypracované zrozumitelne?

3. Md sa ¢ldnok 4 ods. 2 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 vykladat v tom zmysle, Ze zmluvné podmienky, ktorymi sa

zavéadzajt ndklady roznej povahy, ktoré savisia s poskytnutim pozicky, nie s vypracované ,zrozumitelne®, ak sa z nich nedd
odvodit, za aké konkrétne protiplnenie sa platia, a spotrebitel nemoze rozpoznat, do akej miery sa od seba odlisuja?

() Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvich (U. v. ESL 95,1993, 5. 29; Mim. vyd. 15/002, s.
288).

Navrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spanielsko)
6. februdra 2019 — Agencia Estatal de la Administracién Tributaria/RK

(Vec C-85/19)
(2019/C 164/20)
Jazyk konania: Spanielcina
Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Odvolatelka: Agencia Estatal de la Administracién Tributaria

Odporkytia: RK
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Prejudicidlna otdzka

Je v rozpore s dolozkou 4 ods. 1 a 2 eurdpskej ramcovej dohody o praci na kratsi pracovny cas, ktord tvori prilohu smernice Rady
97/81[ES z 15. decembra 1997 (') a ¢ldnkom 2 ods. 1 pism. b) a ¢linkom 14 ods. 1 smernice Eur6pskeho parlamentu a Rady
2006/54/[ES z 5. jila 2006 o vykondvani zdsady rovnosti prilezitosti a rovnakého zaobchddzania s muzZmi a Zenami vo veciach
zamestnanosti a povolania (prepracované znenie) (%), ustanovenie kolektivnej zmluvy a podnikové prax, podla ktorej sa na tcely
mzdového ohodnotenia a kariérneho postupu musia zohladnit odpracované roky zamestnankyne na kratsi pracovny ¢as v rdmci
vertikdlneho rozvrhnutia pracovného ¢asu pocas roka, vylu¢ne s ohladom na odpracovany cas?

(') Smernica Rady 97/81/[ES z 15. decembra 1997 tykajiica sa rdmcovej dohody o préci na kratsi pracovny ¢as, ktorti uzavreli UNICE, CEEP a ETUC
(U.v.EUL 14,1998, 5. 9; Mim. vyd. 05/003, 5. 267).

(*) Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/54/ES z 5. jila 2006 o vykondvani zdsady rovnosti prilezitosti a rovnakého zaobchddzania s
muZmi a Zenami vo veciach zamestnanosti a povolania (U.v.EUL 204, 2006, s. 23).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado de lo Mercantil no 9 de Barcelona (Spanielsko)
6. februdra 2019 — SL/Vueling Airlines S.A.

(Vec C-86/19)
(2019/C 164/21)
Jazyk konania: Spanielcina
Vndtrostatny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de lo Mercantil n° 9 de Barcelona

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyiia: SL

Zalovand: Vueling Airlines S.A.

Prejudicidlna otdzka

Je leteckd spoloc¢nost pri preukdzani straty kufra povinnd vyplatit cestujiicemu vzdy a v kazdom pripade maximalnu ndhradu $kody
vo vyske 1131 prav osobitného Cerpania, lebo ide o najzdvaznejsi z pripadov uvedenych v ¢lanku 17 ods. 2 a ¢lanku 22 ods. 2
Montrealského dohovoru z 28. mdja 1999, alebo tito maximalnu ndhradu skody moéze sud s prihliadnutim na okolnosti daného
pripadu znizit aj [omissis] vtedy, ked doslo k strate kufra, takZe ndhrada skody vo vyske 1131 prdv osobitného Cerpania sa priznd len
vtedy, ked' cestujici akymikol'vek pravne dovolenymi prostriedkami preukdze, Ze hodnota predmetov a osobnych veci, ktoré mal v
zapisanej batoZine, ako aj predmetov a osobnych veci, ktoré si musel kiipit namiesto nich, dosahovala uvedent hranicu, alebo moéze
sud v pripade, ak cestujici neposkytne tieto dokazy, pri ur¢ovani vysky nemajetkovej ujmy spésobenej neprijemnostami spojenymi so
stratou jeho batoziny zohladnit aj iné kritérid, ako napriklad hmotnost batoziny alebo to, ¢i sa batozina stratila pocas letu tam alebo
spat?
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Odvolanie podané 8. februdra 2019: Eur6pska komisia proti rozsudku Vseobecného siidu (siedma komora) z
29. novembra 2018 vo veci T-811/16, Di Bernardo/Komisia

(Vec C-114/19P)

(2019/C 164/22)

Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Eurépska komisia (v zastipeni: B. Mongin, G. Gattinara, splnomocneni zastupcovia)

Dalsi iicastnik konania: Danilo Di Bernardo

Névrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok Vseobecného sidu z 29. novembra 2018 (siedma komora), Di Bernardo/Komisia, T-811/16,

— vrétif vec na dalsie konanie Vieobecnému stidu,

— o trovach prvostupiiového konania a odvolacieho konania rozhodnat neskor.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Prvy odvolaci dovod, ktory sa tyka bodu 41 az bodu 53 poslednej vety napadnutého rozsudku, je zaloZeny na nesprdvnom pravnom
postdeni vymedzenia rozsahu povinnosti odévodnenia, ktorti méd vyberovd komisia pri rozhodnuti o nezapisani uchddzaca do
rezervného zoznamu. Komisia v prvom rade tvrdi, Ze VSeobecny siid sa odchylil od ustdlenej judikatiry Stidneho dvora, ktord
rozlisuje medzi rozhodnutiami tykajicimi sa posddenia prihldsok uchddzacov, ako st napr. rozhodnutia tykajtice sa titulov alebo
odbornej praxe uchddzaca, a rozhodnutiami tykajiicimi sa postidenia zdsluh uchddzacov v nadviznosti na ich tcast na skaskach. v
prvom pripade musi vyberovd komisia oznacit konkrétny prvok, ktory v prihldske chyba, pricom zohladni kvalifikdcie pozadované v
ozndmeni o vyhldseni vyberového konania. V prejedndvanej veci vyberovd komisia, ¢i uz vo svojom povodnom rozhodnuti alebo v
odpovedi na Ziadost o opdtovné preskiimanie, splnila poziadavky stanovené v judikatiire, a je v rozpore s touto judikatirou, Ze
Vseobecny sud rozsiril svoje preskiimanie na vyberové kritérid stanovené vyberovou komisiou a ulozil vyberovej komisii povinnost
rozhodnit o vsetkych prvkoch prihlasky. Okolnost, Ze vyberovd komisia oddvodnila svoje rozhodnutie v odpovedi na Ziadost o
opdtovné preskimanie, nemodze tto povinnost odovodnenia rozsirif. V druhom rade Vseobecny sid zamenil povinnost
odovodnenia, bez ohladu na jeho hodnotu, s dévodnostou oddvodnenia, ktord je otdzkou materidlnej zdkonnosti predmetného
rozhodnutia.

Druhy odvolaci dovod, ktory sa tyka bodov 37 az 38 a 53 aZz 56 napadnutého rozsudku, je zaloZeny na nesprévnom pravnom
postdeni, ktoré spociva v nesplneni povinnosti stidu konstatovat ex offo dodrzanie povinnosti odovodnenia. Vieobecny sid sa
odchylil od ustédlenej judikatdry, podla ktorej je pri nedostato¢nom odévodneni vzdy mozné poskytnit v priebehu konania
dopliujuce spresnenia, ktoré zbavujii opodstatnenosti Zalobny dovod na zruSenie zaloZeny na poruseni povinnosti odévodnenia. V
skuto¢nosti Vseobecny stid tym, Ze vyla¢il moznost doplnit odévodnenie v pripade ,takmer tiplnej“ absencie odovodnenia a tym, Ze
prirovnal ,takmer Gplni“ absenciu odovodnenia k dplnej absencii oddvodnenia, znemoznil doplnenie oddvodnenia v priebehu
konania. Takéto prirovnanie nemd oporu v judikatdre Stidneho dvora. Obmedzenim moznosti odstranit vady v priebehu konania
Vseobecny siid obmedzil Glohu stidu, ktory mohol za okolnosti prejedndvanej veci zabranit zruseniu napadnutého rozhodnutia pre
porusenie povinnosti odévodnenia.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Belgicko) 19. februdra 2019 — B. M.
M., B. S.[Etat belge

(Vec C-133/19)
(2019/C 164/23)
Jazyk konania: francizstina
Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d'Etat

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Navrhovatelia: B. M. M., B. S.

Odporca: Etat belge

Prejudicidlne otizky

1. M4 sa na zaruCenie G¢innosti prava Eurdpskej tinie a aby sa neznemoznilo uplatnenie prava na zlGcenie rodiny, ktoré jej je
podla navrhovatelky priznané ¢ldnkom 4 smernice Rady 2003/86/ES z 22. septembra 2003 o prdve na zliiCenie rodiny ('),
vykladat toto ustanovenie tak, Ze vyZaduje, aby dieta garanta mohlo uplatnit prdvo na zlicenie rodiny vtedy, ked sa stane
plnoletym pocas stidneho konania, v ktorom sa napdda rozhodnutie, ktoré mu toto privo zamieta a ktoré bolo teda prijaté
vtedy, ked bolo este maloleté?

2. Maji sa ¢ldnok 47 Charty zdkladnych prav Eurépskej tinie a ¢ldnok 18 smernice 2003/86/ES vykladat v tom zmysle, Ze brdnia
tomu, aby sa Zaloba o neplatnost podand proti zamietnutiu prva na zlicenie rodiny maloletého dietata povazovala za
nepripustnd z toho dovodu, Ze dieta sa stalo plnoletym pocas stidneho konania, kedZe by bolo zbavené moznosti, aby sid
rozhodoval o jeho Zalobe proti tomuto rozhodnutiu a pretoze by bolo porusené jeho pravo na ti¢inny prostriedok napravy?

() U.v.EUL251,2003,s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 224.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Belgicko) 20. februira 2019 — B. M.
M., B. M. [Etat belge

(Vec C-136/19)
(2019/C 164/24)
Jazyk konania: franciizstina
VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat
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Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Navrhovatelia: B. M. M., B. M.

Odporca: Etat belge

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa na zarucenie tcinnosti prava Eurdpskej tinie a aby sa neznemoznilo uplatnenie prdva na zlicenie rodiny, ktoré jej je
podla navrhovatelky priznané ¢linkom 4 smernice Rady 2003/86/ES z 22. septembra 2003 o prave na zlicenie rodiny (!)
vykladat toto ustanovenie tak, Ze vyzaduje aby dieta garanta mohlo uplatnit prévo na zldcenie rodiny vtedy, ked sa stane
plnoletym pocas sidneho konania, v ktorom sa napada rozhodnutie, ktoré mu toto pravo zamieta a ktoré bolo teda prijaté
vtedy, ked bolo este maloleté?

2. Majii sa ¢lanok 47 Charty zdkladnych prav Europskej tinie a ¢ldnok 18 smernice 2003/86/ES vykladat v tom zmysle, Ze brania
tomu, aby sa Zaloba o neplatnost podand proti zamietnutiu prava na zliCenie rodiny maloletého dietata povazovala za
nepripustnd z toho dovodu, Ze dieta sa stalo plnoletym pocas stidneho konania, kedZe by bolo zbavené moznosti, aby siid
rozhodoval o jeho Zalobe proti tomuto rozhodnutiu a pretoze by bolo porusené jeho pravo na ti¢inny prostriedok napravy?

() U.v.EUL251,2003,s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 224.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Conseil d’Etat (Belgicko) 20. februara 2019 — B. M.
O.[Etat belge

(Vec C-137/19)
(2019/C 164/25)
Jazyk konania: franciizstina
VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d'Etat

Uastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Navrhovatel: B. M. O.

Odporca: Etat belge
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Prejudicidlna otdzka

Méd sa ¢ldnok 4 ods. 1 pism. c) smernice Rady 2003/86ES z 22. septembra 2003 o prave na zlG¢enie rodiny ('), pripadne v spojent s jej
¢lankom 16 ods. 1, vykladat tak, Ze na to, aby sa $tdtni prislusnici tretich krajin mohli povazovat za ,maloleté deti“ v zmysle tohto
ustanovenia, musia byt ,maloleti“ nielen v ¢ase podania Ziadosti o povolenie na pobyt, ale aj v Case, ked sprdvny orgdn prijima
rozhodnutie in fine o tejto Ziadosti?

() U.v.ESL251,2003,s.12; Mim. vyd. 19/006,s. 224

Odvolanie podané 21. februdra 2019: Deutsche Telekom AG proti rozsudku VSeobecného stidu (deviata
roz$irend komora) z 13. decembra 2018 vo veci T-827/14, Deutsche Telekom AG/Eurépska komisia

(Vec C-152/19 P)
(2019/C 164/26)
Jazyk konania: nemcina
Ugastnici konania
Odvolatelka: Deutsche Telekom AG (v zastiipeni: D. Schroeder a K. Apel, Rechtsanwilte)

Dalsi ti¢astnici konania: Eurépska komisia, Slovanet, a.s.

Névrhy odvolatelky
QOdvolatel'ka navrhuje, aby Stidny dvor:
— zrusil rozsudok Vseobecného sidu z 13. decembra 2018 vo veci T-827/14 v rozsahu, v akom zamieta zalobu,

— zrusil v celom rozsahu alebo s¢asti rozhodnutie Komisie C(2014) 7465 final z 15. oktébra 2014 v konani podla &lanku 102 ZFEU
a ¢lanku 54 Dohody o EHP (vec AT.39523 — Slovak Telekom), opravené rozhodnutiami Komisie C(2014) 10119 final zo 16.
decembra 2014 a C(2015) 2484 final zo 17. aprila 2015 v rozsahu, v akom sa tyka odvolatelky, a podporne, aby zrusil alebo
znizil pokuty ulozené odvolatelke,

— podporne vrétil vec V§eobecnému stidu na nové rozhodnutie,

— ulozil Komisii ndhradu trov odvolacieho konania a konania pred Veobecnym siidom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania uvddza odvolatelka $tyri odvolacie dovody.
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Po prvé sa mal VSeobecny stid dopustit nespravneho vykladu pravnej zdsady, podIa ktorej je k naplneniu skutkovej podstaty odopretia
pristupu potrebné, aby bol pozadovany pristup nevyhnutny pre plnenie povinnosti na nadvizujicom trhu, v dosledku ¢oho tito
zésadu neuplatnil, a tym ju uplatnil nespravne.

Po druhé sa mal V3eobecny sud dopustit nespravneho vykladu zdsady, podla ktorej materskd spolo¢nost moze byt zodpovednd za
jednanie svojej dcérskej spolo¢nosti iba vtedy, pokial md na fiu rozhodujici vplyv, a tym tiito zdsadu uplatnil nespravne.

Po tretie sa mal Vieobecny sid dopustit nespravneho uplatnenia zdsady, podla ktorej materskd spolo¢nost zodpovedd za jednanie
svojej dcérskej spolocnosti iba vtedy, pokial dcérska spolocnost v zdsade plni pokyny, ktoré jej udeluje jej materskd spolo¢nost, ked
tito zdsadu neuplatnil, ¢im ju uplatnil nespravne.

Po stvrté sa mal Vieobecny stid dopustit nespravneho uplatnenia zdsady, podla ktorej musi byt v sprdvnom konani poskytnuté pravo
byt vypocuty.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Eparchiako Dikastirio Larnakas (Cyprus) 22. februdra
2019 — Kypriaki Kentriki Archi/GA

(Vec C-154/19)
(2019/C 164/27)
Jazyk konania: gréctina
Vndtrostatny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Eparchiako Dikastirio Larnakas

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobca: Kypriaki Kentriki Archi

Zalovany: GA

Prejudicidlne otizky

1. Mozno nezédvislost prokuratora vydavajiiceho eurdpsky zatykac, v stlade s prislusnou vnitrostitnou pravnou Gpravou, od
vykonnej moci hodnotit na zdklade tlohy, ktorti tento prokurdtor plni v rimci vnitrostitneho systému stidnictva? V opacnom
pripade, na zdklade akych kritérii sa md posudzovat nezavislost od vykonnej moci?

2. Mozno prokurdtora mesta Hamburg, ktory je podla nemeckej prévnej tipravy sicastou vykonnej a nie sidnej moci, zaraduje
sa do hierarchickej Struktdry Ministerstva spravodlivosti a je povinny trestne stihat pachatela trestného ¢inu, pokial je to na
zaklade vyhodnotenia vsetkych okolnosti pripadu, a to v prospech aj v neprospech stihanej osoby, podla jeho ndzoru
potrebné, povazovat za dostatocne nezdvisly organ podielajiici sa na riadeni trestného konania, a to do tej miery, Ze
predstavuje ,stidny orgdn“ podla ¢ldnku 6 ods. 1 rimcového rozhodnutia z 13. jiina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch
odovzddvania os6b medzi ¢lenskymi $tatmi (*)?
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3. V pripade kladnej odpovede, md byt uvedeny prokurdtor mesta Hamburg aj funkéne nezavisly od vykonnej moci, v stvislosti
so vetkymi pripadmi, ktoré dozoruje, a na zdklade akych kritérif sa md takdto funk¢nd nezavislost posudzovat?

4. Predstavuje eurdpsky zatykal vydany prokurdtorom mesta Hamburg, ktory podla nemeckej pravnej tipravy nepodlieha
priamej stidnej kontrole, ale iba dodato¢nej kontrole prostrednictvom napadnutia oznidmenia o zatknuti, ktoré sa po jeho
vydani eviduje v Schengenskom informacnom systéme (SIS), ,stidne rozhodnutie” v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 rdmcového
rozhodnutia, v stlade so zdsadou vzdgjomného uznévania podla ¢ldnku 1 ods. 2 rdimcového rozhodnutia?

() Rémcové rozhodnutie Rady z 13. jina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzddvania 0sob medzi clenskymi statmi (2002/584/SVV) (U.
v.ESL190,2002,s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 34).

Odvolanie podané 22. februdra 2019: Association européenne du charbon et du lignite (Euracoal) proti
uzneseniu VSeobecného siidu (tretia komora) z 13. decembra 2018 vo veci T-739/17, Association européenne
du charbon et du lignite (Euracoal) a i./Eurépska komisia

(Vec C-172/19 P)
(2019/C 164/28)
Jazyk konania: nemcina
Uastnici konania
Odvolatel: Association européenne du charbon et du lignite (Euracoal) (v zastdpeni: W. Spieth a N. Hellermann, Rechtsanwilte)

Dalsi iicastnici konania: Eurépska komisia, Deutscher Braunkohlen-Industrie-Verein e.V., Lausitz Energie Kraftwerke AG, Mitteldeutsche
Braunkohlengesellschaft mbH, eins energie in sachsen GmbH & Co. KG

Névrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stidny dvor:

1. a) zrusil uznesenie VSeobecného stidu Eur6pskej tinie z 13. decembra 2018 vo veci T-739/17;
b) vyhldsil Zalobu za pripustni a

v pripade, Ze by Sudny dvor usidil, Ze mu stav veci umozZnuje rozhodniit o spore, v stilade s navrhmi obsiahnutymi v
zalobe podanej 7. novembra 2017, ktoré boli v plnom rozsahu zachované,

— zrusil vykondvacie rozhodnutie Komisie (EU) 2017/1442 z 31.jdla 2017, ktorym sa podl'a smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovujii zdvery o najlepsich dostupnych technikach (BAT) pre velké spalovacie
zariadenia ("),v rozsahu, v akom boli v fiom prijaté a stanovené drovne emisii sivisiace s BAT (BAT-AEL) pre emisie
NOX (¢lénok 1, priloha bod 2.1.3., tabulka 3) a pre emisie ortuti (¢ldnok 1, priloha bod 2.1.6., tabulka 7), ktoré
vznikaji pri spalovani ¢ierneho a hnedého uhlia,
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— subsididrne zrusil vykondvajtice rozhodnutie 2017/1442 v celom jeho rozsahu,

— ulozil Eur6pskej komisii povinnost nahradit trovy konania,

c) v pripade, Ze by Stdny dvor usidil, Ze mu stav veci neumozZfiuje rozhodnit o spore, pokial ide o odvolaci ndvrh
uvedeny v bode 1 pism. b), vratil vec VSeobecnému siidu Eurépskej tinie na dalsie konanie;

2. ulozil Eurépskej komisii povinnost nahradit trovy konania o odvolani.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatel na podporu svojho odvolania uvddza dva odvolacie dovody.

Uznesenie VSeobecného sidu sa po prvé zakladd jednak na procesnej vade, ktorou st dotknuté zau]my odvolatela (clanok 58 prvy
odsek, druhd veta, druhd hypotéza Stattitu Sidneho dvora Eurdpskej tnie), a jednak na poruseni vieobecnych zdsad prava Unie.
Odvolatel vytyka Vseobecnému sidu, Ze nepreskiimal relevantné tvrdenia Zalobcu, podl'a ktorych jeho aktivna legitimacia vyplyvala z
porusenia jeho procesného postavenia, ktoré zastdval v rdmci vymeny informdcii na tcely vypracovania zdverov o najlepsich
dostupnych technikdch napadnutych Zalobou. Odvolatel sa uvedeného konania nielen skuto¢ne zdcastnil, ale mal aj osobitné a
obhdjitelné pravne postavenie, ktoré mu zaistovalo urcité procesné postavenie. Uz len tieto dovody dostato¢ne zakladaji jeho pravo
na podanie Zaloby. Uznesenie V$eobecného stidu neobsahuje nijaké preskimanie ¢i postdenie vecnej stranky argumentdcie Zalobcu,
ani s tym savisiace odovodnenie. Ide o porusenie povinnosti odovodnenia na zdklade ustanovenia ¢lanku 36 prvej vety v spojeni s
clinkom 54 prvého odseku Statiitu Stidneho dvora Eur6pskej tnie, ako aj ¢lanku 81 Rokovacieho poriadku Vieobecného stidu. Z
toho Vyplyva procesnd vada, ako aj porusenie vieobecnych zdsad prava Unie, ktorymi st zdsada tcinnej siidnej ochrany a pravo byt

vypocuty.

Uznesenie VSeobecného stidu po druhé porusuje aj prévo Unie v zmysle ¢lénku 58 prvého odseku druhej vety tretej hypotézy Statdtu
Stdneho dvora Eurdpskej tinie. Vseobecny sud svojim uznesenim nesprévne vyhldsil zalobu zalobcu za nepripustn. Podl'a odvolatel'a
Vieobecny siid porusil pravo Unie tym, Ze nespravne konstatoval, Ze Zalobkyna nesplna podmienku pripustnosti Zaloby tykajticu sa
postavenia kvalifikovanej dotknutej osoby v zmysle ¢lanku 263 stvrtého odseku ZFEU. Postavenie kvallflkovane) dotknute) osoby
zalobcu a teda jeho aktivna legitimacia vyplyvajii z porusenia procesného postavenia, ktoré zastdval v rdmci konania sdvisiace s
vypracovanim zdverov tykajtcich sa najlepsich dostupnych technik napadnutych Zalobou. Odvolatel sa nielen skuto¢ne zicastnil
uvedeného konania, ale mal aj osobitné a obhdjitené pravne postavenie, ktoré mu zarucovalo ur¢ité procesné postavenie. Disponoval
teda prdvom na podanie Zaloby, aby sa domahal dodrzania svojich procesnych prav. Pocas vypracovania zdverov tykajicich sa
najlepsich dostupnych technik Komisia nezabezpecila tieto procesné zéaruky, ktoré sliizia na ochranu Zalobcu, a to najma tym, ze
obmedzila pravo byt vypoéut)'f a pravo na tcast zalobcu, ako aj tym, Ze si nesplmla svoje povinnosti kontroly. Vseobecny siid tym, Ze
vyhlisil Zalobu za nepripustnt, z pravneho hl'adiska nesprévne uplatnil pravo Unie.

() U.v.EUL212,2017,s.1.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Gerechtshof te Amsterdam (Holandsko) 27. februdra
2019 — Rensen Shipbuilding BV, za G¢asti: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane

(Vec C-192/19)
(2019/C 164/29)
Jazyk konania: holandcina
Vniitro§titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Gerechtshof te Amsterdam

Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Odvolatelka: Rensen Shipbuilding BV

Odporca: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane

Prejudicidlna otdzka

Doplnkovd pozndmka 1 ku kapitole 89 kombinovanej nomenklatiry stanovuje, Ze podpolozky 89012010 a 89019010 KN (,plavidld
pre ndmornd plavbu) sa vztahuji len na plavidld stavané pre ndmorn plavbu. Co treba v tejto stvislosti rozumiet pod pojmom ,pre
ndmorni plavbu*?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Belgicko) 28. februira 2019 —
H. A.[Belgicky stit

(Vec C-194/19)
(2019/C 164/30)
Jazyk konania: franciizstina
Vndtrostatny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d'Etat

Ugastnici konania pred vntrostitnym sidom
Navrhovatel: H. A.

Odporca: Belgicky stat
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Prejudicidlna otdzka

M4 sa ¢lanok 27 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 6042013 z 26. jina 2013, ktorym sa stanovuja kritérid a
mechanizmy na urcenie ¢lenského $titu zodpovedného za postdenie Ziadosti o medzindrodnd ochranu podanej Stitnym
prislusnikom tretej krajiny alebo osobou bez stdtnej prislusnosti v jednom z ¢lenskych Stitov (') (prepracované znenie), ¢itany
samostatne alebo v spojeni s ¢lankom 47 Charty zédkladnych prav Eurépskej tinie, vykladat v tom zmysle, Ze ukladd vnitro§titnemu
studu, aby na ucely zabezpecenia prava na tcinny opravny prostriedok pripadne zohladnil skuto¢nosti, ktoré nastali po prijati
rozhodnutia o ,0dovzdani podla nariadenia Dublin“?

() U.v.EUL180,2013,s.31.

Odvolanie podané 28. februdra 2019: Mylan Laboratories Ltd, Mylan, Inc. proti rozsudku VSeobecného siidu
(deviata komora) z 12. decembra 2018 vo veci T-682/14, Mylan Laboratories and Mylan/Komisia

(Vec C-197/19 P)
(2019/C 164/31)
Jazyk konania: anglictina
Ugastnici konania
Odvolatelky: Mylan Laboratories Ltd, Mylan, Inc. (v zastipent: C. Firth, S. Kon, C. Humpe, solicitors, V. Adamis, advokat)

Dalst ticastnik konania: Eurépska komisia

Névrhy odvolateliek
Odvolatel'ky navrhujt, aby Stidny dvor:

— zrusil rozsudok V3eobecného stidu vo veci T-682/14 Mylan Laboratories Ltd a Mylan Inc./Eurépska komisia v rozsahu, v akom sa
v flom zamieta ndvrh na zru$enie rozhodnutia Komisie z 9. jila 2014 (") vo veci AT.39612 — Perindopril (Servier) v rozsahu, v
akom sa tyka odvolateliek,

— zrusil alebo podstatne znizil uloZent pokutu, alebo

— vratil vec VSeobecnému sidu na opitovné rozhodnutie v silade s ndzorom Stidneho dvora, a

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania a inych nakladov a vydavkov stivisiacich s touto vecou a prijal akékolvek dalsie
opatrenia, ktoré povazuje za vhodné.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby odvolatelky uvadzaji pit odvolacich dovodoch zaloZenych na tychto tvrdeniach:

1. Prvy odvolaci dovod: Vseobecny stid sa dopustil nespravneho pravneho posiidenia, ked urcil, Ze Matrix a Les Laboratoires
Servier boli v ¢ase vyrovnania konkurentmi.
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Prvd vyhrada: VSeobecny stid nespravne dospel k zaveru, Ze Komisia mohla oprévnene usudzovat, ze Matrix a Niche mozu byt
kvalifikovani ako potencidlni konkurenti na zaklade dohody, ktora uzavreli.

Druhd vyhrada: V$eobecny stid nespravne uplatnil pravne kritérium pre potencidlnu hospodarsku siitaz, ked dospel k zdveru,
ze Matrix a Servier boli v okamihu uzavretia dohody o vyrovnani potencidlnymi konkurentmi.

2. Druhy odvolaci dovod: Vieobecny siid sa dopustil nespravneho pravneho posiidenia, ked rozhodol, Ze cielom dohody o
vyrovnani bolo obmedzit hospodarsku sttaz.

Prvy vyhrada: VSeobecny siid sa dopustil nespravneho postdenia, ked ur¢il, Ze cielom dohody o vyrovnani v patentovych
zdlezitostiach mohlo byt obmedzenie hospodarskej sttaze, hoci podmienky tejto dohody patrili do rozsahu dotknutého
patentu.

Druhd vyhrada: Vieobecny std sa nespravne odvodil existenciu obmedzenia hospodarskej stitaze z tidajného podnecovania,
ktoré predstavovala platba spolo¢nosti Servier spolo¢nosti Matrix.

Tretia vyhrada: VSeobecny sid sa dopustil pochybenia v tom, akym spdsobom odvodil existenciu podnecovania z platby
prijatej spolo¢nostou Matrix.

3. Treti odvolaci dovod: Vseobecny sid sa dopustil pochybenia, ked odmietol rozhodniit o klasifikdcii Komisie tykajicej sa
dohody o vyrovnani v zmysle obmedzenia hospodarskej stitaze z hladiska tcinku.

4. Stvrty odvolaci dovod: Vseobecny std sa dopustil nespravneho pravneho postdenia, ked uréil, Ze Mylan Inc. vykondvala v
relevantnom obdobi rozhodujici vplyv na spravania sa spolo¢nosti Matrix.

5. Piaty odvolaci dovod: VSeobecny sud porusil ¢ldnok 23 nariadenia ¢. 1/2003 () a zdsady nullum crimen nula poena sine lege a
prévnej istoty, ked urcil, Ze odvolatelkdm bolo mozné ulozit pokutu.

(') Sdhrnnd sprava o rozhodnuti Komisie z 9. jila 2014 tykajiica sa konania podla ¢lankov 101 a 102 Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie (vec
AT.39612 — Perindopril (Servier)) (ozndmené pod ¢islom C(2014) 4955), U.v.EU C 393, 2016, s. 7.

() Nariadenie Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykondvani pravidiel hospodérskej sttaze stanovenych v élankoch 81 a 82 Zmluvy, U. v.
ESL1,2003,s.1; Mim. vyd. 08/002, s. 205.

Odvolanie podané 28. februdra 2019: Teva UK Ltd, Teva Pharmaceuticals Europe BV, Teva Pharmaceutical
Industries Ltd proti rozsudku VSeobecného sidu (deviata komora) z 12. decembra 2018 vo veci T-679/14,
Teva UK Ltd a i. Komisia

(Vec C-198/19 P)
(2019/C 164/32)
Jazyk konania: anglictina
Ugastnici konania

Odvolatelky: Teva UK Ltd, Teva Pharmaceuticals Europe BV, Teva Pharmaceutical Industries Ltd (v zastGpeni: D. Tayar, advokat,
A. Richard, advokdtka)

Dalsi ticastnici konania: European Generic medicines Association AISBL (EGA), Eurépska komisia
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Névrhy odvolateliek

Odvolatelky navrhujt, aby Sadny dvor:

— pripustil odvolanie a zalobu vyhldsil za pripustn,

— zrusil rozsudok Vseobecného stdu z 12. decembra 2018 vo veci T-679/14,

— vrdtil vec na nové rozhodnutie Vieobecnému stdu, iba Zeby Stidny dvor dospel k zaveru, Ze je dostato¢ne s vecou obozndmeny,
aby zrusil rozhodnutie Komisie COMP[AT.39612 ('),Perindopril (Servier)* z 9. jula 2014 v rozsahu, v akom konstatuje, Ze
spolo¢nosti Teva UK limited, Teva Pharmaceuticals Europe B.V. a Teva Pharmaceutical Industries Limited porusili ¢ldnok 101
ZFEU a zrusil pokutu uloZend spolo¢nostiam Teva UK limited, Teva Pharmaceuticals Europe B.V. a Teva Pharmaceutical Industries
Limited, a

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania, vratane trov, ktoré odvolatelky vynalozili v konani na Stidnom dvore a predtym v
konani na Vseobecnom sude.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia
QOdvolatelky uplatiiuji na podporu svojho odvolania tri dovody:

1. Vseobecny stid sa dopustil nespravneho pravneho postdenia v savislosti s kritériom, ktoré pouzil na postdenie toho, & bola
Teva potencidlnym konkurentom spolo¢nosti Servier.

2. Vseobecny sid sa dopustil nespravneho prdvneho postidenia, ked' konstatoval, ze zmluva predstavovala obmedzenie
hospodarskej sttaze v zmysle ¢lanku 101 ods. 1 ZFEU.

3. Vieobecny stid sa dopustil pri uplatiovani ¢lanku 101 ods. 3 ZFEU nespravneho pravneho postdenia.

(*) Zhrnutie rozhodnutia Komisie z 9. jila 2014 tykajticeho sa konania podl'a clinkov 101 a 102 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie [vec AT.39612
— Perindopril (Servier)] [ozndmené pod ¢islom C(2014)4955] (U.v.EU C 393,s.7).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi (Pol'sko)
27.februdra 2019 —RL sp. z 0.0.[]. M.

(Vec C-199/19)
(2019/C 164/33)
Jazyk konania: polstina
Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi
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Utastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobkyria a Zalovand v konani o vzdjomnej Zalobe: RL sp. z 0.0.

Zalovany a Zalobca v konani 0 vzdjomnej Zalobe: ]. M.

Prejudicidlne otdzky

1. Mi sa ¢lanok 2 bod 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/7/EU zo 16. februdra 2011 o boji proti oneskorenym
platbdm v obchodnych transakcidch (1), ktory bol do pol'ského prava prebraty ¢lankom 4 bodom 1 zdkona o dobéch splatnosti
v obchodnych transakcidch z 8. marca 2013 (Dz. U. 2019, polozka 118, konsolidované znenie) vykladat v tom zmysle, Ze za
transakcie, ktoré vedt k dodavke tovaru alebo k poskytovaniu sluzieb za odplatu (obchodné transakcie), sa majii povazovat aj
zmluvy, ktorych charakteristické plnenie spoéiva v odplatnom prenechani veci do do¢asného uZzivania (napr. zmluvy o ndjme a
zmluvy o prenechani do uZivania)?

2. V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku: Md sa ¢ldnok 5 tejto smernice, ktory bol do pol'ského préva prebraty éldnkom 11
ods. 1 zdkona o dobéch splatnosti v obchodnych transakcidch, vykladat v tom zmysle, Ze za dohodu tcastnikov obchodnej
transakcie o rozvrhu platieb sa md povazovat tiez dohoda o plneni dlznika formou opakujticich sa pefiaznych platieb, a to aj
vtedy, ak bola zmluva uzatvorend na dobu neurcita?

() U.v.EUL48,s.1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Trgovacki sud u Zagrebu (Chorvitsko) 1. marca
2019 — INA-INDUSTRIJA NAFTE d.d. a ini/LJUBLJANSKA BANKA d.d.

(Vec C-200/19)
(2019/C 164/34)
Jazyk konania: chorvdtcina
Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Trgovacki sud u Zagrebu

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyne: INA-INDUSTRIJA NAFTE d.d., CROATIA osiguranje d.d., REPUBLIKA HRVATSKA, Croatia Airlines d.d., GRAD ZAGREB,
HRVATSKA ELEKTROPRIVREDA d.d., HRVATSKE SUME d.o.0., KAPITAL d.0.0. u stecaju, PETROKEMIJA d.d., Duro Dakovi¢ HOlding
d.d., ENERGOINVEST d.d., TELENERG d.o.0., ENERGOCONTROL d.0.0., UDRUGA POSLODAVACA U ZDRAVSTVU, HRVATSKI
ZAVOD ZA MIROVINSKO OSIGURANJE, ZAGREPCANKA-POSLOVNI OBJEKTI dd., BRODOGRADILISTE VIKTOR LENAC dd.,
INOVINE d.d., MARAT INZEN]ERING d.0.0., GOYA — COMPANY d.o.0., METROPOLIS PLAN d.o.0., Dalekovod d.d., INFRATERRA
d.o.0., Citat d.0.0., STAROSTA d.0.0., METALKA METALCOM d.o.0.,1.S.,B.C., ZN.,D.G., MR, A.T.

Zalovand: LJUBLJANSKA BANKA d.d.
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Prejudicidlne otizky

1. Vzhladom na to, Ze sa Zalovand neziiCastnila uzavretia zmliv s ostatnymi spoluvlastnikmi, ani s uzavretim nesthlasila, m4 sa
¢lanok 7 ods. 1 nariadenia (EU) ¢ 1215/2012 vykladat v tom zmysle, Ze povinnost, ktori ma Zalovang, t. j. povinnost
stanovend zdkonom, ale ktord, pokial ide o jej vysku, ditum splatnosti a dalsie ndleZitosti, je ur¢end spolo¢nou dohodou
vicsinovych vlastnikov podielov nehnutelnosti, musi byt taktiez povazovand za zmluvnd povinnost?

2. Md sa ¢ldnok 7 ods. 2 nariadenia (EU) ¢ 1215/2012 vykladat v tom zmysle, Ze nesplnenie povinnosti stanovenej zdkonom
vodi ostatnym spoluvlastnikom nehnutelnosti, ktori sa mézu domahat jej splnenia prostrednictvom stidneho sporu, je
povazované za delikt alebo kvézi delikt, a to predovsetkym vzhladom na skutocnost, Ze z dovodu nesplnenia zdkonnej
povinnosti Zalovanou moze tak ostatnym spoluvlastnikom, ako aj tretim osobdm vznikndt dalSia ujma (ind nez pefiaznd strata
z dovodu vyhrady)?

3. Vzhladom na to, Ze v prejedndvanej veci vyplyva dotknutd povinnost z toho, Ze Zalovand vlastni priestory uréené pre odbornt
¢innost, v ktorych vykondva ¢innosti, t. j. priestory, v ktorych ma svoje sidlo, md sa ¢lanok 7 ods. 5 nariadenia (EU) €.
1215/2012 vykladat v tom zmysle, Ze ide o spor vyplyvajtici z previdzkovania pobocky, zastdpenia alebo inej prevadzkarne?

Odvolanie podané 1. marca 2019: Ryanair DAC, predtym Ryanair Ltd, Airport Marketing Services Ltd proti
rozsudku VSeobecného siidu ($iesta rozsirend komora) z 13. decembra 2018 vo veci T-111/15, Ryanair a
Airport Marketing Services/Komisia

(Vec C-202/19 P)
(2019/C 164/35)
Jazyk konania: anglictina
Ugastnici konania

Odvolatelky: Ryanair DAC, predtym Ryanair Ltd, Airport Marketing Services Ltd (v zastipeni: E. Vahida, avocat, L-G. Metaxas-
Maranghidis, Aiyopoc, G. Berrisch, Rechtsanwalt, B. Byrne, solicitor)

Vedlajsi iicastnici konania: Eurdpska komisia

Navrhy odvolateliek
Odvolatel'ky navrhuji, aby Stadny dvor:
— zrusil rozsudok Vseobecného sidu z 13. decembra 2018 vo veci T-111/15 a

— zrusil ldnok 1 ods. 2, éldnok 2 ods. 4 a cldnky 3, 4 a 5 rozhodnutia Komisie (EU) 2015/1226 () z 23. jila 2014 o $tétnej pomoci
SA.33963 (2012/C) (ex 2012/NN), alebo subsididrne, vritil vec Vseobecnému siidu na dalsie konanie, a v kazdom pripade

— ulozil Komisii povinnost nahradit odvolatelkdm trovy konania, ktoré im vznikli v stvislosti s tymto odvolacim konanim a s
konanim vo veci T-111/15 pred V3eobecnym sidom.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia
Odvolatelky tvrdia, Ze napadnuty rozsudok sa ma zrusit z tychto odvolacich dévodov.

Po prvé Vseobecny sud nesprévne uplatnil ¢linok 41 Charty zakladnych prdv a pravo na obhajobu odvolateliek v konani pred
Komisiou. Vieobecny sid chybne rozlisil konkrétne prava podla ¢ldnku 41 ods. 2 Charty a vSeobecné prévo na riadnu spravu veci
verejnych, zakotvené v ¢linku 41 ods. 1 Charty, chybne rozhodol, Ze prdva podla ¢linku 41 ods. 2 Charty sa neuplatnia pri
vySetrovani $tatnej pomoci, chybne rozhodol Ze existuje rozpor medzi clankom 41 ods. 1 a 2 Charty a ¢linkami 107 a 108 ZFEU, a
chybne rozhodol Ze odvolatelky bolo mozné pri vySetrovani povazovat len za zdroj informdcii.

Po druhé Vseobecny std porusil clanok 107 ods. 1 ZFEU tym, Ze nespravne vyloZil pojem vyhoda. Vieobecny stid: chybne vyvodil, e
na uplatnenie kritéria stikromné subjektu v trhovom hospodérstve (,STH) neexistuje hierarchia metodolégii medzi komparativnou
analyzou a inymi metédami, chybne rozhodol, Ze Komisia bola oprdvnena odchylit sa od komparativnej analyzy a zamietnut
komparativne dokazy, ktoré predlozili odvolatelky, a chybne vyvodil, Ze pri uplatiiovani kritéria prirastkovej ziskovosti nie je nutné,
aby sa Komisia sama ubezpecila, Ze o¢akdvané dodato¢né naklady a o¢akdvané prirastkové prijmy nepochddzajtice z leteckej dopravy
odrdzaju, ako by prevaddzkoval letisko STH.

Po tretie VSeobecny stid nespravne rozhodol o pripisatelnosti pomoci §titu tym, Ze sa domnieval, Ze nebolo potrebné spresnit, ¢i
spolo¢ny prevadzkovatel letiska — ,SMAC“ — verejnym orgdnom, pritom neuplatnil kritéria podla pripadu Stardust Marine na
rozliSovanie medzi samostatnostou a pripisatelnostou, a neposkytol dostato¢né odoévodnenie pre toto rozhodnutie.

() Rozhodnutie Komisie (EU) 2015/1226 z 23.jdla 2014 o $titnej pomoci SA.33963 (2012/C) (ex 2012/NN) poskytnutej Franciizskom v prospech
Obchodnej a priemyselnej komory v Angouléme a spolo¢nosti SNC-Lavalin, Ryanair a Airport Marketing Services [oznamené pod ¢islom C(2014)
5080] (U.v.EUL 201, 2015, s. 48).

Odvolanie podané 1. marca 2019: Ryanair DAC, predtym Ryanair Ltd, Airport Marketing Services Ltd proti
rozsudku VSeobecného siidu (Siesta rozsirend komora) z 13. decembra 2018 vo veci T-165/15, Ryanair a
Airport Marketing Services/Komisia

(Vec C-203/19 P)
(2019/C 164/36)
Jazyk konania: anglictina
Ugastnici konania

Odvolatelky: Ryanair DAC, predtym Ryanair Ltd, Airport Marketing Services Ltd (v zastpeni: E. Vahida, avocat, 1.-G. Metaxas-
Maranghidis, Awnyopoc, G. Berrisch, Rechtsanwalt, B. Byrne, solicitor)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Névrhy odvolateliek
Odvolatelky navrhujt, aby Sadny dvor:

— zrusil rozsudok Vseobecného sidu z 13. decembra 2018 vo veci T-165/15 a
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— zrusil ¢lanok 1 ods. 1 a 2, a (v rozsahu, v ktorom sa tykajii clanku 1 ods. 1 a 2) ¢ldnky 3, 4 a 5 rozhodnutia Komisie (EU)
2015/1227 (") z 23. jila 2014 o $tdtnej pomoci SA.22614 (C 53/07), alebo subsididrne, vratil vec na dalsie konanie V$eobecnému
stdu, a v kazdom pripade

— ulozil Komisii povinnost nahradit odvolatelkdm trovy konania, ktoré im vznikli v stvislosti s tymto odvolacim konanim a s
konanim vo veci T-165/15 pred Vieobecnym stidom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia
Odvolatelky tvrdia, Ze napadnuty rozsudok by mal byt zruseny na zaklade nasledujtcich odvolacich dovodov.

Po prvé Vieobecny sid nesprévne uplatnil ¢lanok 41 Charty zakladnych préav EU a pravo na obhajobu odvolateliek v konani pred
Komisiou. Veobecny sid chybne rozlisil konkrétne prava podla ¢ldnku 41 ods. 2 Charty a vSeobecné pravo na riadnu spravu veci
verejnych, zakotvené v ¢linku 41 ods. 1 Charty, chybne rozhodol, Ze prdva podla ¢ldnku 41 ods. 2 Charty sa neuplatnia pri
vySetrovani §titnej pomoci, chybne rozhodol Ze existuje rozpor medzi ¢linkom 41. ods. 1 a 2 Charty a ¢lankami 107 a 108 ZFEU, a
chybne rozhodol, Ze odvolatelky bolo mozné pri vySetrovani povazovat len za zdroj informdcii.

Po druhé Vieobecny stid porusil élanok 107 ods. 1 ZFEU tym, Ze nesprévne vylozil pojem vyhoda. Vseobecny stid chybne vyvodil, ze
na uplatnenie kritéria podnikatel'a v trhovom hospodarstve (,PTH) neexistuje hierarchia metodolégii medzi komparativnou analyzou
a inymi metédami, chybne rozhodol, Ze Komisia bola oprdvnend odchylit sa od komparativnej analyzy a zamietnut komparativne
dokazy, ktoré predlozili odvolatelky, a chybne vyvodil, Ze pri uplatiiovani kritéria prirastkovej ziskovosti nie je nutné, aby sa Komisia
sama ubezpecila, Ze ocakdvané dodato¢né ndklady a ocakdvané prirastkové prijmy nepochddzajtce z leteckej dopravy odrdzaj, ako
by prevadzkoval letisko PTH.

() Rozhodnutie Komisie (EU) 20151227 z 23.jdla 2014 o sttnej pomoci SA.22614 (C 53/07) poskytnutej Franctizskom v prospech Obchodnej a
priemyselnej komory v Pau-Béarn a spolocnosti Ryanair, Airport Marketing Services a Transavia [ozndmené pod ¢islom C(2014)5085] (U.v.EUL
201, 2015,s.109).

Odvolanie podané 1. marca 2019: Ryanair DAC, predtym Ryanair Ltd, Airport Marketing Services Ltd proti
rozsudku VSeobecného sidu (Siesta rozsirend komora) z 13. decembra 2018 vo veci T-53/16, Ryanair a
Airport Marketing Services/Komisia

(Vec C-204/19 P)
(2019/C 164/37)
Jazyk konania: anglictina
Uastnici konania

Odvolatelky: Ryanair DAC, predtym Ryanair Ltd, Airport Marketing Services Ltd (v zastipeni: E. Vahida, avocat, 1.-G. Metaxas-
Maranghidis, Awnyopoc, G. Berrisch, Rechtsanwalt, B. Byrne, solicitor)

Vedlajsi iicastnici konania: Europska komisia, Rada Eurdpskej tinie
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Névrhy odvolateliek
Odvolatel'ky navrhujt, aby Stidny dvor:
— zrusil rozsudok Vseobecného sidu z 13. decembra 2018 vo veci T-53/16 a

— zrugil anky 1, 4, 5 a 6 rozhodnutia Komisie (EU) 2016/633 (1) z 23. jila 2014 o $titnej pomoci SA.33961 (2012/C) (ex
2012/NN), alebo subsididrne, vratil vec Vseobecnému sidu na d'alsie konanie, a v kazdom pripade

— ulozil Komisii povinnost nahradit odvolatelkdm trovy konania, ktoré im vznikli v stvislosti s tymto odvolacim konanim a s
konanim vo veci T-53/16 pred Vieobecnym siidom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia
Odvolatelky tvrdia, Ze napadnuty rozsudok sa md zrusit z tychto odvolacich dovodov.

Po prvé Vseobecny stid nesprdvne uplatnil ¢ldnok 41 Charty zdkladnych prdv a pravo na obhajobu odvolateliek v konani pred
Komisiou. Veobecny std chybne rozlisil konkrétne prava podla ¢lanku 41 ods. 2 Charty a vSeobecné pravo na riadnu spravu veci
verejnych, zakotvené v ¢linku 41 ods. 1 Charty, chybne rozhodol, Ze prdva podla ¢linku 41 ods. 2 Charty sa neuplatnia pri
vySetrovani §tdtnej pomoci, chybne rozhodol Ze existuje rozpor medzi clankom 41 ods. 1 a 2 Charty a ¢ldinkami 107 a 108 ZFEU, a
chybne rozhodol Ze odvolatelky bolo mozné pri vySetrovani povazovat len za zdroj informacii.

Po druhé Vseobecny sid porusil ¢lanok 107 ods. 1 ZFEU tym, Ze nespravne vyloZil pojem vyhoda.

Vseobecny sid chybne vyvodil, Ze na uplatnenie kritéria sikromné subjektu v trhovom hospodarstve (,STH) neexistuje hierarchia
metodolégil medzi komparativnou analyzou a inymi metddami, chybne rozhodol, Ze Komisia bola oprdvnend odchylit sa od
komparativnej analyzy a zamietnut komparativne dokazy, ktoré predlozili odvolatel'ky, chybne vyvodil, Ze pri uplatfiovani kritéria
prirastkovej ziskovosti nie je nutné, aby sa Komisia sama ubezpecila, Ze o¢akévané dodato¢né naklady a ocakdvané prirastkové prijmy
nepochddzajice z leteckej dopravy odrazaja, ako by prevadzkoval letisko STH a chybne rozhodol, Ze uZz zniZend ziskovost, a nie
neexistencia ziskovosti, sta¢ia na rozhodnutie o pomoci.

Po tretie VSeobecny stid nespravne rozhodol o pripisate[nosti pomoci $titu tym, Ze sa domnieval, Ze prevadzkovatel letiska —
»SMAN“—je ,orgdnom §titu®, pritom vsak neuplatnil kritéria podla pripadu Stardust Marine, a neposkytol dostato¢né odoévodnenie.
Vseobecny std sa tiez dopustil chyby, ked nespravne uviedol, Ze rozhodnutia stikromnej spolo¢nosti VTAN boli pripisatelné statu.

() Rozhodnutie Komisie (EU) 2016/633 z 23. jdla 2014 o 3titnej pomoci SA.33961 (2012/C) (ex 2012/NN) poskytnutej Franctizskom v prospech
obchodnej a priemyselnej komory Nimes-Uzes-Le Vigan, a spolo¢nosti Veolia Transport Aéroport de Nimes, Ryanair Limited a Airport Marketing
Services Limited (U.v. EUL 113, 2016, s. 32).
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Odvolanie podané 1. marca 2019: Ryanair DAC, predtym Ryanair Ltd, Airport Marketing Services Ltd proti
rozsudku VSeobecného sidu (Siesta rozsirend komora) z 13. decembra 2018 vo veci T-165/16, Ryanair a
Airport Marketing Services/Komisia

(Vec C-205/19 P)

(2019/C 164/38)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelky: Ryanair DAC, predtym Ryanair Ltd, Airport Marketing Services Ltd (v zastpeni: E. Vahida, avocat, [-G. Metaxas-
Maranghidis, Aikryopoc, G. Berrisch, Rechtsanwalt, B. Byrne, solicitor)

Dalsi tcastnici konania: Eurépska komisia, Rada Eur6pskej tinie

Navrhy odvolateliek

Odvolatelky navrhujt, aby Sadny dvor:

— zrusil rozsudok VSeobecného stidu z 13. decembra 2018 vo veci T-165/15 a

— zrusil ¢ldnok 1 ods. 4 a ¢lanky 2 az 4 rozhodnutia Komisie (EU) 2016/287 (1) z 15. oktébra 2014 o 3titnej pomoci SA.26500
(2012/C) (ex 2011/NN, ex CP 227/2008), alebo subsididrne, vrtil vec na dalsie konanie Vseobecnému stdu, a v kazdom pripade

— ulozil Komisii povinnost nahradit odvolatelkdm trovy konania, ktoré im vznikli v stvislosti s tymto odvolacim konanim a s
konanim vo veci T-165/15 pred Vieobecnym stidom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelky tvrdia, Ze napadnuty rozsudok by mal byt zrueny na zéklade nasledujicich odvolacich dovodov.

Po prvé Vieobecny sid nesprévne uplatnil ¢lanok 41 Charty zékladnych prév EU a pravo na obhajobu odvolateliek v konani pred
Komisiou. Veobecny sid chybne rozlisil konkrétne prava podla ¢ldnku 41 ods. 2 Charty a vSeobecné pravo na riadnu spravu veci
verejnych, zakotvené v ¢ldnku 41 ods. 1 Charty, chybne rozhodol, Ze prdva podla ¢ldnku 41 ods. 2 Charty sa neuplatnia pri
vySetrovani §titnej pomoci, chybne rozhodol Ze existuje rozpor medzi ¢linkom 41. ods. 1 a 2 Charty a ¢lankami 107 a 108 ZFEU, a
chybne rozhodol Ze odvolatelky bolo mozné pri vySetrovani povazovat len za zdroj informdcii.

Po druhé Vseobecny sid porusil clanok 107 ods. 1 ZFEU tym, Ze nespravne vyloZil pojem vyhoda. Vieobecny stid: chybne vyvodil, e
na uplatnenie kritéria podnikatel'a v trhovom hospodarstve (,PTH“) neexistuje hierarchia metodolégii medzi komparativnou analyzou
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a inymi metédami, chybne rozhodol, Ze Komisia bola opravnend odchylit sa od komparativnej analyzy a zamietnut komparativne
dokazy, ktoré predlozili odvolatelky, a chybne vyvodil, Ze pri uplatiiovani kritéria prirastkovej ziskovosti nie je nutné, aby sa Komisia
sama ubezpecila, Ze o¢akdvané dodato¢né niklady a ocakdvané prirastkové prijmy nepochddzajice z leteckej dopravy odrazaju, ako
by prevadzkoval letisko PTH.

() Rozhodnutie Komisie (EU) 2016/287 z 15. oktGbra 2014 o §tdtnej pomoci SA.26500 (2012/C) (ex 2011/NN, ex CP 227/2008), ktor Nemecko
poskytlo spolo¢nosti Flughafen Altenburg-Nobitz GmbH a spolo¢nosti Ryanair Ltd. [ozndmené pod ¢islom C(2014) 7369] (U. v.EUL 59, 2016, s.
22).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Conseil d’Etat (Franciizsko) 6. marca 2019 — Ministre
deI’Agriculture et de I’ Alimentation/Compagnie des péches de Saint-Malo

(Vec C-212/19)
(2019/C 164/39)
Jazyk konania: francizstina
Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d'Ftat

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Navrhovatel: Ministre de I'Agriculture et de I'’Alimentation

Odporca: Compagnie des péches de Saint-Malo

Prejudicidlne otizky

1. Md sa rozhodnutie Komisie zo 14. jala 2004 (!) vykladat v tom zmysle, Ze vyhlasuje za nezlucitelné so spolo¢nym trhom iba
tlavy na socidlnych odvodoch zamestndvatelov, z dovodu, Ze tilavy na socidlnych odvodoch zamestnancov neprindsaji
prospech podnikom a teda nemozu patrit do posobnosti ¢ldnku 107 Zmluvy o fungovani Eur6pskej tnie, alebo v tom zmysle,
ze vyhlasuje za nezluciteIné so spolo¢nym trhom aj ilavy na socidlnych odvodoch zamestnancov?

2. Pokial by Stidny dvor rozhodol, ze rozhodnutie Komisie treba vykladat v tom zmysle, Ze vyhlasuje za nezlucitelné so
spolo¢nym trhom aj tilavy na socidlnych odvodoch zamestnancov, treba sa na podnik pozerat v tom zmysle, Ze mal prospech
zo vietkych tychto dlav alebo iba z Casti z nich? Ako treba v tomto druhom pripade urcit tdto Cast? Je ¢lensky $tdt povinny
nariadit dotknutym zamestnancom vratenie celej alebo ¢asti pomoci, z ktorej mali prospech?

(') Rozhodnutie Komisie zo 14. jila 2004 o niektorych podpornych opatreniach zavedenych Franctzskom v prospech chovatelov vodnych
Zivocichov a rybdrov [ozndmené pod ¢islom K(2004) 2588] (2005/239/ES) (U.v.EU L 74, 19.3.2005 s. 49).
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Zaloba podané 7 marca 2019 — Eurépska komisia/Spojené krilovstvo Velkej Briténie a Severného [rska
(Vec C-213/19)
(2019/C 164/40)
Jazyk konania: anglictina
Ugastnici konania
Zalobkyiia: Eurépska komisia (v zasttipent: L. Flynn, F. Clotuche-Duvieusart, splnomocneni zdstupcovia)

Zalované: Spojené kralovstvo Vel'kej Briténie a Severného [rska

Zalobkytia navrhuje, aby Siidny dvor:
— rozhodol, Ze:

1. Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného frska si tym, Ze nezapisalo spravne sumy ciel do tGétovnych zdznamov a
nespristupnilo spravnu sumu tradi¢nych vlastnych zdrojov a vlastnych zdrojov zalozenych na DPH v stvislosti s urcitymi
dovozmi textilnych vyrobkov a obuvi z Cinskej ludovej republiky, nesplnilo svoje povinnosti podla ¢lankov 2 a 8
rozhodnutia Rady 2014/335 ('), ¢cldnkov 2 a 8 rozhodnutia Rady 2007436 (?), ¢lankov 2, 6, 9, 10, 12 a 13 nariadenia
Rady ¢. 609/2014 (%), ¢lankov 2, 6, 9, 10, 11 a 17 nariadenia Rady ¢. 1150/2000 (%), ¢lanku 2 nariadenia Rady ¢.
1553/89 (%), ako aj clanku 105 ods. 3 nariadenia Rady 9522013 () a ¢lanku 220 ods. 1 nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2913/92 ();

ako dosledok nesplnenia povinnosti, ktoré mu vyplyvajt z ¢ldnku 4 ods. 3 Zmluvy o Eurépskej Unii, cldnkov 325 a 310
ods. 6 Zmluvy o fungovani Eurépskej Unie, clankov 3 a 46 nariadenia ¢. 952/2013, ¢ldnku 13 nariadenia Rady ¢ 2913/92,
¢lanku 248 ods. 1 nariadenia Komisie ¢. 2454/93 (%), clanku 244 vykondvacieho nariadenia Komisie 2015/2447 () a
¢lanku 2 ods. 1 pism. b) a d), ¢lankov 83, 85 az 87 a ¢lanku 143 ods. 1 pism. d) a ods. 2 smernice Rady 2006/112/ES ('°).

Zodpovedajtice straty tradiénych vlastnych zdrojov, ktoré treba poskytnit do rozpoétu Unie (po odpoéitani nikladov na
vyber) ¢inia:

496 025 324,30 eura vroku 2017 (do 11. oktébra 2017 vritane),
646 809 443,80 eura v roku 2016,

535290 329,16 eura vroku 2015,

480098 912,45 eura vroku 2014,

325230 822,55 eura vroku 2013,

173 404 943,81 eura vroku 2012,

22777 312,79 eura v roku 2011.

2. Neposkytnutim v3etkych informdcii nutnych na stanovenie vysky strdit TVZ pozadovanych dtvarmi Komisie a
neposkytnutim pozadovaného obsahu pravneho posudku prévneho oddelenia HMRC (Datiové a colnd spréva, Spojené
krélovstvo) alebo odévodnenia rozhodnutia, ktoré viedlo k odpusteniu stanovenych colnych dlhov, Spojené kralovstvo
Velkej Britanie a Severného Irska nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvajii z ¢lanku 4 ods. 3 Zmluvy o Eurépskej Unii a
¢lanku 2 ods. 2 a ¢lanku 3 pism. d) nariadenia Rady 608/2014 ('), a

— ulozil Spojenému kralovstvu Vel'kej Britanie a Severného [rska povinnost nahradit trovy konania.
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Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Napriek tomu, Ze OLAF a Komisia opakovane upozornovali na riziko podvodu, Spojené kralovstvo nezaviedlo pri colnych kontroldch
pristupy zaloZené na rizikich, aby predislo prepusteniu podceneného tovaru (konkrétne obuvi a textilnych vyrobkov vyvezenych z
Cinskej Tudovej republiky) do volného obehu v Unii az do 12. oktébra 2017. V dosledku tohto nekonania napriek opakovanym
varovaniam Spojené kralovstvo neprijalo opatrenia zalozené na posudem rizika vyzadované pravnou tipravou Unie v oblasti ciel a
Vlastnych zdrojov. Toto neprijatie primeranych opatren ovplyvnilo aj spravne uplatnenie pravidiel Unie tykajicich sa DPH. Porusenie
prava Unie, ktorého sa dopustilo Spojené kral ovstvo, a ndslednd miera dovozu podhodnoteného tovaru do tohto ¢lenského Stdtu
sposobili vynimocne vysoké straty v rozpocte Unie. KedZe na rozdiel od ostatnych clenskych Statov Spojené krélovstvo nedodrzalo
odportcania Komisie, prllakalo viac podhodnoteneho obchodu. Tieto vynimocne vysoké straty taktiez drasticky ovplyvnili
spravodlivé rozdelenie zdtaze medzi clenskymi tatmi, kedze museli byt kompenzované primerane vy3simi prispevkami clenskych
statov na zéklade HND Unii.

() 2014/335/EU, Euratom: Rozhodnutie Rady z 26. méaja 2014 o systéme vlastnych zdrojov Eurdpskej tnie (U. v. EUL 168, 2014,s.105).
() 2007/436]ES, Euratom: Rozhodnutie Rady zo 7. jina 2007 o systéme vlastnych zdrojov Eurépskych spolocenstiev (U. v. EUL 163, 2007, 5. 17).

() Nariadenie Rady (EU, Euratom) & 609/2014 z 26. médja 2014 o metodach a postupe srrlstupnovama tradi¢nych vlastnych zdrojov a vlastného
zdroja zaloZeného na DPH a HND a o opatreniach na zabezpecenie poziadaviek na pokladni¢nt hotovost (prepracované znenie) (U. v. EU L 168,
2014,s. 39).

(*) Nariadenie Rady (ES, Euratom) ¢. 11 50/ 2000 z 22. mdja 2000, ktorym sa vykondva rozhodnutie 94/7 28 [ES, Euratom o systéme vlastnych zdrojov
spolocenstiev (U. v. ESL 130, 2000, s. 1; Mim. vyd. 01/003, 5. 169).

(°) Nariadenie Rady (EHS, Euratom) ¢. 1553/89 z 29. mdja 1989 o konecnych jednotnych dohodich o vyberani vlastnych zdrojov pochddzajicich z
dane z pridanej hodnoty (U. v.ESL 155, 1989, 5. 9; Mim. vyd. 01/001,s. 197).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013 z 9. oktébra 2013, ktorym sa ustanovuje Colny kédex Unie (U. v. EUL 269, 2013, s.
1).

() Nariadenie Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kédex spolocenstva (U. v. ES L 302, 1992, s. 1; Mim. vyd.
02/004, 5. 307).

(®) Nariadenie Komisie (EHS) ¢. 2454/93 z 2. jiila 1993, ktorym sa vykondva nariadenie Rady (EHS) ¢. 2913/92, ktorym sa ustanovuje Colny kodex
spolocenstva (U. v. ES L 253, 1993, 5. 1; Mim. vyd. 02/006 s. 3).

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2015/2447 z 24. novembra 2015, ktorym sa stanovu) dpodrobne pravidld vykondvania urcitych ustanoven{
nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 952/2013, ktorym sa ustanovuje Colny kédex Unie (U. v. EUL 343, 2015, s. 558).

(1% Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

(') Nariadenie Rady | (EU, Euratom) ¢. 608/2014 z 26. maja 2014, ktorym sa ustanovuji vykonavacie opatrenia tykajtice sa systému vlastnych zdrojov
Eurépskej tnie (U. v. EUL 168, 2014, s. 29).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Korkein hallinto-oikeus (Finsko) 8. marca 2019 —
Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

(Vec C-215/19)
(2019/C 164/41)
Jazyk konania: fincina
Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Korkein hallinto-oikeus

Ugastnici konania pred vnitrostitnym sidom
Odvolatel: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Dalst ticastnik konania: A Oy
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Prejudicidlne otizky

1. Majti sa ¢lanky 13b a 31a vykonavacieho nariadenia Rady (EU) ¢. 282/2011 (1) z 15. marca 2011, ktorym sa ustanovujt
vykondvacie opatrenia smernice 2006/112/ES (%) o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty, v zneni vykonéavacieho
nariadenia Rady (EU) ¢. 1042/2013 (%) zo 7. oktébra 2013, ktorym sa meni vykondvacie nariadenie (EU) ¢. 282/2011, pokial
ide o miesto poskytovania sluzieb, vykladat v tom zmysle, Ze sluzby ddtového centra typu, o aky ide vo veci samej, v rdmci
ktorych podnikatel poskytuje svojim klientom serverové skrine v ddtovom centre na umiestnenie serverov, vritane
doplnkovych sluZieb, sa majti povazovat za prendjom nehnutelného majetku?

2. V pripade zdpornej odpovede na prvi prejudicidlnu otdzku: Maju sa ¢ldnok 47 smernice o DPH 2006/112/ES a ¢ldnok 31a
vyssie uvedeného vykonavacieho nariadenia vykladat v tom zmysle, Ze sluzby ddtového centra typu, o aky ide vo veci samej, sa
maji povazovat za sluzby suvisiace s nehnutelnym majetkom, pricom miestom poskytovania sluzieb je miesto, kde sa
nehnutelny majetok nachddza?

() U.v.EUL77,2011,s.1.
() U.v.EUL347,2006,s.1.
() U.v.EUL284,2013,s.1.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour du travail de Liége (Belgicko) 18. marca 2019 —
B./Centre public d’action sociale de Liége (CPAS)

(Vec C-233/19)
(2019/C 164/42)
Jazyk konania: francizstina
VnitroStitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour du travail de Liege

Ugastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: B.

Zalovany: Centre public d’action sociale de Liége (CPAS)

Prejudicidlne otizky

Maju sa cldnky 5 a 13 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/115/ES zo 16. decembra 2008 o spolo¢nych normdch a
postupoch ¢lenskych $tdtov na Gcely névratu Statnych prislusnikov tretich krajin, ktorf sa neopravnene zdrziavajii na ich Gzemi (), v
spojeni s ¢lankom 19 ods. 2 a ¢linkom 47 Charty zdkladnych prav Eur6pskej tinie, ako aj ¢ldnkom 14 ods. 1 pism. b) tejto smernice v
spojeni s rozsudkom C-562/13 vydanym 18. decembra 2014 Velkou komorou Stidneho dvora Eurdpskej tinie vykladat v tom zmysle,
7e prizndvaji odkladny d¢inok opravnému prostriedku podanému proti rozhodnutiu, ktoré ukladd Stitnemu prislusnikovi tretej
krajiny, ktory trpi vdznou chorobou, opustit Gzemie ¢lenského stitu, ked osoba, ktord opravny prostriedok podala, tvrdi, Ze
vykonanie tohto rozhodnutia ju méze vystavit viznemu riziku podstatného a nenapraviteného zhorsenia jej zdravotného stavu,
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— pric¢om nie je potrebné posudit opravny prostriedok a samotné jeho podanie postacuje na pozastavenie vykonu rozhodnutia
nariadujiceho opustenie izemia,

— alebo je potrebné okrajové preskimanie tykajiice sa existencie obhdjitelnej vyhrady alebo neexistencie dévodu nepripustnosti,
pripadne zjavnej neddvodnosti Zaloby podanej na Radu pre cudzinecké spory,

— alebo je potrebné tiplné preskiimanie sidmi pre pracovnopravne spory, aby sa ur¢ilo, ¢i vykonanie tohto rozhodnutia naozaj moze

vystavit osobu, ktord opravny prostriedok podala, vaZnemu riziku podstatného a nenapravitelného zhorsenia jej zdravotného
stavu?

() U.v.EUL 348,2008,s.98.
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VSEOBECNY SUD
Rozsudok VSeobecného stidu z 28. marca 2019 — Pometon/Komisia
(Vec T-433/16) (1)
( ,,Hospodarska sitaZ — Kartely — Eurdpsky trh s ocelovymi brusivami — Rozhodnutie, ktorym sa konsStatuje
poruSenie 101 ZFEU a Elanku 53 Dohody o EHP — Koordindcia cien v rdmci celého EHP — ,Hybridné* koname,
Charta zdkladnych prav —
Dékaz o poruseni — Jediné a nepretrZité porusenie — Obmedzenie hospoddrskej siitaze z hladiska ciela — DlZka
trvania porusenia — Pokuta — Vynimocnd dprava zdkladnej sumy — Povinnost odévodnenia —
Proporcionalita — Rovnost zaobchddzania — Neobmedzend prdvomoc®)
(2019/C 164/43)
Jazyk konania: taliancina
Ugastnici konania

Zalobkyiia: Pometon SpA (Maerne di Martellago, Taliansko) (v zasttipent: E. Fabrizi, V. Veneziano a A. Molinaro, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zasttipent: P. Rossi a B. Mongin, splnomocnent zdstupcovia)

Predmet veci

Navrh zalozeny na ¢lanku 263 ZFEU a smerujci k zrueniu rozhodnutia Komisie C (201 6) 3121 final z 25. mdja 2016 tykajiiceho sa
konania podl'a éldnku 101 ZFEU a éldnku 53 Dohody o EHP (vec AT.39792 — Ocelové brisivé)

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 2 rozhodnutia Komisie C (2016) 3121 final z 25. mdja 2016 tykajiiceho sa konania podla clanku 101 ZFEU a cldnku 53
Dohody o EHP (vec AT.39792 — Ocelové briisivd) sa zrusuje.

2. Suma pokuty uloZenej spolocnosti Pometon SpA sa stanovuje na 3 873 375 eur.
3. V zostdvajiicej Casti sa Zaloba zamieta.
4, Kazdy vicastnik konania zndsa svoje trovy konania.

() U.v.EUC371,10.10.2016.
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Rozsudok VSeobecného siidu z 20. marca 2019 — Hércules Club de Fitbol/Komisia
(Vec T-766/16) ()
(,,Stdtna pomoc — Stdtna pomoc poskytnutd Spanielskom v prospech niektorych profesiondlnych futbalovych
klubov — Zdruka — Rozhodnutie, ktorym sa vyhlasuje pomoc za nezlucitelnii s vaiitornym trhom — Vyhoda —
Povinnost odévodnenia®)
(2019/C 164/44)
Jazyk konania: Spanielcina
Uastnici konania
Zalobca: Hércules Club de Fiitbol, SAD (Alicante, Spanielsko) (v zasttpent: S. Rating a Y. Martinez Mata, avocats)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastipeni: G. Luengo, B. Stromsky a P. Némeckovd, splnomocnenf zdstupcovia)

Vedlajsi ticastnik, ktory v konani podporuje Zalobcu: Spanielske kralovstvo (v zastipeni: pdvodne A. Gavela Llopis a M.J. Garcia-Valdecasas
Dorrego, neskor M.J. Garcia-Valdecasas Dorrego, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci
Névth podany na zdklade ¢ldnku 263 ZFEU a pozadujtici zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 2017/365 zo 4. jila 2016 o $titnej

pomoci SA.36387 (2013/C) (ex 2013/NN) (ex 2013/CP) poskytnutej Spanielskom futbalovym klubom Valencia Club de Fiitbol, SAD,
Hércules Club de Fatbol, SAD, a Elche Club de Fatbol, SAD (U.v.EUL 55,2017,s. 12)

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie Komisie (EU) 2017/365 zo 4. jiila 2016 o itdtnej pomoci SA.36387 (2013/C) (ex 2013/NN) (ex 2013/CP) poskytnutej
Spanielskom futbalovjm klubom Valencia Club de Fiitbol, SAD, Hércules Club de Fiitbol, SAD, a Elche Club de Fiitbol, SAD, sa zrusuje v
rozsahu, v akom sa tyka Hércules Club de Fiitbol, SAD.

2. Eurdpska komisia zndsa svoje viastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Hércules Club de Fiitbol.

3. Spanielske krdlovstvo zndsa svoje viastné trovy konania.

(" U.v.EUC6,9.1.2017.

Rozsudok VSeobecného siidu z 26. marca 2019 — Boshab a i./Rada
(Vec T-582/17) (1)
(-Spolocnd zahranicnd a bezpecnostnd politika — Restriktivne opatrenia prijaté voci niektorym osobdm a
subjektom vzhladom na situdciu v KonZskej demokratickej republike — Zoznam osob a subjektov, na ktoré sa
uplatiiuje zmrazenie financnych prostriedkov a hospoddrskych zdrojov a zdkaz vstupu a tranzitu — Zaradenie mien
Zalobcov na zoznam — Prdvo na obranu — Prdvo byt vypocuty — Povinnost odévodnenia — Zjavne nesprivne
postidenie — Prdvo na dcinni siidnu ochranu*)
(2019/C 164[45)
Jazyk konania: franciizstina

Ukastnici konania
Zalobcovia: Evariste Boshab (Kin3asa, Konzskd demokratickd republika) a dalich 7 Zalobcov, ktorych mend st uvedené v prilohe

rozsudku (v zastdpeni: povodne P. Chansay Wilmotte, A. Kalambay Ndaya a P. Okito Omole, neskor T. Bontinck, M. Forgeois, P. De
Wolf a A. Guillerme, advokati)
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Zalovand: Rada Eur6pskej tinie (v zastdpeni: povodne M. Veiga a B. Driessen, neskor B. Driessen a J.-P. Hix, splnomocnen{ zdstupcovia)

Predmet veci

Zaloba zalozend na ¢ldnku 263 ZFEU na zrusenie vykonavacieho nariadenia Rady (EU) 2017/904 z 29. mdja 2017, ktorym sa
vykonava ¢linok 9 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1183/2005, ktorym sa zavadzaji ur¢ité osobitné retriktivne opatrenia namierené proti
osobdm, ktoré porusuji zbrojné embargo voci Konzskej demokratickej republike (U. v. EU L 138 1, 2017, s. 1) a vykonévacieho
rozhodnutia Rady (SZBP) 2017/905 z 29. mdja 2017, ktorym sa vykondva rozhodnutie 2010/788/SZBP o restriktivnych opatreniach
voci KonZzskej demokratickej republike (U. v.EUL 1381,2017, s. 6) v rozsahu, v akom sa tieto pravne akty tykajti zalobcov

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Evariste Boshab a dalsi Zalobcovia, ktorych mend sii uvedené v prilohe, sti povinni nahradit trovy konania.

() U.v.EUC374,6.11.2017.

Rozsudok VSeobecného siidu z 26. marca 2019 — Clestra Hauserman/Parlament
(Vec T-725/17) (')

(.»Verejné obstardvanie — Postup verejného obstardvania — Prdce sitvisiace s ,pohyblivymi prieckami-
dverami‘projektu na rozsirenie a modernizdciu budovy Parlamentu Konrad Adenauer v Luxemburgu —
Zamietnutie ponuky uchddzaca — Zadanie zdkazky inému uchddzacovi — Povinnost odévodnenia — Ponuka s
neobvykle nizkou cenou — Zjavne nesprdvne posiidenie — Mimozmluvnd zodpovednost)

(2019/C 164/46)
Jazyk konania: franciizstina
Uastnici konania
Zalobkyﬁa: Clestra Hauserman (Illkirch Graffenstaden, Franciizsko) (v zastiipent: J. Gehin, avocat)

Zalovany: Eurépsky parlament (v zasttipent: V. Nagli¢ a B. Schafer, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Jednak ndvrh zaloZeny na ¢linku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Parlamentu z 24. augusta 2017 prijatého v rimci postupu
verejného obstardvania INLO-D-UPIL-T16-A08 tykajticeho sa Casti €. 55 nazvanej ,Pohyblivé priecky-dvere®, v ktorom ide o projekt
rozsirenia a rekonstrukcie budovy Parlamentu Konrad Adenauer v Luxemburgu, a jednak ndvrh zaloZeny na ¢linku 268 ZFEU na
ndhradu Skody, ktord bola Zalobkyni tidajne sposobend
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Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Clestra Hauserman zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskemu parlamentu.

() U.v.EUC13,15.1.2018.

Rozsudok VSeobecného siidu z 26. marca 2019 — Parfiimerie Akzente/EUIPO (GlamHair)
(Vec T-787/17) (1)

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky Eurépskej iinie GlamHair —
Absolutny dovod zamietnutia — Nedostatok rozliSovacej SpOSObllOStl — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1
pism. b) ac) nariadenia (ES) & 207/2009 [teraz dldnok 7 ods. 1 pism. b) a c) nariadenia (EU) 2017/1001]“)

(2019/C 164/47)
Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania
Zalobkyiia: Parfiimerie Akzente GmbH (Pfedelbach, Nemecko) (v zasttipent: O. Spieker, A. Schénfleisch a M. Alber, avocats)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zasttipeni: D. Walicka, splnomocnend zdstupkytia)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 25. septembra 2017 (vec R 82/2017-2) tykajicemu sa
prihlasky slovného oznacenia GlamHair ako ochrannej zndmky Eur6pskej tinie

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Parfiimerie Akzente GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC32,29.1.2018.
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Rozsudok VSeobecného stidu z 28. marca 2019 — Coesia/EUIPO (Zobrazenie dvoch zaoblenych kriviek
Cervenej farby)

(Vec T-829/17) (1)

(-,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej iinie zobrazujiicej dve
zaoblené krivky Cervenej farby — Absoliitny dévod zamietnutia — Nedostatok rozlisovacej sposobilosti — Clinok
7 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) &. 207/2009 [teraz tldnok 7 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001] —
Povinnost odévodnenia — Cldnok 75 nariadenia & 207/2009 (teraz ldnok 94 nariadenia 2017/1001)*)

(2019/C 164/48)
Jazyk konania: taliancina
Uastnici konania
Zalobkyiia: Coesia SpA (Bologna, Taliansko) (v zasttpent: S. Rizzo, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastipeni: L. Rampini, splnomocneny zéstupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 29. septembra 2017 (vec R 1272/2017-5) tykajlcemu sa
prihlasky obrazového oznacenia zobrazujiceho dve zaoblené krivky ¢ervenej farby ako ochrannej zndmky Eurdpskej tinie

Vyrok rozsudku
1. Zaloba sa zamieta.
2. Coesia SpA je povinnd nahradit trovy konania.

(") U.v.EUC63,19.2.2018.

Rozsudok VSeobecného sidu z 26. marca 2019 — Deray/EUIPO — Charles Claire (LILI LA TIGRESSE)
(Vec T-105/18) (')

(,Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Ndmietkové konanie — Prihldska slovnej ochrannej zndmky Eurdpskej iinie
LILI LA TIGRESSE — StarSia slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie TIGRESS — Relatiyny dovod
zamietnutia — Neexistencia pravdepodobnosti zdimeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001“)

(2019/C 164/49)
Jazyk konania: anglictina
Ugastnici konania

Zalobca: André Deray (Bry-sur-Marne, Franciizsko) (v zastdpent: S. Santos Rodriguez, advokat)



13.5.2019

Uradny vestnik Eurépskej tnie

C164/47

Zalovany: Urad Eur6pskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zasttipent: P. Sipos a D. Walicka, splnomocneni zastupcovia)

Dali ticastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym stidom: Charles Claire LLP (Weybridge
Surrey, Spojené kralovstvo)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 13. decembra 2017 (vec R 1244/2017-2) tykajticemu sa
ndmietkového konania medzi spolo¢nostou Charles Claire a pinom Derayom

Vyrok rozsudku

1.

2.

Zaloba sa zamieta.

André Deray je povinny nahradit trovy konania.

() U.v.EUC134,16.4.2018.

Rozsudok VSeobecného siidu z 27. marca 2019 — Biernacka-Hoba/EUIPO — Formata Bogustaw Hoba
(Formata)

(Vec T-265/18) (1)

( ,,Ochrannd zndmka Eurdpskej iinie — Konanie o vyhldsenie neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej
tinie Formata — Starsia obrazovd medzindrodnd ochrannd zndmka Formata — Relativny dovod neplatnosti —
Clinok 60 ods. 1 pism. a) a tldnok 8 ods. 1 pism. a) ab) nariadenia (EU) 2017/1001 — Pravidlo 37 nariadenia (ES)
¢.2868/95 (teraz cldnok 12 delegovaneho nariadenia (EU) 2018/625) — Podmienky vyjadrenia starej ochrannej
zndmky — Pravidlo 19 nariadenia ¢. 2868/ 95 (teraz cldnok 7 delegovaného nariadenia 2018/625) — Legitimna
dévera— Vrdtenie ndkladov za reprezentdciu — Cldnok 109 nariadenia 2017/1001 a pravidlo 94 nariadenia
2868/95 (teraz ddnok 109 nariadenia 2017/1001)“)

(2019/C 164/50)

Jazyk konania: polstina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Tlona Biernacka-Hoba (Aleksandréw E6dzki, Pol'sko) (v zastdpent: R. Rumpel, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zastiipent: D. Walicka, splnomocnend zdstupkyna)

Dalsi dicastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi ticastnik v konani pred Vseobecnym siidom: Formata Bogustaw Hoba
(Aleksandréw Lodzki)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 13. februdra 2018 (vec R 2032/2017-4) tykajicemu sa
konania o vyhldsenie neplatnosti medzi pafiou llonou Biernacka-Hobaovou a spolo¢nostou Formata Bogustaw Hoba
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Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu Uradu Eurdpskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) z 13. februdra 2018
(vecR 2032/2017 4) sa zruSuje v rozsahu, v akom ukladd pani Ilone Biernacka-Hobaovej povinnost zndsat ndklady, ktoré vynaloZila
spolocnost Formata Bogustaw Hoba v konani o vyhldsenie neplatnosti a v konani o Zalobe, a urcil sumu ndkladov, ktorii md pani Ilona
Biernacka-Hoba zaplatit spolocnosti Formata Bogustaw Hoba, na 1000 eur, a meni v tom zmysle, Ze pani Ilone Biernacka-Hobaovej sa
neukladd povinnost zndsat takiito sumu.

2. V zostdvajiicej Casti sa Zaloba zamieta.

3. Kazdy ticastnik konania zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC231,2.7.2018.

Rozsudok Veobecného siidu z 28. marca 2019 — Julius-K9/EUIPO — El Corte Inglés (K9 UNIT)
(Vec T-276/18) (1)

(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej
iinie K9 UNIT — StarSia obrazovd ochrannd zndmka Eurépskej dinie unit — Relativny dévod zamietnutia —
Pravdepodobnost zdmeny — Cldnok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001“)

(2019/C 164/51)
Jazyk konania: anglictina
Uastnici konania
Zalobkyiia: Julius-K9 Zrt (Szigetszentmiklés, Madarsko) (v zasttipent: G. Jambrik, advokat)
Zalovany: Urad Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastiipeni: A. Lukosidté a H. O'Neill, splnomocneni zastupcovia)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom EUIPO a vedlajsi iicastnik v konani pred V3eobecnym siidom: El Corte Inglés, SA (Madrid,
Spanielsko) (v zasttipeni: ]. L. Rivas Zurdo, advokat)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 22. februdra 2018 (vec R 1432/2017-2) tykajlicemu sa
ndmietkového konania medzi spolo¢nostami El Corte Inglés, SA a Julius-K9 Zrt
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Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu Uradu Furdpskej tinie pre dusevné viastnictvo (EUIPO) z 22. februdra 2018
(vecR 1432/2017 2) sa zrusuje.

2. EUIPO zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vznikli spolocnosti Julius-K9 Zrt.

3. El Corte Inglés, SA zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC231,2.7.2018.

Uznesenie VSeobecného stidu z 18. marca 2019 — SKS Import Export/Komisia
(Vec T-239/18) (1)

(,Zaloba o neplatnost — Volny pohyb kapitdlu — Predchddzanie vyuZivania financného systému na iicely prania
Spinavych peiazi a financovania terorizmu — Smernica (E U) 2015/849 — Delegované nariadenie
(EU) 2018/212 — Zapisanie Tuniska na zoznam vysokorizikovych tretich krajin — Neexistencia priamej
dotknutosti — Nepripustnost*)

(2019/C 164/52)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobkyria: Société Kammama Saber (SKS) Import Export (Sousse Jawhara, Tunisko) (v zastGpeni: H. Chelly, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zasttpen: V. Di Bucci, A. Bouquet a T. Scharf, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh zaloZeny na ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2018/212 z 13. decembra 2017, ktorym sa
ment delegované nariadenie (EU) 2016/1675, ktorym sa dopliia smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/849, pokial ide
o pridanie Sri Lanky, Trinidadu a Tobaga a Tuniska do tabulky v bode I prilohy (U. v. EUL 41, 2018, s. 4)

Vyrok
1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.
2. Société Kammama Saber (SKS) Import Export je povinnd nahradit trovy konania.

(" U.v.EUC231,2.7.2018.
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Uznesenie VSeobecného stidu z 15. marca 2019 — Silgan Closures a Silgan Holdings/Komisia
(Vec T-410/18) (1)

(.Zaloba o neplatnost — Hospoddrska sifaz — Kartely — Trh kovovych obalov — Rozhodnutie o zacati
vySetrovania — Akt, ktory nie je moZné napadniit Zalobou — Nepripustnost™)

(2019/C 164/53)
Jazyk konania: nemcina
Ucastnici konania

Zalobkyne: Silgan Closures GmbH (Mnichov, Nemecko), Silgan Holdings, Inc. (Stamford, Connecticut, Spojené $taty) (v zastiipent:
H. Wollmann, D. Seeliger, R. Grafunder a V. Weiss, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: T. Christoforou, B. Ernst, G. Meessen, C. Vollrath a L. Wildpanner, splnomocneni
zdstupcovia)
Predmet veci

Névrh podla ¢lanku 263 ZFEU na zrudenie rozhodnutia Komisie C(2018)2466 final z 19. aprila 2018, na zdklade ktorého Komisia
zacala konanie podla ¢lanku 101 ZFEU vo veci AT.40522 — Pandora

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta.

2. Konanie o ndvrhoch na vstup vedlajsich iicastnikov do konania, ktoré podali Spolkovd republika Nemecko a Rada Eurdpskej tinie, sa
zastavuje.

3. Silgan Closures GmbH a Silgan Holdings, Inc. zndSajii svoje viastné trovy konania a sti povinné nahradit trovy Eurdpskej komisie.

4. Spolkovd republika Nemecko a Rada zndsajti viastné trovy konania stivisiace s ndvrhmi na vstup vedlajsieho ticastnika do konania.

() U.v.EUC285,13.8.2018.

Uznesenie VSeobecného siidu z 19. marca 2019 — Haba Trading/EUIPO — Vida (vidaXL)
(Vec T-503/18) (1)
(»Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Ndmietkové konanie — Spitvzatie nimietky — Zastavenie konania“)
(2019/C 164/54)
Jazyk konania: anglictina
Ugastnici konania

Zalobkyiia: Haba Trading BV (Utrecht, Holandsko) (v zasttipent: B. Schneiders a A. Brittner, advokati)
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Zalovany: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo (v zastiipeni: D. Gdja a H. O'Neill, splnomocnent zéstupcovia)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom a vedlajst ticastnik v konani pred Vseobecnym stidom: Vida AB (Alvesta, Svédsko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu piateho odvolaciecho sendtu EUIPO z 12. jina 2018 (vec R 190/2016-5) tykajicemu sa
nédmietkového konania medzi spolo¢nostami Vida AB a Haba Trading BV

Vyrok

1. Konanie o Zalobe sa zastavuje.

2. Haba Trading BV zndsa svoje viastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynalozil Urad Eurdpskej tinie pre dusevné
vlastnictvo (EUIPO).

() U.v.EUC373,15.10.2018.

Uznesenie VSeobecného sidu z 13. marca 2019 — Comune di Milano/Parlament a Rada
(Vec T-75/19) (1)
(-,Postiipenie veci®)
(2019/C 164/55)
Jazyk konania: taliancina
Ugastnici konania
Zalobca: Comune di Milano (v zasttipent: F. Sciaudone, M. Condinanzi a A. Neri, advokati)

Zalovani: Eurépsky parlament (v zasttpen: L. Visaggio, I. Anagnostopoulou a A. Tamds, splnomocneni zdstupcovia), a Rada Eurépskej
tnie (v zastdpeni: M. Bauer, F. Florindo Gijon a E. Rebasti, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Jednak névrh na zdklade clanku 263 ZFEU na zrusenie nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) 20181718 zo 14. novembra
2018, ktorym sa men{ nariadenie (ES) ¢. 726/2004, pokial ide o sidlo Eurdpskej agentdry pre lieky (U. v. EU L 291, 2018, s. 3), a
jednak ndvrh na vyhldsenie rozhodnutia Gidajne prijatého Radou 20. novembra 2017 za neti¢inné
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Vyrok

1. Vseobecny siid postupuje vec T-75/19 Siidnemu dvoru na rozhodnutie.

2. O Ziadosti, ktorti podalo Comune di Milano o prejednanie o tejto Zaloby v skrdtenom stidnom konani, sa rozhodne neskor.
3. O trovdch konania sa rozhodne neskor.

(" U.v.EUC112,25.3.2019.

Zaloba podand 7. janudra 2019 — CJ/Stdny dvor Eurdpskej tinie
(Vec T-1/19)
(2019/C 164/56)
Jazyk konania: anglictina
Uastnici konania
Zalobca: CJ (v zastapent: V. Kolias, advokat)

Zalovany: Stdny dvor Eurépskej tinie

Névrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— konstatoval, Ze nezabezpecenim anonymizdcie procesnych pisomnosti odkazujiicich na Zalobcu menom, ktoré Vseobecny sid a
byvaly Sud pre verejnii sluzbu zverejnili na internete, a subsididrne nezabezpecenim znepristupnenia mennych verzii takychto
pisomnosti na internete, doslo na strane Zalovaného k poruseniu Zmliyv,

— ulozil zalovanému povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zalobca uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 20 Charty zdkladnych prdv Eurépskej tinie, pri¢om Zalobca konkrétne
uvadza, Ze:

— v minulosti podal Zaloby proti svojmu byvalému zamestnavatelovi pred Stiidom pre verejnd sluzbu a Vieobecnym stidom,

— procesné pisomnosti v konaniach o tychto zalobach boli zverejnené, pri¢om na zalobcu odkazujii menom a sii pristupné
prostrednictvom internetovych vyhladdvacov, ako je Google,
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— dostupnost takych vyhladdvacov ulahcuje akymkolvek uZivatefom internetu na svete, vrdtane sucasnych a
potenciondlnych zamestnédvatelov, aby si vytvorili profil Zalobcu,

— vytvorenie takéhoto profilu zvysuje riziko diskrimindcie vo¢i Zalobcovi,

— Stdny dvor Eurdpskej tinie rozhodol o vieobecnom anonymizovani zverejiovanych procesnych pisomnosti pri vietkych
ndvrhoch na zacatie prejudicidlneho konania tykajtcich sa jednotlivcov, ktoré mu boli dorucené po 1. juli 2018,

— anonymizdcia zverejiiovanych procesnych pisomnosti v pripade vsetkych dalsich typov konani podla Zmlav je nadalej na
absolitnom volnom uvézeni sidu Eurdpskej tnie,

— v pripade Zalobcu nie je zabezpecené rovnaké zaobchddzanie v porovnani s fyzickymi osobami, ktorych sa tykaji nvrh na
zacatie prejudicidlneho konania dorucené Stidnemu dvoru po 1.jali 2018.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Vieobecny std porusil ¢ldnok 8 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tinie, pricom
Zalobca konkrétne uvddza, Ze:

— Gcelom zverejiiovania procesnych pisomnosti je — slovami Stidneho dvora — ,zarucit informovanie ob¢anov a verejny
charakter sidnictva“,

— na dosiahnutie tohto ciela nie je nevyhnutné zverejiovat verzie procesnych dokumentov, ktoré odkazuji na Zalobcu
menom, alebo subsididrne spristupiiovat takéto verzie internetovym vyhladdvacom, ako je Google,

— neukoncenie takejto praxe zo strany Veobecného sidu je v rozpore s ¢linkom 4 ods. 1 pism. ¢) a ¢ldnkom 5 pism. a)
nariadenia Eurpskeho parlamentu a Rady (ES) €. 45/2001 ('), a subsididrne s ¢linkom 4 ods. 1 pism. ¢) a ¢ldnkom 5 pism.
a) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 (3).

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 z 18. decembra 2000 o ochrane jednotlivcov so zretelom na spracovanie osobnych
udajov institdciami a orgdnmi spolocenstva a o volnom pohybe takychto tidajov (U. v. ESL 8, 2001, s. 1; Mim. vyd. 13/026, 5. 102).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 z 23. okt6bra 2018 o ochrane fyzickych 0sdb pri spraciivani osobnych tdajov
institGciami, organmi, tradmi a agentdrami Unie a o volnom pohybe takychto tidajov, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) €. 45/2001 a rozhodnutie
¢.1247/2002[ES (U.v.EUL 295,2018, s. 39).

Zaloba podand 1. marca 2019 — Bulgarian Energy Holding a i. Komisia
(Vec T-136/19)
(2019/C 164/57)
Jazyk konania: anglictina
Ukastnici konania

Zalobkyne: Bulgarian Energy Holding EAD (Sofia, Bulharsko), Bulgartransgaz EAD (Sofia), Bulgargaz EAD (Sofia) (v zastpeni:
K. Struckmann, lawyer, M. Powell a A. Kadri, solicitors)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkyne navrhujt, aby Vseobecny stid:

— prijal opatrenia na zabezpecenie priebehu konania alebo opatrenia tykajiice sa dokazovania spresnené v bode 3.6 Zaloby alebo
akékolvek iné opatrenia, ktoré VSeobecny sid povazuje za nevyhnutné,
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— zrugil v celom rozsahu alebo s¢asti rozhodnutie Komisie C(2018) 8806 final zo 17. decembra 2018 tykajtice sa konania podla
¢lanku 102 ZFEU (AT.39849 — BEH Gas),

— zrusil alebo zniZil uloZent pokutu,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyne uvddzajii sedem Zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Zalovana porusila podstatné formélne nalezitosti, ¢im porusila pravo Zalobkyi na
obhajobu.
2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze definicia relevantného trhu obsiahnutd v napadnutom rozhodnuti vychddza z

nespravneho pravneho a skutkového postidenia, ako aj z nevykonania prieskumu trhu a neuvedenia nélezitych dovodov.

3. Treti zZalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze zistenie uvedené v napadnutom rozhodnuti a spo¢ivajice v tom, Ze Bulgargaz EAD
ako jedna zo Zalobkyn alebo Zalobkyne spolo¢ne mali dominantné postavenie na trhu s kapacitnym sluzbami, vychddza z
nespravneho pravneho a skutkového postdenia.

4. Stvrty Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze napadnuté rozhodnutie je v rozpore so Zmluvami Eur6pskej tnie, kedze
dostatocne nepreukazuje, Ze by konanie opisané v napadnutom rozhodnuti bolo porusenim ¢ldnku 102 ZFEU, a to vzhladom
na pochybenia pri uplatneni prava a postideni skutkovych okolnosti, ktoré toto rozhodnutie obsahuje.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze zistenia uvedené v napadnutom rozhodnuti a tykajtice sa dfzky trvania tidajného
porusenia vychddzaji z nespravneho pravneho a skutkového postdenia.

6. Siesty Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze prijatim rozhodnutia podla ¢ldnku 7 nariadenia Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16.
decembra 2002 (!) boli porusené Zmluvy Eurépskej tinie.

7. Siedmy Zalobny doévod je zalozeny na tom, Ze pokuta by mala byt zrusend alebo znizend vzhladom na to, Ze napadnuté
rozhodnutie nie je v stlade s usmerneniami zalovanej k metéde stanovenia pokiit, alebo alternativne vzhladom na vykon
neobmedzenej stidnej pravomoci Sidneho dvora podla ¢linku 261 ZFEU na ziklade toho, e pokuta je vo vztahu k
sankcionovanému konaniu v kazdom pripade neprimerand.

() Nariadenie Rady (ES) &. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykondvani pravidiel hospodarskej stitaze stanovenych v ¢linkoch 81 a 82 Zmluvy (U. v.
ESL1,2003,s.1; Mim. vyd. 08/002, s. 205).
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Zaloba podand 7. marca 2019 — PKK/Rada

(Vec T-148/19)

(2019/C 164/58)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Kurdistan Workers’ Party (PKK) (v zastdpeni: A. van Eik a T. Buruma, advokati)

Zalovand: Rada Eurpskej tinie

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Rady (SZBP) 2019/25 z 8. janudra 2019 () v rozsahu, v akom sa tyka Zalobcu (pricom Zalobca spochybnuje, Ze
Kadek a Kongra Gel st jeho alias),

— alternativne, ulozil menej prisne opatrenie nez trvajiice zaradenie do zoznamu teroristov Eurdpskej tinie,

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania spolu s tirokmi.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvddza Sest Zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze rozhodnutie Rady 2019/25 je neplatné v rozsahu, v akom sa tyka zalobcu, kedze
zalobca nemohol byt oznaceny za teroristickii organizdciu ako je definovand v ¢ldnku 1 ods. 3 spolo¢nej pozicie Rady
2001/931/SZBP z 27. decembra 2001 (%).

Zalovand nepreukdzala, Ze Zalobca je $truktdrovand skupina, ktord pdsobi s cielom pachat teroristické titoky. Okrem toho
vacSinu konani uvedenych v odévodneni nemozno Zalobcovi pripisat, nie st uvedené v zozname konani v clanku 1 ods. 3
spolocnej pozicie Rady 2001/931/SZBP afalebo nemézu vdzne poskodit Ziadnu krajinu. Cielom Zalobcu napokon nie je
Jteroristicky ciel“ ako je definované v ¢ldnku 1 ods. 3 spolo¢nej pozicie Rady 2001/931/SZBP. Tento ciel sa musi postdit vo
svetle ozbrojeného konfliktu za sebaurcenie.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze rozhodnutie Rady 2019/25 je neplatné v rozsahu, v akom sa tyka zalobcu,
pretoze prislu$ny orgdn neprijal Ziadne rozhodnutie ako to vyZaduje ¢ldnok 1 ods. 4 spolo¢nej pozicie Rady.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na tom Ze rozhodnutie Rady 2019/25 je neplatné v rozsahu, v akom sa tyka zalobcu, pretoze
zalovand neuskutocnila Ziadne riadne preskiimanie ako ich vyzaduje ¢lanok 1 ods. 6 spolo¢nej pozicie Rady 2001/931/SZBP.

V odovodneni sa nepreukdzalo, Ze sa vykonalo riadne preskiimanie na nirodnej tirovni a u samotnej Zalovanej. Nezohladiuje
sa informdcia, ktor poskytol Zalobca v predchddzajiicich konaniach tykajicich sa mierového procesu, boja proti Daes a
autokratického vyvoja v Turecku.
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4. Stvrty Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze rozhodnutie Rady 2019/25 je neplatné v rozsahu, v akom sa tyka zalobcu,
pretoZe toto rozhodnutie nie je v stlade s poziadavkami proporcionality a subsidiarity.

Konkrétne kurdska diaspéra je zaradenim do zoznamu neprimerane dotknuta.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze rozhodnutie Rady 2019/25 je neplatné v rozsahu, v akom sa tyka Zalobcu, pretoze
nie je v stlade s povinnostou odovodnenia v stlade s ¢ldnkom 296 ZFEU.

Vseobecny sud vo svojom rozsudku z 15. novembra 2018, PKK/Rada (T-316/14, EU:T:2018:788) dospel k tomu istému
zdveru na zdklade rovnakého odovodnenia.

6. Siesty Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze rozhodnutie Rady 2019/25 je neplatné v rozsahu, v akom sa tyka zalobcu,
pretoZe porusuje pravo Zalobcu na obranu a jeho pravo na G¢innd stdnu ochranu.

Konkrétne zalovana ignorovala rozsudok z 15. novembra 2018, PKK/Rada (T-316/14, EU:T:2018:788) a konanie, ktoré k
nemu viedlo.

(") Rozhodnutie Rady (SZBP) 2019/25 z 8. janudra 2019, ktorym sa meni a aktualizuje zoznam osob, skupin a subjektov, na ktoré sa vztahuji ¢lanky
2, 3 a 4 spolocnej pozicie 2001/931/SZBP o uplatiovani Specifickych opatreni na boj s terorizmom, a ktorym sa zrusuje rozhodnutie (SZBP)
2018/1084 (U.v.EUL 6, 2019, s. 6)

() Spolo¢nd pozicia Rady 2001/931/SZBP z 27. decembra 2001 o uplatiiovani $pecifickych opatreni na boj proti terorizmu (U. v. EU L 344, 2001, s.

93)
Zaloba podan4 14. marca 2019 — Mersinis[ESMA
(Vec T-163/19)
(2019/C 164/59)
Jazyk konania: anglictina
Ugastnici konania

Zalobca: Michail Mersinis (Atény, Grécko) (v zasttipent: P. Pafitis, advokt)

Zalovany: Burdpsky orgén pre cenné papiere a trhy (ESMA)

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Zalovaného z 23. mdja 2018 o nevybrati zalobcu na miesto vediiceho prévneho tradnika v stvislosti s
pracovnym miestom ESMA/2017[VAC19/AD?7.
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Do6vody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby zalobca uvddza dva Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom zloZeni vyberovej komisie.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na uprednostiiovani uchddzaca vybraného na predmetné pracovné miesto.

Zaloba podand 14. marca 2019 — AQ/eu-LISA
(Vec T-164/19)
(2019/C 164/60)
Jazyk konania: anglictina
Ugastnici konania
Zalobca: AQ (v zasttipeni: L. Levi a N. Flandin, advokati)

Zalovand: Eurépska agenttira na prevddzkové riadenie rozsiahlych informaénych systémov v priestore slobody, bezpe¢nosti a
spravodlivosti (eu-LISA)

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie eu-LISA z 8. mdja 2018 o vypovedani pracovnej zmluvy Zalobcu bez vypovednej lehoty a v rozsahu, v akom je
to nutné, rozhodnutie eu-LISA zo 4. decembra 2018 o zamietnuti staznosti Zalobcu,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit ujmu, ktort utrpel Zalobca,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvddza $est zalobnych doévodov.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na procesnej vade a poruseni prava na obhajobu a najmé prava byt vypocuty.
2. Druhy Zalobny dovod je zaloZzeny na porusenti ¢linkov 16 a 48 Podmienok zamestndvania ostatnych zamestnancov Eur6pskej
tnie.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti odovodnenia.
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4. Stvrty zalobny dévod je zalozeny na poruseni povinnosti nalezitej starostlivosti.
5. Piaty Zalobny dovod je zalozeny na poruseni clinkov 31 a 34 Charty zdkladnych prav Eurépskej Unie.
6. Siesty Zalobny dovod je zalozeny na zneuZiti pravomoci.

Zaloba podané 14. marca 2019 — Bronckers/Komisia
(Vec T-166/19)
(2019/C 164/61)
Jazyk konania: anglictina
Ugastnici konania
Zalobca: Marco Bronckers (Brusel, Belgicko) (v zasttpeni: P. Kreijger, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Komisie z 10. janudra 2019 podla nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 (*) o zamietnut{ opakovanej Ziadosti zalobcu o
pristup k dokumentom uvedenym v zdpisnici Spolo¢nej komisie pre lichové ndpoje, zalozenej na zdklade Dohody medzi
Eur6pskym spolocenstvom a Spojenymi $tatmi mexickymi o vzdjomnom uznévani a ochrane oznacenti lichovych napojov, (3

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania, a to vratane trov konania, ktoré vznikli na strane Zalobcu.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej zaloby Zalobca uvddza styri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dévod je zaloZeny na tom, Ze rozhodnutie Komisie o zamietnut{ Ziadosti o pristup nesprévne uplatiiuje clinok 4
ods. 1 pism. a) tretiu zardzku nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 a/alebo porusuje ¢ldnok 296 ZFEU.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze rozhodnutie Komisie o zamietnuti Ziadosti o pristup nespravne uplatiiuje ¢ldnok
4 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 a/alebo porusuje clinok 296 ZFEU, kedze Komisia nepreukazala, Ze by zverejnenim
vetkych pozadovanych dokumentov doslo k poruseniu ochrany obchodnych zdujmov organizicie Consejo Regulador del
Tequila (CRT) alebo jej clenov.
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3. Treti Zzalobny dovod je zalozeny na tom, Ze Komisia nesprdvne rozhodla, ze Zalobca nepreukazal existenciu prevazujiceho
verejného zdujmu na zverejneni dokumentov.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze rozhodnutie Komisie o zamietnuti ¢iastoéného pristupu nesprévne uplatiuje
¢lanok 4 ods. 6 afalebo ¢ldnok 4 ods. 7 nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 a/alebo porusuje cldnok 296 ZFEU.

(') Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho parlamentu,
Rady a Komisie (U. v.ES L 145, 2001, 5. 43, Mim. vyd. 01/003, 5. 331).

(*) Pozri rozhodnutie Rady z 27. mdja 1997 tﬁkajﬁce sa uzavretia Dohody medzi Eur6pskym spolocenstvom a Spojenymi $tdtmi mexickymi o
vzdjomnom uzndvani a ochrane oznaceni lichovych ndpojov [neoficidlny preklad] (U.v.ESL 152,1997,s.15).

Zaloba podand 18. marca 2019 — Vereinigung der Bayerischen Wirtschaft/EUIPO (eVoter)
(Vec T-175/19)
(2019/C 164/62)
Jazyk konania: nemcina
Ugastnici konania
Zalobkyria Vereinigung der Bayerischen Wirtschaft eV (Mnichov, Nemecko) (v zasttipeni: L. Genz, Rechtsanwalt)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihlaska slovnej ochrannej zndmky Eur6pskej tinie eVoter — prihldska ¢. 17 900 152

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 11. janudra 2019 vo veciR 1983/2018-5

Névrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy tohto konania, ako aj trovy vzniknuté v konani pred odvolacim sendtom.

Uvdidzané Zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia Eur6pskeho parlamentu a Rady 2017/1001,
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— porusenie spravnej praxe EUIPO,

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eur6épskeho parlamentu a Rady 2017/1001.

Zaloba podand 26. marca 2019 — Bibita Group/EUIPO — Benkomers (N4pojové flase
(Vec T-180/19)
(2019/C 164/63)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Ucastnici konania
Zalobkyiia: Bibita Group SHPK (Tirana, Albdnsko) (v zastpeni: C. Seyfert, advokat)
Zalovany: Urad Eur6pskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Benkomers OOD (Sofia, Bulharsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Majitel sporného dizajnu: dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom
Dotknuty sporny dizajn: dizajn Spolocenstva ¢. 3797 091-0001 (Népojové flase)

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tretieho odvolacieho sendtu EUIPO zo 14. janudra 2019 vo veci R 1070/2018-3

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny stid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— vyhlésil dizajn Spolocenstva ¢. 3797 091-0001 za vymazany v stilade so vetkymi ndvrhmi uvedenymi v Zalobe,

— ulozil Zalovanému a majitelovi povinnost nahradit trovy konania pred tretim odvolacim sendtom v silade s ¢lankom 190
Rokovacieho poriadku VSeobecného stdu,

— ulozil EUIPO a pripadnému dalSiemu tcastnikovi tohto konania povinnost nahradit vSetky trovy konania.
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Uvddzany Zalobny dovod

— porusenie ¢lanku 6 ods. 1 a ¢ldnku 25 ods. 1 pism. d) nariadenia Rady (ES) ¢. 6/2002.

Uznesenie VSeobecného siidu z 19. marca 2019 — Eagle IP/EUIPO — Consolidated Artists (LILLY e
VIOLETTA)

(Vec T-336/18) ()
(2019/C 164/64)
Jazyk konania: anglictina

Predseda deviatej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 268, 30.7.2018.

Uznesenie VSeobecného siidu z 21. marca 2019 — Telenet/Komisia
(Vec T-470/18) (1)
(2019/C 164/65)
Jazyk konania: anglictina

Predsednicka prvej komory nariadila vymaz veci.

() U.v.EUC 364,8.10.2018.
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KORIGENDA

Korigendum k oznimeniu v Uradnom vestniku vo veci T-45/19
(Uradny vestnik Eurdpskej tinie C 122 z 1. aprila 2019)
(2019/C 164/66)

Na strane 20 m4 oznamenie v Uradnom vestniku vo veci T-45/19, Acron a ini/Komisia znief takto:

»Zaloba podand 24. janudra 2019 — Acron a ini/Komisia
(vec T-45/19)
(2019/C 164/66)
Jazyk konania: anglictina
Uastnici konania

Zalobkyne: Acron PAO (Veliky Novgorod, Rusko), Dorogobuzh PAO (Dorogobuzh, Rusko), Acron Switzerland AG (Baar, Svajciarsko)
(v zastapent: T. De Meese, J. Stuyck a A. Nys, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkyne navrhujt, aby Vseobecny std:
— zrusil Vykonévacie rozhodnutie Komisie (EU) 2018/1703 z 12. novembra 2018 (1), a

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Zalobkyne na podporu svojej zaloby uvddzajt tri zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze Zalovand porusila svoje medzindrodné zdvizky, ¢im doslo k poruseniu Zmluvy
a dostato¢ne neodovodnila zéver, Ze Ruskd federdcia neplnila svoje zavazky voci Svetovej obchodnej organizdcii.

Zalobkyne tvrdia, Ze Zalovand nezohladnila pristdpenie Ruskej federacie k Svetovej obchodnej organizcii ako relevantni sku-
toénost pri vypocte dumpingového rozpitia zalobkyni. Zalovand mala pri presetrovani predbezného preskiimania ciel
uplatnitelnych pri dovoze dusi¢nanu aménneho povinnost vziat do Gvahy zavizky Ruskej federdcie tykajtce sa ceny plynu.
Vzhladom na to, Ze Zalovand tvrdila, Ze Ruskd federdcia nedodrziavala svoj vlastny protokol o pristapeni, konala v rozpore
s ¢lankom VI V3eobecnej dohody o clich a obchode a ¢lankom I Dohody o antidumpingovych opatreniach Svetovej obchod-
nej organizdcie. Tym, Ze tak neurobila, Zalovand porusila svoje medzindrodné zavizky, ¢im doslo k poruseniu Zmluvy.

2. Druhy zalobny dovod sa zaklad4 na tom, Ze sa Zalovana dopustila zjavne nespravneho postidenia veci a dostato¢ne neoddvod-
nila zédver, Ze zmena okolnosti uplatnend Zalobkyfami nebola trvalej povahy, ¢o viedlo k poruSeniu prdva zalobkyn na
obhajobu.

— Zalobkyne uvadzajd, Ze druhy Zalobny dovod sa skladd z dvoch samostatnych Casti, ktoré smerujd k zrugeniu napadnu-
tého rozhodnutia. Obe Casti sa tykajii chybného zdveru, Ze zmena okolnosti nebola trvalej povahy.

— Zalovani v kazdom pripade porusila svoju povinnost uviest odovodnenie v zmysle ¢lanku 296 ZFEU tym, Ze napadnuté
rozhodnutie neodévodnila jasne a jednoznacne.
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3. Treti zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze zalovand porusila ¢linky 19 ods. 2 a 20 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu
aRady (EU) 2016/1036 (3, ako aj pravo zalobkyn na obhajobu a prispela k nedostatku pravnej istoty tym, Ze neposkytla svoj

dumpingovy vypocet.

— Zalovand neobozndmila Zalobkyne skone¢nym vypoctom dumpingového rozpitia, ato napriek tomu, Ze bol tento
vypocet pouzity ako zdklad pre zdvery tykajlce sa trvania a existencie dumpingu, trvalej povahy zmeny okolnosti
a zdroven ukoncenia predbezného preskimania. Ak by Zalovand spristupnila tento vypocet, umoznilo by to Zalobkyniam
G¢innejsie chranit svoje prava v savislosti s vypoctom dumpingu a celkovych zdverov o dumpingu, vritane argumentu
tykajiceho sa metodiky vypoctu pouzitej pri povodnom presetrovani, ¢o mohlo mat zdsadny vplyv na pravne postavenie
zalobkyrl.

— Zalobkyne tvrdia, 7e Zalovand porusila &ldnok 19 ods. 2 a €ldnok 20 ods. 2 nariadenia 2016/1036, pravo Zalobkyn na
obhajobu a zdsadu pravnej istoty tym, Ze Zalobkyniam neposkytla G¢elné zhrnutie dékazov zhromazdenych pocas prese-
trovania, ani Gvahy, na zdklade ktorych Zalovana navrhla zmenit antidumpingové rozpitie zalobkyn. Zalobkyne tvrdia, ze
tym, Ze im Zalovand odmietla poskytnit svoj vypocet dumpingového rozpitia, porusila pravo zalobkyi na obhajobu
a zdsadu pravnej istoty."

(") Décision d'exécution (UE) 2018/1703 de la Commission, du 12 novembre 2018, cloturant le réexamen intermédiaire partiel concernant les
importations de nitrate d'ammonium originaire de Russie (JO 2018, L 285, p. 97).

(*) Reglement (UE) 2016/1036 du Parlement européen et du Conseil, du 8 juin 2016, relatif a la défense contre les importations qui font I'objet d'un
dumping de la part de pays non membres de I'Union européenne (JO 2016,L 176, p. 21).
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