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Posledné publikicie Sidneho dvora Eurépskej tinie v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie

(2018/C 231/01)

Poslednd publikicia
U.v. EU C 221, 25.6.2018.
Predchddzajiice publikicie

v. EU C 211, 18.6.2018.
v. EU C 200, 11.6.2018.
v. EU C 190, 4.6.2018.
v. EU C 182, 28.5.2018.
v. EU C 166, 14.5.2018.
v. EU C 161, 7.5.2018.
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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 2. mdja 2018 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunale di Varese — Taliansko) — trestné konanie proti Mauro Scialdone

(Vec C-574/15) (*)

(Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Daii z pridanej hodnoty (DPH) — Ochrana financnych
zdujmov Unie — Cldnok 4 ods. 3 ZEU — Cldnok 325 ods. 1 ZFEU — Smernica 2006/112/ES — Dohovor
PIF — Sankcie — Zdsady ekvivalencie a efektivity — Nezaplatenie DPH vyplyvajiicej z rocného datiového
priznania v zdkonom stanovenych lehotdch — Vniitrostdtna prdvna tiprava, ktord stanovuje trest odfiatia
slobody len vtedy, ak suma nezaplatenej DPH prekroci urcitii prahovii hodnotu trestnosti — Vniitrostdtna

prdvna tiprava stanovujiica niZsiu prahovi hodnotu trestnosti v pripade nezaplatenia zrdZkovej dane

z prijmu)
(2018/C 231/02)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale di Varese

Utastnik trestného konania pred vniitrostitnym sidom

Mauro Scialdone

Vyrok rozsudku

Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pndane) hodnoty v spojeni s cldnkom 4 ods. 3 ZEU
a dldankom 325 ods. 1 ZFEU sa majii vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia vniitrostdtnej pravnej tiprave, ktord stanovuje, Ze nezaplatenie
dane z pridanej hodnoty (DPH) vyplyvajiicej z rocného dariového priznania za dané zdatiovacie obdobie v zdkonom stanovenych lehotdch
je trestnym cinom, za ktory mozno uloZit trest odfiatia slobody len vtedy, ak suma nezaplatenej DPH prekroci prahovii hodnotu trestnosti
vo vyske 250 000 eur, pricom za trestny Cin nezaplatenia zrdZkovej dane z prijmu je stanovend prahovd hodnota trestnosti vo vyske
150 000 eur.

() U.v.EU C 48, 8.2.2016.
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Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 8. mdja 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Raad voor Vreemdelingenbetwistingen — Belgicko) — K. A. a i.[Belgische Staat

(Vec C-82/16) ()

(Ndvrh na zacatie pre]udtcmlneho konania — Hrani¢nd kontrola, azyl, pristahovalectvo — Cldnok 20
ZFEU — Charta zdkladnych prdv Eurdpskej dinie — Clinky 7 a 24 — Smernica 2008/1 15/ES —
Clanky 5 a 11 — Stdtny prislusnik tretej krajiny, na ktorého sa vztahuje zdkaz vstupu na tizemie —
Ziadost o pobyt na cely zliitenia rodiny s obéanom Eurdpskej tinie, ktory nikdy nevyuzil svoju slobodu
pohybu — Odmietnutie posiidenia Ziadosti)

(2018/C 231/03)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Raad voor Vreemdelingenbetwistingen

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatelia: K.A., M.Z., MJ., NN.N,, O.LO., R, B.A.

Odporca: Belgische Staat

Vyrok rozsudku

1. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/115/ES zo 16. decembra 2008 o spolocnyich normdch a postupoch clenskych stdtov
na ticely ndvratu Etdtnych prislusnikov tretich krajin, ktori sa neoprdvnene zdrZiavajii na ich tizemi, osobitne jej cldnky 5 a 11, sa md
vykladat v tom zmysle Ze nebrdni praxi clenského Stdtu, ktord spociva v nezohladneni Ziadosti o pobyt na ticely zliicenia rodiny
podanej na jeho tizemi Statnym prislusnikom tretej krajiny, a to rodinnym pnslusmkom obcana Unie, ktory je Stdtnym prislusnikom
tohto clenského Stdtu a ktory nikdy nevyuZil svoju slobodu pohybu, a to len z dévodu, Ze na tohto stdtneho prislusnika tretej krajiny sa
vztahuje zdkaz vstupu na uvedené tizemie.

2. Cldnok 20 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze:

— brdni praxi clenského Stdtu, ktord spociva v nezohladneni takej Ziadosti len z tohto dovodu bez toho, aby sa preskumalo g
existuje vztah zdvislosti medzi tymto obcanom Unie a tymto Stdtnym prislusnikom tretej krajiny takej povahy, Ze v pripade
odmietnutia udelenia odvodeného prdva na pobyt tomuto Stdtnemu prislusnikovi tretej km)my bude uvedeny obéan Unie
v skutoénosti niiteny opustit tizemie Unie ako celok a bude tak pozbaveny ticinného poZivania podstaty prdv, ktoré mu prizndva
jeho postavenie,

— ked je obéan Unie plnolety, vztah zdvislosti, ktory moze odovodiiovat, aby sa dotknutému stdtnemu prislusnikovi tretej krajiny
priznalo odvodené prdvo na pobyt podla tohto cldanku, mozZe existovat len vo vynimocnych pripadoch, v ktorjch s ohladom na
vsetky relevantné okolnosti dotknutd osoba nemaoze byt nijakjm sposobom odliicend od svojho rodinného prislusnika, od ktorého
je zdvisld,

— ked je obéan Unie malolety, postidenie existencie takého vztahu zdvislosti musi byt zaloZené na tom, Ze v najlepsom zdujme
dietata sa zohladnia vetky okolnosti prejedndvanej veci, a to najmd jeho vek, fyzicky a emocny vyvoj, tiroveri jeho citovej vizby
s jeho rodicmi, ako aj riziko, ktoré by odlicenie od rodica, ktory je Stdtnym prislusnikom tretej krajiny, znamenalo pre jeho
rovnovdhu; existencia rodinného vztahu s tymto Stdtnym prislusnikom, ¢i uz biologickej alebo prdvnej povahy, nie je dostatocnd
a spoluZitie s nim nie je nevyhnutné na preukdzanie takéhoto vztahu zdvislosti,
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— nie je rozhodujtice, i vztah zdvislosti uvddzany Stdtnym prislusnikom tretej krajiny na podporu jeho Ziadosti o pobyt na tcely
zliicenia rodiny vznikol potom, ako bolo voci nemu prijaté rozhodnutie o zdkaze vstupu na tizemie,

— nie je rozhodujtice, Ci sa rozhodnutie o zdkaze vstupu na tizemie vydané voci Statnemu prislusnikovi tretej krajiny stalo konecnym
v Case, ked' podal svoju Ziadost o pobyt na icely zlicenia rodiny, a

— nie je rozhodujiice, ¢i rozhodnutie o zdkaze vstupu na tzemie vydané voci Stdtnemu prislusnikovi tretej krajiny, ktory podal
Ziadost o pobyt na ticely zlicenia rodiny, je odovodnené nedodrZanim povinnosti ndvratu; pokial dovody verejného poriadku
odovodriovali také rozhodnutie, tieto dovody mozu viest k odopretiu odvodeného prdva na pobyt tomuto Stdtnemu prislusnikovi
tretej krajiny podla tohto cldnku len vtedy, ak z konkrétneho postidenia vetkych okolnosti prejedndvanej veci vzhladom na zdsadu
proporcionality, pripadne najlepsieho zdujmu dotknutého dietata alebo deti a zdkladnych prdv vyplyva, Ze dotknutd osoba
predstavuje skutocnil, existujticu a dostatocne vaznu hrozbu pre verejny poriadok.

3. Cldnok 5 smernice 2008/115 sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni vniitrostdtnej praxi, podla ktorej sa prijme rozhodnutie
o ndvrate voci Stdtnemu prislusnikovi tretej krajiny, voci ktorému uZ bolo prijaté rozhodnutie o ndvrate, ku ktorému bolo pripojené
rozhodnutie o zdkaze vstupu na tizemie a ktoré je stdle platné, a to bez toho, aby boli zohladnené okolnosti jeho rodinného Zivota,
a najmd zdujem jeho maloletého dietata, uvedené v Ziadosti o pobyt na ticely zlicenia rodiny podanej po prijati takého zdkazu vstupu
na tizemie, okrem pripadu, ak také okolnosti mohla dotknutd osoba uviest skor.

() U.v.EU C 145, 25.4.2016.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 2. mdja 2018 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Middelburg, Raad voor
Vreemdelingenbetwistingen — Holandsko, Belgicko) — K./Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie (C-
331/16), H. F./Belgische Staat (C-366/16)

(Spojené veci C-331/16 a C-366/16) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Obcianstvo Eurdpskej tinie — Prdvo na vol'ny pohyb a pobyt
na tizemi clenskych Stdtov — Smernica 2004/38/ES — Cldnok 27 ods. 2 druhy pododsek — Obmedzenia
prdva vstupu a prdva pobytu z dévodov verejného poriadku, verejnej bezpecnosti alebo verejného zdravia —
Vyhostenie z dovodov verejného poriadku alebo verejnej bezpecnosti — Sprdvanie predstavujiice skutocni,
existujiicu a dostatocne vdaznu hrozbu dotykajiicu sa jedného zo zdkladnych zdujmov spolo¢nosti — Osoba,
ktorej Ziadost o azyl bola zamietnutd z dévodov uvedenych v clinku 1 Casti F Zenevského dohovoru alebo
clinku 12 ods. 2 smernice 2011/95/EU — Cldnok 28 ods. 1 — Cldnok 28 ods. 3 pism. a) — Ochrana proti
vyhosteniu — Pobyt v hostitel'skom clenskom Stdte pocas predchddzajiicich desiatich rokov — Naliehavé
dovody verejnej bezpeinosti — Pojem)

(2018/C 231/04)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Middelburg, Raad voor Vreemdelingenbetwistingen

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: K. (C-331/16), HF. (C-366/16)

Zalovani: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie (C-331/16,), Belgische Staat (C-366/16)



2.7.2018 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 231/5

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 27 ods. 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o prave obéanov Unie a ich rodinnych
prislusnikov volne sa pohybovat a zdrZiavat sa v rdmci tizemia clenskych Stdtov, ktord meni a doplfia nariadenie (EHS) 1612/68
a 1usi smernice 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS, 73/148/EHS, 75/34/EHS, 75/35/EHS, 90/364/EHS, 90/365/
EHS a 93/ 96/EHS sa md vykladat v tom zmysle, Ze skutocnost, Ze proti obcanovi Eurépskej iinie alebo Stdtnemu prisluinikovi tretej
krajiny, ktory je rodmnym pristusnikom tohto obcana, ktory Ziada o priznanie prdva na_pobyt na tizemi clenského Stdtu, bolo
v minulosti prijaté rozhodnutie o vyliiceni z postavenia utecenca podla cldnku 1 Casti F Zenevského dohovoru z 28. jilla 1951
o prdvhom postavem utecencov, ako bol doplneny Protokolom tykajiicim sa pravneho postavenia utecencov, ktory bol uzavrety v New
Yorku 31. janudra 1967 alebo cldnku 12 ods. 2 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/95/EU z 13. decembra 2011
o normdch pre oprdvnenie Stdtnych prislusnikov tretej krajiny alebo 0sob bez stdtneho obcianstva mat postavenie medzindrodnej
ochrany, o jednotnom postaveni utecencov alebo osob opravnenych na doplnkovii ochranu a o obsahu poskytovanej ochrany,
neumoziuje prislusnym orgdnom tohto clenského Stdtu automaticky usudzovat, Ze jeho samotnd pritomnost na tomto tizemi bez
ohl'adu na to, ¢i existuje nebezpecenstvo recidivy alebo nie, predstavuje skutocnii, existujticu a dostatocne vdznu hrozbu pre zdkladny
zdujem spolocnosti, ktord moZe odovodnit prijatie opatreni z dovodov verejného poriadku alebo verejnej bezpecnosti.

Konstatovanie existencie takejto hrozby musi byt zaloZené na posideni osobného spravania daného jednotlivea zo strany prislusnych
orgdnov hostitelského clenského Stdtu, beriic do tivahy zistenia uvedené v rozhodnuti o vyliceni z postavenia utecenca, ako aj dokazy,
na ktorych je zaloZené, najmd povahu a zdvazZnost trestnych cinov alebo konani, ktoré sii mu vytykané, stuperi jeho osobnej ticasti na
tejto trestnej Cinnosti, pripadnii existenciu dovodov na zbavenie trestnej zodpovednosti, ako aj existenciu, ¢i neexistenciu odsiidenia.
Toto celkové posﬁdenie musi tieZ zohladnit Cas, ktogﬁ uplynul od predpokladaného spcichania tak)?chto trestnych cinov alebo konani,
ako aj ndsledné sprdvanie uvedeného jednotlivca, najmd pokial ide o otdzku, Ci sa toto sprdvanie u neho nadalej vyznacuje postojom,
ktory ohrozuje zdkladné hodnoty uvedené v clankoch 2 a 3 ZEU, sposobom ktory moze narusit pokoj a fyzickii bezpecnost
obyvatelstva. Samotnd skutocnost, Ze minulé sprdvanie tohto jednotlivca je sticastou historického a spolocenského kontextu v jeho
krajine povodu a nie je pravdepodobné, Ze sa zopakuje v hostitelskom clenskom Stdte, nebrdni takémuto konstatovaniu.

Prislusné orgdny hostitelského clenského Stdtu musia v silade so zdsadou proporcionality okrem toho vyvdZit na jednej strane ochranu
predmetného zdkladného zdujmu spolocnosu na jednej strane a zdujmy dotknutej osoby, ktoré sa tykajii vykonu jej slobod pohybu
a pobytu obana Unie, ako aj jej prdva na respektovanie sikromného a rodinného Zivota na druhej strane.

2. Cldnok 28 ods. 1 smernice 2004/38 sa md vykladat v tom zmysle, Ze ak predpokladané opatrenia zahfiiaji vyhostenie dotknutej
osoby z hostitel'ského clenského Statu, tento clensky stdt musi zohladnit povahu a zdvaznost konania tohto jednotlivca, trvanie
a pripadne legdlnost jeho pobytu v tomto clenskom stdte, obdobie, ktoré uplynulo od konania, ktoré sa mu vytyka, jeho spravanie
pocas tohto obdobia, stupeii jeho aktudlnej nebezpecnosti pre spolocnost, ako aj pevnost socidlnych, kultdrnych a rodinnych vizieb
s tymto clenskym stdtom.

Cldnok 28 ods. 3 pism. a) smernice 2004/38 sa md vykladat v tom zmysle, Ze sa neuplatni na obcana Eurdpskej tinie, ktory nemd
prdvo na trvaly pobyt v hostitelskom clenskom stdte v zmysle cldnku 16 a cldnku 28 ods. 2 tejto smernice.

() U.v.EU C 326, 5.9.2016.
U. v. EU C 343, 19.9.2016.
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Rozsudok Stidneho dvora (§tvrtd komora) z 3. médja 2018 - Urad Eurépskej tinie pre duSevné
vlastnictvo (EUIPO)/European Dynamics Luxembourg SA, European Dynamics Belgium SA,
Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE

(Vec C-376/16 P) (")

(Odvolanie — Verejné zdkazky na sluZby — Poskytovanie externych sluZieb programového a projektového
riadenia, ako aj technickych konzultdcii v oblasti mformacnych technoldgii — Mechanizmus zostupného
poradia — Cldnok 21 Statiitu Stidneho dvora Eurépskej tinie — Cldnok 76 a &ldnok 84 ods. 1 Rokovacieho
poriadku Vseobecného sidu — Zdkaz rozhodniit ultra petita — ZvdZenie podkrtteru v rdmci kritérii
hodnotenia poniik — Zjavne nesprdvne posudema — Nariadenie (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 —
Cldnok 100 ods. 2 — Rozhodnutie o zamietnuti ponuky — Nedostatok odovodnenia — Strata
prileZitosti — Mimozmluvnd zodpovednost Eurdpskej tinie — Ndvrh na ndhradu Skody)

(2018/C 231/05)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatel: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO) (v zastdpeni: N. Bambara, splnomocneny zdstupca, za
pravnej pomoci P. Wytinck a B. Hoorelbeke, advokati)

Dalsi dicastnici konania: European Dynamics Luxembourg SA, European Dynamics Belgium SA, Evropaiki Dynamiki —
Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (v zastipeni: M. Sfyri, C.-N. Dede a V. Alevizopoulou,
dikigoroi)

Vyrok rozsudku

1. Body 2 az 5 vyroku rozsudku Vseobecného siidu Eurdpskej tinie z 27. aprila 2016, European Dynamics Luxembourg a i./EUIPO
(T-556/11, EU:T:2016:248), sa zrusujil.

2. Odvolanie sa vo zvysnej Casti zamieta.

3. Ndvrh na ndhradu skody, ktory podali European Dynamics Luxembourg SA, European Dynamics Belgium SA a Evropaiki
Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE vo veci T-556/11, sa zamieta.

4. Urad Eurdpskej tinie pre dusevného viastnictvo (EUIPO), ako aj European Dynamics Luxembourg SA, European Dynamics Belgium
SA a Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE zndSajii svoje vlastné trovy
konania v odvolacom aj prvostupriovom konani.

(") U.v.EU C 402, 31.10.2016.

Odvolanie podané 6. decembra 2017: Banca Monte dei Paschi di Siena SpA, Wise Dialog Bank SpA
(Banca Widiba SpA) proti rozsudku Vseobecného siidu (druhd komora) z 26. septembra 2017 vo veci
T-83/16, Banca Monte dei Paschi di Siena a Banca Widiba SpA/EUIPO

(Vec C-684/17 P)
(2018/C 231/06)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Odvolatelky: Banca Monte dei Paschi di Siena SpA, Wise Dialog Bank SpA (Banca Widiba SpA) (v zastdpent: L. Trevisan,
D. Contini, avvocati)
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Dalsi icastnik konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo

Uznesenim zo 17. mdja 2018 Stdny dvor (desiata komora) rozhodol, Ze toto odvolanie je nepripustné.

Odvolanie podané 6. decembra 2017: Banca Monte dei Paschi di Siena SpA, Wise Dialog Bank SpA
(Banca Widiba SpA) proti rozsudku Vseobecného siidu (druhd komora) z 26. septembra 2017 vo veci
T-84/16, Banca Monte dei Paschi di Siena SpA a Banca Widiba SpA/EUIPO

(Vec C-685/17 P)
(2018/C 231/07)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Odbvolatelky: Banca Monte dei Paschi di Siena SpA, Wise Dialog Bank SpA (Banca Widiba SpA) (v zastpent: L. Trevisan,
D. Contini, avvocati)

Dalsi iicastnik konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo

Uznesenim zo 17. mdja 2018 Stdny dvor (desiata komora) rozhodol, Ze toto odvolanie je nepripustné.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesarbeitsgericht (Nemecko) 5. marca
2018 - Pensions-Sicherungs-Verein VVaG/Giinther Bauer

(Vec C-168/18)
(2018/C 231/08)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesarbeitsgericht

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Pensions-Sicherungs-Verein VVaG

Zalovany: Giinther Bauer

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa uplatnit clinok 8 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/94/ES z 22. oktébra 2008 o ochrane
zamestnancov pri platobnej neschopnosti ich zamestnavatela ("), ak davky z podnikového dochodkového zabezpecenia
poskytuje medzipodnikovd institticia socidlneho zabezpecenia podliehajiica $titnemu dozoru nad finanénymi sluzbami,
ktord z finan¢nych dovodov so stthlasom dozorného orgdnu oprdvnene znizi vysku ddvok a zamestndvatel je podla
vnutrostatneho prava sice za zniZenie vodi byvalému zamestnancovi zodpovedny, ale jeho platobnd neschopnost brani
tomu, aby splnil svoju povinnost vyrovnat takéto zniZenie davky?

2. V pripade kladnej odpovede na prvi prejudicidlnu otdzku:

Za akych okolnosti sa mozu straty byvalého zamestnanca sposobené platobnou neschopnostou zamestnavatela pri
davkach z podnikového déchodkového zabezpecenia povazovat za zjavne neprimerané, a tym zaviazat clenské stty,
aby zabezpecili minimdlnu Groven ochrany, hoci byvaly zamestnanec dostane minimdlne polovicu davky vyplyvajicej
z nim nadobudnutych dochodkovych prav?
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3. V pripade kladnej odpovede na prvii prejudicidlnu otdzku:

Ma cldnok 8 smernice 2008/94/ES priamy Gcinok a v pripade, ked clenské taty tito smernicu neprebrali alebo len
nedostatocne prebrali do vndtro§titneho prdva, prizndva toto ustanovenie prdva jednotlivcovi, ktoré moze voci
¢lenskému 3tdtu uplatnit pred vnitrostatnym stdom?

4. V pripade kladnej odpovede na tretiu prejudicidlnu otdzku:

Je institticia zriadend podla sikromného prdva, ktora clensky §tdt — pre zamestndvatela zdvizne — ur¢il za intitticiu pre
poistenie proti insolventnosti podnikového déchodkového zabezpecenia a ktord podlicha 3titnemu dozoru nad
finan¢nymi sluzbami a na zdklade verejného prava vyberd od zamestnavatelov prispevky pozadované pre poistenie proti
insolventnosti, pricom tak ako spravny orgdn méze spravnym aktom vytvdrat podmienky pre ntteny vykon
rozhodnutia, verejnopravnym organom ¢lenského $tatu?

() U.v.EUL 283, 2008, s. 36.

Odvolanie podané 6. marca 2018: PTC Therapeutics International Ltd proti rozsudku VSeobecného
siidu (druhd komora) z 5. februdra 2018 vo veci T-718/15, PTC Therapeutics International Ltd|
Eurdpska agentiira pre lieky (EMA)

(Vec C-175/18 P)
(2018/C 231/09)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odbvolatelka: PTC Therapeutics International Ltd (v zastGpeni: G. Castle, solicitor, B. Kelly, solicitor, K. Ewert, Rechtsanwalt,

M. Demetriou QC, C. Thomas, Barrister)

Dalst ticastnici konania: Eurépska agenttra pre lieky, European Confederation of Pharmaceutical Entrepreneurs (Eucope)

Navrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:
— vyhovel odvolaniu spolo¢nosti PTC a zrusil rozsudok Vseobecného stdu,

— zrusil rozhodnutie, ktoré EMA ozndmila spolo¢nosti PTC 25. novembra 2015, o spristupneni ur¢itych informdcii podla
nariadenia o transparentnosti ('),

— wvratil vec EMA na dalsie postidenie tykajiice sa znenia dovernych pasdzi, aby ich prerokovala so spolo¢nostou PTC, a

— zaviazal EMA na ndhradu prdvnych a inych vydavkov a trov konania spolo¢nosti PTC vo vztahu k tejto veci.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Rozsudok by sa mal zrusit z tychto dévodov:
— Vseobecny std nezohladnil, Ze sporné dokumenty boli chrdnené vieobecnou domnienkou dévernosti,

— Vseobecny sid nezohladnil, Ze sporné dokumenty v plnom rozsahu predstavuji obchodné tajomstvo, ktoré je chranené
¢lankom 4 ods. 2 nariadenia o transparentnosti,
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— Vseobecny std nezohladnil, Ze sporné dokumenty maji byt chranené ¢linkom 4 ods. 3 nariadenia o transparentnosti, a

— EMA nevykonala zvdzenie zdujmov, ako to vyZaduje pravna tprava.

(') Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. méja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho
parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).

Odvolanie podané 7. marca 2018: MSD Animal Health Innovation GmbH, Intervet international BV
proti rozsudku VSeobecného sidu (druhd komora) z 5. februdra 2018 vo veci T-729/15, MSD Animal
Health Innovation GmbH a Intervet international BV/Eurépska agentiira pre lieky

(Vec C-178/18 P)
(2018/C 231/10)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odvolatelky: MSD Animal Health Innovation GmbH, Intervet international BV (v zastGpeni: P. Bogaert, advocaat, B. Kelly,

solicitor, J. Stratford QC, C. Thomas, barrister)

Dalsi icastnik konania: Eurépska agenttira pre lieky

Navrhy odvolateliek
Odvolatelky navrhujt, aby Stdny dvor:

— vyhlésil odvolanie odvolateliek za pripustné a zrusil napadnuty rozsudok,

— zrusil rozhodnutie, ktoré EMA predlozila odovolatelkdm 3. decembra 2015 tykajiice sa povinnosti ozndmit urcité
informécie v stilade s nariadenim o pristupe k dokumentom ('), a

— zaviazal EMA na nahradu vsetkych trov konania v stvislosti s touto vecou.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Rozsudok sa md zrusit z tychto dovodov:
— Vseobecny sud nedospel k zaveru, Ze sporné dokumenty by boli chranené podla vieobecnej prezumpcie dovernosti,

— Vseobecny sid nerozhodol, Ze by sporné dokumenty tvorili vyluéne doverné obchodné informécie chranené podla
¢lanku 4 ods. 2 nariadenia o pristupe k dokumentom,

— Vseobecny std nerozhodol, Ze by sporné dokumenty museli byt chranené podla ¢lanku 4 ods. 3 nariadenia o pristupe
k dokumentom a

— EMA nevykonala riadne zvdZenie zdujmov, ktoré sa podla nariadenia vyzaduje.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. méja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho
parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).
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Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberverwaltungsgericht fiir das Land
Nordrhein-Westfalen (Nemecko) 20. marca 2018 - Deutsche Post AG, Klaus Leymann/Land
Nordrhein-Westfalen

(Vec C-203/18)
(2018/C 231/11)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobcovia: Deutsche Post AG, Klaus Leymann

Zalovany: Land Nordrhein-Westfalen

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ustanovenie o Vynlmke v ¢clinku 13 ods. 1 pism. d) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢.561/2006 (* )
z 15. marca 2006 v zneni ¢lanku 45 bodu 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 165/2014( ) z
4. februdra 2014 vykladat v tom zmysle, Ze zahffia iba vozidld alebo jazdné stpravy, ktoré sa pouZzivaji vyluéne na
dodévku zdsielok ako stcast univerzdlnej sluzby, alebo st podmienky ustanovenia o vynimke splnené aj vtedy, ak sa
vozidld alebo jazdné stpravy prevazne alebo podielom urcenym inym spdsobom pouzivaji aj na dodavku zésielok ako
sucast univerzalnej sluzby?

2. Md sa v rdmci ustanovenia o vynimke uvedeného v bode 1 na tcely postdenia, ¢i sa vozidlo alebo jazdnd stprava
vylu¢ne alebo — pripadne — prevazne alebo podielom uréenym inym spésobom pouziva aj na doddvku zdsielok sticast
univerzalnej sluzby, zohladnit vieobecné pouzitie vozidla alebo jazdnej stipravy alebo konkrétne pouzitie vozidla alebo
jazdnej stpravy pri jednotlivej jazde?

(') Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 561/2006 z 15. marca 2006 o harmonizécii mektorych pravnych predpisov
v soc1alne] oblasti, ktoré sa tykaji cestne] dopravy, ktorym sa menia a doplfajii nariadenia Rady (EHS) ¢. 3821/85 a (ES) ¢. 2135/98
a zru$uje nariadenie Rady (EHS) ¢. 3820/85 (U v. EU'L 102, 2006, s. 1).
A Narladenle Europskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 165/2014 zo 4. februara 2014 o tachografoch v cestnej doprave, ktorym sa rusi
narlademe Rady (EHS) ¢. 3821/85 o zdznamovom zariadeni v cestnej doprave a men{ nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES)
¢.561/2006 o harmonizacii niektorych pravnych predpisov v socidlnej oblasti, ktoré sa tykaji cestnej dopravy (U. v. EU L 60, 2014,
s. 1).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Schienen-Control Kommission (Rakdsko)
23. marca 2018 - WESTbahn Management GmbH/OBB-Infrastruktur AG

(Vec C-210/18)
(2018/C 231/12)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Schienen-Control Kommission

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: WESTbahn Management GmbH
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Zalovand: OBB-Infrastruktur AG

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa priloha II bod 2 pism. a) smernice Eur6pskeho parlamentu a Rady 2012/34/Eurépskej tinie z 21. novembra 2012,
ktorou sa zriaduje jednotny eurépsky Zelezniény priestor (') vykladat v tom zmysle, Ze tam uvedeny pojem ,stanice
osobnej dopravy, ich budovy a iné zariadenia“ zahfiia aj stcasti Zelezni¢nej infrastruktiry ,osobné ndstupistia“ podla
prilohy I druhej zardzky tejto smernice?

2. Ak bude odpoved na otdzku 1. zdpornd:

M sa priloha Il bod 1 pism. ¢) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/34/EU z 21. novembra 2012, ktorou sa
zriaduje jednotny eurdpsky Zelezni¢ny priestor vykladat v tom zmysle, Ze tam uvedeny pojem ,pouZitie Zelezni¢nej
infrastrukttry” zahfna aj pouzivanie osobnych ndstupist podla prilohy I druhej zardzky tejto smernice?

()  U.v.EUL 343, 2012, s. 32.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Naczelny Sad Administracyjny (Pol'sko)
28. marca 2018 — Budimex S.A./Minister Finanséw

(Vec C-224/18)
(2018/C 231/13)

Jazyk konania: polstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Budimex S.A.

Dalsi ticastnik konania: Minister Finanséw

Prejudicidlna otdzka

V pripade, Ze strany ztcastnené na transakcii si dojednali, Ze pre zaplatenie odmeny za stavebné prace alebo stavebno-
montdzne prace je potrebné vyjadrenie sthlasu s ich vykonanim zo strany objedndvatel'a v protokole o prevzati tychto préc,
nastdva poskytnutie sluzby v zmysle ¢ldnku 63 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme
dane z pridanej hodnoty (') na zdklade takejto transakcie v momente skuto¢ného vykonania stavebnych prac alebo
stavebno-montdznych pric alebo v momente stihlasu s vykonanim tychto pric objedndvatelom, ktory bol vyjadreny
v preberacom protokole?

() U.v.EU L 347, 2006, s. 1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Naczelny Sad Administracyjny (Pol'sko)
28. marca 2018 — Grupa Lotos S.A./Minister Finanséw

(Vec C-225/18)
(2018/C 231/14)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Naczelny Sad Administracyjny
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Grupa Lotos S.A.

Zalovany: Minister Finanséw

Prejudicidlne otdzky

Je v stlade s ¢ldnkom 168 smernice Rady 2006/112[ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1, v zneni zmien) ('), ako aj so zdsadami neutrality a proporcionality takd pravna tGiprava,
akou je § 88 ods. 1 bod 4 Ustawy o podatku od towaréw i ustug (zdkon z 11. marca 2004 o dani z tovarov a sluZieb, Dz.
U. 2011, ¢ 177, polozka 1054 v zneni neskorsich predpisov, teraz Dz. U. 2017, polozka 1221 v zneni neskorsich
predpisov), podla ktorého s ubytovacie a gastronomické sluzby, okrem nadobiddania hotovych jeddl pre cestujiicich
zdanitelnymi osobami, ktoré poskytuji sluzby osobnej prepravy, vylicené z prava na odpocitanie dane resp. z prava na
vyplatenie nadmerného odpoctu, aj ked bola tito pravna dprava zahrnutd do znenia zdkona na zdklade ¢lanku 17 ods. 6
Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. méja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ¢clenskych $tatov tykajtcich sa dani
z obratu — spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, 1977, s. 1; Mim. vyd.
09/001, s. 23, v zneni zmien, dalej len ,Siesta smernica®) )

() U.v.EUL 347, 2006, s. 1.
() U.v.ESL145,1977,s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23.

Névrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podal Budai Kézponti Keriileti Birdsdg (Mad'arsko)
3. aprila 2018 - VE/WD

(Vec C-227/18)
(2018/C 231/15)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Budai Kozponti Keriileti Birdsag

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: VE

Zalovand: WD

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa vychddzat z toho, Ze zmluvnd podmienka, na zdklade ktorej nesie spotrebitel devizové riziko, sformulovand (ako
vSeobecnd zmluvnd podmienka, ktorti pouziva podnikatel, ktory je zmluvnou stranou, a ktord nebola individudlne
dohodnutd) na zdklade informacnej povinnosti, ktord je nevyhnutne vieobecne stanovend v zakone, ale v ktorej nie je
vyslovne uvedené, ze suma spldtok dveru, ktoré sa maji uhrddzat podla zmluvy o tvere, mdze byt vyssia nez suma
prijmov spotrebitela zistenych v rdmci posudzovania Gverovej bonity uskutocneného podnikatelom, ktory je zmluvnou
stranou, alebo méze dosiahnut ovela vyssiu Cast takychto prijmov [nez je predpokladand vyska], nie je nekald, teda Ze je
jasnd a zrozumitelnd so zretelom na ekonomické nasledky, a to aj s prihliadnutim na to, Ze prislusny vndatro$tatny
predpis vyzaduje, aby bolo riziko vymedzené pisomne, pricom nesta¢i samotné vyhldsenie o existencii rizika a jeho
rozdeleni, ako aj vzhladom na to, Ze Stidny dvor Eurdpskej tnie v bode 74 svojho rozsudku vydaného vo veci C-26/13
urcil, Ze podnikatel, ktory je zmluvnou stranou, md nielen obozndmit spotrebitela s rizikom, ale je tiez potrebné, aby
spotrebitel mohol na zdklade tejto informdcie postdit potencidlne vyznamné hospodérske dosledky pre svoju osobu
vyplyvajice z devizového rizika, ktoré preberd, a teda aj celkové ndklady svojho dveru?
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2. M4 sa vychddzat z toho, ze zmluvnd podmienka, na zdklade ktorej nesie spotrebitel devizové riziko, sformulovand (ako
vSeobecnd zmluvnd podmienka, ktorti pouziva podnikatel, ktory je zmluvnou stranou, a ktord nebola individudlne
dohodnutd) na zaklade informacnej povinnosti, ktord je nevyhnutne vieobecne stanovend v zakone, ale v ktorej nie je
vyslovne uvedené, Ze zmluva o tvere nestanovuje Ziadnu hornd hranicu pre zmeny vymenného kurzu, a to aj
s prihliadnutim na to, Ze Stidny dvor Eurdpskej tnie v bode 74 svojho rozsudku vydaného vo veci C-26/13 urcil, ze
podnikatel, ktory je zmluvnou stranou, ma nielen obozndmit spotrebitela s rizikom, ale je tieZ potrebné, aby spotrebitel
mohol na zaklade tejto informécie posudit potencidlne vyznamné hospodarske dosledky pre svoju osobu vyplyvajice
z devizového rizika, ktoré preberd, a teda aj celkové ndklady svojho tveru?

3. M4 sa smernica 93/13 ('), a najmi jej posledné odovodnenie, bod 1 pism. o) jej prilohy a jej ¢lanok 3 ods. 3 a ¢ldnok 6
ods. 1 vykladat v tom zmysle, Ze osobitne s prihliadnutim na poziadavku stanovent okrem iného v rozsudku C-42/15,
podla ktorej st potrebné Gi¢inné, primerané a odrddzajtice sankcie na ochranu spotrebitelov, je v rozpore s pravom Unie
judikattra, pravny vyklad alebo ustanovenie pravneho predpisu ¢lenského $tdtu, podla ktorych pravny ndsledok (tiplnd
neplatnost z doévodu porusenia prdvnej normy alebo dokonca nahrada skody alebo iny ndsledok na zdklade
akéhokolvek pravneho titulu), ktory v tomto ¢lenskom Stite vyplyva z posidenia tveru, ktoré nebude dokladné
a podrobné, nechrdni dlznika a nie je obozretné (napriklad, ked neskima vplyv devizového rizika spocivajici vo
vyraznom zvySeni splatok Gveru a dlznej istiny), je menej vyhodny pre spotrebitela nez uvedenie do poévodného stavu
(restitutio in integrum), prostrednictvom ktorého sa spotrebitel, ktory je dlznikom, zbavuje devizového rizika, to znamend
zvysenia splatok Gveru v dosledku zmien vymenného kurzu a pripadne sa mu umozni splacanie istiny dveru formou
splatok?

4. Ma sa v savislosti s vykladom ,prilezitosti preskimat vietky podmienky* uvedenej v dvadsiatom odévodneni smernice
93/13 a poziadavky jasnosti a zrozumitelnosti stanovenej v ¢lanku 4 ods. 2 a ¢ldnku 5 tejto smernice vychddzat z toho,
ze prislusné zmluvné podmienky nie st nekalé v pripade, ak je v zmluve o tvere niektord podstatnd ndlezitost (napriklad
predmet zmluvy, teda vyska averu, splatky a Groky z Gveru) uvedend len pre informdciu, pricom v nej nie je vysvetlené,
¢i je alebo nie je Cast znenia zmluvy, ktord je uvedend pre informdciu, pravne zdvdznd pre zmluvné strany?

(") Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach (U. v. ES L 95, 1993, s. 29; Mim.
vyd. 15/002, s. 288).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Kiiria (Madarsko) 3. aprila 2018 — Gazdasigi
Versenyhivatal/Budapest Bank Nyrt. a i.

(Vec C-228/18)
(2018/C 231/16)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Kiiria

Ucastnici konania pred vnitro$titnym siidom

Zalovany a navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Gazdasagi Versenyhivatal

Zalobkyne a odporkyne v konani o kasaénom opravnom prostriedku: Budapest Bank Nyrt., ING Bank NV Magyarorszagi
Fidktelepe, OTP Bank Nyrt., Kereskedelmi és Hitelbank Zrt., Magyar Kiilkereskedelmi Bank Zrt., ERSTE Bank Hungary Nyrt.,
Visa Europe Ltd, MasterCard Europe SA
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Prejudicidlne otdzky
1. Je mozné vykladat ¢lanok 81 ods. 1 ES (¢ldnok 101 ods. 1 ZFEU) v tom zmysle, Ze toto ustanovenie moze byt porusené

jedinym spravanim tak na zdklade protisitazného ciela, ako aj na zdklade protistitazného ndsledku, ak protisutazny ciel
a nasledok sa povazuji za nezavislé pravne zaklady?

2. Je mozné vykladat ¢ldnok 81 ods. 1 ES (Cldnok 101 ods. 1 ZFEU) v tom zmysle, Ze dohoda, akou je dohoda vo veci
samej uzatvorend medzi madarskymi bankami, ktord v stvislosti s dvoma spolo¢nostami vydavajiicimi bankové karty,
a to MasterCard a Visa, stanovuje jednotny medzibankovy poplatok, ktory md byt uhradeny vydévajicim bankdm za
pouzivanie kariet tychto spolo¢nosti, predstavuje obmedzenie hospodarskej sitaze na zdklade ciela?

3. Je mozné vykladat ¢linok 81 ods. 1 ES (¢lanok 101 ods. 1 ZFEU) v tom zmysle, Ze za ti¢astnikov medzibankovej dohody
mozno povazovat tieZ spolo¢nosti vydavajiice kreditné karty, ktoré hoci sa priamo neztcastnili na vymedzeni obsahu
tejto dohody, umoznili jej prijatie a akceptovali a uplatiiovali ju, alebo sa ma vychddzat z toho, Ze tieto spolo¢nosti svoj
postup zosuladili s bankami, ktoré tato dohodu uzatvorili?

4. Je mozné vykladat ¢linok 81 ods. 1 ES (¢lanok 101 ods. 1 ZFEU) v tom zmysle, Ze s ohladom na predmet sporu sa pre
konstatovanie porusenia prava hospodarskej siitaze nevyzaduje vymedzit, ¢i ide o tcast na dohode alebo o zostladeny
postup s postupom béank ztcastnenych na dohode?

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Naczelny Sad Administracyjny (Pol'sko)
28. marca 2018 — Vega International Car Transport and Logistic — Trading GmbH

(Vec C-235/18)
(2018/C 231/17)

Jazyk konania: polstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: Vega International Car Transport and Logistic — Trading GmbH

Dalsi tcastnik konania: Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie (v stcasnosti Dyrektor Izby Administracji Skarbowej
w Warszawie)

Prejudicidlna otdzka

Zahffia pojem uvedeny v ¢lanku 135 ods. 1 pism. b) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom
systéme dane z pridanej hodnoty () poskytnutie palivovych kariet, ako aj vyjednanie, financovanie a zictovanie
nadobtidania paliva pouzitim tychto kariet, alebo je mozné tieto tikony pozostdvajice z viacerych krokov kvalifikovat ako
retazové transakcie, ktorych hlavnym tcelom je dodanie paliva?

("  U.v.EUL 347, 2006, s. 1.

Odvolanie podané 16. aprila 2018: Eurépska komisia proti rozsudku Vseobecného sitdu (druhd
komora) z 5. februdra 2018 vo veci T-216/15, Dovera zdravotnd poistoviia, a.s./[Eurépska komisia

(Vec C-262/18 P)
(2018/C 231/18)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Eur6pska komisia (v zastdpeni: PJ. Loewenthal, F. Tomat, splnomocneni zastupcovia)
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Dalsi ticastnici konania: Dovera zdravotna poistoviia a.s., Slovenskd republika, Union zdravotnd poistoviia a.s.

Névrhy odvolatelky
Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil rozsudok Vieobecného stdu (druhd komora) z 5. februara 2018 vo veci Dovera/Komisia (T-216/15), a

— vratil vec Vieobecnému stidu na dalsie konanie; alebo

— vyuzil svoju pravomoc podla ¢lanku 61 prvého odseku druhej vety StatGtu Sidneho dvora Eurépskej tnie na vydanie
kone¢ného rozsudku v tejto veci, a

— ak vrdti vec Vieobecnému stdu, rozhodol, Ze o trovich tohto konania sa rozhodne neskér, alebo ak vydd konecny
rozsudok vo veci, ulozil Dovere zdravotnej poistovni a.s. a Union zdravotnej poistovni a.s. povinnost nahradit trovy
konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Napadnutym rozsudkom Vieobecny sid zrusil rozhodnutie Komisie (EU) 2015/248 z 15. oktébra 2014 o opatreniach
SA.23008 (2013/C) (ex 2013/NN), ktoré poskytla Slovenskd republika v prospech Spolocnej zdravotnej poistovne,
a.s. (SZP) a Vseobecnej zdravotnej poistovne, a.s. (VSZP) (U. v. EU L 2015, s. 41, s. 25).

Komisia na podporu svojho odvolania proti napadnutému rozsudku uvddza tri dovody.

Po prvé Komisia tvrdi, Ze Vieobecny std si nesplnil povinnost odovodnenia podla ¢lanku 36 a ¢ldnku 53 ods. 1 Statdtu
Stdneho dvora. V napadnutom rozsudku Vseobecny siid uvadza, Ze zrusuje napadnuté rozhodnutie na zéklade toho, ze
vyhovel druhému Zalobnému dovodu, konkrétne Ze Komisia nespravne dospela k zdveru, Ze slovensky systém povinného
zdravotného poistenia je prevazne zaloZeny na solidarite. Pravny $tandard, ktory v skuto¢nosti uplatnil na zrusenie tohto
rozhodnutia, v§ak zalobkyna navrhla v rdmci prvého zalobného dovodu, konkrétne Ze samotnd pritomnost akychkolvek
hospodarskych prvkov znamend, Ze poskytovanie zdravotného poistenia je hospodarska ¢innost. Vzhladom na to, zZe
pravne standardy podla prvého a druhého zalobného dévodu sa navzdjom vylucuji, Komisia nie je schopnd pochopit, na
zédklade ¢oho bolo zrusené napadnuté rozhodnutie.

Po druhé sa Komisia domnieva, Ze VSeobecny std vychddzal z nespravneho prévneho posudenla pri vyklade pojmu podnik
v zmysle clanku 107 ods. 1 ZFEU. V napadnutom rozsudku Vseobecny sid potvrdil zdver Komisie, Ze slovensky systém
povinného zdravotného poistenia bol prevazne zalozeny na solidarite, ako aj jej vysvetlenie, Ze jeho hospodarske prvky boli
zavedené s cielom zabezpecit dosiahnutie socidlnych cielov a cielov solidarity. Napriek tomu uviedol, Ze Komisia
vychddzala z nesprdvneho postidenia, ked dospela k zdveru, Ze ¢innost vykondvand zdravotnymi poistoviiami v rdmci
slovenského systému povinného zdravotného poistenia nemd hospodarsku povahu. Dospel k tomuto zdveru tym, Ze
poznamenal schopnost poistovatelov vytvarat, pouzivat a rozdelovat Cast svojich ziskov, ako aj konkurenciu medzi
poistovatelmi, pokial ide o poistencov. a kvalitu sluzieb. Ndsledne uviedol, ze samotnd pritomnost p01stovatelov
dosahujticich zisk na Slovensku znamend, ze SZP a VSZP st podnikmi v zmysle clinku 107 ods. 1 ZFEU. Pri tomto zdvere
Vseobecny std nezohladnil judikattiru, podla ktorej systém zdravotného poistenia, ktory je prevazne zaloZeny na solidarite
a ktorého hospoddrske prvky boli zavedené na zabezpecenie kontinuity systému a dosiahnutie socidlnych cielov a cielov
solidarity, ktoré sa jeho zdkladom, je systémom, ktory nemd hospoddrsku povahu, v désledku ¢oho poskytovatelia
zdravotného poistenia posobiaci v rdmci tohto systému nie st podnikmi.
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Po tretie sa Komisia domnieva, Ze VSeobecny std skreslil dokazy, ktoré mu boli predlozené v prvostupiiovom konani, ked
dospel k zéveru, ze medzi poskytovatelmi zdravotného poistenia na Slovensku prebieha ,intenzivna a komplexnd stfaz*,
hoci spis poukazoval len na velmi obmedzenti hospoddrsku stitaz pri poskytovani nepovinnych bezodplatnych vyhod.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Symvoulio tis Epikrateias (Grécko) 24. aprila
2018 — Alain Flausch, Andrea Bosco, Estienne Roger Jean Pierre Albrespy, Somateio ,,.Syndesmos
liton“, Somateio ,,Elliniko Diktyo - Filoi tis Fisys“, Somateio ,,Syllogos Prostasias kai Perithalpsis
Agias Zonis - SPPAZ“[Ypourgos Perivallontos kai Energeias, Ypourgos Oikonomikon, Ypourgos

Tourismou, Ypourgos Naftilias kai Nisiotikis Politikis

(Vec C-280/18)
(2018/C 231/19)

Jazyk konania: gréctina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Symvoulio tis Epikrateias

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobcovia: Alain Flausch, Andrea Bosco, Estienne Roger Jean Pierre Albrespy, Somateio ,Syndesmos liton“, Somateio
,Elliniko Diktyo — Filoi tis Fisys®, Somateio ,Syllogos Prostasias kai Perithalpsis Agias Zonis — SPAZ“

Zalovani: Ypourgos Perivallontos kai Energeias, Ypourgos Oikonomikon, Ypourgos Tourismou, Ypourgos Naftilias kai
Nisiotikis Politikis

Vedlajsi ticastnik konania: 105 Anonymi Touristiki kai Techniki Etaireia Ekmetallefsis Akiniton

Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa clanky 6 a 11 smernice 2011/92/ES (') v spojeni s ¢ldnkom 47 Charty Zakladnych prév Europskej tinie vykladat
v zmysle, Ze s s tymito ustanoveniami prdva Unie zlucite[né ustanovenia vnitrostitneho prdva, ktoré st uvedené
v bodoch 8, 9 a 10 [ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania], ktorymi sa stanovuje, Ze predovsetkym $ir${ spravny
celok kraja a nie dotknutd obec zacne a md na starosti postupy, ktoré predchddzaji prijatiu rozhodnutia o schvalen{
environmentdlnych podmienok pre stavebné diela a ¢innosti a ktoré majii vyznamny vplyv na Zivotné prostredie
(uverejnenie $tadii postdenia vplyvu na Zivotné prostredie, informovanost a t¢ast verejnosti na prerokovani)?
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2. Majt sa ¢lanky 6 a 11 smernice 2011/92/ES v spojeni s ¢lankom 47 Charty Zakladnych prav Eurépskej nie vykladat
v zmysle, Ze je s tymito ustanoveniami prava Unie zluitelny vndtrostitny pravny systém, ktory je opisany v tych istych
bodoch a ktorym sa v kone¢nom dosledku stanovuje, Ze uverejnenie rozhodnuti o schvileni environmentdlnych
podmienok pre stavebné diela a ¢innosti, ktoré maji vyznamny vplyv na Zivotné prostredie, je na zdklade ich
uverejnenia na prislusnej internetovej stranke domnienkou o ich dplnej znalosti pre kazdii dotknuti osobu na tucely
podania Zaloby na stide podla platnej pravnej ipravy (Zaloba o neplatnost pred Statnou radou) do 3estdesiatich (60) dni
vzhladom na ustanovenia o uverejneni §tadii postidenia vplyvu na Zivotné prostredie, informovanosti a ti¢asti verejnosti
na postupe schvalovania predmetnych stavebnych diel a ¢innosti, ktoré stavajii do centra tychto postupov $irsi spravny
celok kraja a nie dotknutd obec?

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/98/EU z 13. decembra 2011 o jednotnom postupe vybavovania ziadosti o jednotné
povolenie na pobyt a zamestnanie na uzemi ¢lenského Stdtu pre Stdtnych prislusnikov tretich krajin a o spolo¢nom stbore prav
pracovnikov z tretich krajin s oprdvnenym pobytom v ¢lenskom $tdte (U. v. EU L 26, 2012, s. 1).

Odvolanie podané 11. mdja 2018: Eco-Bat Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH, Société
traitements chimiques des métaux proti uzneseniu Vseobecného siidu (6sma komora) z 21. marca
2018 vo veci T-361/17, Eco-Bat Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH, Société traitements
chimiques des métaux/Eurépska komisia

(Vec C-312/18 P)
(2018/C 231/20)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odbvolatelky: Eco-Bat Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH, Société traitements chimiques des métaux (v zastdpeni:
M. Brealey QC, I. Vandenborre, advocaat, S. Dionnet, avocat)

Dalsf ticastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy odvolateliek

Odvolatelky navrhuji, aby Stdny dvor:

— zrusil uznesenie VSeobecného stidu (6sma komora) z 21. marca 2018 vo veci T-361/17, Eco-Bat Technologies
a i./[Komisia,

— vyhldsil Zalobu odvolateliek zapisanti pod &islom veci T-361/17 za pripustnd,

— wvratil vec VSeobecnému stdu, aby zrusil alebo znizil pokutu uloZenti Komisiou pévodnym rozhodnutim v zneni
zmenenom opravnym rozhodnutim,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Vseobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho postdenia tym, Ze referen¢ény ddtum stanovil na zdklade netplného
povodného rozhodnutia namiesto kone¢ného rozhodnutia, ktoré bolo spravne a tplné vo vietkych aspektoch (najmi v tych
aspektoch, ktoré sii predmetom odvolania). Tymto postupom Vseobecny sud porusil zékladné prava odvolateliek (najma
prava na obhajobu). Kazdy md pravo plne vycerpat lehotu na podanie zaloby, ktord plynie odo diia podstatnej zmeny
rozhodnutia. VSeobecny std tiez nespravne vykladal povinnost odovodnenia Komisie, ako aj zdsadu riadnej spravy veci
verejnych, ked sa domnieval, Ze odvolatelky mali prestudovat predpoklady, aby tplne pochopili, ako Komisia dospela
k sume pokuty.
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VSEOBECNY SUD

Rozsudok Vseobecného sidu zo 17. mdja 2018 — Bayer CropScience a i./Komisia
(Veci T-429/13 a T-451/13) @)

(,Pripravky na ochranu rastlin — Utinné litky klotianidin, tiametoxdm a imidakloprid — Preskiimanie
schvilenia — Cldnok 21 nariadenia (ES) &. 1107/2009 — Zdkaz pouZivania a predaja semien osetrenych
pripravkami na ochranu rastlin s obsahom tychto ticinnych litok — Cldnok 49 ods. 2 nariadenia ¢. 1107/
2009 — Zdsada predbeinej opatrnosti — Proporcionalita — Prdvo byt vypocuty — Mimozmluvnd
zodpovednost*)

(2018/C 231/21)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia vo veci T-429/13: Bayer CropScience AG (Monheim am Rhein, Nemecko) (v zastpeni: K. Nordlander, advokat,
a P. Harrison, solicitor)

Zalobcovia vo veci T-451/13: Syngenta Crop Protection AG (Bazilej, Svajciarsko) a 15 dalsich Zalobcov, ktorych mend st
uvedené v prilohe rozsudku (v zastipeni: povodne D. Waelbroek, I. Antypas, advokdti a D. Slater, solicitor, neskor
D. Waelbroek a I. Antypas)

Zalovand vo veciach T-429/13 a T-451/13: Eurépska komisia (v zastGpeni: P. Ondréisek a G. von Rintelen, splnomocneni
zdstupcovia)

Vedlajsi tcastnici, ktori v konani podporujii Zalobcov vo veciach T-429/13 a T- 451/13: Association générale des producteurs de
mais et autres céréales cultivées de la sous-famille des panicoidées (AGPM) (Montardon, Franctizsko) (v zastGpent: L. Verdier
a B. Trouvé, advokati), The National Farmers’ Union (NFU) (Stoneleigh, Spojené kralovstvo) (v zastipeni: H. Mercer, QC,
a N. Winter, solicitor), Association européenne pour la protection des cultures (ECPA) (Brusel, Belgicko) (v zastGpeni:
D. Abrahams, barrister, I. de Seze a E. Mullier, advokati), Rapool-Ring GmbH Qualititsraps deutscher Ziichter (Isernhagen,
Nemecko) (v zastdpeni: povodne C. Stallberg a U. Reese, neskor U. Reese a J. Szemjonneck, advokati), European Seed
Association (ESA) (Brusel) (v zastdpeni: povodne P. de Jong, P. Vlaemminck a B. Van Vooren, neskor P. de Jong, K. Claeyé
a E. Bertolotto, advokati), Agricultural Industries Confederation Ltd (Peterborough, Spojené krélovstvo) (v zastiipenti:
povodne P. de Jong, P. Vlaemminck a B. Van Vooren, neskor P. de Jong, K. Claeyé a E. Bertolotto, advokati)

Vedlajsi ticastnici, ktori v konani podporujii Zalovanii vo veciach T-429/13 a T- 451/13: Svédske kralovstvo (v zastpeni: A. Falk,
C. Meyer-Seitz, U. Persson, E. Karlsson, L. Swedenborg a C. Hagerman, splnomocneni zdstupcovia), Union nationale de
l'apiculture frangaise (UNAF) (Pariz, Franctzsko) (v zastipeni vo veci T-429/13: B. Fau a J.-F. Funke, advokat, a vo veci
T-451/13: B. Fau), Deutscher Berufs- und Erwerbsimkerbund eV (Soltau, Nemecko), Osterreichischer Erwerbsimkerbund
(GrofSebersdorf, Raktisko) (v zastdpeni: A. Willand a B. Tschida, advokati), Pesticide Action Network Europe (PAN Europe)
(Brusel), Bee Life European Beekeeping Coordination (Bee Life) (Louvain-la-Neuve, Belgicko), Buglife — The Invertebrate
Conservation Trust (Peterborough) (v zastdpeni: B. Kloostra, advokat), Stichting Greenpeace Council (Amsterdam,
Holandsko) (v zastapeni: B. Kloostra, advokat)

Predmet veci

Névrh podany na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie vykondvacieho nariadenia Komisie (EU) ¢. 485/2013 z 24. mija
2013, ktorym sa meni vykondvacie nariadenie (EU) ¢. 540/2011, pok1a1 ide o podmlenky schvalenia ucinnych latok
klotianidin, tiametoxdm a imidakloprid, a ktorym sa zakazu]e pouzivanie a predaj semien oSetrenych pripravkami na
ochranu rastlin s obsahom tychto G¢innych litok (U. v. EU L 139, 2013, s. 12), a vo veci T-451/13 névrh podany na zaklade
¢lanku 268 TFUE na ndhradu skody, ktord ddajne vznikla zalobcom

Vyrok rozsudku

1. Veci T-429/13 a T-451/13 sa spdjajii na tcely vyhldsenia konecného rozsudku.

2. Zaloby sa zamietajl.
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3. Bayer CropScience AG, Syngenta Crop Protection AG a ostatni Zalobcovia, ktorych mend sii uvedené v prilohe, zndsajii svoje vlastné
trovy konania a sii povinni nahradit trovy konania, ktoré vznikli Eurdpskej komisii, Union nationale de lapiculture francaise
(UNAF), Deutscher Berufs- und Erwerbsimkerbund eV a Osterreichischer Erwerbsimkerbund.

4. Svédske krdlovstvo zndsa svoje vlastné trovy konania.

5. Association générale des producteurs de mais et autres céréales cultivées de la sous-famille des panicoidées (AGPM), The National
Farmers’ Union (NFU), Association européenne pour la protection des cultures (ECPA), Rapool-Ring GmbH Qualitdtsraps deutscher
Ziichter, 'European Seed Association (ESA), Agricultural Industries Confederation Ltd, Pesticide Action Network Europe (PAN
Europe), Bee Life European Beekeeping Coordination (Bee Life), Buglife — The Invertebrate Conservation Trust a Stichting Greenpeace
Council zndSajii svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EUC 325, 9.11.2013.

Rozsudok VSeobecného sidu zo 17. mdja 2018 — BASF Agro a i.[Komisia
(Vec T-584/13) (")

(.,Pripravky na ochranu rastlin — Utinnd litka fipronil — Preskiimanie schvdlenia — Cldnok 21
nariadenia (ES) ¢. 1107/2009 — Zdkaz pouZivania a predaja semien osetrenych pripravkami na ochranu
rastlin s obsahom predmetnej ticinnej litky — Cldnok 49 ods. 2 nariadenia & 1107/2009 — Zdsada
obozretnosti — Posiidenie vplyvu“)

(2018/C 231/22)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyne: BASF Agro BV (Arnhem, Holandsko) a dalsich 6 zalobkyn, ktorych ndzvy st uvedené v prilohe rozsudku
(v zastapeni: J.-P. Montfort a M. Peristeraki, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpent: P. Ondrfisek a G. von Rintelen, splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi ticastnici, ktori v konani podporujti Zalobkyne: Eurépska asocidcia ochrany rastlin (ECPA) (Brusel, Belgicko) (v zastdpent:
I. de Seze, E. Mullier, advokiti, a D. Abrahams, barrister), European Seed Association (ESA) (Brusel) (v zastpeni: povodne
P. de Jong, P. Vlaemminck a B. Van Vooren, neskor P. de Jong, K. Claeyé a E. Bertolotto, advokati)

Vedlajsi tcastnici, ktori v konani podporujii Zalovanii: Deutscher Berufs- und Erwerbsimkerbund eV (Soltau, Nemecko),
Osterreichischer Erwerbsimkerbund (Groflebersdorf, Rakiisko), Osterreichischer Imkerbund (OIB) (Vieden, Rakisko)
(v zastdpeni: A. Willand a B. Tschida, advokati)

Predmet veci

Ndvrh zalozeny na ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie vykonavac1eho nariadenia Komisie (EU) ¢. 781/2013 zo 14. augusta
2013, ktorym sa meni Vykonavac1e nariadenie (EU) ¢. 540/2011, pokial ide o podmienky schvilenia d ucinnej latky f1pron11
a ktorym sa zakazuje pouzivanie a predaj semien oSetrenych pripravkami na ochranu rastlin s obsahom tejto dcinnej litky
(U.v.EU L 219, 2013, s. 22)

Vyrok rozsudku

1. Cldnky 1, 3 a 4 vykondvacieho nariadenia Komisie (EU) ¢ 781/2013 zo 14. augusta 2013, kiorym sa meni vykonavaae
nariadenie (EU) ¢. 540/2011, pokial ide o podmienky schvdlenia il ticinnej latky fipronil, a ktmym sa zakazuje pouZivanie a predaj
semien oSetrenych pripravkami na ochranu rastlin s obsahom tejto ticinnej ldtky, sa zrusujil.
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2. V zostdvajiicej casti sa Zaloba zamieta.

3. Eurdpska komisia zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania spolochosti BASF Agro BV a ostatnych
zalobkyni, ktorych ndzvy sii uvedené v prilohe, ako aj trovy konania, ktoré vynaloZili Eurdpska asocidcia ochrany rastlin (ECPA)
a European Seed Association (ESA).

4. Deutscher Berufs- und Erwerbsimkerbund eV, Osterreichischer Erwerbsimkerbund a Osterreichischer Imkerbund (OIB) zndSaji svoje
vlastné trovy konania.

() U.v.EUCY, 11.1.2014.

Rozsudok VSeobecného siidu z 8. mija 2018 — Esso Raffinage[ECHA
(Vec T-283/15) ()

(,REACH — Hodnotenie dokumentdcie — Kontrola siiladu registrdcii — Kontrola predkladanych
informdcii a kroky nasledujiice po hodnoteni dokumentdcie — Vyhldsenie o nesiilade — Prdvomoc
Vseobecného siidu — Zaloba o neplatnost — Napadnutelny akt — Priama a osobnd dotknutost —
Pripustnost — Prdvny zdklad — Cldnky 41, 42 a 126 nariadenia (ES) & 1907/2006%)

(2018/C 231/23)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Esso Raffinage (Courbevoie, Franctizsko) (v zastdpeni: M. Navin-Jones, solicitor)

Zalovand: Eurépska chemickd agentira (ECHA) (v zastipeni: C. Jacquet, C. Schultheiss, W. Broere a M. Heikkild,
splnomocneni zdstupcovia)

Vedlajsi iicastnici, ktori v konani podporujii Zalovanii: Spolkova republika Nemecko (v zastdpeni: T. Henze, splnomocneni
zdstupca), Franctizska republika (v zastipeni: D. Colas a J. Traband, splnomocneni zdstupcovia) a Holandské kralovstvo
(v zastipeni: M. de Ree, M. Bulterman a M. Noort, splnomocnen{ zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh zalozeny na ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie listu ECHA z 1. aprila 2015 adresovaného franctizskemu Ministerstvu
zivotného prostredia, udrzatelného rozvoja, dopravy a byvania s ndzvom ,Vyhldsenie o nestlade v nadviznosti na
rozhodnutie o hodnoteni dokumenticie podla nariadenia (ES) ¢. 1907/2006*

Vyrok rozsudku

1. List Eurdpskej chemickej agentiry (ECHA) z 1. aprila 2015, adresovany francizskemu Ministerstvu Zivotného prostredia,
udrZatelného rozvoja, dopravy a byvania s ndzvom ,Vyhldsenie o nesiilade v nadviznosti na rozhodnutie o hodnoteni dokumentdcie
podla nariadenia (ES) ¢. 1907/2006%, sa zrusuje spolu s jeho prilohami.
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2. Esso Raffinage a ECHA zndsajii svoje vlastné trovy konania.

3. Spolkovd republika Nemecko, Franciizska republika a Holandské krdlovstvo zndsajii svoje vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 320, 28.9.2015.

Rozsudok VSeobecného sidu zo 17. mdja 2018 - Litva/Komisia
(Vec T-205/16) (")

(-Kohézny fond — Vydavky vyliicené z financovania — Technickd podpora pri riadeni Kohézneho fondu
v Litve — DPH — Cldnok 11 ods. 1 a 3 nariadenia (ES) ¢. 16/2003 — ZniZenie financnej pomoci*)

(2018/C 231/24)

Jazyk konania: litovcina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Litovska republika (v zastdpen: D. Kriaucisinas, R. Krasuckaité a D. Stepaniené, splnomocneni zastupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpent: B.-R. Killmann a J. Jokubauskaité, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh podany na zdklade ¢lanku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie C(2016) 969 z 23. februdra 2016 o znizeni
podpory z Kohézneho fondu pre projekt uskuto¢neny v Litve s ndzvom ,Technickd pomoc pre spravovanie Kohézneho
fondu v Litovskej republike“ v rozsahu, v akom z tohto rozhodnutia vyplyva zniZenie pomoci o sumu vo vyske
137 864,61 eura, ktord bola vynaloZend na DPH

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie Komisie C(2016) 969 z 23. februdra 2016 o zniZeni podpory z Kohézneho fondu pre projekt uskutocneny v Litve
s ndzvom ,Technickd pomoc pre spravovanie Kohézneho fondu v Litovskej republike“ sa zrusuje v rozsahu, v akom z tohto
rozhodnutia vyplyva zniZenie pomoci o sumu vo vyske 137 864,61 eura, ktord bola vynaloZend na DPH.

2. Eurdpska komisia zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vznikli Litovskej republike.

() U.v.EU C 251, 11.7.2016.

Rozsudok VSeobecného sidu zo 16. mdja 2018 - Troszczynski/Parlament
(Vec T-626/16) (')

(- Pravidld o dhrade vydavkov a prispevkov poslancov Eurépskeho parlamentu — Prispevok na asistenta
poslanca Parlamentu — Vymdhanie neoprdvnene vyplatenych siim — Prdvomoc generdlneho tajomnika —
Electa una via — Prdvo na obhajobu — Dokazné bremeno — Povinnost odévodnenia — Politické priva —
Rovnost zaobchddzania — ZneuZitie pravomoci — Nezdvislost poslancov — Skutkovy omyl —
Proporcionalita“)

(2018/C 231/25)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Myléne Troszczynski (Noyon, Francizsko) (v zastdpenf: povodne M. Ceccaldi, neskor F. Wagner, advokati)
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Zalovany: Eurépsky parlament (v zastGpeni: G. Corstens a S. Seyr, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci
Ndvrh na zdklade ¢ldnku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia generdlneho tajomnika Parlamentu z 23. jtina 2016, ktorym

sa nariadilo vymdhat od Zzalobcu sumu 56 554 eur, ktord mu bola neopodstatnene vyplatend na asistenta poslanca
Parlamentu, ako aj stvisiaceho ozndmenia o dlhu

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Pani Myleéne Troszczynski zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré vynaloZil Eurdpsky parlament,
vrdtane trov konania o nariadeni predbezného opatrenia.

() U.v.EUC 383, 17.10.2016.

Rozsudok Vseobecného sidu z 15. mdja 2018 — Wirecard/EUIPO (mycard2go)
(Vec T-675/16) (')

(-,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Prihldska slovnej ochrannej znamky Eurdpskej iinie mycarngo —
Absoliitny dévod zamietnutia — Opisny charakter — Clanok 7 ods. 1 pism. b) a c) nariadenia (ES) &. 207/
2009 (teraz clinok 7 ods. 1 pism. b) a ¢) nariadenia (EU) 2017/1001) — Povinnost odévodnenia —
Clinok 75 prvd veta nariadenia & 207/2009 (teraz clinok 94 prvd veta nariadenia 2017/1001)*)

(2018/C 231/26)
Jazyk konania: nemcina
Ucastnici konania

Zalobkyfia: Wirecard AG (Aschheim, Nemecko) (v zastdpeni: A. Bayer, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni D. Hanf, splnomocneny zdstupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu §tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 21. jila 2016 (vec R 282/2016-4) tykajiicemu sa
prihldsky slovného oznacenia mycard2go ako ochrannej znamky Eurépskej tnie

Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie stvrtého odvolacieho sendtu Urad Eurdpskej tinie pre dusevné viastnictvo (EUIPO) z 21. jiila 2016 (vec R 282/2016-
4) sa zrusuje.

2. V zostdvajiicej casti sa Zaloba zamieta.

3. EUIPO zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré vznikli Zalobkyni, vrdtane nevyhnutnych
ndkladov vynaloZenych na tcely konania o odvolani pred EUIPO.

() U.v.EU C 410, 7.11.2016.
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Rozsudok VSeobecného sidu z 15. mdja 2018 — Wirecard[EUIPO (mycard2go)
(Vec T-676/16) (")

(»,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — PrihldSka obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej dinie
mycard2go — Absolutny dévod zamietnutia — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1
pism. b) a ¢) nariadenia (ES) ¢. 207/2009 (teraz cldnok 7 ods. 1 pism. b) a c) nariadenia (EU) 201 7/
1001)%)

(2018/C 231/27)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Wirecard AG (Aschheim, Nemecko) (v zastdpeni: A. Bayer, avocat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: D. Hanf, splnomocneny zdstupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu §tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 21. jtla 2016 (vec R 280/2016-4) tykajicemu sa
prihlasky obrazového oznacenia mycard2go ako ochrannej zndmky Eurdpskej tnie

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Wirecard AG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 410, 7.11.2016.

Rozsudok VSeobecného siidu zo 16. mdja 2018 — Deutsche Lufthansa/Komisia
(Vec T-712/16) (")

(,Hospoddrska siitaZ — Koncentrdcie — Trh s leteckou dopravou — Rozhodnutie, ktorym sa koncentrdcia
vyhlasu)e za zluditelnii s vnutornym trhom pod podmienkou dodrania urcitych zdvizkov — Ziadost
o zruSenie Casti povinnosti, ktoré sii predmetom zdvizkov — Proporcionalita — Legitimna dévera —

Zdsada riadnej spravy veci verejnych — ZneuZitie pravomoci)

(2018/C 231/28)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Deutsche Lufthansa AG (Kolin, Nemecko) (v zasttpent: S. Vélcker, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: A. Biolan, H. Leupold a 1. Zaloguin, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Ndvrh zalozeny na ¢ldnku 263 ZFEU a smerujici k zruseniu rozhodnutia Komisie K(2016) 4964 final z 25. jila 2016,
ktorym bola zamietnutd Ziadost zalobkyne o zruSenie uréitych zdvazkov, ktoré boli vyhldsené za povinné na zdklade
rozhodnutia Komisie zo 4. jila 2005 o povoleni koncentricie vo veci COMP/M.3770 — Lufthansa/Swiss
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Vyrok rozsudku

1. Rozhodnutie Komisie K(2016) 4964 final z 25. jila 2016, ktorym bola zamietnutd Ziadost spolocnosti Deutsche Lufthansa AG
o zruSenie urcitjch zdvizkov, ktoré boli vyhldsené za povinné na zdklade rozhodnutia Komisie zo 4. jila 2005 o povoleni
koncentrdcie vo veci COMP/M.3770 — Lufthansa/Swiss, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka linky Ziirich — Stokholm.

2. V zostdvajiicej Casti sa Zaloba zamieta.

3. Kazdy z Ucastnikov konania zndSa vlastné trovy konania.

() U.v.EU C 462, 12.12.2016.

Rozsudok VSeobecného siidu zo 16. mdja 2018 — Netflix International a Netflix/Commission
(Vec T-818/16) (*)

(Zaloba o neplatnost — Stdtna pomoc — Pomoc, ktorii Nemecko pldnuje uskutocnit s cielom podporit
vyrobu a distribiiciu filmov — Rozhodnutie, ktorym sa pomoc vyhlasuje za zlucitelnii s vruitornym
trhom — Neexistencia osobnej dotknutosti — Regulacny akt, ktory obsahuje vykondvacie opatrenia —
Nepripustnost*)

(2018/C 231/29)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyne: Netflix International BV (Amsterdam, Holandsko) a Netflix, Inc. (Los Gatos, Kalifornia, Spojené 3taty)
(v zastpeni: C. Alberdingk Thijm, S. van Schaik, S. van Velze a E. H. Janssen, avocats)

Zalovand: Eurépska komisia (v zastdpeni: J. Samnadda, G. Braun a B. Stromsky, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh zaloZeny na ¢linku 263 ZFEU na zrusenie rozhodnutia Komisie (EU) 2016/2042 z 1. septembra 2016 o schéme
pomoci SA.38418 ~2014/C (ex 2014/N), ktord Nemecko planuje uskutocnit s ciefom podporit vyrobu a distribtciu filmov
(U.v. EU L 314, 2016, s. 63)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamicta ako nepripustnd.

2. Konanie o ndvrhoch na vstup vedlajsich iicastnikov, ktoré predloZili Spolkovd republika Nemecko, Franciizska republika, Holandské
krdlovstvo a Filmforderungsanstalt, sa zastavuje.

3. Netflix International BV a Netflix, Inc. zndSajii svoje vlastné trovy konania a st povinné nahradit trovy konania, ktoré vznikli
Eurdpskej komisii s vynimkou trov konania spojenych s ndvrhmi na vstup do konania ako vedlajsi ticastnik.



2.7.2018 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 231/25

4. Netflix International, Netflix, Komisia, Spolkovd republika Nemecko, Franciizska republika, Holandské krdlovstvo a Filmforde-
rungsanstalt zndSajii svoje vlastné trovy konania spojené s ndvrhmi na vstup do konania ako vedlajsi iicastnik.

() U.v.EUC 30, 30.1.2017.

Rozsudok VSeobecného sidu z 15. mdja 2018 — Wirecard[EUIPO (mycard2go)
(Vec T-860/16) (')

(»,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — PrihldSka obrazovej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie
mycard2go — Absolutny dévod zamietnutia — Opisny charakter — Cldnok 7 ods. 1
pism. b) a c) nariadenia (ES) & 207/2009 (teraz cldnok 7 ods. 1 pism. b) a c) nariadenia (EU) 2017/
1001)“)

(2018/C 231/30)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Wirecard AG (Aschheim, Nemecko) (v zastdpent: A. Bayer, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpeni: D. Hanf, splnomocneny zdstupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 3. oktébra 2016 (vec R 281/2016-4) tykajicemu
sa prihldsky obrazového oznacenia mycard2go ako ochrannej zndmky Eurdpskej tinie

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Wirecard AG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 38, 6.2.2017.

Rozsudok VSeobecného sidu zo 16. mdja 2018 — Barnett/EHSV
(Vec T-23/17) ()

(,Verejnd sluzba — Uradnici — Starobny dochodok — PredZasny odchod do starobného déchodku bez
zniZenia ndrokov na dochodok — Opatrenie predtym upravené v lanku 9 ods. 2 prilohy VIII Statitu —
Zdujem sluZby — Vykon zrusujiiceho rozsudku vyhldseného Stidom pre verejnii sluzbu — Zodpovednost®)

(2018/C 231/31)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Inge Barnett (Roskilde, Dénsko) (v zastipeni: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovany: Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor (v zastdpeni: M. Pascua Mateo, K. Gambino, X. Chamodraka, A. Carvajal
a L. Camarena Januzec, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci M. Troncoso Ferrer a F.-M. Hislaire, advokati)
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Predmet veci

Navrh na zéklade ¢lanku 270 ZFEU, po prvé, na zrusenie rozhodnutia EHSV z 21. marca 2016, ktoré sa prijalo v stvislosti
s vykonom rozsudku z 22. septembra 2015, Barnett/EHSV (F-20/14, EU:F:2015:107) a ktorym sa zalobkyni nepovolil
predéasny odchod do starobného déchodku bez znizenia nédrokov na dochodok, a po druhé, ndvrh na nédhradu kody

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Inge Barnett je povinnd nahradit trovy konania.

()  U.v.EUC 104, 3.4.2017.

Rozsudok Vseobecného siidu zo 16. mdja 2018 — Triggerball[EUIPO (Tvar lopty s viacerymi hranami)
(Vec T-387/17) (*)
(-»,Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — PrihldSka trojrozmernej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie — Tvar

lopty s viacerymi hranami — Absoliitny dévod zamietnutia — RozliSovacia sposobilost — Cldnok 7 ods. 1
pism. b) nariadenia (ES) & 207/2009 [teraz ldnok 7 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 2017/1001]%)

(2018/C 231/32)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Triggerball GmbH (Baiern-Piusheim, Nemecko) (v zastipeni: H. Emrich, avocat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (v zastdpent: D. Walicka, splnomocneny zdstupca)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 20. aprila 2017 (vec R 376/2017-4) tykajiicemu sa
prihldsky trojrozmerného oznacenia zobrazujiiceho loptu s viacerymi hranami ako ochrannej zndmky Eurdpskej tnie

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.

2. Triggerball GmbH je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EUC 256, 7.8.2017.

Zaloba podané 16. marca 2018 — SCF Terminal (Cyprus) a S H B/Rada a ini
(Vec T-199/18)
(2018/C 231/33)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: SCF Terminal (Cyprus) LTD (Limassol, Cyprus) a S H B, Inc. (Monrovia, Libéria) (v zastGipeni: P. Tridimas,
Barrister, K. Kakoulli, P. Panayides a C. Pericleous, lawyers)
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Zalované: Rada Eurdpskej tnie, Eurépska komisia, Eurpska centrdlna banka, Eurogroup a Eurépska tinia

Néavrh

Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sad:

— ulozil zalovanym povinnost nahradit Zalobkyniam sumy uvedené v prilohe k tejto Zalobe vratane trokov pocitanych od
26. marca 2013 do rozhodnutia Vseobecného stidu vo veci,

— ulozil Zalovanym povinnost nahradit trovy konania.

Subsididrne Zalobkyne navrhuji, aby VSeobecny sad:

— urdil, Ze Eurdpskej tinii afalebo zalovanym institticidm vznikla mimozmluvnéd zodpovednost,
— urdil sposob, akym nahradit nahraditelné straty, ktoré utrpeli Zalobkyne, a

— ulozil zalovanym povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyne uvddzaji Styri Zalobné dévody, ktoré st v podstate zhodné alebo podobné so
zalobnymi déovodmi uvedenymi vo veci T-197/18, JV Voscf a i.[Rada a i.

Zaloba podani 6. aprila 2018 — Czarnecki/Parlament
(Vec T-230/18)
(2018/C 231/34)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Ryszard Czarnecki (Varsava, Pol'sko) (v zastGipeni: M. Casado Garcfa-Hirschfeld, avocat)

Zalovany: Eurépsky parlament

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— vyhlasil prejedndvant zalobu za pripustnd,
— zrusil napadnuté rozhodnutie Eurépskeho parlamentu zo 7. februdra 2018,

— zaviazal 7alovaného na ndhradu vsetkych trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvddza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny jednak na poruseni prdva na prezumpciu neviny, prdva na obhajobu a zdsady rovnosti
zbrani a jednak na poruseni zdsady riadnej spravy veci verejnych, zdsady proporcionality a prdva na slobodu prejavu.
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2. Druhy zalobny d6vod je zaloZeny na zjavne nespravnom postident, ,fumus persecutionis“ a zneuZiti pravomoci.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady prdvnej istoty a ochrany legitimnej dovery.

Zaloba podané 12. aprila 2018 — Netflix International a Netflix/Komisia
(Vec T-238/18)
(2018/C 231/35)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Netflix International BV (Amsterdam, Holandsko), Netflix, Inc. (Los Gatos, Kalifornia, Spojené staty) (v zastdpen:
E. Batchelor, solicitor, N. Niejahr, B. Hoorelbeke a A. Patsa, lawyers)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Komisie z 8. novembra 2017 o $titnej pomoci SA.48950 (2017/N), ktorym sa predlzuje rezim
pomoci poskytovanej na digitalizaciu kinematografickych diel, ktoré st stcastou kultdrneho dedi¢stva, oznidmenej
Franctizskom,

— zrusdil rozhodnutie Komisie z 20. novembra 2017 o Stitnej pomoci SA.48907 (2017/N), ktorym sa predlZuje
automaticky rezim pomoci na audiovizudlne diela (zdnre fikcia a kreativna dokumentaristika), ozndmeny Franctizskom,

— zrusil rozhodnutie Komisie z 20. novembra 2017 o $titnej pomoci SA.48699 (2017/N), ktorym sa predlzuje
automaticky rezim pomoci na produkciu a pripravu kinematografickych diel, ozndmeny Francizskom, a

— ulozil Komisii povinnost zndsat svoje vlastné trovy konania a nahradit trovy konania, ktoré vznikli spolo¢nosti Netflix
v tomto konani.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyne uvddzaji jediny zalobny dovod.

Zalobkyne tvrdia, ze Komisia poru§ila lanok 108 ods. 3 ZFEU, kedze nezacala formélne vysetrovacie konanie, ktoré
uvadza ¢ldnok 108 ods. 2 ZFEU, pri preskimani rezimov $tatnej pomoci ozndmenych Franctizskom, ktoré st predmetom
napadnutych rozhodnuti. Komisia mala povinnost zacat formalne vySetrovacie konanie pre kazda z troch schém $tdtnej

pomoci, kedZe pri posudzovani ich zlucitelnosti s vnttornym trhom u kazdej z nich elila zédvaznym tazkostiam. Komisia
tym, Ze nezacala formdlne vySetrovacie konanie, porusila procesné prava zalobkyn podla ¢lanku 108 ods. 2 ZFEU.

Zalobkyne tvrdia, Ze existencii zdvaznych tazkosti nasved¢uju:

— okolnosti a dlzka predbezného postdenia, ktoré viedlo k prijatiu spornych rozhodnuti, a
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— obsah spornych rozhodnuti, najmi vo vztahu k mechanizmom financovania rezimov $tdtnej pomoci a zlucitelnosti
rezimov $tatnej pomoci s inymi ustanoveniami prava Unie, ktoré sa netykaju Stitnej pomoci.

Zaloba podand 17. aprila 2018 — SKS Import Export/Komisia
(Vec T-239/18)
(2018/C 231/36)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Société Kammama Saber (S.K.S) Import Export (Sousse Jawhara, Tunisko) (v zastdpeni: H. Chelly, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— vyhldsil Zalobu za pripustnid a dovodnd,
a vzhladom na to:

— Castoéne zrusil vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2018/212 z 13. decembra 2017 v rozsahu, v akom sa tyka
zahrnutia Tuniska na zoznam tretich krajin, ktoré maji vo svojom rezime boja proti praniu Spinavych penazi
a financovaniu terorizmu strategické nedostatky,

— zaviazal Komisiu na ndhradu vsetkych trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na neprislusnosti Komisie a poruSeni podstatnych formdlnych nalezitosti, pretoze
Komisia prekrocila svoje pravomoci v savislosti s Asociacnou dohodou medzi Tuniskom a Eurépskou tiniou, podla
ktorej mala predlozit otdzku Asocia¢nej rade, aby tato rada bud’ urovnala spor, alebo subsididrne umoznila strandm, aby
prijali potrebné opatrenia na ochranu svojich zdujmov.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom postdeni v rozsahu, v akom sa tyka jednak postidenia Tuniska
pouzitého Eurépskou tniou, a jednak postidenia Tuniska pouzitého Finan¢nou akénou skupinou. V tejto stvislosti sa
zalobkyna domnieva, Ze Komisia neprijala vhodné opatrenia na riadenie zhorSenia rizika, ktoré prindsa napadnuté
delegované nariadenie z hladiska procesu ekonomického rozvoja Tuniska.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni Zmliv o Eurdpskej tnii, najma ¢lanku 216 ods. 2 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej tnie, podla ktorého medzindrodné zmluvy zavizuja instittcie.

Zaloba podand 18. aprila 2018 — Bruno/Komisia
(Vec T-241/18)
(2018/C 231/37)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Luigi Bruno (Woluwé-Saint-Pierre, Belgicko) (v zastdpenf: N. de Montigny, avocat)
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Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

rozhodol, Ze

— rozhodnutie OOUPZ zo 4. jula 2017 sa zrusuje,

— v pripade potreby sa zruSuje vyslovné rozhodnutie o zamietnuti staznosti z 18. janudra 2018,

— zalovand je povinnd nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy Zzalobny dovod je zaloZeny na nespravnom pravnom postdeni, ktorého sa dopustila Eurdpska komisia pri
uplatiovani ¢ldnku 11 ods. 1 a ¢ldnku 12 ods. 1 prilohy VIII sluzobného poriadku v rozsahu, v akom Komisia vo
svojom rozhodnuti zamietla Ziadost zalobcu, aby sa mu priznal ndrok na odchodné stanovené v ¢lanku 12 ods. 2
uvedenej prilohy a naopak ho odkédzala na uplatnenie ¢lanku 11 ods. 1 prilohy VIII sluzobného poriadku, ktory sa v jeho
pripade nemd vobec uplatnit.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na nimietke nezdkonnosti v rozsahu, v akom vyssie uvedené ustanovenia sluzobného
poriadku porusuji zdsadu rovnakého zaobchddzania a zdkazu diskrimindcie z dovodu existencie legislativnej medzery.

Zaloba podani 18. aprila 2018 — VV/Komisia
(Vec T-242/18)
(2018/C 231/38)

Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobca: VV (v zastdpent: F. Moyse, avocat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny stid:
— zrusil rozhodnutie z 19. jina 2017 a v pripade potreby akt o zamietnuti staznosti Zalobcu z 18. janudra 2018,

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

V rdmci predlozenej Zaloby Zzalobca navrhuje zruSenie rozhodnutia vyberovej komisie verejného vyberového konania
EPSO/AD/[322/16 — Administrétori v oblasti auditu (AD 5/AD 7) (U. v. EU C 171A, 2016, s. 1), ktorym ho nepripustila do
uvedeného verejného vyberového konania, kedze nepredlozil univerzitny diplom preukazujici minimélne trojro¢né
Stadium v oblastiach uvedenych v ozndmeni o uvedenom verejnom vyberovom konani.

Na podporu svojej zaloby zalobca uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nedostatku oddvodnenia napadnutého rozhodnutia.
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2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na nespravnych posideniach, ktorych sa dopustila vyberovd komisia verejného
vyberového konania pri hodnoteni informdcii uvedenych v prihldske Zalobcu. Vyberova komisia porusila ozndmenie
o verejnom vyberovom konani, ked sa domnievala, Ze Zalobca nemd vzdelanie zodpovedajice minimdlne trojro¢nému
ukonéenému vysokoskolskému §tidiu osvedcené diplomom, ktoré je nevyhnutné na Gcast na verejnom vyberovom
konani.

Zaloba podand 20. aprila 2018 — VW/Komisia
(Vec T-243(18)
(2018/C 231/39)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Zalobca: VW (v zasttipen: N. de Montigny, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

rozhodol, Ze

— rozhodnutie menovacieho orgdnu z 26. jina 2017 sa zrusuje,

— v pripade potreby sa zrusuje vyslovné rozhodnutie o zamietnuti staznosti,

— zalovand je povinnd nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobca uvadza dva zalobné dévody.

1. Prvy zalobny dovod, uvedeny primdrne, je zaloZeny na namietke nezdkonnosti vznesenej proti ¢lanku 20 prilohy VIII
sluzobného poriadku, kedZe tento ¢ldnok porusuje zdsadu rovnakého zaobchddzania, ktord je zakotvend v ¢lanku 20
Charty zakladnych prav, ako aj v ¢lanku 52 uvedenej Charty.

2. Druhy zalobny dovod, uvedeny subsididrne v pripade, Ze by Zalobca nemohol uplatnit ¢ldnok 20 prilohy VII
sluzobného poriadku, je zaloZeny na nespravnom pravnom posideni, ktorého sa dopustila zalovand institticia pri
vyklade clanku 27 prilohy VII sluzobného poriadku, a uvedeny este subsididrnejsie v pripade, ze by nedoslo
k nespravnemu pravnemu posudeniu, je zaloZeny na poruseni zdsady rovnakého zaobchddzania, ktord je zakotvend
najmd v ¢lanku 20 Charty zdkladnych prdv, a na poruseni zdsady proporcionality zakotvenej v ¢ldnku 52 uvedenej
Charty.

Zaloba podani 20. aprila 2018 — Synergy Hellas/Komisia
(Vec T-244/18)
(2018/C 231/40)

Jazyk konania: gréctina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: d.d. Synergy Hellas Anonymi Emporiki Etaireia Parochis Ypiresion Pliroforikis (Atény, Grécko) (v zastipent:
K. Damis, avvocato)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— prijal Zalobu,

— zrusil rozhodnutie Komisie C(2018) 1115 final z 19. februdra 2018, tykajiice sa vymédhania sumy 76 282,08 eura
zvysenej o droky od ,d.d.Synergy Hellas Anonymi Emporiki Etairia Parochis Ypiresion Pliroforikis®,

— zaviazal Komisiu na nahradu vsetkych trov konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zZalobkyna uvadza tri Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 85 nariadenia Komisie (ES, Euratom) ¢. 2345/2002 (*):

— zamietnutie Komisie vyhoviet legitimnej Ziadosti o poskytnutie dodatocnej lehoty na zaplatenie, hoci 73 %
predmetnej sumy bolo vritenej, Zalobkyra stihlasila so zaplatenim vsetkych drokov a osobnd zdruka pozadovand
Komisiu na celd povodne dlznd sumu vritane drokov bola poskytnutd, je v rozpore s ustanoveniami uvedeného
¢lanku,

— odovodnenie Komisie v stvislosti s vecnou zdkonnostou napadnutého aktu je nedovodné,
— Komisia si nesplnila svoju povinnost odévodnit napadnuté rozhodnutie.

2. Druhy Zalobny dévod je zaloZeny na poruseni afalebo prekroceni hranic volnej Gvahy a poruseni zdsady ,riadnej spravy
veci verejnych“:

— Komisia prekrocila hranice svojej volnej tvahy tym, Ze prijala napadnuté rozhodnutie bez toho, aby zohladnila
zdsadné skutocnosti, ktoré jej ozndmila zalobkyna, a prijala rieSenia, ktoré mozu viest k likviddcii zalobkyne.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady proporcionality:

— Napadnuté rozhodnutie nepredstavuje opatrenie nevyhnutné na dosiahnutie sledovaného ciela, kedze Zalobkyra
pokracuje v platbéch, toto opatrenie neprimerane zatazuje zalobkynu a dokonca ohrozuje jej existenciu.

(") Nariadenie Komisie (ES, Euratom) ¢ 2342/2002 z 23. decembra 2002, ktorym sa ustanovujii podrobné pravidld na vykonévanie
nariadenia Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 o rozpoctovych pravidldch, ktoré sa vztahuji na vseobecny rozpocet Eurépskych
spolocenstiev (U. v. ES L 357, s. 1; Mim. vyd. 01/004, s. 145).

Zaloba podand 23. aprila 2018 — RATP/Komisia
(Vec T-250/18)
(2018/C 231/41)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobkyria: Régie autonome des transports parisiens (RATP) (Pariz, Franctizsko) (v zastGpeni: E. Morgan de Rivery, P. Delelis

a C. Lavin, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrusil rozhodnutie Komisie z 21. marca 2018, ktorym sa povoluje Ciasto¢ny pristup k dokumentom na zdklade
nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho parlamentu, Rady
a Komisie,

— a v kazdom pripade ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod sa zakladd na poruseni clanku 4 ods. 2 tretej zardzke nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 z 30. mdja 2001
o pristupe verejnosti k dokumentom Eurdpskeho parlamentu, Rady a Komisie (U. v. EU L 145, 2001, s. 43).

2. Druhy zalobny dovod sa zakladd na poruseni ¢lanku 4 ods. 2 tretej zardzke nariadenia ¢. 1049/2001.

3. Treti Zalobny dovod sa zakladd na poruseni ¢lanku 4 ods. 2 prvej zardzke nariadenia ¢. 1049/2001, ¢linku 8
Eurépskeho dohovoru o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobod a clanku 7 Charty zdkladnych prav, ako aj
clanku 339 ZFEU.

4. Stvrty zalobny dovod sa zakladd na poruseni povinnosti odévodnenia.

Zaloba podani 23. aprila 2018 — US/ECB
(Vec T-255/18)
(2018/C 231/42)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: US (v zastpent: L. Levi a A. Blot, avocats)

Zalovand: Eurépska centrélna banka

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— vyhlésil tito Zalobu za pripustni a dovodnd,

a v dosledku toho:

— zrusil rozhodnutie z 13. jina 2017, ktorym nedoslo ku konverzii zmluvy zalobcu,

— zrusil rozhodnutie ECB z 11. oktdbra 2017, ktorym bola zamietnutd Ziadost o opitovné administrativne preskiimanie
(-administrative review*) Zalobcu z 11. augusta 2017,

— zrusil rozhodnutie ECB z 13. februdra 2018 o zamietnuti staznosti Zalobcu (,grievance procedure®) podanej
7. decembra 2017, ktoré bolo Zalobcovi ozndmené v ten isty den,
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— priznal ndhradu $kody za vzniknutd ujmu,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit vietky trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza $tyri Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na ndmietke nezdkonnosti voci politike konverzie v rozsahu, v akom je tdto politika

v rozpore s ¢lankom 10 pism. c¢) Podmienok zamestndvania ako aj s ¢lankom 2.0 Predpisov uplatnitelnych na
zamestnancov a bola prijatd v rozpore s hierarchiou noriem.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na ndmietke nezdkonnosti v rozsahu, v akom st ¢ldnok 10 pism. ¢) Podmienok
zamestndvania ako aj ¢ldnok 2.0 Predpisov uplatnitelnych na zamestnancov v rozpore so smernicou Rady 1999/70/ES
z 28. juna 1999 o rdimcovej dohode o préci na dobu ur¢itd, ktord uzavreli ETUC, UNICE a CEEP a s odévodnenim 6
ramcovej dohody o praci na dobu uréitt, ktort uzavreli ETUC, UNICE a CEEP.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na ndmietke nezdkonnosti usmerneni Annual Salary and Bonus Review (ASBR)
v rozsahu, v akom st tieto usmernenia v rozpore s povinnostou odovodnenia a zdsadou pravnej istoty.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na zjavnom nesprévnom postdeni ako aj na poruseni povinnosti odévodnenia, pokial
ide v prvom rade o platové stupne priznané Zalobcovi, v druhom rade o jeho ,nepretrzity rozvoj“ a v trefom rade
o ponechanie potrieb podniku (,business needs®), pokial ide o vedomosti, skiisenosti a osobitné sposobilosti Zalobcu.

Zaloba podand 24. aprila 2018 — Arezzo Inddstria e Comércio/EUIPO (SCHUTZ)
(Vec T-256/18)
(2018/C 231/43)

Jazyk konania: portugalcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Arezzo Indistria e Comércio, S.A. (Belo Horizonte, Brazilia) (v zastGipeni: A. Sebastido a J. Pimenta, advogados)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka ,SCHUTZ — prihldska ¢. 15 723 265

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 12. februdra 2018 vo veci R 661/2017-4

Névrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.
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Uvddzany zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. a) a b) a ¢lanku 7 ods. 2 nariadenia ¢. 2017/1001.

Zaloba podané 26. aprila 2018 — Roxtec/EUIPO — Wallmax (vyobrazenie &ierneho Stvorca
obsahujiiceho sedem siistrednych modrych kruznic)

(Vec T-261/18)
(2018/C 231/44)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkytia: Roxtec AB (Karlskrona, Svédsko) (v zastdpent: J. Olsson a ]. Adamsson, advokati)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Wallmax Sl (Mildno, Taliansko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd zndmka Eurdpskej tinie (vyobrazenie ¢ierneho $tvorca obsahujiceho
sedem ststrednych modrych kruznic) — ochrannd zndmka Spolocenstva ¢. 14 338 735

Konanie pred EUIPO: konanie o vymaze

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 8. janudra 2018 vo veci R 940/2017-2

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy tohto konania aj konania pred EUIPO.

Uvadzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. e) bodu ii) nariadenia ¢. 2017/1001.

Zaloba podani 26. aprila 2018 — Meblo Trade/EUIPO — Meblo Int (MEBLO)
(Vec T-263/18)
(2018/C 231/45)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkytia: Meblo Trade d.o.o. (Zdhreb, Chorvétsko) (v zastipeni: A. Ivanova, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Meblo Int, proizvodnja izdelkov za spanje d.o.0. (Nova Gorica, Slovinsko)
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Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dal3i dcastnik konania pred odvolacim sendtom

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: Cierno-Cervend obrazovd ochrannd zndmka Eurépskej tnie MEBLO — ochrannd znamka
Eurépskej tnie ¢. 3 431 731

Konanie pred EUIPO: konanie o vymaze

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 27. februdra 2018 vo veci R 883/2017-4

Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

Uvadzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 58 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 2017/1001.

Zaloba podand 27. aprila 2018 - Biernacka — Hoba/EUIPO - Formata Boguslaw Hoba (Formata)
(Vec T-265/18)
(2018/C 231/46)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: polstina
Utastnici konania
Zalobkyria: Tlona Biernacka — Hoba (Aleksandréw Lodzki, Pol'sko) (v zastipeni: R. Rumpel, radca prawny)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Formata Bogustaw Hoba (Aleksandréw L6dzki, Pol'sko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dal3i G¢astnik konania pred odvolacim sendtom

Spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie obsahujica slovny prvok ,Formata“ — Ochrannd
zndmka Eurdpskej tnie ¢. 11 529 427

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 13. februdra 2018 vo veci R 2013/2017-4

Névrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— vyhldsil Zalobu za dévodnd,

— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom zamieta ndvrh na vyhlésenie neplatnosti ochrannej zndmky ,Formata“
¢. 011 529 427,
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— preformuloval napadnuté rozhodnutie tak, ze vyhldsi ochrannt zndmku ,Formata“ ¢. 011 529 427 za neplatnd,
— preformuloval napadnuté rozhodnutie, pokial ide o trovy konania,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— nesprdvne konstatovanie, pokial ide o nedostatok dokazov dostatocnych na preukdzanie existencie skorSieho préva.

Zaloba podani 30. aprila 2018 - Iceland Foods/EUIPO - Islandsstofa (INSPIRED BY ICELAND)
(Vec T-267/18)
(2018/C 231/47)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Iceland Foods Ltd (Deeside, Spojené kralovstvo) (v zasttipeni: S. Malynicz, QC, J. Hertzog, C. Hill a ]. Warner,
solicitors)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: [slandsstofa (Reykjavik, Island)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dalsi ucastnik konania pred odvolacim sendtom

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie INSPIRED BY ICELAND - prihldska
¢. 14 350 094

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO zo 7. februdra 2018 vo veci R 340/2017-5

Névrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO a dalsiemu tcastnikovi konania povinnost zndsat svoje vlastné trovy konania a nahradit trovy konania
zalobkyne.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 71 nariadenia 2017/1001 z dovodu, Ze nebolo rozhodnuté o odvolani,

— porusenie podstatnej procesnej poziadavky podla ¢lanku 72 nariadenia 2017/1001 tym, Ze odvolaci sendt konal
v rozpore so zdsadami hospodarnosti konania a spravodlivosti, ked rozhodol o vrateni veci na opatovné preskiimanie
napadnutej ochrannej zndmky z absolitnych dévodov, pricom zdroven predbezne rozhodol o pouzitelnosti
absolatnych dévodov bez toho, aby vypocul zalobkytiu, ¢im konal v rozpore so zdsadou audi alteram partem.
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Zaloba podand 27. aprila 2018 — Sandrone/EUIPO - J. Garcia Carrion (Luciano Sandrone)
(Vec T-268/18)
(2018/C 231/48)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: Luciano Sandrone (Barolo, Taliansko) (v zastGpeni: A. Borra, advokat)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: J. Garcia Carrion, SA (Jumilla, Spanielsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zzalobca
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochranna zndmka Eurépskej tnie ,Luciano Sandrone“ — prihldska ¢. 14 416 598
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho senatu EUIPO z 26. februdra 2018 vo veci R 1207/2017-2

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— nedostatok dokazov o skutoénom pouzivani skorsej ochrannej zndmky v stlade s ¢lankom 42 ods. 2 a 3 nariadenia
¢. 2017/1001,

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 2017/1001.

Zaloba podand 2. mija 2018 — Inditex/EUIPO — Ffauf (ZARA)
(Vec T-269/18)
(2018/C 231/49)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: Spanielcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Industria de Disefio Textil, SA (Inditex) (Arteixo, Spanielsko) (v zastdpeni: G. Macfas Bonilla, G. Marin Raigal
a E. Armero Lavie, abogados)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Ffauf SA (Luxemburg, Luxembursko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: zalobkyia
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Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovna ochrannd zndmka Eurdpskej Gnie ZARA — prihldska ¢. 8 929 952
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 2. februdra 2018 v spojenych veciach R 359/
2015-5 a R 409/2015-5

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu v akom pri zamietnuti odvolania zalobkyne a pri ¢iastoénom vyhoveni
ndvrhom dalsieho Gcastnika konania zamietlo prihldsku slovnej ochrannej zndmky Eurdpskej tinie ZARA ¢. 8 929 952
pre tieto tovary a sluzby: trieda 29 — konzervované, mrazené, susené a varené ovocie a zelenina; ovocné rosoly, husté
zavaraniny, komp6ty, mlieko a mlie¢ne vyrobky, jedlé oleje a tuky; trieda 30 — ryza, tapioka a sdgo, muka a obilninové
vyrobky, chlieb, pekdrske a cukrarske vyrobky, kvasnice, prasky do peciva, sol; hor¢ica, ocot, omacky (chutové prisady),
koreniny, aperitivne vyrobky z ryze; trieda 31 — Cerstvd zelenina; trieda 32 — Cerstvé ovocné $tavy; trieda 35 — sluzby
maloobchodného a velkoobchodného predaja konzervovaného, mrazeného, suseného a vareného ovocia a zeleniny,
jedlych olejov, ryze, maky a obilninovych vyrobkov, chleba, octu, omécok (chutovych prisad) prostrednictvom
celosvetovych informacnych sieti, katalogu, postou, po teleféne, radiom a televiziou a prostrednictvom inych
elektronickych prostriedkov; trieda 43 — restaura¢né sluzby (stravovanie), samoobsluzné restaurdcie, jeddlne,

— ulozil EUIPO a pripadne vedlajsiemu tc¢astnikovi konania (Ffauf SA) povinnost nahradit trovy konania,

— ulozil Ffauf SA povinnost nahradit trovy konani R 359/2015-5 a R 409/2015-5 pred piatym odvolacim sendtom
EUIPO.

Uvidzané Zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 15 ods. 1, ¢lanku 42 ods. 2 a 3 nariadenia ¢. 207/2009 ako aj pravidla 22 ods. 2 a 3 nariadenia
¢ 286895,

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podani 3. mdja 2018 — Mauritsch/INEA
(Vec T-271/18)
(2018/C 231/50)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: Walter Mauritsch (Vieden, Rakisko) (v zastipeni: S. Rodrigues a A. Champetier, advokati)

Zalovand: Innovation and Networks Executive Agency (INEA)

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil v prvom rade rozhodnutie Zalovanej z 24. janudra 2018, ktorym bola zamietnutd staznost Zalobcu zo 4. oktébra
2017 a v druhom rade jej rozhodnutie z 2. augusta 2017, ktorym bola zamietnutd Ziadost zalobcu o ndhradu skody
podand 10. aprila 2017,

— zaviazal Zalovant na ndhradu vecnej $kody, ktord Zalobcovi tdajne sposobend zavinenim Zzalovaného a ktord sa
prejavuje ako strata jeho ndroku na ddvky v nezamestnanosti na obdobie najviac troch rokov, zvysené o prislusni
arokova sadzbu, a
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— zaviazal zalovand na ndhradu trov konania zalobcu.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvadza jediny zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze Zalovand mu neposkytla riadne a jasné
informécie o jeho pravach zo socidlneho zabezpecenia v pripade jeho odmietnutia podpisat obnovenie zmluvy. Zalobca
tvrdi, e nemohol vediet, Ze jeho odmietnutie podpisat zmluvu sa bude povazovat za vypoved. Zalobca bol teda pozbaveny
informdcii a Zalovana porusila svoju povinnost néleZitej starostlivosti a zdsadu riadnej spravy zakotvené v ¢lanku 41 Charty
zakladnych prav Eurdpskej dnie.

Zaloba podand 27. aprila 2018 - Julius-K9/EUIPO - El Corte Inglés (K9 UNIT)
(Vec T-276/18)
(2018/C 231/51)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyria: Julius-K9 Zrt (Szigetszentmiklés, Madarsko) (v zastipeni: G. Jambrik, lawyer)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: El Corte Inglés, SA (Madrid, Spanielsko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: zalobkyia
Spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie K9 UNIT — prihldska ¢. 14 590 831
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacicho sendtu EUIPO z 22. februdra 2018 vo veci R 1432/2017-2

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia 2017/1001.

Zaloba podani 4. mija 2018 - Zitro IP[EUIPO (PICK & WIN MULTISLOT)
(Vec T-277/18)
(2018/C 231/52)

Jazyk konania: $panielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Zitro TP Sarl (Luxemburg, Luxembursko) (v zastipeni: A. Canela Giménez, advokat)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd znidmka Eurdpskej tnie PICK & WIN MULTISLOT — prihldska
¢. 16 071 946

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 14. marca 2018 vo veci R 978/2017-4

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 2017/1001.

Zaloba podand 30. aprila 2018 — Alliance Pharmaceuticals/EUIPO — AxiCorp (AXICORP ALLIANCE)
(Vec T-279/18)
(2018/C 231/53)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyria: Alliance Pharmaceuticals Ltd (Wiltshire, Spojené kralovstvo) (v zastéipeni: M. Edenborough, QC)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsf ticastnik konania pred odvolacim sendtom: AxiCorp GmbH (Friedrichsdorf|Ts, Nemecko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi G¢astnik konania pred odvolacim sendtom

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: medzindrodny zdpis ochrannej zndmky oznacujici Eurépsku tiniu AXICORP ALLIANCE —
medzindrodny zdpis oznacujici Eurépsku tniu ¢. 1 072 913

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO zo 7. februdra 2018 vo veci R 1473/2017-5

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— alternativne, zmenil napadnuté rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu v tom zmysle, aby sa ndmietka vratila
ndmietkovému oddeleniu na postidenie ndmietky podla ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) a ¢lanku 8 ods. 5 spolu s opdtovnym
postidenim podla ¢lanku 8 ods. 4,
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— ulozil EUIPO povinnost nahradit Zalobkyni trovy tohto konania a konania pred odvolacim sendtom. Alternativne, ak do
konania vstapi dalsi Gcastnik, tento dal$i Gicastnik a zalovany nahradia zalobkyni spolo¢ne a nerozdielne trovy tohto
konania a konania pred odvolacim sendtom.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 2017/1001,

— odvolaci sendt podal nesprdvny vyklad $pecifikdcii skorsich zapisanych ochrannych zndmok, a v désledku toho
rozhodol, Ze z toho odvodeny dokaz o pouzivani nepreukdzal skutoéné pouzivanie vyrobkov zahrnutych v rdmci
tychto $pecifikdcii.

Zaloba podand 4. mija 2018 — M. L. Industries/EUIPO — Natural Instinct (Nature’s Variety Instinct)
(Vec T-287/18)
(2018/C 231/54)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: M. 1. Industries, Inc. (Lincoln, Spojené $taty) (v zastdpeni: M. Montafid Mora, S. Sebe Marin, lawyers)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst icastnik konania pred odvolacim sendtom: Natural Instinct Ltd (Camberley, Spojené kralovstvo)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie Nature’s Variety Instinct — prihlaska
¢. 14 290 647

Konanie pred EUIPO: namietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO zo 6. marca 2018 vo veci R 1659/2017-5

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO a pripadne osobe, ktord podala namietky, povinnost spolo¢ne a nerozlu¢ne nahradit vSetky trovy tychto

konani.

Uvadzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 2017/1001.
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Zaloba podand 4. méja 2018 — M. L Industries/EUIPO — Natural Instinct (NATURE’S VARIETY
INSTINCT)

(Vec T-288/18)
(2018/C 231/55)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: M. 1. Industries, Inc. (Lincoln, Nebraska, Spojené $taty) (v zastGpeni: M. Montafid Mora a S. Sebe Marin, lawyers)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Natural Instinct Ltd (Camberley, Spojené kralovstvo)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurdpskej tinie NATURE'S VARIETY INSTINCT — prihlaska
¢. 14 290 589

Konanie pred EUIPO: namietkové konanie

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 28. februdra 2018 vo veci R 1658/2017-5

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,
— ulozil EUIPO a pripadne osobe, ktord podala ndmietky, povinnost spolo¢ne a nerozlu¢ne nahradit vietky trovy tychto

konani.

Uvddzany zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 2017/1001.

Zaloba podan 4. mdja 2018 — Agmin Italy/Komisia
(Vec T-290/18)
(2018/C 231/56)

Jazyk konania: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Agmin Ttaly SpA (Verona, Taliansko) (v zastGpent: F. Guardascione, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— najskor konstatoval a vyhldsil absoltnu afalebo relativnu neplatnost afalebo netcinnost afalebo neexistenciu
napadnutého rozhodnutia vzhladom na jeho protipravnost, porusenie zdsady oddelenia vySetrovacej a rozhodovacej
funkcie, poruSenie zdsady kontradiktérnosti, prekrocenie pravomoci vo forme skreslenia a nesprévneho postidenia
faktov, nedostatok logiky a zjavny rozpor, ako aj nedostatok pokynov a rozdielnost zaobchddzania, ako aj — zo vietkych
tychto dovodov — vietkych predchddzajicich alebo ndslednych aktov a v kazdom pripade koordinovanych alebo
stvisiacich s vyssie uvedenym aktom, so vSetkymi pravnymi ndsledkami,

— v kazdom pripade zrusil rozhodnutie GR NEAR zo 7. marca 2018 (ARES- 2018-1288022), ktoré bolo ozndmené
9. marca 2018, v asti, na ktort sa vztahuje tito zaloba, a v dosledku toho zrusil stvisiace sankcie,

— subsididrne zrusil alebo znizil sankciu ulozenti spolo¢nosti Agmin, kedZe je prehnane vysokd alebo neprimerand vo
vztahu k skuto¢nému spravaniu spolo¢nosti Agmin,

— subsididrne tiez konstatoval, Ze uvedené skutocnosti umoZiiuji zrusenie vyliicenia spolocnosti Agmin podla
¢lanku 106 ods. 9 nariadenia ¢. 966/2012,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Touto zalobou sa napdda rozhodnutie Eurépskej komisie zo 7. marca 2018 (ARES- 2018- 1288022), ktoré vylucuje
zalobkynu z Gcasti na postupoch verejného obstardvania na ziskanie prispevkov z rozpoctu Europske] tnie a z Europskeho
rozvojového fondu na najviac tri roky podla ¢lanku 106 ods. 14 pism. c) nariadenia ¢. 966/2012 (') a nariaduje uverejnenie
na internetovej strinke Komisie z dovodu nedodania objednaného tovaru (polozky 9 a 11) za podmienok dohodnutych
v zmluve o doddvke ENPI/2014/351-804 a nedodrzanie ndhrady zdruky (zdruka predbezného financovania vo vyske
89 430,71 eura) zo strany Agmin verejnému obstardvatelovi 19. novembra 2014. Tito zdruka bola totiz vydand
institticiou, ktord bola podla informécif ziskanych od Banca d'ltalia oprdvnend vyddvat zdruky len v prospech bdnk
a finan¢nych institicii opravnenych na poskytovanie tverov, ale nie inym osobdm alebo subjektom, ako je verejny
obstardvatel.

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na prekroceni pravomoci, najma vo forme porusenia zdsady oddelenia vySetrovacej
a rozhodovacej funkcie, kontradiktornosti, zjavného nedostatku logiky a nedostatocnosti odévodnenia.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni alebo nespravnom uplatneni ,zdsad eurdpskeho zmluvného prava 2002
uplatnitelnych podla cldnku 41 vSeobecnych podmienok zakazky.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady proporcionality sankcie stanovenej v ¢lanku 5 ZEU tym, ze
Eurépska komisia ulozila spolo¢nosti Agmin najvyssiu moznt sankciu uplatnend v trvani troch rokov.

Zalobkyna predovsetkym tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie porusuje jej prava tym, Ze ho Komisia prijala bez ndlezitého
zvéZenia skuto¢nosti, Ze vady plnenia boli sposobené v dosledku rozhodujticej alebo, subsididrne, stibeznej zodpovednosti
verejného obstardvatela, ktory svojvolne a bezddovodne odmietol nahradenie doddvatela tovaru inym vyrobcom, ktory sa
sdm vyhldsil za ochotného poskytniit rovnakd alebo vyssiu kvalitu nez doddvatel' uvedeny v technickych $pecifikdcidch
ozndmenie o verejnom obstardvani.

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 9662012 z 25. oktdbra 2012, o rozpoctovych pravidldch, ktoré sa
vztahuji na vieobecny rozpocet Unie, a zruseni nariadenia Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 (U. v. EU L 298, 2012, s. 1).
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Zaloba podand 7. mdja 2018 — Biedermann Technologies/EUIPO (Compliant Constructs)
(Vec T-291/18)
(2018/C 231/57)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Biedermann Technologies GmbH & Co. KG (Donaueschingen, Nemecko) (v zastdpeni: A. Jacob, Rechtsanwalt)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej tnie ,Compliant Constructs“ — prihldska
¢. 16 125 461

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 5. marca 2018 vo veci R 1626/2017-4

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie a nariadil zapis,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) a ¢) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001,

— porugenie ¢linku 7 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podand 7. mija 2018 — Polskie Linie Lotnicze ,LOT“/Komisia
(Vec T-296/18)
(2018/C 231/58)

Jazyk konania: polstina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Polskie Linie Lotnicze ,LOT* S.A. (Var$ava, Pol'sko) (v zastipeni: M. Jezewski, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Veobecny std:
— zrusil rozhodnutie Komisie,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania pred Vieobecnym stidom.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza sedem Zzalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia porusila ustanovenia Zmluvy, ktoré sa tykaji podmienok
udelovania sthlasu s koncentraciou podnikov a ich priamo alebo nepriamo upravujd, najma ¢lanky 101 a 102 Zmluvy
a ustanovenia na ich vykonanie, predovsetkym ¢lanok 6 ods. 1 pism. b), ¢ldnok 2 ods. 1 a ¢ldnok 2 ods. 2 nariadenia (ES)
¢. 139/2004, tym, Ze nevykonala tiplné vyhodnotenie negativnych ti¢inkov koncentrécie z hladiska hospodarskej sttaze,
vratane vyhodnotenia d¢inkov koncentricie na relevantné trhy uréené na zdklade modelu O&D. Vyhodnotenie
koncentricie na zdklade modelu O&D vedie pritom k odhaleniu viacerych naruseni hospodarskej stitaze sposobenych
koncentréciou.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia nespravne posudila ucinky koncentricie na moznost
poskytovania sluzieb leteckej dopravy cestujicim, ako aj na urcité letiskd, a tym sa dopustila zdvazného a zjavného
nespravneho posudenia koncentricie. Riadne vykonané analytické preskiimanie koncentracie by muselo viest k zaveru,
Ze uskuto¢nenie koncentracie bude mat viacero negativnych t¢inkov na hospodarsku stifaz a povedie k dominantnému
postaveniu spolo¢nosti Lufthansa na urcitych letiskdch.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia porusila nariadenie (EHS) ¢. 95/93 tym, Ze pri pridelovani slotov
na urditych letiskdch porusila zdsady neutrality, transparentnosti a zdkazu diskrimindcie.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na tvrdeni, Ze Komisia porusila Usmernenia na postidenie horizontdlnych koncentracii
tym, Ze nepreskiimala, ¢i ddajny ndrast efektivnosti v dosledku koncentrdcie by vyvazil negativne dcinky pre
hospodarsku sitaz.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia porusila ustanovenia Zmlav a ustanovenia na ich vykonanie tym,
ze ulozila spolo¢nosti Lufthansa povinnosti, ktoré nezabrdnia vaZnemu naru$eniu hospodarskej stitaze vzniknutému
v dosledku koncentracie.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na tvrdeni, ze Komisia porusila ustanovenia Zmluvy, najma ¢lanok 107 ods. 1 ZFEU
a ustanovenia na ich vykonanie, tym, Ze nezohladnila naruenie hospodairskej sitaze sposobené transakciou na
vnuatornom trhu v stvislosti so $tdtnou pomocou poskytnutou spolo¢nosti Air Berlin.

7. Siedmy zalobny dovod je zalozeny na tvrdeni, Ze Komisia porusila ¢linok 296 ZFEU tym, Ze svoje rozhodnutia
dostato¢ne neoddvodnila.

Zaloba podand 13. médja 2018 - Janukovy¢/Rada
(Vec T-300/18)
(2018/C 231/59)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Viktor Fedorovy¢ Janukovy¢ (Rostov nad Donom, Rusko) (v zastdpent: T. Beazley, QC)

Zalovand: Rada Eur6pskej tnie
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Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Rady (SZBP) 2018333 z 5. marca 2018 (') a vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2018/326
z 5. marca 2018 (%) v rozsahu, v akom sa tyka zalobcu, a

— ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza sedem Zalobnych dévodov.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Zalobca nesplnal kritérid pozadované na to, aby bol v danom case
uvedeny na zozname. Rada Eurdpskej tinie dokladne nezohladnila vSetky dokumenty, ktoré jej boli predlozené, pricom
bola velmi selektivna pri dokumentoch, ktoré do tvahy zobrala. Tvrdenia, na ktorych je tento dovod zalozeny si:
7alobca je iba predmetom vysetrovania, ktoré momentdlne viazne, a jasne nespliia relevantné kritérium; materidly, na
ktorych Rada zalozila svoje rozhodnutie ponechat meno zalobcu na zozname, st dplne nedostatocné, protirediace,
nepravé a nepodlozené dokazmi.

2. Druhy 7alobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada sa dopustila zjavne nespravnych posident, ked Zalobcu uviedla
v napadnutych opatreniach. Rada sa dopustila zjavného pochybenia, ked znovu uviedla zalobcu na zoznam napriek
zjavnému nestladu medzi ,odovodnenim“ zdpisu a relevantnymi kritériami na zdpis. Dovody uvedené v prvom
zalobnom dovode sa tykaja tiez rovnako aj druhého zalobného dévodu.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada nedodrzala povinnost odovodnenia. Rada neuviedla $pecifické
a presné dovody na zdpis zalobcu na zoznam. ,Odévodnenie” zdpisu prijaté v Siestom meniacom rozhodnuti a Siestom
meniacom nariadeni na zdpis zalobcu na zoznam je (nielen nesprdvne), ale aj stereotypné, nevhodné a nedostatocne
individualizované.

4. Stvrty zalobny dévod je zalozeny na tvrdeni, Ze bolo porusené zalobcove pravo na obranu afalebo ze nedostal G¢innd
sidnu ochranu. Okrem iného Rada so zalobcom pred jeho znovuuvedenim na zoznam nedostatoéne konzultovala
a zalobca nedostal ndlezitii a primerand moznost opravit chyby alebo predlozZit informdcie tykajice sa jeho osobnej
situdcie. Rada/Zalobca si pocas celej doby neozndmili podstatné, spolahlivé alebo konkrétne dokazy na oddévodnenie
ulozenia restriktivnych opatreni.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada nemala k dispozicii dostatocny prévny zaklad na odovodnenie
Siestich meniacich rozhodnuti. Tvrdenia, na ktorych je tento zZalobny dovod zaloZeny, st: a) podrmenky umoziujice
Rade odvola sa na ¢ldnok 29 ZEU neboli giestym meniacim rozhodnutim splnené. Medzi inymi tieto: i) Rada vyslovne
uviedla ciele, ktoré sti iba nepresnymi tvrdeniami; i) pravny zdklad nemd akykolvek dostato¢ny vztah k nélezitej drovni
pravneho preskﬁmania pozadovaného okolnostami; a iii) uloZenie re§triktivnych opatreni podporuje a opraviiuje
konanie nového rezimu na Ukrajine, ktory sém osebe porusuje prdva na obranu a prévny $tdt, a porusuje systematickym
sposobom Tudské prava; b) podmlenky umoZiiujiice Rade odvolaf sa na ¢ldnok 215 ZFEU neboli splnené, kedze
neexistuje Ziadne platné rozhodnutie na zdklade kapitoly 2 hlavy V ZEU; ¢) neexistuje dostatocnd stvislost, aby sa voci
zalobcovi uplatnil ¢ldnok 215 ZFEU.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na tvrdeni, Ze Rada sa dopustila zneuZitia prdvomoci. Skutoénym cielom Rady pri
vykonavani siestich men1ac1ch rozhodnuti bol v podstate pokus o ziskanie priazne sc¢asného ukrajinského rezimu (aby
rozvijala Ukrajina uZsie vztahy v Uniou) a nie je v silade s cielmijodovodneniami uvedenymi na zaciatku Siestich
meniacich rozhodnuti. Kritérid zdpisu na zoznam predstavuji mimoriadne a vSeobecné delegovanie pravomoci, ktoré je
v stilade s cielom Rady.
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7. Siedmy Zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze prdva zalobcu vlastnit majetok podla ¢lanku 17 ods. 1 Charty
zakladnych prav Eurdpskej tnie boli porusené tym, Ze medzi inym restriktivne opatrenia st neodoévodnenym
a neprimeranym obmedzenim tychto prav z doévodu, pretoze okrem iného: i) ni¢ nenasved¢uje tomu, Ze peniazné
prostriedky, ktoré dajne boli spreneverené, boli prevedené mimo Ukrajinu; ii) nie je potrebné ani primerané, aby bol
zmrazeny vsetok majetok Zalobcu, kedZe ukrajinské orgdny v sticasnosti vypocitali hodnotu ddajnych strat, kvoli
ktorym sa vedie trestné vysetrovanie proti Zalobcovi.

(")  Rozhodnutie Rady (SZBP) 2018/333 z 5. marca 2018, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych opatreniach
vodi urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine (U. v. EU L 63, 2018, s. 48).

() Vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2018/326 z 5. marca 2018, ktorym sa Vykonava nariadenie (EU) ¢. 2082014 o restriktivnych
opatreniach voéi ur¢itym osobam, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine (U. v. EU L 63, 2018, s. 5).

Zaloba podand 13. mija 2018 - Janukovy¢ [Rada
(Vec T-301/18)
(2018/C 231/60)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: Oleksandr Viktorovi¢ Janukovy¢ (Petrohrad, Rusko) (v zasttipeni: T. Beazley, QC)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie

Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny stid:

— zrusil rozhodnutie Rady (SZBP) 2018333 z 5. marca 2018 (') a vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2018/326
z 5. marca 2018 () v rozsahu, v akom sa tyka zalobcu, a

— ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobca uvadza sedem zalobnych dévodov.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Zalobca nesplnal kritérid pozadované na to, aby bol v danom case
uvedeny na zozname. Rada Eurdpskej tinie dokladne nezohl'adnila vSetky dokumenty, ktoré jej boli predlozené, pricom
bola velmi selektivna pri dokumentoch, ktoré do tvahy zobrala. Tvrdenia, na ktorych je tento dovod zaloZeny s:
7alobca je iba predmetom vySetrovania, ktoré momentdlne viazne, a jasne nespliia relevantné kritérium; materidly, na
ktorych Rada zalozila svoje rozhodnutie ponechat meno Zalobcu na zozname, st dplne nedostatocné, protirediace,
nepravé a nepodlozené dokazmi.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada sa dopustila zjavne nespravnych postudeni, ked Zalobcu uviedla
v napadnutych opatreniach. Rada sa dopustila zjavného pochybenia, ked znovu uviedla zalobcu na zoznam napriek
zjavnému nestladu medzi ,odovodnenim“ zdpisu a relevantnymi kritériami na zdpis. Dovody uvedené v prvom
zalobnom dovode sa tykaja tiez rovnako aj druhého zalobného dévodu.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada nedodrzala povinnost odovodnenia. Rada neuviedla $pecifické
a presné dovody na zdpis zalobcu na zoznam. ,Odévodnenie” zdpisu prijaté v Siestom meniacom rozhodnuti a Siestom
meniacom nariadeni na zdpis Zalobcu na zoznam je (nielen nesprévne), ale aj stereotypné, nevhodné a nedostatoéne
individualizované.
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4. Stvrty zalobny dévod je zalozeny na tvrdeni, Ze bolo porusené zalobcove pravo na obranu afalebo ze nedostal G¢inna
sidnu ochranu. Okrem iného Rada so zalobcom pred jeho znovuuvedenim na zoznam nedostatocne konzultovala
a zalobca nedostal nalezitti a primerani moznost opravit chyby alebo predlozit informadcie tykajice sa jeho osobnej
situdcie. Rada/Zalobca si pocas celej doby neoznamili podstatné, spolahlivé alebo konkrétne dokazy na odévodnenie
uloZenia restriktivnych opatreni.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada nemala k dispozicii dostatocny prévny zaklad na odovodnenie
Siestich meniacich rozhodnuti. Tvrdenia, na ktorych je tento Zalobny dovod zalozeny, si: a) podmlenky umoziujice
Rade odvolat sa na ¢ldnok 29 ZEU neboli giestym meniacim rozhodnutim splnené. Medzi inymi tieto: i) Rada Vyslovne
uviedla ciele, ktoré st iba nepresnymi tvrdeniami; ii) pravny zdklad nemd akykol'vek dostatocny vztah k nalezitej trovni
pravneho preskﬁmania pozadovaného okolnostami; a iii) uloZenie re§triktivnych opatrem' podporu'e a opraviiuje
konanie nového rezimu na Ukrajine, ktory sém osebe porusuje prdva na obranu a pravny $tdt, a porusuje systematickym
sposobom [udské préva; b) podmienky umozitujice Rade odvolat sa na ¢lénok 215 ZFEU neboli splnené, kedze
neexistuje Ziadne platné rozhodnutie na zdklade kapitoly 2 hlavy V ZEU; ¢) neexistuje dostatocnd stvislost, aby sa voci
zalobcovi uplatnil ¢ldnok 215 ZFEU.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na tvrdeni, Ze Rada sa dopustila zneuZitia pravomoci. Skutoénym cielom Rady pri
vykondvani Siestich menlac1ch rozhodnuti bol v podstate pokus o ziskanie priazne sicasného ukrajinského rezimu (aby
rozvijala Ukrajina uZsie vzfahy v Uniou) a nie je v stlade s cielmijodovodneniami uvedenymi na zadiatku Siestich
meniacich rozhodnuti. Kritérid zdpisu na zoznam predstavujii mimoriadne a vSeobecné delegovanie pravomoci, ktoré je
v stlade s cielom Rady.

7. Siedmy Zalobny doévod je zaloZeny na tvrdeni, Ze prdva zalobcu vlastnif majetok podla ¢lanku 17 ods. 1 Charty
zakladnych prav Eurdpskej tnie boli porusené tym, Ze medzi inym restriktivne opatrenia st neodévodnenym
a neprimeranym obmedzenim tychto prav z dovodu, pretoze okrem iného: i) ni¢ nenasved¢uje tomu, Ze penazné
prostriedky, ktoré tidajne boli spreneverené, boli prevedené mimo Ukrajinu; ii) nie je potrebné ani primerané, aby bol
zmrazeny vsetok majetok Zalobcu, kedZe ukrajinské orgdny v sticasnosti vypocitali hodnotu ddajnych strat, kvoli
ktorym sa vedie trestné vySetrovanie proti zalobcovi.

()  Rozhodnutie Rady (SZBP) 2018/333 z 5. marca 2018, ktorym sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP o restriktivnych opatreniach
voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine (U. v. EU L 63, 2018, s. 48).

() Vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2018/326 z 5. marca 2018, ktorym sa Vykonava nariadenie (EU) ¢. 2082014 o restriktivnych
opatreniach voéi ur¢itym osobam, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine (U. v. EU L 63, 2018, s. 5).
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