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HOTARAREA CURTII (Camera a treia)

20 octombrie 2022 *

»Lrimitere preliminard — Directiva 2011/7/UE — Combaterea intarzierii in efectuarea platilor in
tranzactiile comerciale — Recuperare de la o autoritate publica a unor creante cesionate de
intreprinderi unei firme de colectare — Despéagubire pentru cheltuielile de recuperare suportate
de creditor in cazul intarzierii in efectuarea platilor de catre debitor — Articolul 6 — Suma fixa
minima de 40 de euro — Tranzactii intre intreprinderi si autoritati publice — Articolul 4 —
Procedura de certificare a conformitétii bunurilor sau serviciilor — Termen de plata — Articolul 2
punctul 8 — Notiunea de «<sumd datoratd» — Luarea in considerare a taxei pe valoarea addugata
in scopul calcularii dobéanzilor de intarziere”

In cauza C-585/20,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminard formulatd in temeiul articolului 267 TFUE de
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 2 de Valladolid (Tribunalul de Contencios
Administrativ nr. 2 din Valladolid, Spania), prin decizia din 22 septembrie 2020, primita de Curte
la 5 noiembrie 2020, in procedura

BFF Finance Iberia SAU

impotriva

Gerencia Regional de Salud de la Junta de Castilla y Ledn,

CURTEA (Camera a treia),

compusa din doamna K. Jiirimée, presedinta de camerd, si domnii M. Safjan, N. Picarra (raportor),
N. Jaaskinen si M. Gavalec, judecétori,

avocat general: domnul A. Rantos,

grefier: domnul A. Calot Escobar,

avand in vedere procedura scrisd,

luand in considerare observatiile prezentate:

— pentru Gerencia Regional de Salud de la Junta de Castilla y Leén, de D. Vélez Berzosa si
L. Vidueira Pérez, in calitate de agenti;

* Limba de proceduri: spaniola.
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— pentru guvernul spaniol, de S. Jiménez Garcia si M. J. Ruiz Sanchez, in calitate de agenti;

— pentru Comisia Europeand, de G. Gattinara, M. Jauregui Gémez si P. Ondrisek, in calitate de
agenti,

dupa ascultarea concluziilor avocatului general in sedinta din 28 aprilie 2022,

pronunta prezenta

Hotarare

Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea articolului 2, a articolului 4 alineatul (1), a
articolului 6 si a articolului 7 alineatele (2) si (3) din Directiva 2011/7/UE a Parlamentului
European si a Consiliului din 16 februarie 2011 privind combaterea intarzierii in efectuarea
platilor in tranzactiile comerciale (JO 2011, L 48, p. 1, rectificare in JO 2012, L 233, p. 3).

Aceasta cerere a fost formulata in cadrul unui litigiu intre BFF Finance Iberia SAU (denumitd in
continuare ,BFF”), pe de o parte, si Gerencia Regional de Salud de la Junta de Castilla y Ledn
(Administratia Regionald pentru Sanatate din Castilla y Le6n, Spania) (denumitéd in continuare
»administratia regionald”), pe de altd parte, in legitura cu recuperarea de céitre BFF de la aceasta
administratie a creantelor corespunzatoare remuneratiilor datorate in schimbul furnizérii de
bunuri si servicii de cétre 21 de intreprinderi catre centrele medicale afiliate administratiei
mentionate.

Cadrul juridic

Dreptul Uniunii

Directiva 2011/7
Considerentele (3), (9), (17)-(19), (23) si (26) ale Directivei 2011/7 au urmatorul cuprins:

»(3) In cadrul tranzactiilor comerciale intre operatori economici sau intre operatori economici si
autoritati publice, numeroase plati sunt efectuate mai tarziu decét a fost stabilit in contract
sau mentionat in conditiile comerciale generale. Desi marfurile sunt livrate sau serviciile sunt
prestate, numeroase facturi corespunzitoare acestora sunt achitate mult dupa scadenta.
Astfel de intarzieri in efectuarea platilor afecteaza lichiditétile intreprinderilor si complica
situatia financiara a acestora. Acestea afecteazd, de asemenea, competitivitatea si
rentabilitatea intreprinderilor, odata ce creditorul trebuie sa obtina finantari externe din
cauza efectudrii cu intarziere a platilor. [...]

[...]

(9) Prezenta directivd ar trebui si reglementeze toate tranzactiile comerciale, indiferent daca sunt
realizate intre intreprinderi private si publice sau intre intreprinderi si autoritati publice,
avand in vedere faptul ca autoritétile publice efectueazd un volum considerabil de plati catre
intreprinderi. [...]
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Efectuarea platii de citre debitor ar trebui sa fie consideratd intarziatd, in scopul stabilirii
dreptului de a percepe dobanzi pentru efectuarea cu intarziere a platilor, in cazul in care
creditorul nu are la dispozitie suma datorata la scadentd, cu conditia sa isi fi indeplinit
obligatiile contractuale si legale.

Facturile reprezinta temeiul cererilor de plata si sunt documente importante in lantul valoric
al tranzactiilor pentru furnizarea de bunuri si servicii, printre altele pentru stabilirea
termenului de plata. [...]

Este necesara despagubirea echitabila a creditorilor pentru cheltuielile de recuperare in cazul
efectudrii cu intarziere a platilor, astfel incat sa fie descurajata efectuarea cu intarziere a
platilor. Cheltuielile de recuperare ar trebui sa includa, de asemenea, recuperarea costurilor
administrative si compensarea costurilor interne suportate din cauza efectuarii cu intarziere
a platilor, pentru care prezenta directiva ar trebui s stabileasca o suma fixa minima care sa
poata fi cumulatd cu dobénda pentru intarzierea efectuarii platilor. Acordarea de despagubiri
sub forma unei sume fixe ar trebui sa aiba drept scop limitarea costurilor administrative si
interne legate de recuperare. [...]

In general, autorititile publice beneficiazid de venituri mai sigure, mai previzibile si mai
continue decat intreprinderile. In plus, multe autorititi publice pot obtine finantare in
conditii mai avantajoase decat intreprinderile. In acelasi timp, in comparatie cu
intreprinderile, autoritétile publice depind mai putin de edificarea unor relatii comerciale
stabile pentru a-si realiza obiectivele. Termenele de plata lungi si efectuarea cu intarziere a
platilor de cétre autorititile publice pentru bunuri si servicii genereaza costuri nejustificate
pentru intreprinderi. Prin urmare, ar trebui sd se prevada norme specifice in ceea ce priveste
tranzactiile comerciale pentru furnizarea de bunuri sau servicii de cétre intreprinderi cétre
autoritatile publice, norme care sa stabileasca, in special, termene de plata care sa nu
depéseasca in mod normal 30 de zile calendaristice, in afara cazului in care contractul
prevede in mod expres dispozitii contrare, care trebuie sa fie justificate in mod obiectiv de
natura sau caracteristicile specifice ale contractului, dar care sia nu depaseascd, in orice
caz, 60 de zile calendaristice.

Pentru a nu pune in pericol indeplinirea obiectivului prezentei directive, statele membre ar
trebui sa garanteze ca in cadrul tranzactiilor comerciale durata maxima a unei proceduri de
receptie sau de verificare nu depéseste, ca reguld generald, 30 de zile calendaristice. Cu toate
acestea, ar trebui sa fie posibil ca o procedura de verificare si depaseasca 30 de zile
calendaristice, spre exemplu in cazul contractelor deosebit de complexe, atunci cand acest
lucru este prevazut in mod expres in contract si in orice documente de licitatie si cu
conditia ca acest lucru sé nu fie vadit inechitabil pentru creditor.”
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Articolul 1 din aceasta directiva, intitulat ,Obiectul si domeniul de aplicare”, prevede la
alineatele (1) si (2):

»(1) Prezenta directivd urmareste sa combata intarzierea in efectuarea platilor in tranzactiile
comerciale, in vederea asiguririi functionarii adecvate a pietei interne, promovand astfel
competitivitatea intreprinderilor, in special cea a [intreprinderilor mici si mijlocii (IMM)].

(2) Prezenta directivd se aplicd tuturor platilor efectuate ca remuneratii pentru tranzactii
comerciale.”

Potrivit articolului 2 punctele 1, 2, 4 si 8 din directiva mentionata:
,In intelesul prezentei directive:

1. «tranzactii comerciale» inseamna tranzactii intre intreprinderi sau intre intreprinderi si
autoritati publice care conduc la furnizarea de bunuri sau prestarea de servicii contra cost;

2. «autoritate publica» inseamna orice autoritate contractantd, conform definitiei prevazute la
articolul 2 alineatul (1) litera (a) din Directiva 2004/17/CE [a Parlamentului European si a
Consiliului din 31 martie 2004 de coordonare a procedurilor de atribuire a contractelor de
achizitii in sectoarele apei, energiei, transporturilor si serviciilor postale (JO 2004, L 134, p. 1,
Editie speciala, 06/vol. 8, p. 3)] si la articolul 1 alineatul (9) din Directiva 2004/18/CE [a
Parlamentului European si a Consiliului din 31 martie 2004 privind coordonarea procedurilor
de atribuire a contractelor de achizitii publice de lucrari, de bunuri si de servicii (JO 2004,
L 134, p. 114, Editie speciala, 06/vol. 8, p. 116)] indiferent de obiectul sau valoarea contractului;

[...]

4. «intarziere in efectuarea platilor» inseamna neefectuarea platilor in termenul contractual sau
legal de platd, atunci cand sunt indeplinite conditiile prevazute la articolul 3 alineatul (1) sau la
articolul 4 alineatul (1);

[...]

8. «suma datorata» inseamna suma principala care ar fi trebuit platita in termenul contractual sau
legal de platd, inclusiv taxele, impunerile, prelevarile sau impozitele aplicabile care sunt
mentionate in facturd sau in cererea echivalenta de platd.”

Articolul 4 din Directiva 2011/7, intitulat , Tranzactii intre intreprinderi si autoritatile publice”,
are urmatorul cuprins:

»(1) Statele membre se asigura cd, in tranzactiile comerciale in care debitorul este o autoritate
publici, creditorul este indreptatit, la expirarea termenului mentionat la alineatele (3), (4) sau (6),
sa perceapa dobanda legala pentru efectuarea cu intéarziere a platilor, fara a fi necesara o notificare,
dacd sunt indeplinite urmatoarele conditii:

(a) creditorul si-a indeplinit obligatiile contractuale si legale si

(b) creditorul nu a primit suma datorati la scadentd, cu exceptia cazului in care debitorul nu este
responsabil de intarziere.
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[...]

(3) Statele membre garanteaza cd in tranzactiile comerciale in care debitorul este o autoritate
publica:

(a) termenul de plata nu depaseste vreunul dintre urmatoarele termene:

[...]

(iv) 30 de zile calendaristice de la data receptiei sau a verificarii, dacd prin lege sau prin
contract este prevazuta o procedurda de receptie sau verificare, prin care se stabileste
conformitatea contractuald a bunurilor sau serviciilor, si daca debitorul primeste factura
sau o cerere echivalenta de plata anterior sau la data in care are loc aceasta receptie sau
verificare;

[...]

(4) Statele membre pot prelungi termenele mentionate la alineatul (3) litera (a) pAna la maximum
60 de zile calendaristice, in cazul:

(a) oricarei autoritati publice care realizeazd activititi economice de natura industriald sau
comerciald, furnizdnd bunuri sau servicii pe piata si care, ca intreprindere publicd, trebuie sa
se conformeze cerintelor de transparenta prevazute in Directiva 2006/111/CE a Comisiei din
16 noiembrie 2006 privind transparenta relatiilor financiare dintre statele membre si
intreprinderile publice, precum si transparenta relatiilor financiare din cadrul anumitor
intreprinderi [(JO 2006, L 318, p. 17, Editie speciala, 08/vol. 5, p. 66)];

(b) entitatilor publice care furnizeaza ingrijiri medicale si care sunt certificate in acest sens.

Dacd un stat membru decide sa prelungeasca termenele in conformitate cu prezentul paragraf,
acesta trimite Comisiei, pand la 16 martie 2018, un raport cu privire la respectiva prelungire.

[...]

(5) Statele membre se asigurd cd durata maximd a procedurii de receptie sau verificare
mentionata la alineatul (3) litera (a) punctul (iv) nu depéseste 30 de zile calendaristice de la data
de receptie a marfurilor sau serviciilor, cu exceptia unor alte dispozitii exprese incluse in contract
si in toate documentele licitatiei si cu conditia sa nu fie vadit inechitabil fata de creditor, in
intelesul articolului 7.

(6) Statele membre se asigura ca termenul de platd stabilit in contract nu depéseste termenele
stabilite la alineatul (3), cu exceptia cazului in care acesta este stabilit expres in contract si este
justificat in mod obiectiv tinand cont de natura sau caracteristicile specifice ale contractului, si in
orice caz nu ar trebui si depaseasca 60 de zile calendaristice.”

Articolul 6 din Directiva 2011/7, intitulat ,Compensatia pentru costurile de recuperare”, prevede:
»(1) Statele membre se asigura ca, atunci cdnd dobanda pentru efectuarea cu intéarziere a platilor

in tranzactiile comerciale devine exigibila in conformitate cu articolul 3 sau 4, creditorul are
dreptul de a obtine de la debitor o suma fixa de 40 [de euro], in calitate de despagubire minima.
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(2) Statele membre se asigurd ca suma fixa mentionatd la alineatul (1) este exigibila fara a fi
necesara o notificare si reprezinta o despagubire pentru cheltuielile de recuperare ale creditorului.

(3) In plus fatid de suma fixd mentionata la alineatul (1), creditorul este indreptitit si solicite o
despagubire rezonabild de la debitor pentru orice cheltuieli de recuperare care depasesc suma
fixa respectivd angajate din cauza efectudrii cu intarziere a platilor de cétre debitor. Aceste
cheltuieli ar putea sa includa cheltuielile suportate, printre altele, in vederea angajérii unui avocat
sau a unei firme de colectare a debitelor.”

Articolul 7 din aceasta directivd, intitulat ,,Practici si clauze contractuale inechitabile”, prevede la
alineatele (1) si (3):

(1) [...]

Pentru a determina daca o clauzd contractuald sau o practica este vadit inechitabila pentru
creditor, in sensul primului paragraf, se tine cont de toate circumstantele cazului, inclusiv de
urmatoarele:

[...]

(c) daca debitorul are motive obiective de derogare [...] de la suma fixa mentionata la articolul 6
alineatul (1).

(3) In scopul aplicérii alineatului (1), orice clauzd contractuald sau practicd care exclude
compensarea cheltuielilor de recuperare asa cum se mentioneazi la articolul 6 este considerata
ca fiind vadit inechitabila.”

Directiva 2006/112/CE

Articolul 220 din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul
comun al taxei pe valoarea addugata (JO 2006, L 347, p. 1) prevede:

»Orice persoana impozabild se asigura ca o facturd este emisd fie de propria persoana sau de
clientul sdu, fie de un tert, in numele sau si in contul sdu, in urmatoarele cazuri:

(1) pentru livrarile de bunuri sau prestérile de servicii pe care le-a efectuat catre altd persoana
impozabila persoana impozabila sau persoana juridica neimpozabild;

[ ]”
Articolul 226 din aceasta directiva are urmatorul cuprins:
»Fara a aduce atingere dispozitiilor speciale prevazute de prezenta directivd, este necesar si se

mentioneze doar urmatoarele detalii in scopuri [de taxa pe valoarea addugata (TVA)] pe facturile
emise in temeiul articolelor 220 si 221:

[...]
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10) valoarea TVA de plati, cu exceptia cazului in care se aplicd un regim special pentru care
p pt p g p p
prezenta directiva exclude o astfel de mentiune;

[...]"

Dreptul spaniol

Articolul 8 alineatul 1 din Ley 3/2004, por la que se establecen medidas de lucha contra la
morosidad en las operaciones comerciales (Legea 3/2004 de stabilire a madsurilor privind
combaterea intarzierii in efectuarea platilor in tranzactiile comerciale) din 29 decembrie 2004
(BOE nr. 314 din 30 decembrie 2004, p. 42334), in versiunea aplicabila litigiului principal
(denumita in continuare ,Legea 3/2004”), prevede:

»1n cazul in care debitorul nu isi indeplineste obligatiile in termenul prevazut, creditorul are dreptul de
a obtine de la acesta o suma fixa de 40 de euro, care se adauga, in orice caz si fara a fi necesara o cerere
expresd in acest sens, la datoria principala.

In plus, creditorul are dreptul si solicite debitorului o despigubire pentru toate cheltuielile de
recuperare dovedite in mod corespunzator pe care le-a suportat ca urmare a intarzierii debitorului si
care depésesc suma indicatd in paragraful precedent.”

Articolul 198 alineatul 4 din Ley 9/2017 de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen
al ordenamiento juridico espafol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo
2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014 (Legea 9/2017 privind achizitiile publice, de
transpunere in ordinea juridica spaniola a Directivelor 2014/23/UE si 2014/24/UE ale
Parlamentului European si ale Consiliului din 26 februarie 2014) din 8 noiembrie 2017 (BOE
nr. 272 din 9 noiembrie 2017, p. 107714, denumita in continuare ,Legea 9/2017) prevede:

»~Administratia este obligata sa plateasca pretul in termen de 30 de zile de la data receptiei situatiilor de
lucrari sau a documentelor care atestd conformitatea contractuald a bunurilor livrate sau a serviciilor
prestate, fard a aduce atingere dispozitiilor articolului 210 alineatul (4), iar in caz de intérziere, ea este
obligata sd plateascd cocontractantului, la expirarea termenului de 30 de zile mentionat, dobanzi de
intérziere si despagubiri pentru cheltuielile de recuperare, in conditiile previzute de Legea 3/2004
[...] Pentru ca dobanzile sa inceapa sa curgd, cocontractantul trebuie sa fi indeplinit obligatia de a
prezenta factura registrului administrativ relevant, in conditiile prevazute de reglementarea in vigoare
privind facturarea electronici, in forma corespunzatoare si in termenul stabilit de 30 de zile de la data
livrarii efective a bunurilor sau a prestarii serviciului.

[...]”

Litigiul principal si intrebarile preliminare

BFF, societate de drept spaniol care isi desfasoara activitatea in sectorul recuperarii creantelor, a
achizitionat creante pe care le detineau 21 de intreprinderi pentru remunerarea furnizarii de
bunuri si de servicii, din anul 2014 pana in anul 2017, catre centrele medicale afiliate
administratiei regionale.

ECLI:EU:C:2022:806 7
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La 31 mai 2019, BFF a solicitat acestei administratii plata cuantumurilor corespunzitoare sumei
principale, majorate cu dobanzile de intarziere, precum si a sumei de 40 de euro cu titlu de
cheltuieli de recuperare suportate pentru fiecare dintre facturile neplatite, in conformitate cu
articolul 8 din Legea 3/2004.

Intrucat administratia mentionata nu a dat curs acestei cereri, BFF a formulat, mai intii, o actiune
administrativd la administratia regionald, iar apoi o actiune in fata Juzgado de lo Contencioso
Administrativo no 2 de Valladolid (Tribunalul de Contencios Administrativ nr. 2 din Valladolid,
Spania), instanta de trimitere, solicitind obligarea acestei administratii la plata in special a unei
sume principale de 51 610,67 euro, majorata cu dobénzi de intarziere, a unei sume de 40 de euro,
cu titlu de cheltuieli de recuperare, pentru fiecare dintre facturile neplatite, si a unei sume de
43 626,79 euro cu titlu de dobanzi legale.

Mai intdi, instanta de trimitere ridica problema interpretarii articolului 6 din Directiva 2011/7
pentru a stabili, atunci cdnd este introdusa o cerere care acopera un ansamblu de facturi neplatite
la scadentd, daca suma fixd de 40 de euro previzuta in aceasta dispozitie trebuie plititd pentru
fiecare factura sau pentru fiecare cerere.

Aceasta instanta are indoieli, apoi, cu privire la conformitatea cu Directiva 2011/7 a unei norme de
drept national care prevede, in toate ipotezele si pentru toate tipurile de contracte, un termen de
plata de 60 de zile, compus dintr-o perioada initiald de 30 de zile pentru receptia marfurilor si a
serviciilor a cdror furnizare sau prestare face obiectul acestor contracte, urmata de 30 de zile
suplimentare pentru plata.

In sfarsit, instanta de trimitere considera necesar si se stabileasci daci articolul 2 punctul 8 din
Directiva 2011/7 permite luarea in considerare, in vederea calcularii dobanzilor pentru
efectuarea cu intéarziere a platilor, a valorii TVA-ului mentionate in factura neplitita la scadenta
de debitor, chiar atunci cand, la data la care se produce aceastd intarziere, creditorul persoana
impozabila nu a platit incé o astfel de suma la Trezoreria publica.

In acest context, Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 2 de Valladolid (Tribunalul de
Contencios Administrativ nr. 2 din Valladolid) a decis sd suspende judecarea cauzei si sa
adreseze Curtii urmétoarele intrebari preliminare:

»Avand in vedere dispozitiile articolului 4 alineatul (1), ale articolului 6 si ale articolului 7 alineatele (2)
si (3) din [Directiva 2011/7]:

1) Articolul 6 din [Directiva 2011/7] trebuie interpretat in sensul c4, in orice caz, cei 40 de euro
sunt datorati pentru fiecare facturd numai in cazul in care creditorul a individualizat facturile in
cererile sale formulate pe cale administrativa si in contencios administrativ sau cei 40 de euro sunt
datorati, in orice caz, pentru fiecare factura chiar daca s-au formulat cereri comune si generice?

2) Cum trebuie interpretat articolul 198 alineatul 4 din Legea 9/2017, care stabileste un termen
de plata de 60 de zile in toate cazurile si pentru toate contractele, previzind un termen initial de
30 de zile pentru receptie si alte 30 de zile suplimentare pentru platd, [avand in vedere]
considerentul (23) al Directivei 2011/7 [...]?

3) Cum trebuie interpretat articolul 2 din Directiva 2011/7? Interpretarea directivei permite s se

considere ca in baza de calcul al dobanzilor de intarziere pe care aceeasi directiva le recunoaste
este inclus TVA-ul aferent prestatiei efectuate si al carui cuantum este inclus in factura sau este
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necesar sa se procedeze la o distinctie in functie de momentul la care contractantul efectueaza
plata taxei citre administratia fiscald?”

Cu privire la intrebarea preliminara

Observatii introductive

Cu titlu introductiv, trebuie sd se stabileasca dacd o situatie in care o firma de colectare a
creantelor, dupa rascumpararea unor creante neplatite la scadentd de cétre o autoritate publica
intreprinderilor cedente, solicita acestei autoritéti publice, pe cale judiciara, plata acestor creante
intrd in domeniul de aplicare material al Directivei 2011/7.

In aceastd privints, trebuie amintit, pe de o parte, ci Directiva 2011/7, potrivit articolului 1
alineatul (2) din aceasta, se aplicd tuturor platilor efectuate ca remuneratii pentru ,tranzactii
comerciale” si, pe de altd parte, ca aceasta notiune este definitd in mod extins la articolul 2
punctul 1 din directiva mentionata ca fiind ,tranzactii intre intreprinderi sau intre intreprinderi
si autoritati publice care conduc la furnizarea de bunuri sau prestarea de servicii contra cost”.

Pentru a putea fi calificata drept ,tranzactie comerciala”, in sensul acestei din urma dispozitii, o
tranzactie trebuie sd indeplineascd astfel doud conditii. Ea trebuie, pe de o parte, sa fie efectuata
fie intre intreprinderi, fie intre intreprinderi si autoritati publice. Pe de altd parte, ea trebuie sa
conducd la furnizarea de bunuri sau la prestarea de servicii contra cost (Hotdrarea din
13 ianuarie 2022, New Media Development Hotel Services, C-327/20, EU:C:2022:23, punctul 32
si jurisprudenta citata).

In spetd, este cert ca creantele solicitate privesc remuneratii neplitite la scadentd de citre
administratia regionald, o ,autoritate publica”, in sensul articolului 2 punctul 2 din Directiva
2011/7, in schimbul furnizérii de bunuri si de servicii de catre intreprinderile cedente si, prin
urmare, privesc ,tranzactii comerciale”, in sensul articolului 2 punctul 1 din aceasté directiva.

Cesiunea acestor creante si a tuturor drepturilor afiliate acestora unei firme de colectare a
creantelor — pe care, astfel cum prevede in mod expres articolul 6 alineatul (3) din Directiva
2011/7, un creditor o poate angaja, in urma efectuarii cu intarziere a platilor de cétre debitor — se
inscrie, dupa cum a ardtat domnul avocat general la punctul 16 din concluzii, in continuarea
tranzactiilor comerciale initiale.

Prin urmare, o situatie precum cea din litigiul principal se incadreaza in domeniul de aplicare
material al Directivei 2011/7.

Cu privire la prima intrebare

Prin intermediul primei intrebari, instanta de trimitere solicitd in esenta si se stabileasca daca
articolul 6 din Directiva 2011/7 trebuie interpretat in sensul cd suma fixad minima de 40 de euro,
cu titlu de despagubire a creditorului pentru cheltuielile de recuperare suportate ca urmare a
efectudrii cu intarziere a platilor de catre debitor, este datoratd pentru fiecare tranzactie
comerciald neplitita la scadentd si atestata intr-o factura, inclusiv atunci cand aceasta facturs,
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alaturi de alte facturi, face obiectul unei cereri administrative sau judiciare unice si dacd, in acest
caz, creditorul este obligat sd prezinte factura corespunzatoare fiecirei tranzactii comerciale
neplétite.

In aceasti privint, trebuie amintit, in primul rand, ca articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2011/7
impune statelor membre sa se asigure cd, atunci caind dobanda pentru efectuarea cu intérziere a
plétilor in tranzactiile comerciale devine exigibila, creditorul are dreptul de a obtine de la debitor
o suma fixi de 40 de euro, in calitate de despagubire minimi pentru cheltuielile de recuperare. In
plus, alineatul (2) al acestui articol 6 impune statelor membre si asigure cd aceastd suma fixa
minima este datoratd automat, chiar si in absenta unei notificiri a debitorului, si cd suma
mentionata reprezinta o despagubire pentru cheltuielile de recuperare ale creditorului. Pe de alta
parte, alineatul (3) al articolului 6 recunoaste dreptul creditorului de a solicita debitorului, pe
langd suma fixd minima de 40 de euro, o despagubire rezonabild pentru orice cheltuieli de
recuperare care depdsesc suma fixd respectiva angajate din cauza efectuarii cu intarziere a
plétilor de catre debitor.

Notiunea de ,intarziere in efectuarea plitilor” mentionata la articolul 6 alineatele (1) si (3) din
Directiva 2011/7 ca temei al dreptului nu doar la dobanzi, ci si la o suma fixd minima de 40 de
euro, este definita la articolul 2 punctul 4 din aceasta directivé ca fiind neefectuarea platilor in
termenul contractual sau legal de plata. Or, intrucat directiva mentionata se aplicd, conform
articolului 1 alineatul (2), ,tuturor plitilor efectuate ca remuneratii pentru tranzactii comerciale”,
aceasta notiune de ,intarziere in efectuarea platilor” este aplicabild, asa cum a aratat domnul
avocat general la punctul 28 din concluzii, fiecérei tranzactii comerciale avute in vedere in mod
individual.

Directiva 2011/7 stabileste, asadar, o legaturd intre suma fixa minima prevazuta la articolul 6
alineatul (1) si fiecare tranzactie comerciala neplatita la scadentd, atestata intr-o facturd sau
cerere de platd echivalenta. Astfel, dupd cum enuntd considerentul (18) al acestei directive,
facturile reprezinta temeiul cererilor de platd si constituie, asadar, documente importante in
lantul valoric al tranzactiilor comerciale, printre altele pentru stabilirea termenului de plata.

In al doilea rand, trebuie subliniat ci articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2011/7 defineste
conditiile de exigibilitate a sumei fixe minime de 40 de euro facand trimitere, in ceea ce priveste
tranzactiile comerciale intre intreprinderi si autoritétile publice, la conditiile de exigibilitate a
dobanzilor pentru efectuarea cu intarziere a platilor, definite la articolul 4 din aceasta directiva.

Potrivit alineatului (1) al acestui articol 4, statele membre trebuie sa se asigure cg, in tranzactiile
comerciale respective, un creditor care si-a respectat obligatiile si care nu a primit suma datorata
la scadentd are dreptul sa obtind, la expirarea termenului stabilit la alineatele (3), (4) si (6) ale
articolului mentionat, dobanzi legale pentru efectuarea cu intérziere a platilor, fara a fi necesara o
notificare, cu exceptia cazului in care debitorul nu este responsabil de intarziere (Hotararea din
16 februarie 2017, 10S Finance EFC, C-555/14, EU:C:2017:121, punctul 27).

Din aceste elemente reiese, pe de o parte, ca dreptul de a percepe dobénzi legale pentru efectuarea
cu intarziere a platilor si dreptul la suma fixd minimé previzuta la articolul 6 alineatul (1) din
Directiva 2011/7 iau nastere ca urmare a unei ,intarzieri in efectuarea platilor”, in sensul
articolului 2 punctul 4 din aceasta directiva, si sunt legate, asadar, de ,tranzactii comerciale”
avute in vedere in mod individual. Pe de alta parte, aceste dobénzi legale, la fel ca si aceastd suma
fixa, devin exigibile automat la expirarea termenului de platé previazut la alineatele (3), (4) si (6) ale
aceluiasi articol 4 din Directiva 2011/7, cu conditia ca cerintele mentionate la alineatul (1) al
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acestuia si fie indeplinite. Considerentul (17) al directivei mentionate enuntd, in aceastd privints,
ca ,efectuarea platii de catre debitor ar trebui sa fie consideratd intarziata, in scopul stabilirii
dreptului de a percepe dobéanzi pentru efectuarea cu intarziere a platilor, in cazul in care
creditorul nu are la dispozitie suma datorata la scadentd, cu conditia sa isi fi indeplinit obligatiile
contractuale si legale”.

Or, nimic din modul de redactare a articolului 4 alineatul (1) din Directiva 2011/7 nu arati ca
faptul ca creditorul alege sa prezinte aceluiasi debitor o singura cerere care acoperda mai multe
facturi neplitite la scadentd poate schimba conditiile de exigibilitate a dobanzilor legale pentru
intarzierea in efectuarea platilor previazute in aceastd dispozitie sau conditiile de exigibilitate a
sumei fixe minime de 40 de euro prevazute la articolul 6 alineatul (1) din aceastd directiva.
Dimpotrivd, faptul ca aceste dobéanzi legale si aceasta suma fixd sunt exigibile in mod automat,
ofard a fi necesara o notificare”, presupune cd optiunile creditorului in ceea ce priveste
modalitatile de recuperare a creantelor neplatite sunt lipsite de relevanta in ceea ce priveste
exigibilitatea atat a dobanzilor legale, cét si a sumei fixe mentionate.

Prin urmare, dintr-o interpretare literald si contextuald a acestei dispozitii reiese cid suma fixa
minimd de 40 de euro, cu titlu de despagubire pentru cheltuielile de recuperare, este datorata
creditorului care si-a indeplinit obligatiile pentru fiecare platd neefectuata la scadenta pentru o
tranzactie comerciald, atestata intr-o factura sau cerere echivalentd de platd, cu exceptia cazului
in care debitorul nu este responsabil de intarzierea intervenita.

In al treilea rand, aceasta interpretare a articolului 6 din Directiva 2011/7 este confirmati de
finalitatea acesteia. Potrivit articolului 1 alineatul (1), interpretat in lumina considerentului (3),
aceastd directivi urmaireste sd combatd intarzierile in efectuarea platilor in tranzactiile
comerciale, din cauza efectelor negative ale acestor intarzieri asupra lichiditatilor
intreprinderilor, precum si asupra competitivitatii si a rentabilitatii acestora.

Astfel, Directiva 2011/7 urmareste nu numai descurajarea intarzierilor in efectuarea platilor,
impiediciAnd ca acestea s fie atractive din punct de vedere financiar pentru debitor datorita
dobanzilor mici sau inexistente facturate intr-o asemenea situatie, ci si protectia eficientd a
creditorului impotriva unor asemenea intarzieri, prin asigurarea unei despagubiri cit mai
complete posibil pentru cheltuielile de recuperare pe care le-a suportat (a se vedea in acest sens
Hotararea din 13 septembrie 2018, Ceska pojistovna, C-287/17, EU:C:2018:707, punctele 25 si 26,
precum si jurisprudenta citatd). Considerentul (19) al acestei directive enunta ca cheltuielile de
recuperare ar trebui sia includd de asemenea recuperarea costurilor administrative si
compensarea costurilor interne suportate din cauza efectudrii cu intarziere a platilor si ca
acordarea de despagubiri sub forma unei sume fixe ar trebui sa aibd drept scop limitarea
costurilor administrative si interne legate de recuperare.

Din aceastd perspectivd, prezentarea unei cereri de plata unice care acoperd mai multe tranzactii
comerciale neplitite la scadentd, atestate corespunzitor prin facturi sau prin cereri de plata
echivalente, nu poate avea ca efect reducerea sumei fixe minime datorate cu titlu de despéagubire
pentru cheltuielile de recuperare pentru fiecare intarziere in efectuarea platilor. O asemenea
reducere ar echivala, mai intai, cu a lipsi de efect util articolul 6 din aceasta directiva, al carui
obiectiv este, asa cum s-a subliniat la punctul precedent, nu numai sa descurajeze aceste
intarzieri in efectuarea platilor, ci si sa reprezinte ,o despagubire pentru cheltuielile de
recuperare ale creditorului”, care tind sa creasca proportional cu numarul de plati si cu sumele pe
care debitorul nu le plateste la timp. O asemenea reducere ar echivala, apoi, cu a acorda
debitorului o derogare de la dreptul la suma fixd prevazuta la articolul 6 alineatul (1) din aceasta

ECLI:EU:C:2022:806 11



38

39

40

41

42

43

HOTARAREA DIN 20.10.2022 — Cauza C-585/20
BFF FINANCE IBERIA

directiva, fara niciun ,motiv obiectiv”, cu incalcarea articolului 7 alineatul (1) litera (c) al doilea
paragraf din aceeasi directiva. Aceastd reducere ar echivala, in sfarsit, cu a scuti debitorul de o
parte din sarcina financiara care rezulta din obligatia sa de a plati, pentru fiecare factura neplatita
la data scadentei, suma fixa de 40 de euro prevazuta la articolul 6 alineatul (1).

Aceasta interpretare nu este repusa in discutie de argumentul guvernului spaniol potrivit caruia,
avand in vedere ca despagubirea prevazuta la articolul 6 alineatul (3) din Directiva 2011/7 trebuie
sa fie ,rezonabild”, creditorul nu se poate prevala de acest articol pentru a solicita o suma fixa
minima de 40 de euro pentru fiecare factura inclusa intr-o cerere unicd, intrucat acest lucru ar
echivala cu a-i acorda o despagubire repetata si excesivd pentru cheltuielile legate de aceasta
cerere.

Astfel, dreptul la o despagubire ,rezonabild” prevazut la articolul 6 alineatul (3) din Directiva
2011/7 ,pentru orice cheltuieli de recuperare care depasesc suma fixd respectiva angajate din
cauza efectudrii cu intarziere a platilor de catre debitor” priveste cheltuielile de recuperare,
oricare ar fi acestea, care depdsesc suma minimé de 40 de euro la care creditorul are dreptul in
mod automat, in temeiul articolului 6 alineatul (1) din aceastd directiva, atunci cind dobanda
pentru intarzierea in efectuarea pldtilor este exigibila pentru o tranzactie comerciald, in
conformitate cu articolul 3 sau cu articolul 4 din directiva mentionata. O asemenea despéigubire
nu poate acoperi, asadar, nici partea din aceste cheltuieli care este deja acoperitd prin
intermediul sumei fixe de 40 de euro, nici cheltuieli care apar drept excesive, avand in vedere
ansamblul imprejuririlor spetei (a se vedea in acest sens Hotirarea din 13 septembrie 2018, Cesk4
pojistovna, C-287/17, EU:C:2018:707, punctele 22 si 30).

Astfel, articolul 6 alineatul (3) din Directiva 2011/7 nu poate fi invocat pentru a limita dreptul
creditorului de a primi suma fixi previzuti la articolul 6 alineatul (1) din aceasti directiva. In
schimb, este posibild luarea in considerare, in limitele stabilite la punctul precedent, a faptului ca
remuneratiile pentru tranzactiile comerciale pe care acest debitor nu i le-a platit la scadentd au dat
nastere unei cereri unice, in scopul evaludrii caracterului rezonabil al despagubirii pentru orice
cheltuieli de recuperare angajate din cauza efectuarii cu intarziere a platilor de catre debitor.

In aceste conditii, interpretarea articolului 6 din Directiva 2011/7 in sensul cd suma fixd minima
este datoratd pentru fiecare tranzactie comerciala neplatita la scadenta, atestatd intr-o facturs,
atunci cidnd aceasta este prezentatd, impreuna cu alte facturi, intr-o cerere administrativa sau
judiciard unica, nu echivaleazd cu impunerea unei penalitati debitorului. O astfel de cerere
trebuie s permita totusi sa se stabileasca corespondenta dintre fiecare dintre facturile pe care le
inglobeaza si respectivele tranzactii comerciale neplétite.

Avand in vedere ceea ce preceda, trebuie si se raspunda la prima intrebare ca articolul 6 din
Directiva 2011/7 trebuie interpretat in sensul ca suma fixd minima de 40 de euro, cu titlu de
despéagubire a creditorului pentru cheltuielile de recuperare suportate ca urmare a efectuarii cu
intarziere a platilor de cétre debitor, este datorata pentru fiecare tranzactie comerciala neplitita la
scadentd, atestata intr-o factura, inclusiv atunci cand aceasta facturd este prezentata, alaturi de
alte facturi, intr-o cerere administrativa sau judiciara unica.

Cu privire la a doua intrebare
Avand in vedere ca, in cadrul procedurii prevazute la articolul 267 TFUE, Curtea nu este

competenta sa interpreteze acte cu putere de lege sau norme administrative nationale (a se vedea
in acest sens Hotédrdrea din 11 iunie 2020, Prokuratura Rejonowa w Slupsku, C-634/18,
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EU:C:2020:455, punctul 18 si jurisprudenta citata), a doua intrebare trebuie inteleasa in sensul ca
urmadreste in esentd sa determine daci articolul 4 alineatele (3)-(6) din Directiva 2011/7 trebuie
interpretat in sensul cd se opune unei reglementari nationale care prevede, in mod general,
pentru toate tranzactiile comerciale dintre intreprinderi si autoritatile publice, un termen de
platd de maximum 60 de zile calendaristice compus dintr-un termen initial de 30 de zile pentru o
procedura de receptie sau verificare a conformitatii contractuale a bunurilor sau serviciilor
furnizate, urmat de un termen suplimentar de 30 de zile pentru plata pretului convenit.

In aceastd privintd, trebuie amintit, in primul rand, ci articolul 4 alineatul (3) litera (a) din
Directiva 2011/7 impune statelor membre sd garanteze, in tranzactiile comerciale in care
debitorul este o autoritate publica, ca termenul de platd nu depaseste 30 de zile calendaristice
calculate de la aparitia circumstantelor de fapt enumerate printre altele la punctul (iv).

In al doilea rand, potrivit articolului 4 alineatul (3) litera (a) punctul (iv) din Directiva 2011/7,
»dacd prin lege sau prin contract este prevazuta o procedura de receptie sau verificare, prin care
se stabileste conformitatea contractuala a bunurilor sau serviciilor, si daca debitorul primeste
factura sau o cerere echivalenta de plata anterior sau la data in care are loc aceastd receptie sau
verificare”, termenul maxim de platd de 30 de zile calendaristice se calculeaza de la data receptiei
sau verificarii.

Articolul 4 alineatul (5) din Directiva 2011/7 coroborat cu considerentul (26) al acesteia impune
statelor membre sa se asigure cd durata maxima a procedurii de receptie sau verificare
mentionata la alineatul (3) litera (a) punctul (iv) al aceluiasi articol nu depaseste 30 de zile
calendaristice de la data de receptie a marfurilor sau a prestirii serviciilor, cu exceptia unor alte
dispozitii incluse in contract si in toate eventualele documente ale licitatiei si cu conditia sa nu fie
vadit inechitabil fata de creditor, in intelesul articolului 7 din Directiva 2011/7.

Reiese astfel din aceste dispozitii coroborate cd, pe de o parte, Directiva 2011/7 nu concepe
procedura de receptie sau verificare ca fiind inerenta tranzactiilor comerciale dintre autoritétile
publice si intreprinderi. Pe de alta parte, atunci cand aceastd procedura este prevazuta ,prin lege
sau prin contract”, termenul ei maxim este de 30 de zile calendaristice, care nu poate fi depasit
decat cu titlu exceptional, in conditiile previzute la articolul 4 alineatul (5) din aceasta directiva.

In al treilea rand, reiese din articolul 4 alineatul (6) din Directiva 2011/7, interpretat in lumina
considerentului (23) al acesteia, ca, pentru ca termenul general de platd de 30 de zile si poatd fi
prelungit, o astfel de prelungire trebuie sa fie stabilitd expres in contract si trebuie justificata in
mod obiectiv tindnd cont de natura sau caracteristicile specifice ale contractului. Un termen
astfel prelungit nu poate, in orice caz, sa depéaseasca 60 de zile calendaristice.

Pe de altd parte, atunci cidnd o autoritate publica desfasoara activitati economice cu caracter
industrial sau comercial care constau in oferirea de bunuri si servicii ori presteaza ingrijiri
medicale, statele membre au posibilitatea, conform articolului 4 alineatul (4) primul paragraf
literele (a) si (b) din aceasta directiva, sa prelungeascé termenul de plata pané la maximum 60 de
zile calendaristice.

Asa cum a ariatat domnul avocat general la punctul 47 din concluzii, rezultd, asadar, din articolul 4
alineatele (3)-(6) din Directiva 2011/7 ca aplicarea, in cazul tranzactiilor comerciale intre
intreprinderi si autorititi publice, a unui termen de plata mai lung de 30 de zile calendaristice,
pand la maximum 60 de zile calendaristice, este exceptionald si trebuie limitata la anumite
ipoteze bine definite, printre care in special cele previazute in mod expres la articolul 4
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alineatul (4) primul paragraf literele (a) si (b) [a se vedea in acest sens Hotararea din
28 ianuarie 2020, Comisia/Italia (Directiva privind combaterea intarzierii in efectuarea platilor),
C-122/18, EU:C:2020:41, punctul 44].

Aceastd interpretare literald si contextuald a articolului 4 din Directiva 2011/7 este confirmata de
obiectivele urmadrite de aceasta directiva, in special de obiectivul de a impune statelor membre
obligatii consolidate pentru autoritatile publice in ceea ce priveste tranzactiile lor cu
intreprinderile. Intr-adevir, dupa cum reiese din coroborarea considerentelor (3), (9) si (23) ale
directivei mentionate, aceste autoritati publice, care efectueazd un volum considerabil de plati
citre intreprinderi, beneficiazd de venituri mai sigure, mai previzibile si mai continue decét
intreprinderile, pot obtine finantare in conditii mai avantajoase decat acestea si depind mai putin
de edificarea unor relatii comerciale stabile pentru a-si realiza obiectivele decat intreprinderile. In
plus, termenele de plata lungi in beneficiul acestor autoritéti, precum si efectuarea cu intarziere a
plétilor genereaza costuri nejustificate pentru aceste intreprinderi, agravandu-le problemele de
trezorerie si ficind mai complexa situatia lor financiara, pe langa faptul ca afecteaza
competitivitatea si rentabilitatea respectivelor intreprinderi, din moment ce acestea trebuie sa
obtina finantéri externe din cauza efectudrii cu intarziere a plitilor [a se vedea in acest sens
Hotéararea din 28 ianuarie 2020, Comisia/Italia (Directiva privind combaterea intarzierii in
efectuarea platilor), C-122/18, EU:C:2020:41, punctele 46 si 47].

In lumina acestor elemente, articolul 4 din Directiva 2011/7 trebuie interpretat in sensul ca
stabilirea de citre un stat membru a unui termen de platdi de maximum de 60 de zile
calendaristice in tranzactiile dintre intreprinderi si autoritati publice nu este permisa decét in
conditiile si in limitele prevazute la acest articol si amintite la punctele 47-49 din prezenta
hotarare.

Avand in vedere ceea ce precedd, trebuie sa se raspundd la a doua intrebare ca articolul 4
alineatele (3)-(6) din Directiva 2011/7 trebuie interpretat in sensul cd se opune unei reglementari
nationale care prevede, in mod general, pentru toate tranzactiile comerciale dintre intreprinderi si
autoritatile publice, un termen de platd de maximum 60 de zile calendaristice, inclusiv in cazul in
care acest termen este compus dintr-un termen initial de 30 de zile pentru o procedura de receptie
sau verificare a conformitétii contractuale a bunurilor sau serviciilor furnizate, urmat de un
termen suplimentar de 30 de zile pentru plata pretului convenit.

Cu privire la a treia intrebare

Prin intermediul celei de a treia intrebari, instanta de trimitere solicitd in esenté sa se stabileasca
daca articolul 2 punctul 8 din Directiva 2011/7 trebuie interpretat in sensul ca luarea in
considerare, ca ,sumi datoratd” definitd in aceastd dispozitie, a valorii TVA-ului care este
mentionata in factura sau in cererea echivalenta de platd depinde de aspectul dac, la data la care
are loc intarzierea in efectuarea platilor, creditorul obligat la plata impozitului a plétit deja aceasta

suma la Trezoreria publica.

Articolul 2 alineatul (8) din Directiva 2011/7 defineste notiunea de ,suma datorata” ca desemnand
»suma principala care ar fi trebuit platitd in termenul contractual sau legal de platd, inclusiv taxele,
impunerile, prelevarile sau impozitele aplicabile care sunt mentionate in factura sau in cererea
echivalenta de plata”.
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In ceea ce priveste interpretarea literala a articolului 2 punctul 8 din Directiva 2011/7, este necesar
sa se arate, pe de o parte, ca utilizarea expresiei ,inclusiv taxele [...] aplicabile” presupune ca
notiunea de ,suma datoratd” trebuie sa includd in mod necesar valoarea TVA-ului aferent unui
bun livrat sau unui serviciu prestat. Pe de alta parte, utilizarea expresiei ,care sunt mentionate in
factura sau in cererea echivalenta de platd” indica faptul ca valoarea TVA-ului este cea mentionata
in factura sau in cererea echivalenta de plata, independent de modalitatile sau de momentul
achitarii TVA-ului de cétre persoana impozabila cétre Trezoreria publica.

Rezulta ca notiunea de ,suma datoratda” nu opereaza o distinctie in functie de data la care persoana
impozabila isi indeplineste obligatia de a plati Trezoreriei publice valoarea TVA-ului aferent
bunului furnizat sau serviciului prestat si nici in functie de modalitatile in care aceasta suma este
platita citre Trezoreria publica.

Aceasta interpretare este confirmata de articolul 220 din Directiva 2006/112, care reglementeaza
emiterea facturilor si impune persoanelor impozabile sa se asigure cé o factura este emisa pentru
livrarile de bunuri sau prestarile de servicii efectuate cétre alte persoane impozabile sau catre o
persoand juridica neimpozabila. Articolul 226 din aceasta directivd enumera detaliile care trebuie
sa fie mentionate in mod necesar pe facturile emise, printre care valoarea TVA de plata. Aceste
dispozitii impun astfel persoanei impozabile si& mentioneze valoarea TVA de plata pe factura
emisa, independent de modalitatile sau de momentul plétii taxei datorate la Trezoreria publica.

Avand in vedere ceea ce precedd, este necesar sa se raspunda la a treia intrebare ca articolul 2
alineatul (8) din Directiva 2011/7 trebuie interpretat in sensul ca luarea in considerare, ca ,,suma
datorata” definitd in aceasta dispozitie, a valorii TVA-ului mentionate in factura sau in cererea
echivalenta de plata este independenta de aspectul daca, la data la care se produce intarzierea in

efectuarea platilor, persoana impozabild a plitit deja aceasta suma la Trezoreria publica.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit
la instanta de trimitere, este de competenta acesteia si se pronunte cu privire la cheltuielile de
judecata. Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decat cele ale partilor
mentionate, nu pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a treia) declara:

1) Articolul 6 din Directiva 2011/7/UE a Parlamentului European si a Consiliului din
16 februarie 2011 privind combaterea intarzierii in efectuarea platilor in tranzactiile
comerciale

trebuie interpretat in sensul ca:

suma fixa minima de 40 de euro, cu titlu de despagubire a creditorului pentru
cheltuielile de recuperare suportate ca urmare a efectuarii cu intarziere a platilor de
ciatre debitor, este datorata pentru fiecare tranzactie comerciala neplatita la scadenta,

atestata intr-o facturd, inclusiv atunci cand aceasta factura este prezentata, alaturi de
alte facturi, intr-o cerere administrativa sau judiciara unica.

2) Articolul 4 alineatele (3)-(6) din Directiva 2011/7
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trebuie interpretat in sensul ca:

se opune unei reglementdri nationale care prevede, in mod general, pentru toate
tranzactiile comerciale dintre intreprinderi si autorititile publice, un termen de plata
de maximum 60 de zile calendaristice, inclusiv in cazul in care acest termen este
compus dintr-un termen initial de 30 de zile pentru o procedura de receptie sau
verificare a conformitatii contractuale a bunurilor sau serviciilor furnizate, urmat de
un termen suplimentar de 30 de zile pentru plata pretului convenit.

3) Articolul 2 punctul 8 din Directiva 2011/7

trebuie interpretat in sensul ca:

luarea in considerare, ca ,,suma datorata” definita in aceasta dispozitie, a valorii taxei pe
valoarea adaugata mentionate in factura sau in cererea echivalenta de plata este
independenta de aspectul daca, la data la care se produce intarzierea in efectuarea
platilor, persoana impozabila a platit deja aceasta suma la Trezoreria publica.

Semnaturi
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