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v

(Anunturi)

PROCEDURI JURISDICTIONALE

CURTEA DE JUSTITIE

Recurs introdus la 7 februarie 2023 de Neoperl AG impotriva Hotiririi Tribunalului (Camera a zecea
extinsd) din 7 decembrie 2022 in cauza T-487/21, Neoperl AG/Oficiul Uniunii Europene pentru
Proprietate Intelectuald

(Cauza C-64/23 P)
(2023/C 338/02)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Recurentd: Neoperl AG (reprezentant: U. Kaufmann, avocatd)

Cealaltd parte din procedurd: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald

Curtea de Justitie a Uniunii Europene (Camera de admitere in principiu a recursurilor), prin Ordonanta din 11 iulie 2023,
nu a admis recursul in principiu si a decis ca recurenta si suporte propriile cheltuieli de judecati.

Cerere de decizie preliminard introdusi de Sad Okregowy w Warszawie (Polonia) la 27 februarie
2023 - Procedurd penald impotriva KB

(Cauza C-114/23, Sapira (*))
(2023/C 338/03)

Limba de procedurd: polona

Instanta de trimitere

Sad Okregowy w Warszawie

Partea din procedura principald

KB

intrebirile preliminare

1) Articolul 19 alineatul (1) al doilea paragraf din Tratatul privind Uniunea Europeand (TUE), articolul 47 din Carta

drepturilor fundamentale (carta) si principiile generale ale dreptului Uniunii: principiile securitatii juridice, irevocabilitatii
hotararilor definitive, proportionalititii si autonomiei procedurale trebuie interpretate in sensul cd se opun oricirei
reglementdri nationale care ar impiedica o instantd, in cadrul unei proceduri de executare a unei condamndri definitive
intr-o cauzd penald, s examineze dacd hotdrirea care urmeazd s fie executatd a fost pronuntatd de o instantd care
indeplineste conditiile privind constituirea prin lege, independenta si impartialitatea si, in cazul in care se constatd cd
aceste conditii nu sunt indeplinite, in conformitate cu jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene de pand in
prezent, sd procedeze in consecintd, inclusiv si nu tind seama de hotirarea astfel pronuntati si si dispund incetarea
procedurii de executare?
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2)

()

In cazul unui rdspuns afirmativ la prima intrebare, efectuarea unei astfel de examindri depinde de initiativa persoanei
condamnate ori a unei alte entititi autorizate sau, avand in vedere principiile de drept al Uniunii Europene mentionate
anterior, instanta este obligatd, in cadrul procedurii de executare a unei condamnari definitive, s efectueze din oficiu o
asemenea examinare?

Numele prezentei cauze este un nume fictiv. El nu corespunde numelui real al niciuneia dintre partile la procedura.

Cerere de decizie preliminari introdusd de Sad Okregowy w Warszawie (Polonia) la 27 februarie
2023 - Procedurd penald impotriva RZ

(Cauza C-115/23, Jurckow ())
(2023/C 338/04)

Limba de procedurd: polona

Instanta de trimitere

Sad Okregowy w Warszawie

Partea din procedura principalid

RZ

intrebarile preliminare

1)

>

()

Articolul 19 alineatul (1) al doilea paragraf din Tratatul privind Uniunea Europeana (TUE), articolul 47 din Carta
drepturilor fundamentale (carta) si principiile generale ale dreptului Uniunii: principiile securitatii juridice, irevocabilitatii
hotararilor definitive, proportionalititii si autonomiei procedurale trebuie interpretate in sensul cd se opun oricirei
reglementdri nationale care ar impiedica o instantd, in cadrul unei proceduri de executare a unei condamndri definitive
intr-o cauzd penald, sd examineze dacd hotdrirea care urmeazd s fie executatd a fost pronuntatd de o instantd care
indeplineste conditiile privind constituirea prin lege, independenta si impartialitatea si, in cazul in care se constatd cd
aceste conditii nu sunt indeplinite, in conformitate cu jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene de pand in
prezent, sd procedeze in consecintd, inclusiv si nu tind seama de hotirarea astfel pronuntati si si dispund incetarea
procedurii de executare?

In cazul unui rdspuns afirmativ la prima intrebare, efectuarea unei astfel de examiniri depinde de initiativa persoanei
condamnate ori a unei alte entititi autorizate sau, avind in vedere principiile de drept al Uniunii Europene mentionate
anterior, instanta este obligatd, in cadrul procedurii de executare a unei condamndri definitive, s efectueze din oficiu o
asermenea examinare?

Numele prezentei cauze este un nume fictiv. El nu corespunde numelui real al niciuneia dintre partile la procedura.

Cerere de decizie preliminari introdusi de Sad Okregowy w Warszawie (Polonia) la 6 martie 2023 —

Procedurd penald impotriva AN
(Cauza C-132/23, Kosieski ('))
(2023/C 338/05)

Limba de procedurd: polona

Instanta de trimitere

Sad Okregowy w Warszawie

Partea din procedura principald

AN
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Intrebarile preliminare

1) Articolul 19 alineatul (1) al doilea paragraf din Tratatul privind Uniunea Europeand (TUE), articolul 47 din Carta
drepturilor fundamentale (carta) si principiile generale ale dreptului Uniunii: principiile securitatii juridice, irevocabilitatii
hotararilor definitive, proportionalititii si autonomiei procedurale trebuie interpretate in sensul cd se opun oricirei
reglementdri nationale care ar impiedica o instantd, in cadrul unei proceduri de executare a unei condamndri definitive
intr-o cauzd penald, sd examineze dacd hotdrarea care urmeazd sd fie executatd a fost pronuntatd de o instantd care
indeplineste conditiile privind constituirea prin lege, independenta si impartialitatea si, in cazul in care se constatd cd
aceste conditii nu sunt indeplinite, in conformitate cu jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene de pand in
prezent, sd procedeze in consecintd, inclusiv si nu tind seama de hotirarea astfel pronuntati si si dispund incetarea
procedurii de executare?

2) In cazul unui rdspuns afirmativ la prima intrebare, efectuarea unei astfel de examindri depinde de initiativa persoanei
condamnate ori a unei alte entititi autorizate sau, avand in vedere principiile de drept al Uniunii Europene mentionate
anterior, instanta este obligatd, in cadrul procedurii de executare a unei condamndri definitive, sd efectueze din oficiu o
asemenea examinare?

() Numele prezentei cauze este un nume fictiv. El nu corespunde numelui real al niciuneia dintre partile la procedura.

Cerere de decizie preliminari introdusi de Sad Okregowy w Warszawie (Polonia) la 15 martie 2023 —
Procedurd penald impotriva CG

(Cauza C-160/23, Oczka (%))
(2023/C 338/06)

Limba de procedurd: polona

Instanta de trimitere

Sad Okregowy w Warszawie

Partea din procedura principald

CG

intrebirile preliminare

1) Articolul 19 alineatul (1) al doilea paragraf din Tratatul privind Uniunea Europeand (TUE), articolul 47 din Carta
drepturilor fundamentale (carta) si principiile generale ale dreptului Uniunii: principiile securittii juridice, irevocabilitatii
hotararilor definitive, proportionalititii si autonomiei procedurale trebuie interpretate in sensul cd se opun oricirei
reglementdri nationale care ar impiedica o instantd, in cadrul unei proceduri de executare a unei condamndri definitive
intr-o cauzd penald, si examineze dacd hotdrirea care urmeazi s fie executatd a fost pronuntatd de o instantd care
indeplineste conditiile privind constituirea prin lege, independenta si impartialitatea si, in cazul in care se constatd cid
aceste conditii nu sunt indeplinite, in conformitate cu jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene de pand in
prezent, sd procedeze in consecintd, inclusiv si nu tind seama de hotirarea astfel pronuntati si si dispund incetarea
procedurii de executare?

>

In cazul unui rdspuns afirmativ la prima intrebare, efectuarea unei astfel de examindri depinde de initiativa persoanei
condamnate ori a unei alte entitdti autorizate sau, avand in vedere principiile de drept al Uniunii Europene mentionate
anterior, instanta este obligatd, in cadrul procedurii de executare a unei condamndri definitive, s efectueze din oficiu o
asemenea examinare?

(") Numele prezentei cauze este un nume fictiv. El nu corespunde numelui real al niciuneia dintre partile la procedura.
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Cerere de decizie preliminard introdusd de Bayerisches Verwaltungsgericht Regensburg (Germania)
la 20 aprilie 2023 - Agentia Europeand pentru Produse Chimice/Hallertauer Hopfenveredelungsges.
m.b.H.

(Cauza C-256/23, ECHA)
(2023/C 338/07)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Bayerisches Verwaltungsgericht Regensburg

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Agentia Europeand pentru Produse Chimice
Parata: Hallertauer Hopfenveredelungsges. m.b.H.

Cu participarea: Regierung von Niederbayern, in calitate de reprezentant al interesului public

Intrebarile preliminare

1) Articolul 94 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 1907/2006 (!), in temeiul ciruia impotriva unei decizii a agentiei se
poate introduce o actiune la Tribunalul Uniunii Europene, trebuie interpretat in sensul ci si caracterul executoriu al
deciziilor agentiei poate face obiectul unei actiuni?

2) In cazul in care rdspunsul la prima intrebare este in negativ: articolul 299 primul paragraf TFUE trebuie interpretat in
sensul cd se aplicd nu numai actelor adoptate de Consiliu, Comisie sau Bincii Centrale Europene, ci si deciziilor Agentiei
Europene pentru Produse Chimice prin care se impune plata unei taxe?

3) Daci raspunsul la a doua intrebare este afirmativ: articolul 299 al doilea paragraf TFUE trebuie interpretat in sensul cd
trimiterea la dispozitiile dreptului de procedura civild al statului membru se referd nu numai la normele de procedurs, ci
si la normele de competentd?

() Regulamentul (CE) nr. 1907/2006 al Parlamentului European si al Consiliului din 18 decembrie 2006 privind inregistrarea,
evaluarea, autorizarea si restrictionarea substantelor chimice (REACH), de infiintare a Agentiei Europene pentru Produse Chimice, de
modificare a Directivei 1999/45/CE si de abrogare a Regulamentului (CEE) nr. 793/93 al Consiliului si a Regulamentului (CE)
nr. 1488/94 al Comisiei, precum si a Directivei 76/769/CEE a Consiliului si a Directivelor 91/155/CEE, 93/67|CEE, 93/105/CE si
2000/21/CE ale Comisiei (JO 2006, L 396, p. 1, Editie speciald, 13/vol.6, p. 3).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Oberverwaltungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt
(Germania) la 8 mai 2023 - Agentia Europeand pentru Produse Chimice/B. GmbH

(Cauza C-290/23, ECHA)
(2023/C 338/08)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberverwaltungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt

Pirtile din procedura principald

Reclamantd si apelantd: Agentia Europeand pentru Produse Chimice

Paratd si intimatd: B. GmbH
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Intrebarile preliminare

1) Articolul 299 primul paragraf prima tezd din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene (TFUE) trebuie interpretat
in sensul cd se aplicd numai deciziilor adoptate de Consiliu, de Comisie sau de Banca Centrald Europeand sau ci este
incident si in privinta deciziilor Agentiei Europene pentru Produse Chimice, prin intermediul cdrora a fost impusi o taxd
administrativd in conformitate cu articolul 13 alineatul (4) din Regulamentul (CE) nr. 340/2008 (') al Comisiei din
16 aprilie 2008 privind redeventele si drepturile platite Agentiei Europene pentru Produse Chimice in conformitate cu
Regulamentul (CE) nr. 1907/2006 () al Parlamentului European si al Consiliului privind inregistrarea, evaluarea,
autorizarea si restrictionarea substantelor chimice (REACH)?

2) In cazul in care decizia Agentiei Europene pentru Produse Chimice privind impunerea unei asemenea taxe administrative
nu constituie titlu executoriu:

Articolul 13 alineatul (4) al treilea paragraf coroborat cu articolul 11 alineatul (3) al doilea paragraf din Regulamentul
(CE) nr. 340/2008 trebuie interpretat in sensul cd ar trebui exclusd actiunea in executare privind plata taxei
administrative?

(")  Regulamentul (CE) nr. 340/2008 al Comisiei din 16 aprilie 2008 privind redeventele si drepturile plitite Agentiei Europene pentru
Produse Chimice in conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 1907/2006 al Parlamentului European si al Consiliului privind
inregistrarea, evaluarea, autorizarea i restrictionarea substantelor chimice (REACH) (JO 2008, L 107, p. 6).

(»  Regulamentul (CE) nr. 1907/2006 al Parlamentului European si al Consiliului din 18 decembrie 2006 privind inregistrarea,
evaluarea, autorizarea si restrictionarea substantelor chimice (REACH), de infiintare a Agentiei Europene pentru Produse Chimice, de
modificare a Directivei 1999/45/CE si de abrogare a Regulamentului (CEE) nr. 793/93 al Consiliului si a Regulamentului (CE)
nr. 1488/94 al Comisiei, precum si a Directivei 76/769/CEE a Consiliului si a Directivelor 91/155/CEE, 93/67/CEE, 93/105/CE si
2000/21/CE ale Comisiei (JO 2006, L 396, p. 1, Editie speciald, 13/vol. 60, p. 3).

Cerere de decizie preliminard introdusi de Handelsgericht Wien (Austria) la 24 mai 2023 - DocLX
Travel Events GmbH/Bundesarbeitskammer

(Cauza C-320/23, Bundesarbeitskammer)
(2023/C 338/09)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Handelsgericht Wien

Pirtile din procedura principald

Apelantd si paratd: DocLX Travel Events GmbH

Intimatd si reclamantd: Bundesarbeitskammer

Intrebarile preliminare

Adreseazd Curtii de Justitie a Uniunii Europene, in temeiul articolului 267 din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene (TFUE), urmdtoarele intrebdri privind articolul 12 din Directiva (UE) 2015/2302 (!) a Parlamentului European si a
Consiliului din 25 noiembrie 2015:

1) Pentru a examina caracterul adecvat al comisionului de reziliere si astfel cuantumul acestuia, se tine seama de momentul
lansdrii ofertei de citre organizator, al incheierii contractului privind pachetul de servicii de cildtorie, al declaratiei de
reziliere a cdldtorului, al finalului preconizat al cildtoriei sau de un alt moment?

2) Pentru a examina caracterul adecvat al comisionului de reziliere si astfel cuantumul acestuia se aplicd, in functie de suma,
un mod de calcul profesional corect, care tine seama de factori economici si operationali, sau alte criterii, de exemplu o
apreciere globald in care se aplicd o cotd procentuald din pretul calitoriei?
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3) Aceastd dispozitie trebuie interpretatd in sensul c&, in cazul unui comision de reziliere neadecvat de mare, convenit prin
contractul privind pachetul de servicii de cdlitorie, organizatorul isi pastreazd dreptul la plata unui comision de reziliere
adecvat (in sensul rdspunsului la prima si la a doua intrebare) sau in sensul cd acesta trebuie calculat in concret in functie
de dezavantajul efectiv al organizatorului ori cd acesta pierde complet dreptul la comision?

4) Pentru aprecierea caracterului adecvat al comisionului de reziliere, in special atunci cind acesta a fost stabilit in cuantum
pausal, se poate aplica dreptul national, care, in cazul in care se preconizeazd cheltuieli de judecatd neproportionale,
permite instantei sd stabileascd valoarea creantei?

(')  Directiva (UE) 2015/2302 a Parlamentului European si a Consiliului din 25 noiembrie 2015 privind pachetele de servicii de cdlatorie
si serviciile de caldtorie asociate, de modificare a Regulamentului (CE) nr. 2006/2004 si a Directivei 2011/83/UE ale Parlamentului
European si ale Consiliului si de abrogare a Directivei 90/314/CEE a Consiliului (O 2015, L 326, p. 1).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Landgericht Diisseldorf (Germania) la 25 mai 2023 -
Verbraucherzentrale Baden-Wiirttemberg e.V./Aldi Siid Dienstleistungs-
SE & Co. OHG

(Cauza C-330/23, Aldi Siid)
(2023/C 338/10)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Landgericht Disseldorf

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: Verbraucherzentrale Baden-Wiirttemberg e.V.

Pardtd: Aldi Siid Dienstleistungs-SE & Co. OHG

Intrebarile preliminare:

1) Articolul 6a alineatele (1) si (2) din Directiva 98/6 (!) trebuie interpretat in sensul c¢i procentul indicat intr-un anunt
privind o reducere de pret se poate referi numai la pretul anterior in sensul articolului 6a alineatul (2) din aceastd
directiva?

2) Articolul 6a alineatele (1) si (2) din Directiva 98/6 trebuie interpretat in sensul ci, atunci cind intr-un anunt privind o
reducere de pret se utilizeazd evidentieri publicitare prin care se atrage atentia asupra pretului avantajos al unei oferte
(cum este, de exemplu, desemnarea pretului ca ,Preis-Highlight”), acestea trebuie s se refere la pretul anterior in sensul
articolului 6a alineatul (2) din Directiva 98/6?

(")  Directiva 98/6/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 16 februarie 1998 privind protectia consumatorului prin indicarea
preturilor produselor oferite consumatorilor (JO L 80, p. 27, Editie speciald, 15/vol. 4, p. 206), astfel cum a fost modificatd ultima
datd prin Directiva (UE) 2019/2161 a Parlamentului European si a Consiliului din 27 noiembrie 2019 de modificare a Directivei
93/13/CEE a Consiliului si a Directivelor 98/6/CE, 2005/29/CE si 2011/83|UE ale Parlamentului European si ale Consiliului in ceea
ce priveste o mai bund asigurare a respectdrii normelor Uniunii in materie de protectie a consumatorilor si modernizarea acestor
norme (JO 2019, L 328, p. 7).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Verwaltungsgericht Karlsruhe (Germania) la 6 iunie
2023 — HB/Bundesrepublik Deutschland

(Cauza C-349/23, Zetschek ('))
(2023/C 338/11)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgericht Karlsruhe
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Pirtile din procedura principald
Reclamant: HB

Paratd: Bundesrepublik Deutschland

intrebirile preliminare

1) Imposibilitatea prevdzutd la articolul 48 alineatul (2) din Deutsches Richtergesetz (Legea germand privind statutul
judecitorilor) pentru judecdtorii federali de a-si amana pensionarea, in conditiile in care aceastd amanare este permisd
functionarilor federali i, de exemplu, judecitorilor in serviciul landului Baden-Wiirttemberg, reprezintd o discriminare
directd pe motive de varstd in sensul articolului 2 alineatul (2) litera (a) din Directiva 2000/78/CE (3)?

2) Elementele rezultate din contextul general al masurii respective cuprind, in raport cu articolul 6 alineatul (1) primul
paragraf din Directiva 2000/78, si acele motive care nu sunt mentionate in niciun mod in lucrdrile pregatitoare si in
procesul de legiferare al Parlamentului, ci au fost expuse numai in procedura jurisdictionald?

3) Cum trebuie interpretate notiunile ,obiectiv” si ,rezonabil” de la articolul 6 alineatul (1) primul paragraf din Directiva
2000/78 si care este elementul lor de legdturd? Articolul 6 alineatul (1) primul paragraf din directivd impune o
examinare dubld a rezonabilitatii?

4) Articolul 6 alineatul (1) primul paragraf din Directiva 2000/78 trebuie interpretat in sensul cd, din punctul de vedere al
coerentei, se opune unei reglementiri nationale care interzice judecitorilor federali aménarea pensiondrii lor, in
conditiile in care aceastd amanare este permisd functionarilor federali si, de exemplu, judecitorilor in serviciul landului
Baden-Wiirttemberg?

(') Numele prezentei cauze este un nume fictiv. El nu corespunde numelui real al niciuneia dintre partile la procedura.
() Directiva 2000/78/CE a Consiliului din 27 noiembrie 2000 de creare a unui cadru general in favoarea egalitdtii de tratament in ceea
ce priveste incadrarea in muncd si ocuparea fortei de munca (JO 2000, L 303, p. 16, Editie speciald, 05/vol. 6, p. 7).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Verwaltungsgerichtshof (Austria) la 7 junie 2023 -
Vorstand fiir den Geschiftsbereich II der Agrarmarkt Austria

(Cauza C-350/23, Agrarmarkt Austria)
(2023/C 338/12)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgerichtshof

Pirtile din procedura principald
Recurent: Vorstand fiir den Geschiftsbereich II der Agrarmarkt Austria

Cu participarea: T F

Intrebarile preliminare

1) In ceea ce priveste depunerea unei cereri de ajutor pentru animale, in sensul articolului 2 alineatul [1] punctul 15 din
Regulamentul [delegat] (UE) nr. 640/2014 (*), pentru anul 2020, de acordare a unui sprijin cuplat, la examinarea cireia
se tine seama, potrivit articolului 21 alineatul (4) din Regulamentul [de punere in aplicare] (UE) nr. 809/2014 (%), de
informatiile din baza de date electronicd pentru bovine, in conditiile in care declaratia previzutd la articolul 2
alineatele (2) si (4) din Decizia 2001/672/CE a Comisiei din 20 august 2001 (*) coroborat cu articolul 7 alineatul (2) din
Regulamentul (CE) nr. 1760/2000 (%) a fost depusi abia dupd expirarea termenului de 15 zile de la deplasarea pe o
pasune a animalelor (bovinelor), este vorba despre o inregistrare incorectd din baza de date electronicd pentru bovine,
care, potrivit articolului 30 alineatul (4) litera (c) din Regulamentul [delegat] (UE) nr. 640/2014, nu este relevantd pentru
controlul respectdrii conditiilor de eligibilitate in cadrul schemei de ajutoare sau al masurii de sprijin respective —
exceptie ficand conditia previzutd la articolul 53 alineatul (4) din Regulamentul [delegat] (UE) nr. 639/2014 (°) -, cu
consecinta cd animalele in cauzd sunt considerate a nu fi determinate abia cAnd o asemenea inregistrare incorectd este
constatatd cu ocazia a cel putin doud controale efectuate intr-o perioadd de 24 de luni?
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2) In cazul unui raspuns negativ la prima intrebare:

Sanctiunile administrative prevazute in capitolul IV din Regulamentul [delegat] (UE) nr. 640/2014 se aplicd in
conformitate cu articolul 15 alineatul (1) si cu articolul 34 din Regulamentul [delegat] (UE) nr. 640/2014 in cazul cererii
de sprijin cuplat, mentionatd in cadrul primei intrebari, in situatia in care fermierul depune la autoritatea competenti o
declaratie scrisd in conformitate cu articolul 2 alineatele (2) si (4) din Decizia 2001/672/CE a Comisiei din 20 august
2001 coroborat cu articolul 7 alineatele (1) si (2) din Regulamentul (CE) nr. 1760/2000, referitoare la deplasarea citre
pasune a animalelor, din care rezultd tardivitatea acesteia in raport cu termenul de 15 zile stabilit la aceste articole, in
conditiile in care autoritatea competentd nu l-a informat in prealabil pe solicitant cu privire la intentia de a efectua un
control la fata locului si nici in legdturd cu eventualele neconformitdti din cererea de ajutor?

()  Regulamentul delegat (UE) nr. 640/2014 al Comisiei din 11 martie 2014 de completare a Regulamentului (UE) nr. 1306/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului in ceea ce priveste Sistemul Integrat de Administrare si Control si conditiile pentru refuzarea
sau retragerea platilor si pentru sanctiunile administrative aplicabile in cazul platilor directe, al sprijinului pentru dezvoltare rurald si
al ecoconditionalitdtii (JO 2014, L 181, p. 48).

(»  Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 809/2014 al Comisiei din 17 iulie 2014 de stabilire a normelor de aplicare a
Regulamentului (UE) nr. 1306/2013 al Parlamentului European si al Consiliului in ceea ce priveste sistemul integrat de administrare
si control, misurile de dezvoltare rurald si ecoconditionalitatea (JO 2014, L 227, p. 69).

()  Decizia Comisiei din 20 august 2001 de stabilire a unor reguli speciale aplicabile deplasirilor de bovine citre locurile de pasunat pe
timp de vard din zonele montane [notificatd cu numdrul C(2001) 2551] (JO 2001, L 235, p. 23, Editie speciald, 03/vol. 39, p. 59).

() Regulamentul (CE) nr. 1760/2000 al Consiliului si al Parlamentului European din 17 iulie 2000 de stabilire a unui sistem de
identificare i inregistrare a bovinelor si privind etichetarea cirnii de vitd si manzat si a produselor din carne de vitd si manzat si de
abrogare a Regulamentului (CE) nr. 820/97 al Consiliului (JO 2000, L 204, p. 1, Editie speciald, 03/vol. 34, p. 186).

() Regulamentul delegat (UE) nr. 639/2014 al Comisiei din 11 martie 2014 de completare a Regulamentului (UE) nr. 1307/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului de stabilire a unor norme privind platile directe acordate fermierilor prin scheme de sprijin
in cadrul politicii agricole comune si de modificare a anexei X la regulamentul mentionat (JO 2014, L 181, p. 1).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Bundesgerichtshof (Germania) la 26 iunie 2023 — Novel
Nutriology GmbH/Verband Sozialer Wettbewerb e.V.

(Cauza C-386/23, Novel Nutriology)
(2023/C 338/13)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Bundesgerichtshof

Pirtile din procedura principald

Pardtd i recurentd: Novel Nutriology GmbH

Reclamantd si intimatd: Verband Sozialer Wettbewerb e.V.

Intrebarea preliminard

Curtea de Justitie a Uniunii Europene este sesizati, in vederea pronuntdrii unei hotirari preliminare, cu urmditoarea
intrebare preliminard referitoare la interpretarea Regulamentului (CE) nr. 1924/2006 al Parlamentului European si al
Consiliului din 20 decembrie 2006 privind mentiunile nutritionale si de sinitate inscrise pe produsele alimentare (), astfel
cum a fost modificat ultima data prin Regulamentul (UE) nr. 1047/2012 (} al Comisiei din 8 noiembrie 2012, precum si a
considerentelor (10) si (11) ale Regulamentului (UE) nr. 432/2012 al Comisiei din 16 mai 2012 de stabilire a unei liste de
mentiuni de sdnitate permise, inscrise pe produsele alimentare, altele decat cele care se referd la reducerea riscului de
imbolnavire si la dezvoltarea si sindtatea copiilor (%) si a considerentelor (4) si (5) ale Regulamentului (UE) nr. 536/2013 (*)
al Comisiei din 11 iunie 2013 de modificare a Regulamentului (UE) nr. 432/2012:
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1) Pentru substantele vegetale (substante ,botanice) este permisd publicitatea, prin folosirea unor mentiuni de sinitate
[articolul 10 alineatul (1) din Regulamentul nr. 1924/2006] sau prin trimiteri la beneficiile generale, nespecifice
nutrientului sau produsului alimentar asupra bunei sdnatiti globale sau asupra bundstarii legate de sdndtate [articolul 10
alineatul (3) din Regulamentul nr. 1924/2006], in cazul in care aceste mentiuni nu au fost autorizate in conformitate cu
acest regulament si nu au fost incluse in listele de mentiuni autorizate, prevazute la articolele 13 si 14 din regulament
[articolul 10 alineatul (1) din regulament], sau in cazul in care aceste trimiteri nu sunt insotite de o mentiune specificd de
sandtate inclusd in listele prevazute la articolul 13 sau 14 din regulament [articolul 10 alineatul (3) din regulament], atat
timp cit nu s-au finalizat evaluarea autoritdtii si examinarea de citre Comisie, efectuate in scopul introducerii
mentiunilor declarate privind substantele ,botanice” in listele comunitare previzute la articolele 13 si 14 din
Regulamentul nr. 1924/2006?

(") JO 2006, L 404, p. 9, Editie speciald, 15/vol. 18, p. 244.

(»  Regulamentul (UE) nr. 1047/2012 al Comisiei din 8 noiembrie 2012 de modificare a Regulamentului (CE) nr. 19242006 in ceea ce
priveste lista mentiunilor nutritionale (JO 2012, L 310, p. 36).

() JO 2012, L 136, p. 1.

() Regulamentul (UE) nr. 536/2013 al Comisiei din 11 junie 2013 de modificare a Regulamentului (UE) nr. 432/2012 de stabilire a unei
liste de mentiuni de sdnitate permise, inscrise pe produsele alimentare, altele decit cele care se referd la reducerea riscului de
imbolnavire si la dezvoltarea si sindtatea copiilor (JO 2013, L 160, p. 4).

Cerere de decizie preliminard introdusi de Sad Najwyzszy (Polonia) la 27 iunie 2023 - Rzecznik
Finansowy

(Cauza C-390/23, Rzecznik Finansowy)
(2023/C 338/14)

Limba de procedurd: polona

Instanta de trimitere

Sad Najwyzszy

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Rzecznik Finansowy

Parti in procedurd: Bank AG S.A, M.S., AK.

Intrebarea preliminard

Articolul 19 alineatul (1) al doilea paragraf din Tratatul privind Uniunea Europeand coroborat cu articolul 47 al doilea
paragraf din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene se opune unor dispozitii de drept national care previd ci o
instantd de ultim grad de jurisdictie [Sad Najwyzszy (Curtea Supremd)] sesizatd cu o cale extraordinard de atac (recursul
extraordinar) impotriva unei hotdrari definitive a unei instante de drept comun se pronuntd intr-un complet din
compunerea ciruia face parte o persoand (asesor al Curtii Supreme) care:

1. nu este judecdtor al Curtii Supreme;
2. a fost numitd in functie:
a) direct de puterea legislativd, cu majoritate simpl3;
b) pe baza unor criterii de selectie generale si neverificabile;
¢) printr-o procedurd care nu prevede posibilitatea unui control jurisdictional cu privire la numire;
d) pentru un mandat de 4 ani si

3. poate fi demisd de puterea legislativd, de asemenea in afara unui control jurisdictional?
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Cerere de decizie preliminari introdusd de Helsingin hallinto-oikeus (Finlanda) la 6 iulie 2023 - Metsi
Fibre Oy

(Cauza C-414/23, Metsi Fibre)
(2023/C 338/15)

Limba de procedurd: finlandeza

Instanta de trimitere

Helsingin hallinto-oikeus

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Metsd Fibre Oy

Intrebarile preliminare

1) Dispozitiile articolelor 70 si 40 din Regulamentul nr. 389/2013 ('), referitoare la termenele pentru anularea tranzactiilor,
precum si la caracterul definitiv si irevocabil al tranzactiilor, sunt nevalide in raport cu dreptul de proprietate previzut la
articolul 17 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene si cu alte drepturi protejate de carta mentionat, in
mdsura in care dispozitiile mentionate impiedic restituirea certificatelor de emisii citre Metsé Fibre Oy intr-o situatie in
care restituirea excedentului de certificate de emisii la registrul Uniunii se intemeiaza pe dispozitii care au fost declarate
nevalide prin Hotdrarea Schaefer Kalk (), iar societatea nu poate si foloseascd starea de conformitate pozitivd din contul
de conformitate din cauza cantititii scizute actuale de emisii a instalatiei Adnekoski?

2) In cazul unui raspuns negativ la prima intrebare: dispozitiile articolelor 70 si 40 din Regulamentul nr. 389/2019 se
aplicd intr-o situatie in care restituirea excedentului de certificate de emisii la registrul Uniunii se intemeia pe aplicarea
unor dispozitii declarate nevalide prin Hotdrarea Schaefer Kalk, iar nu pe o tranzactie initiatd in mod involuntar sau din
eroare de titularul de cont sau de un administrator national care actioneazi in numele acestuia?

3) In cazul unui rispuns negativ la prima intrebare si al unui raspuns afirmativ la a doua intrebare: existi o altd modalitate
previzutd de dreptul Uniunii prin care, in ceea ce priveste utilizarea certificatelor de emisii, Metsd Fibre Oy si fie pusd in
pozitia in care s-ar gisi daci nu ar fi existat dispozitiile declarate nevalide prin Hotirarea Schaefer Kalk si dacd societatea
mentionatd nu ar fi restituit asadar certificate in exces?

() Regulamentul (UE) nr. 389/2013 al Comisiei din 2 mai 2013 de creare a registrului Uniunii in conformitate cu Directiva 2003/87CE
a Parlamentului European si a Consiliului si cu Deciziile nr. 280/2004/CE si nr. 406/2009/CE ale Parlamentului European si ale
Consiliului si de abrogare a Regulamentelor (UE) nr. 920/2010 si (UE) nr. 1193/2011 ale Comisiei Text cu relevantd pentru SEE
(O 2013, L 122, p. 1).

()  Hotdrarea Curtii din 19 ianuarie 2017 (C-460/15, Schaefer Kalk, EU:C:2017:29).

Cerere de decizie preliminard introdusd de @stre Landsret (Danemarca) la 6 iulie 2023 - Slagelse
Almennyttige Boligselskab — Afdeling Schackenborgvange, XM, ZQ, FZ, DL, WS, JI, PB, VT, YB, TJ,
RK/MV, EH, LI, AQ, LO, Social-, Bolig- og £ldreministeriet
(Cauza C-417/23, Slagelse Almennyttige Boligselskab — Afdeling Schackenborgvaenge)
(2023/C 338/16)

Limba de procedurd: daneza

Instanta de trimitere

Ostre Landsret

Pirtile din procedura principald

Reclamanti: Slagelse Almennyttige Boligselskab — Afdeling Schackenborgvange, XM, ZQ, FZ, DL, WS, JI, PB, VT, YB, TJ, RK

Pardti: MV, EH, LI, AQ, LO, Social-, Bolig- og Zldreministeriet
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Intrebarile preliminare

X9

1) Notiunea de ,origine etnicd” previzuti la articolul 2 alineatul (2) literele (a) si (b) din Directiva 2000/43 (') trebuie
interpretatd in sensul cd aceastd notiune, in imprejurdri precum cele din prezenta cauzd — in care, in conformitate cu
Legea danezd privind locuintele sociale, trebuie si se reducd proportia locuintelor sociale de tip familial din ,zonele de
transformare” si in care calificarea drept zond de transformare presupune ca peste 50 % dintre rezidentii dintr-o zond de
locuinte sa fie ,imigranti si descendenti ai acestora din tdri neoccidentale” — include un grup de persoane definite ca
Jimigranti si descendenti ai acestora din tiri neoccidentale”™?

2) In cazul unui rispuns afirmativ, in tot sau in parte, la prima intrebare, articolul 2 alineatul (2) literele (a) si (b) trebuie
interpretat in sensul cd regimul descris in prezenta cauzd constituie o discriminare directd sau indirectd?

(')  Directiva 2000/43/C E a Consiliului din 29 iunie 2000 de punere in aplicare a principiului egalitatii de tratament intre persoane, fra
deosebire de rasd sau origine etnicd (JO 2000, L 180, p. 22, Editie speciald, 20/vol. 1, p. 19).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Tribunale di Bologna (Italia) la 21 iulie 2023 — Proceduri
penald privind pe OB

(Cauza C-460/23, Kinshasa ("))
(2023/C 338/17)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Tribunale di Bologna

Partea din procedura principalid

OB

intrebirile preliminare

1) Carta drepturilor fundamentale, in special principiul proportionalitatii prevdzut la articolul 52 alineatul (1) coroborat cu
dreptul la libertate personald si cu dreptul de proprietate prevazute la articolele 6 si 17, precum si cu dreptul la viatd i cu
dreptul la integritate fizicd previzute la articolele 2 si 3, cu dreptul de azil previzut la articolul 18 si cu dreptul la
respectarea vietii de familie prevazut la articolul 7 din aceasta, se opune dispozitiilor Directivei 2002/90/CE (%) si ale
Deciziei-cadru 2002/946[JAI (°) (transpuse in dreptul italian prin normele prevazute la articolul 12 din T.U.L (), in
mdsura in care acestea impun statelor membre obligatia de a prevedea sanctiuni penale impotriva oricdrei persoane care,
in mod intentionat, faciliteazi sau sivarseste acte menite sa faciliteze intrarea ilegald a strdinilor pe teritoriul Uniunii,
inclusiv in cazul in care conduita nu vizeaza un scop lucrativ, fird a prevedea in acelasi timp obligatia statelor membre
de a exclude din sfera penald conduita menitd s3 faciliteze intrarea ilegald care are ca scop acordarea de ajutor umanitar
strdinului?

>

Carta drepturilor fundamentale, in special principiul proportionalititii prevazut la articolul 52 alineatul (1) coroborat cu
dreptul la libertate personald si cu dreptul de proprietate prevazute la articolele 6 si 17, precum si cu dreptul la viatd si cu
dreptul la integritate fizicd previzute la articolele 2 si 3, cu dreptul de azil previzut la articolul 18 si cu dreptul la
respectarea vietii de familie prevazut la articolul 7 din aceasta se opune incrimindrii prevazute la articolul 12 din T.U.L,
in mdsura in care sanctioneazd conduita persoanelor care savarsesc acte menite sd asigure intrarea ilegald a unui strdin pe
teritoriul statului, chiar si atunci cand conduita nu vizeazd un scop lucrativ, fird a exclude in acelasi timp din sfera penald
conduita menitd sa faciliteze intrarea ilegald care are ca scop acordarea de ajutor umanitar striinului?

() Numele prezentei cauze este un nume fictiv. El nu corespunde numelui real al niciuneia dintre partile la procedura.

()  Directiva Consiliului din 28 noiembrie 2002 de definire a facilitarii intrdrii, tranzitului si sederii neautorizate (JO 2002, L 328, p. 17,
Editie speciald, 19/vol. 6, p. 33).

()  Decizia-cadru a Consiliului din 28 noiembrie 2002 privind consolidarea cadrului penal pentru a preveni facilitarea intrarii,
tranzitului si sederii neautorizate (JO 2002, L 328, p. 1, Editie speciald, 19/vol. 6, p. 30).

(*)  Decreto legislativo n. 286 del 25 luglio 1998 (Testo unico delle disposizioni concernenti la disciplina dell'immigrazione e norme
sulla condizione dello straniero — ,T.U.L") [Decretul legislativ nr. 286 din 25 ijulie 1998 (Textul unic al dispozitiilor privind
reglementarea imigratiei §i normele privind situatia strainilor — ,TUI")].
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Actiune introdusi la 8 august 2023 - Republica Polond/Parlamentul European si Consiliul Uniunii
Europene

(Cauza C-505/23)
(2023/C 338/18)

Limba de procedurd: polona

Pirtile

Reclamantd: Republica Polond (reprezentant: B. Majczyna, agent)

Pardti: Parlamentul European, Consiliul Uniunii Europene

Concluziile reclamantei

— Anularea in totalitate a Directivei (UE) 2023/959 a Parlamentului European si a Consiliului din 10 mai 2023 de
modificare a Directivei 2003/87/CE de stabilire a unui sistem de comercializare a cotelor de emisie de gaze cu efect de
serd in cadrul Uniunii si a Deciziei (UE) 2015/1814 privind infiintarea si functionarea unei rezerve pentru stabilitatea
pietei aferentd schemei UE de comercializare a certificatelor de emisii de gaze cu efect de serd (*);

— obligarea Parlamentului European si a Consiliului Uniunii Europene la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

1) Incilcarea articolului 192 alineatul (2) litera (c) TFUE intrucat intreaga directivi a fost adoptata pe un temei juridic eronat
[articolul 192 alineatul (1) TFUE)]

In opinia Poloniei, institutiile parate au incilcat articolul 192 alineatul (2) litera (c) TFUE intrucat acestea nu au adoptat
directiva atacatd in temeiul dispozitiei mentionate anterior, care necesitd unanimitatea in cadrul Consiliului, in conditiile
in care aceastd directivd afecteazd in mod semnificativ alegerile ficute de un stat membru intre diferitele surse de energie
si structura generald a aproviziondrii sale cu energie.

2) Incilcarea articolului 192 alineatul (2) litera (a) TFUE intrucat ETS previzute de Directiva 2023/959 au fost adoptate pe
un temei juridic eronat [articolul 192 alineatul (1) TFUE] in conditiile in care acest sistem cuprinde masuri de naturd cu
precddere fiscald.

In opinia Poloniei, institutiile parate au incdlcat articolul 192 alineatul (2) litera (a) TFUE intrucat au adoptate dispozitiile
Directivei referitoare la ETS constructii si transport rutier in conditiile in care acest sistem contine dispozitii de naturd cu
precddere fiscald, iar eventuala sa adoptare ar fi trebuit sd se facd in temeiul articolul 192 alineatul (2) primul paragraf
litera (a) TFUE, care necesitd unanimitatea in cadrul Consiliului.

)
~

Incilcarea principiului solidaritatii energetice consacrat la articolul 194 alineatul (1). Articolul 1 litera (b) TFUE prin
extinderea obiectului Directivei 2003/87 modificate si a domeniului sdu de aplicare fird luarea in considerare a
intereselor statelor membre (inclusiv ale Poloniei) si fird o evaluare comparativa a intereselor acestora cu cele ale Uniunii.

In opinia Poloniei, institutiile parate au incilcat articolul 194 alineatul (1) litera (b) TFUE intrucat au adoptat directiva
atacatd fard luarea in considerare a intereselor statelor membre (inclusiv ale Poloniei) si fard o evaluare comparativa a
intereselor acestora cu cele ale Uniunii.

4) Incilcarea principiului subsidiaritatii consacrat la articolul 5 alineatul (3) TUE prin adoptarea ETS constructii si transport
rutier in conditiile in care existd deja in cadrul Uniunii un sistem echivalent care permite statelor membre si atinga
obiectivele prevdzute de aceastd par directiva la nivel regional si local in mai mare masurd decit cel garantat de Directiva
2023/959
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In opinia Poloniei, institutiile parate au incdlcat principiul subsidiarititii intrucat existd deja in cadrul Uniunii un sistem
juridic cu ajutorul cdruia este posibil sd se atingd obiectivele declarate pentru ETS constructii §i transport rutier. De la
adoptarea directivei atacate existd doud sisteme concurente, iar sistemul actual permite sd se atingd obiectivele ETS
constructii §i transport rutier pe plan local intr-o mai mare masurd decét la nivelul intregii Uniuni.

5) Incalcarea principiului proportionalititii consacrat la articolul 5 alineatul (4) TUE coroborat cu articolul 191 alineatul (2)
TUE prin stabilirea ETS constructii si transport rutier, care nu este necesar si determind costuri disproportionate in
raport cu obiectivele vizate

In opinia Poloniei, institutiile parate au incilcat principiul proportionalititii intrucat directiva atacati depiseste ceea ce
este necesar pentru atingerea obiectivelor sale i, pe de altd parte, conduce la costuri disproportionate in raport cu
obiectivele vizate.

6) Incilcarea principiului egalititii de tratament (interzicea discriminirilor) intruct exclude posibilitatea recurgerii la
alocarea de cote de emisie cu titlu gratuit in vederea calculdrii emisiilor generate de operatorii de instalatii care intrd sub
incidenta altor sectoare in cadrul ETS constructii si transport rutier

In opinia Poloniei, institutiile parate au incilcat principiul egalititii de tratament intrucat, prin excluderea dreptului de a
recurge la alocarea de cote de emisie cu titlu gratuit in vederea calculdrii emisiilor generate de operatorii de instalatii care
intrd sub incidenta altor sectoare, directiva atacatd discrimineazd operatorii de instalatii care intrd sub incidenta altor
sectoare in raport cu operatorii de instalatii care intrd sub incidenta sectoarelor considerate ETS.

7) Incdlcarea principiului cooperdrii loiale consacrat la articolul 4 alineatul (3) TUE intrucat nu s-a tinut seama, in cursul
procedurii legislative, de rezervele formulate de Polonia

In opinia Poloniei, institutiile parate au incilcat principiul cooperdrii locale intrucat nu au tinut seama, in cursul
procedurii legislative, de rezervele formulate de Polonia in privinta consecintelor sociale si juridice ale adoptarii directivei
si intrucat au adoptat aceastd directiva fird a lua in considerare in mod corespunzdtor rezervele formulate.

() JO 2023, L 130, p. 134.

Actiune introdusd la 8 august 2023 - Republica Polond/Parlamentul European si Consiliul Uniunii
Europene

(Cauza C-512/23)
(2023/C 338/19)

Limba de procedurd: polona

Pirtile

Reclamantd: Republica Polond (reprezentant: B. Majczyna, agent)

Parate: Parlamentul European, Consiliul Uniunii Europene

Concluziile reclamantei

— Anularea in totalitate a Regulamentului (UE) 2023/956 al Parlamentului European si al Consiliului din 10 mai 2023
privind instituirea unui mecanism de ajustare a carbonului la frontiera (');

— obligarea Parlamentului European si a Consiliului Uniunii Europene la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

Polonia invocd impotriva Regulamentului 2023/956 atacat incdlcarea articolului 192 alineatul (2) primul paragraf litera
(a) TFUE ca urmare a faptului cd regulamentul mentionat se intemeiaza in mod eronat pe articolul 192 alineatul (1) TFUE in
conditiile in care mdsurile previzute de acesta, care privesc instituirea unui mecanism de ajustare a carbonului la frontierd,
(CBAM) sunt dispozitii de naturd in special fiscald.
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Regulamentul atacat introduce norme privind impozitarea si, in orice caz, dispozitii fiscale. Astfel, atat obiectivul, cat si
natura dispozitiilor de introducere a CBAM sunt mai ales fiscale. Dispozitiile regulamentului atacat stabilesc o noud taxa
publicd si definesc toate conditiile privind colectarea acesteia. Functia fiscali a CBAM primeazd asupra functiei sale de
protectie a mediului. In plus, spre deosebire de sistemul de comercializare a cotelor de emisie (ETS) al Uniunii Europene,
mecanismul CBAM nu este o masurd bazatd pe piatd si, prin urmare, conditiile dezvoltate in jurisprudenta Curtii, care se
opun ca o misurd ce constituie un element al ETS al Uniunii Europene sa fie consideratd masurd fiscald, nu sunt indeplinite.

() JO 2023, L 130, p. 52.

Actiune introdusi la 10 august 2023 - Comisia Europeand/Republica Italiand
(Cauza C-519/23)
(2023/C 338/20)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: B.-R. Killmann, D. Recchia, agenti)

Pardtd: Republica Italiand

Concluziile reclamantei

Comisia solicitd Curtii:

— declararea faptului cd, prin neprocedarea la reconstituirea carierei fostilor lectori pentru a garanta salarizarea la care au
dreptul si plata restantelor aferente, Republica Italiand nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul articolului 45
TFUE;

— obligarea Republicii Italiene la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

Comisia apreciazd cd Republica Italiand nu a efectuat o aplicare corectd a articolului 45 TFUE in ceea ce priveste
reconstituirea carierei personalului universitar angajat anterior de numeroase universititi de stat in calitate de ,lectori”.

Comisia aminteste cd Curtea a avut deja ocazia sd se pronunte cu privire la situatia fostilor lectori, angajati la acea vreme de
sase universititi de stat italiene. In hotirarea pronuntati in cauza C-212/99 ('), Curtea a statuat ci principiul egalititii de
tratament, a cirui expresie o constituie articolul 45 TFUE, interzice nu numai discrimindrile evidente, intemeiate pe
cetdtenie, ci si orice forme disimulate de discriminare care, prin aplicarea altor criterii de diferentiere, conduc, in fapt, la
acelasi rezultat (3), si cd legislatia in vigoare la acea vreme in Italia permitea uni numar de sase universitati italiene si puna in
aplicare practici administrative si contractuale care erau discriminatorii prin aceea c¢d nu acordau fostilor lectori o
reconstituire a carierei lor care sa asigure aceleasi drepturi ca cele recunoscute lucritorilor nationali (inclusiv majordrile de
salariu, vechimea si plata contributiilor de asigurdri sociale inci de la data primei lor angajiri) ().

In hotirarea pronuntatd in cauza C-119/04 (¥), Curtea a analizat evolutia cadrului juridic italian care a condus la decreto
legge n. 2 — Disposizioni urgenti relative al trattamento economico dei collaboratori linguistici presso talune Universita ed
in materia di titoli equipollenti (Decretul-lege nr. 2 privind dispozitii urgente referitoare la tratamentul economic al
colaboratorilor lingvistici in anumite universitdti si privind echivalirile) (°). Curtea a constatat cd acest cadru juridic, care nu
era incorect, permitea universittilor in cauzd si procedeze la reconstituirea carierei fostilor lectori (°).
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In pofida acestui decret-lege si a creditelor anuale de peste opt milioane de euro care au fost acordate din anul 2017
universitdtilor care angajeazd sau au angajat fosti lectori (credite conditionate initial de incheierea unor contracte
suplimentare, dar care in prezent nu mai sunt supuse acestei conditii), numerosi fosti lectori nu ar fi obtinut incd
reconstituirea corespunzdtoare a carierei lor. in consecinti, in opinia Comisiei, o situatie de discriminare interzisd de
articolul 45 TFUE continud si existe in ceea ce i priveste pe acesti fosti lectori.

()  Hotdrarea din 26 iunie 2001, Comisia/Italia (C-212/99, EU:C:2001:357).

()  Hotdrarea din 26 iunie 2001, Comisia/ltalia (C-212/99, EU:C:2001:357, punctul 24).

()  Hotdrarea din 26 iunie 2001, Comisia/Italia (C-212/99, EU:C:2001:357, punctul 30 si urmdtoarele).

()  Hotdrarea din 18 iulie 2006, Comisia/Italia (C-119/04, EU:C:2006:489).

()  GURInr. 11 din 15 ianuarie 2004. Decretul-lege nr. 2/2004 a fost aprobat cu modificari prin Legea nr. 36 din 5 martie 2004 (GURI
nr. 60 din 12 martie 2004).

() Hotdrarea din 18 iulie 2006, Comisia/Italia, C-119/04, EU:C:2006:489, punctele 38 si 39.
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TRIBUNALUL

Hotirirea Tribunalului din 26 iulie 2023 — SMA Mineral/Comisia
(Cauza T-215/21) (!)

(,Mediu — Directiva 2003/87/CE — Sistem de comercializare a certificatelor de emisie de gaze cu efect de

serd — Alocarea tranzitorie cu titlu gratuit a certificatelor de emisie de gaze cu efect de serd — Instalatie care

utilizeazd un produs intermediar care este inclus intr-un produs de referintd — Respingerea datelor privind
alocarea de certificate cu titlu gratuit referitor la aceastd instalatie — Erori vddite de apreciere”)

(2023/C 338/21)

Limba de procedurd: suedeza

Pirtile

Reclamantd: SMA Mineral AB (Filipstad, Suedia) (reprezentant: E. Larsson, avocatd)

Pdrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: G. Wils, B. De Meester si P. Carlin, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea articolului 1 alineatul (2) din Decizia (UE)
2021/355 a Comisiei din 25 februarie 2021 privind mésurile nationale de punere in aplicare pentru alocarea tranzitorie cu
titlu gratuit a certificatelor de emisii de gaze cu efect de serd in conformitate cu articolul 11 alineatul (3) din Directiva
2003/87/CE a Parlamentului European si a Consiliului (JO 2021, L 68, p. 221).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Fiecare parte va suporta propriile cheltuieli de judecatd.

() JO C 297, 26.7.2021.

Hotirarea Tribunalului din 26 iulie 2023 - Luossavaara-Kiirunavaara/Comisia
(Cauza T-244/21) ()

(»Mediu — Directiva 2003/87/CE — Sistem de comercializare a cotelor de emisie de gaze cu efect de serd —
Alocare tranzitorie cu titlu gratuit a cotelor de emisie de gaze cu efect de serd — Instalatii ce produs un
produs care nu este vizat de o referintd pentru produse — Lipsd de substituibilitate directd intre produse —
Respingere a datelor referitoare la alocarea cu titlu gratuit a certificatelor privind aceste instalatii —
Obligatia de motivare — Erori vidite de apreciere — Egalitate de tratament — Obligatie de diligentd —
Obligatii si angajamente internationale ale Uniunii — Exceptie de nelegalitate”)

(2023/C 338/22)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Luossavaara-Kiirunavaara AB (Luled, Suedia) (reprezentanti: A. Bryngelsson, F. Sjovall si A. Johansson, avocati)
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Padrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: G. Wils si B. De Meester, agenti)

Intervenient in sustinerea reclamantei: Regatul Suediei (reprezentanti: O. Simonsson, C. Meyer-Seitz, A. Runeskjold, M. Salborn
Hodgson, H. Shev, H. Eklinder si R. Shahsavan Eriksson, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea articolului 1 alineatul (3) din Decizia (UE)
2021/355 a Comisiei din 25 februarie 2021 privind masurile nationale de punere in aplicare pentru alocarea tranzitorie cu
titlu gratuit a certificatelor de emisii de gaze cu efect de serd in conformitate cu articolul 11 alineatul (3) din Directiva
2003/87/CE a Parlamentului European si a Consiliului [notificatd cu numdarul C(2021) 1215] (JO 2021, L 68, p. 221)

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.
2) Luossavaara-Kiirunavaara AB suportd, pe langd propriile cheltuieli de judecatd, pe cele efectuate de Comisia Europeand.

3) Regatul Suediei suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JO C 289, 19.7.2021.

Hotidrarea Tribunalului din 26 iulie 2023 - Arctic Paper Grycksbo/Comisia
(Cauza T-269/21) (!)

(»Mediu — Directiva 2003/87/CE — Sistem de comercializare a certificatelor de emisii de gaze cu efect de
serd — Mdsuri nationale de executare — Alocare tranzitorie cu titlu gratuit a certificatelor de emisii de gaze
cu efect de serd — Decizia de a exclude o instalatie care utilizeazd exclusiv biomasd — Obligatia de
diligentd — Dreptul de a fi ascultat — Obligatia de motivare — Eroare viditd de apreciere — Egalitate de
tratament — Incredere legitimd — Exceptie de nelegalitate — Punctul 1 din anexa I la Directiva 2003/87”)

(2023/C 338/23)

Limba de procedurd: suedeza

Pirtile

Reclamantd: Arctic Paper Grycksbo AB (Grycksbo, Suedia) (reprezentanti: A. Bryngelsson, A. Johansson si F. Sjovall, avocats)
Pdrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: G. Wils, B. De Meester si P. Carlin, agenti)

Interveniente in sustinerea pdrdtei: Parlamentul European (reprezentanti: C. lonescu Dima, W. Kuzmienko si P. Bistrom, agenti),
Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: A. Norberg si J. Himmanen, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea, in ceea ce o priveste, a articolului 1
alineatul (1) din Decizia (UE) 2021/355 a Comisiei din 25 februarie 2021 privind mdsurile nationale de punere in aplicare
pentru alocarea tranzitorie cu titlu gratuit a certificatelor de emisii de gaze cu efect de serd in conformitate cu articolul 11
alineatul (3) din Directiva 2003/87/CE a Parlamentului European si a Consiliului (JO 2021, L 68, p. 221) si a anexei [ la
aceasta.
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Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) Fiecare parte suportd propriile cheltuieli de judecata.

(") JO C 297, 26.7.2021.

Hotdrirea Tribunalului din 26 iulie 2023 - Schneider/EUIPO - Frutaria Innovation (frutania)
(Cauza T-109/22) (!)

[.Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii Uniunii Europene
figurative frutania — Marca Uniunii Europene figurativd anterioard Frutaria — Motiv relativ de refuz —
Risc de confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001”]

(2023/C 338/24)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamant: Markus Schneider (Bonn, Germania) (reprezentanti: M. Bergermann si D. Graetsch, avocati)
Pdrdt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentanti: D. Gdja si V. Ruzek, agenti)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd la Tribunal: Frutaria Innovation, SL,
fostd Frutaria Comercial de Frutas y Hortalizas, SL (Zaragoza, Spania) (reprezentanti: J. Learte Alvarez si C. Anadén Giménez,
avocati)

Obiectul

Prin actiunea formulatd in temeiul articolului 263 TFUE, reclamantul solicitd anularea Deciziei Camerei intai de recurs a
Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 17 decembrie 2021 (cauza R 1058/2017-1).

Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) 11 obligd pe domnul Markus Schneider la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 158, 11.4.2022.

Hotirarea Tribunalului din 26 iulie 2023 - Pshonka/Consiliul
(Cauza T-243/22) ()

(--Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive adoptate avind in vedere situatia din
Ucraina — Inghetarea fondurilor — Lista persoanelor, entitdtilor si organismelor cdrora li se aplicd
inghetarea fondurilor si a resurselor economice — Mentinerea numelui reclamantului pe listi — Obligatia
Consiliului de a verifica dacd decizia unei autoritdti dintr-un stat tert a fost adoptatd cu respectarea
dreptului la apdrare si a dreptului la protectie jurisdictionald efectivi”)

(2023/C 338/25)

Limba de procedurd: ceha

Pirtile

Reclamant: Artem Viktorovych Pshonka (Kramatorsk, Ucraina) (reprezentant: M. Mleziva, avocat)
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Pardt: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: M. Voboril, R. Pekaf si A. Boggio-Tomasaz, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamantul solicitd anularea Deciziei (PESC) 2022/376 a Consiliului din
3 martie 2022 de modificare a Deciziei 2014/119/PESC privind mdsuri restrictive impotriva anumitor persoane, entitdti si
organisme avand in vedere situatia din Ucraina (JO 2022, L 70, p. 7) si a Regulamentului de punere in aplicare (UE)
2022/375 al Consiliului din 3 martie 2022 privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE) nr. 208/2014 privind masuri
restrictive impotriva anumitor persoane, entitati si organisme avand in vedere situatia din Ucraina (JO 2022, L 70, p. 1), in
mdsura in care aceste acte mentin numele siu pe lista persoanelor, entitdtilor §i organismelor cirora li se aplicd aceste
madsuri restrictive.

Dispozitivul

1) Anuleazd Decizia (PESC) 2022/376 a Consiliului din 3 martie 2021 de modificare a Deciziei 2014/119/PESC privind
mdsuri restrictive impotriva anumitor persoane, entitdti si organisme avind in vedere situatia din Ucraina si
Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2022/375 al Consiliului din 3 martie 2022 privind punerea in aplicare a
Regulamentului (UE) nr. 208/2014 privind mdsuri restrictive impotriva anumitor persoane, entitdti si organisme avand
in vedere situatia din Ucraina, in mdsura in care numele domnului Artem Viktorovych Pshonka a fost menginut pe lista
persoanelor, entitdtilor si organismelor cdrora li se aplicd aceste mdsuri restrictive.

2) Obligd Consiliul Uniunii Europene la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 244, 27.6.2022.

Hotirirea Tribunalului din 26 iulie 2023 - Pshonka/Consiliul
(Cauza T-244/22) ()

(-Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive adoptate avind in vedere situatia din
Ucraina — Inghetarea fondurilor — Lista persoanelor, entitdtilor si organismelor cdrora li se aplicd
inghetarea fondurilor si a resurselor economice — Mentinerea numelui reclamantului pe listi — Obligatia
Consiliului de a verifica dacd decizia unei autoritdti dintr-un stat tert a fost adoptatd cu respectarea
dreptului la apdrare si a dreptului la protectie jurisdictionald efectivi”)

(2023/C 338/26)

Limba de procedurd: ceha

Pirtile

Reclamant: Viktor Pavlovych Pshonka (Kiev, Ucraina) (reprezentant: M. Mleziva, avocat)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: R. Pekaf §i A. Boggio-Tomasaz, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamantul solicitd anularea Deciziei (PESC) 2022/376 a Consiliului din
3 martie 2022 de modificare a Deciziei 2014/119/PESC privind mdsuri restrictive impotriva anumitor persoane, entitdti si
organisme avand in vedere situatia din Ucraina (JO 2022, L 70, p. 7) si a Regulamentului de punere in aplicare (UE)
2022/375 al Consiliului din 3 martie 2022 privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE) nr. 208/2014 privind mdsuri
restrictive impotriva anumitor persoane, entitdti si organisme avand in vedere situatia din Ucraina (JO 2022, L 70, p. 1), in
mdsura in care aceste acte mentin numele siu pe lista persoanelor, entititilor si organismelor cdrora li se aplicd aceste
madsuri restrictive.
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Dispozitivul

1) Anuleazd Decizia (PESC) 2022/376 a Consiliului din 3 martie 2021 de modificare a Deciziei 2014/119/PESC privind
mdsuri restrictive impotriva anumitor persoane, entititi si organisme avind in vedere situatia din Ucraina si
Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2022375 al Consiliului din 3 martie 2022 privind punerea in aplicare a
Regulamentului (UE) nr. 208/2014 privind mdsuri restrictive impotriva anumitor persoane, entitdti si organisme avand
in vedere situatia din Ucraina, in masura in care numele domnului Viktor Pavlovych Pshonka a fost mentinut pe lista
persoanelor, entitdtilor si organismelor cirora li se aplicd aceste masuri restrictive.

2) Obligd Consiliul Uniunii Europene la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 244, 27.6.2022.

Hotdrarea Tribunalului din 26 iulie 2023 - Yayla Tiirk/EUIPO — Marmara Import-Export (Siitat)
(Cauza T-315/22) (})

[..Marci a Uniunii Europene — Procedurd de declarare a nulitdtii — Marca Uniunii Europene verbald
Siitat — Cauzd de nulitate absolutd — Caracter descriptiv — Articolul 7 alineatul (1) litera (c) din
Regulamentul (CE) nr. 40/94 [devenit articolul 7 alineatul (1) litera (c) din Regulamentul (UE)

2017/1001] — Dreptul de a fi ascultat”]

(2023/C 338/27)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Yayla Tiirk Lebensmittelvertrieb GmbH (Krefeld, Germania) (reprezentanti: J. Bithling si D. Graetsch, avocati)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentant: E. Markakis, agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd la Tribunal: Marmara Import-Export

GmbH (Ratingen, Germania) (reprezentant: T. Moll, avocata)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea si reformarea Deciziei Camerei a cincea de
recurs a Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 2 martie 2022 (cauza R 1184/2021-5).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obliga Yayla Tiirk Lebensmittelvertrieb GmbH la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 276, 18.7.2022.
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Hotdrarea Tribunalului din 26 iulie 2023 - Topas/EUIPO - Tarczynski (VEGE STORY)
(Cauza T-434/22) (1)

[.,.Marca Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii Uniunii Europene
verbale VEGE STORY — Marca Uniunii Europene verbali anterioard «végé» — Motiv relativ de refuz —
Lipsa riscului de confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001”]

(2023/C 338/28)

Limba de procedurd: engleza

Piartile

Reclamantd: Topas GmbH (Mossingen, Germania) (reprezentanti: S. Hofmann et W. Gopfert, avocati)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentant: T. Frydendahl, agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd la Tribunal: Tarczynski S.A. (Trzebnica,
Pologne) (reprezentant: E. Gryc Zerych, avocat)

Obiectul

Prin actiunea formulatd in temeiul articolului 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea Deciziei Camerei a cincea de recurs a
Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 10 mai 2022 (cauza R 1977/2021-5).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.
2) Topas GmbH va suporta, pe langd propriile cheltuieli, pe cele efectuate de Tarczynski S.A.

3) Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) va suporta propriile cheltuieli de judecata.

() JO C 326, 29.8.2022.

Hotdrarea Tribunalului din 26 iulie 2023 - Mood Media Netherlands/EUIPO - Tailoradio (RADIO
MOOD In-store Radio, made easy)

(Cauza T-663(22) (!)

[..Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdircii Uniunii Europene
figurative RADIO MOOD In-store Radio, made easy — Marca Uniunii Europene figurativd anterioard
MOOD:MIX — Motiv relativ de refuz — Lipsa riscului de confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din
Regulamentul (CE) nr. 207/2009 [devenit articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE)
2017/1001]”]

(2023/C 338/29)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: Mood Media Netherlands BV (Narde, Tarile de Jos) (reprezentant: A.-M. Pecoraro, avocatd)

Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentant: T. Frydendahl, agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd la Tribunal: Tailoradio Srl (Milano, Italia)
(reprezentante: A. Sobol si S. Bernardini, avocate)
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Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea Deciziei Camerei a cincea de recurs a Oficiului
Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 23 august 2022 (cauza R 1853/2018-5)

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Mood Media Netherlands BV suportd, pe langd propriile cheltuieli de judecatd, pe cele efectuate de Tailoradio Stl,
aferente procedurii in fata Tribunalului.

3) Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) suportd propriile cheltuieli de judecata.

() JOC7,9.1.2023.

Hotidrarea Tribunalului din 26 julie 2023 - Mood Media Netherlands/EUIPO - Tailoradio (VIDEO
MOOD Digital Signage, made easy)

(Cauza T-664/22) (!)

[..Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii Uniunii Europene
figurative VIDEO MOOD Digital Signage, made easy — Marca Uniunii Europene figurativd anterioard
MOOD:MIX — Motiv relativ de refuz — Lipsa riscului de confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din
Regulamentul (CE) nr. 207/2009 [devenit articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE)
2017/1001]”]

(2023/C 338/30)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: Mood Media Netherlands BV (Narde, Tdrile de Jos) (reprezentant: A.-M. Pecoraro, avocatd)
Pdrdt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentant: T. Frydendahl, agent)
Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd la Tribunal: Tailoradio Srl (Milano, Italia)

(reprezentanti: A. Sobol si S. Bernardini, avocate)

Obiectul

Prin actiunea formulatd in temeiul articolului 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea Deciziei Camerei a cincea de recurs a
Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 23 august 2022 (cauza R 1852/2018-5).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Mood Media Netherlands BV suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Tailoradio Srl, in
procedura in fata Tribunalului.

3) Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) suportd propriile cheltuieli de judecata.

() JOC7, 9.1.2023.
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Ordonanta presedintelui Tribunalului din 21 iulie 2023 - Arysta LifeScience/EFSA
(Cauza T-222/23 R)

[..,Procedurd de mdsuri provizorii — Acces la documente — Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 — Documente
referitoare la procedura de reinnoire a aprobdrii unei substante active — Documente care emand de la un
tert — Decizie prin care se acordd unui tert accesul la documente — Cerere de suspendare a executdrii —
Notiunea de «informatii care se referd la emisii in mediu» — Regulamentul (CE) nr. 1367/2006 — Fumus
boni iuris — Urgentd — Evaluare comparativd a intereselor”]

(2023/C 338/31)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Arysta Lifescience (Nogueres, Franta) (reprezentanti: D. Abrahams, Z. Romata, H. Widemann si R. Spangenberg,
avocati)

Padrdtd: Autoritatea Europeand pentru Siguranta Alimentard (EFSA) (reprezentanti: D. Detken, S. Gabbi si C. Pintado, agenti,
asistati de S. Raes, J. Degrooff si E. Kairis, avocati)

Obiectul

Prin cererea intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamanta solicitd suspendarea executdrii deciziei Autoritdtii
Europene pentru Siguranta Alimentard (EFSA) din 17 februarie 2023 prin care i se notifici divulgarea completd a listei
coformulantilor existenti in formula pentru utilizdrile reprezentative ale Captan 80 WG prezentatd in cadrul reinnoirii
aprobdrii substantei active captan.

Dispozitivul

1) Suspendd executarea Deciziei Autoritdtii Europene pentru Siguranta Alimentard (EFSA) din 17 februarie 2023 privind
notificarea citre Arysta Lifescience a divulgdrii complete a listei coformulantilor existenti in formula pentru utilizarile
reprezentative ale Captan 80 WG, prezentatd in cadrul reinnoirii aprobdrii substantei active captan.

2) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneaza odatd cu fondul.

3) Revocd ordonanta din 8 mai 2023, Arysta Lifescience/EFSA (T-222/23 R).

Ordonanta presedintelui Tribunalului din 19 iulie 2023 - Neuraxpharm Pharmaceuticals/Comisia
(Cauza T-226/23 R)

(- Procedurd de misuri provizorii — Medicamente de uz uman — Autorizatie de introducere pe piati — Cerere
de mdsuri provizorii — Cerere de emitere a unei somatii — Lipsa urgentei”)

(2023/C 338/32)

Limba de procedurd: engleza
Partile

Reclamantd: Neuraxpharm Pharmaceuticals, SL (Barcelona, Spania) (reprezentanti: K. Roox, T. De Meese, . Stuyck, M. Van
Nieuwenborgh si C. Dumont, avocati)

Padrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: E. Mathieu si C. Valero, agenti)
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Obiectul

Prin cererea sa intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamanta solicitd in esentd, pe de o parte, suspendarea executdrii
deciziei Comisiei Europene care ar fi cuprinsd in scrisoarea acesteia din 17 martie 2023, prin care Comisia impune ca
reclamanta sd respecte perioada de protectie a introducerii pe piatd a medicamentului de referintd Tecfidera — dimetil
fumarat in ceea ce priveste introducerea pe piatd a medicamentului Dimethyl fumarat Neuraxpharm — dimetil fumarat
(denumit in continuare ,DMF Neuraxpharm”) si asumarea unor angajamente scrise in acest sens, precum si a oricdrei alte
decizii sau act ulterior de prelungire sau de inlocuire a actului atacat, in masura in care acestea o privesc si, pe de altd parte,
obligarea Comisiei sd se abtind de la adoptarea oricdrei alte mdsuri care ar echivala cu o retragere a autorizatiei de
introducere pe piatd de care reclamanta beneficiazd sau cu o interdictie de introducere pe piatd a DMF Neuraxpharm.

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odatd cu fondul.

Ordonanta presedintelui Tribunalului din 19 iulie 2023 - Mylan Ireland/Comisia
(Cauza T-227/23 R)

(- Procedurd de mdsuri provizorii — Medicamente de uz uman — Autorizatie de introducere pe piatd — Cerere
de mdsuri provizorii — Cerere de emitere a unei somatii — Lipsa urgentei”)

(2023/C 338/33)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Mylan Ireland Ltd (Dublin, Irlanda) (reprezentanti: K. Roox, T. De Meese, J. Stuyck, M. Van Nieuwenborgh si C.
Dumont, avocati)

Pdrdtd: Comisia Europeand, (reprezentanti: E. Mathieu si C. Valero, agenti)

Obiectul

Prin cererea sa intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamanta solicitd in esentd, pe de o parte, suspendarea executdrii
deciziei Comisiei Europene care ar fi cuprinsd in scrisoarea acesteia din 17 martie 2023, prin care Comisia impune ca
reclamanta si respecte perioada de protectie a introducerii pe piatd a medicamentului de referintd Tecfidera — dimetil
fumarat in ceea ce priveste introducerea pe piatd a medicamentului Dimethyl fumarat Polpharma — dimetil fumarat
(denumit in continuare ,DMF Mylan”) si asumarea unor angajamente scrise in acest sens, precum si a oricarei alte decizii sau
act ulterior de prelungire sau de inlocuire a actului atacat, in masura in care acestea o privesc si, pe de altd parte, obligarea
Comisiei s se abtind de la adoptarea oricirei alte masuri care ar echivala cu o retragere a autorizatiei de introducere pe piatd
de care reclamanta beneficiazd sau cu o interdictie de introducere pe piatd a DMF Mylan.

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odatd cu fondul.
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Ordonanta presedintelui Tribunalului din 19 iulie 2023 - Zaklady Farmaceutyczne
Polpharma/Comisia

(Cauza T-228/23 R)

(- Procedurd de misuri provizorii — Medicamente de uz uman — Autorizatie de introducere pe piati — Cerere
de mdsuri provizorii — Cerere de emitere a unei somatii — Lipsa urgentei”)

(2023/C 338/34)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Zaklady Farmaceutyczne Polpharma S.A. (Starogard Gdanski, Polonia) (reprezentanti: K. Roox, T. De Meese, J.
Stuyck, M. Van Nieuwenborgh si C. Dumont, avocati)

Paratd: Comisia Europeand (reprezentanti: E. Mathieu si C. Valero, agenti)

Obiectul

Prin cererea sa intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamanta solicitd in esentd, pe de o parte, suspendarea executdrii
deciziei Comisiei Europene care ar fi cuprinsd in scrisoarea acesteia din 17 martie 2023, prin care Comisia impune ca
reclamanta sd respecte perioada de protectie a introducerii pe piatd a medicamentului de referintd Tecfidera — dimetil
fumarat in ceea ce priveste introducerea pe piatd a medicamentului Dimethyl fumarat Polpharma — dimetil fumarat
(denumit in continuare ,DMF Polpharma”) si asumarea unor angajamente scrise in acest sens, precum si a oricdrei alte
decizii sau act ulterior de prelungire sau de inlocuire a actului atacat, in masura in care acestea o privesc si, pe de altd parte,
obligarea Comisiei sd se abtind de la adoptarea oricdrei alte mdasuri care ar echivala cu o retragere a autorizatiei de
introducere pe piatd de care reclamanta beneficiazd sau cu o interdictie de introducere pe piatd a DMF Polpharma.

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odatd cu fondul.

Ordonanta presedintelui Tribunalului din 24 iulie 2023 - Mylan Ireland/Comisia
(Cauza T-256/23 R)

(- Procedurd de mdsuri provizorii — Medicamente de uz uman — Autorizatie de introducere pe piati — Cerere
de mdsuri provizorii — Cerere de emitere a unei somatii — Lipsa urgentei”)

(2023/C 338/35)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamant: Mylan Ireland Ltd (Dublin, Irlanda) (reprezentanti: K. Roox, T. De Meese, J. Stuyck si C. Dumont, avocati)

Pdrdt: Comisia Europeand (reprezentanti: E. Mathieu, L. Haasbeek si A. Spina, agenti)
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Obiectul

Prin cererea sa intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamanta solicitd in esentd, pe de o parte, suspendarea executdrii
Deciziei de punere in aplicare C(2023) 3067 (final) a Comisiei din 2 mai 2023 de modificare a Deciziei de punere in
aplicare C(2014) 601 (final) a Comisiei din 30 ianuarie 2014 privind autorizatia de introducere pe piatd (denumitd in
continuare ,AIP”) a medicamentului de uz uman Tecfidera — dimetil fumarat in temeiul Regulamentului (CE) nr. 726/2004
al Parlamentului European si al Consiliului din 31 martie 2004 de stabilire a procedurilor la nivelul Uniunii privind
autorizarea si supravegherea medicamentelor de uz uman si de infiintare a unei Agentii Europene pentru Medicamente
(JO 2004, L 136, p. 1, Editie speciald, 13/vol. 44, p. 83), cu modificirile ulterioare, precum si a oricirei alte decizii sau act
ulterioare de prelungire sau de inlocuire a deciziei atacate, in mdsura in care acestea o privesc si, pe de altd parte, obligarea
Comisiei Europene sd se abtind de la adoptarea oricdrei alte mdsuri care ar echivala cu o retragere a AIP de care reclamanta
beneficiazd sau cu o interdictie de introducere pe piatd a produselor generice de dimetil fumarat.

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Constatd cd nu mai este necesar s se pronunte asupra cererii de interventie formulate de Biogen Netherlands BV, precum
si asupra cererii de aplicare a regimului de confidentialitate formulate de Mylan Ireland Ltd.

3) Cererea privind cheltuielile de judecatd aferente procedurii masurilor provizorii se solutioneazd odatd cu fondul.

4) Fiecare parte suportd propriile cheltuieli de judecatd efectuate in legdturd cu cererea de interventie formulatd de Biogen
Netherlands.

Ordonanta presedintelui Tribunalului din 24 iulie 2023 - Neuraxpharm Pharmaceuticals/Comisia
(Cauza T-257/23 R)

(- Procedurd de misuri provizorii — Medicamente de uz uman — Autorizatie de introducere pe piati — Cerere
de mdsuri provizorii — Cerere de emitere a unei somatii — Lipsa urgentei”)

(2023/C 338/36)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Neuraxpharm Pharmaceuticals, SL (Barcelona, Spania) (reprezentanti: K. Roox, T. De Meese, J. Stuyck si C.
Dumont, avocati)

Pdrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: E. Mathieu, L. Haasbeek si A. Spina, agenti)

Obiectul

Prin cererea sa intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamanta solicitd in esentd, pe de o parte, suspendarea executarii
Deciziei de punere in aplicare C(2023) 3067 (final) a Comisiei din 2 mai 2023 de modificare a Deciziei de punere in
aplicare C(2014) 601 (final) a Comisiei din 30 ianuarie 2014 privind autorizatia de introducere pe piatd (denumitd in
continuare ,AIP”) a medicamentului de uz uman Tecfidera — dimetil fumarat in temeiul Regulamentului (CE) nr. 726/2004
al Parlamentului European si al Consiliului din 31 martie 2004 de stabilire a procedurilor la nivelul Uniunii privind
autorizarea si supravegherea medicamentelor de uz uman si de infiintare a unei Agentii Europene pentru Medicamente
(JO 2004, L 136, p. 1, Editie speciald, 13/vol. 44, p. 83), cu modificdrile ulterioare, precum si a oricdrei alte decizii sau act
ulterioare de prelungire sau de inlocuire a deciziei atacate, in masura in care acestea o privesc si, pe de altd parte, obligarea
Comisiei Europene si se abtind de la adoptarea oricdrei alte mdsuri care ar echivala cu o retragere a AIP de care reclamanta
beneficiazd sau cu o interdictie de introducere pe piatd a produselor generice de dimetil fumarat.
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Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Constatd cd nu mai este necesar sd se pronunte asupra cererii de interventie formulate de Biogen Netherlands BV, precum
si asupra cererii de aplicare a regimului de confidentialitate formulate de Neuraxpharm Pharmaceuticals, SL.

3) Cererea privind cheltuielile de judecatd aferente procedurii masurilor provizorii se solutioneazd odatd cu fondul.

4) Fiecare parte suportd propriile cheltuieli de judecatd efectuate in legdturd cu cererea de interventie formulatd de Biogen
Netherlands.

Ordonanta presedintelui Tribunalului din 24 julie 2023 - Zaklady Farmaceutyczne
Polpharma/Comisia

(Cauza T-258/23 R)

(- Procedurd de misuri provizorii — Medicamente de uz uman — Autorizatie de introducere pe piati — Cerere
de mdsuri provizorii — Cerere de emitere a unei somatii — Lipsa urgentei”)

(2023/C 338/37)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Zaklady Farmaceutyczne Polpharma S.A. (Starogard Gdanski, Polonia) (reprezentanti: K. Roox, T. De Meese, J.
Stuyck si C. Dumont, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand (reprezentanti: E. Mathieu, L. Haasbeek si A. Spina, agenti)

Obiectul

Prin cererea sa intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamanta solicitd in esentd, pe de o parte, suspendarea executdrii
Deciziei de punere in aplicare C(2023) 3067 (final) a Comisiei din 2 mai 2023 de modificare a Deciziei de punere in
aplicare C(2014) 601 (final) a Comisiei din 30 ianuarie 2014 privind autorizatia de introducere pe piatd (denumitd in
continuare ,AIP”) a medicamentului de uz uman Tecfidera — dimetil fumarat in temeiul Regulamentului (CE) nr. 726/2004
al Parlamentului European si al Consiliului din 31 martie 2004 de stabilire a procedurilor la nivelul Uniunii privind
autorizarea si supravegherea medicamentelor de uz uman si de infiintare a unei Agentii Europene pentru Medicamente
(JO 2004, L 136, p. 1, Editie speciald, 13/vol. 44, p. 83), cu modificirile ulterioare, precum si a oricirei alte decizii sau act
ulterioare de prelungire sau de inlocuire a deciziei atacate, in mdsura in care acestea o privesc si, pe de altd parte, obligarea
Comisiei Europene sd se abtind de la adoptarea oricdrei alte mdsuri care ar echivala cu o retragere a AIP de care reclamanta
beneficiazd sau cu o interdictie de introducere pe piatd a produselor generice de dimetil fumarat.

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Constatd cd nu mai este necesar si se pronunte asupra cererii de interventie formulate de Biogen Netherlands BV si de
Biogaran SAS, precum si asupra cererii de aplicare a regimului de confidentialitate formulate de Zaklady Farmaceutyczne
Polpharma S.A.

3) Cererea privind cheltuielile de judecatd aferente procedurii mésurilor provizorii se solutioneazd odatd cu fondul.

4) Fiecare parte suportd propriile cheltuieli de judecatd efectuate in legdturd cu cererile interventie formulate de Biogen
Netherlands si de Biogaran.
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Ordonanta presedintelui Tribunalului din 24 julie 2023 - Zentiva si Zentiva Pharma/Comisia
(Cauza T-278/23 R)

(- Procedurd de misuri provizorii — Medicamente de uz uman — Autorizatie de introducere pe piati — Cerere
de mdsuri provizorii — Cerere de emitere a unei somatii — Lipsa urgentei”)

(2023/C 338/38)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Zentiva k.s. (Praga, Republica Cehd), Zentiva Pharma GmbH (Frankfurt am Main, Germania) (reprezentanti:
K. Roox, T. De Meese si J. Stuyck, avocati)

Pdrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: E. Mathieu, L. Haasbeek si A. Spina, agenti)

Obiectul

Prin cererea lor intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamantele solicitd in esentd, pe de o parte, suspendarea
executdrii Deciziei de punere in aplicare C(2023) 3067 (final) a Comisiei din 2 mai 2023 de modificare a Deciziei de punere
in aplicare C(2014) 601 (final) a Comisiei din 30 ianuarie 2014 privind autorizatia de introducere pe piatd (denumitd in
continuare ,AIP”) a medicamentului de uz uman Tecfidera — dimetil fumarat in temeiul Regulamentului (CE) nr. 726/2004
al Parlamentului European si al Consiliului din 31 martie 2004 de stabilire a procedurilor la nivelul Uniunii privind
autorizarea si supravegherea medicamentelor de uz uman si de infiintare a unei Agentii Europene pentru Medicamente
(JO 2004, L 136, p. 1, Editie speciald, 13/vol. 44, p. 83), cu modificirile ulterioare, precum si a oricirei alte decizii sau act
ulterioare de prelungire sau de inlocuire a deciziei atacate, in mdsura in care acestea le privesc si, pe de altd parte, obligarea
Comisiei Europene sd se abtind de la adoptarea oricdrei alte mdsuri care ar echivala cu o retragere a AIP de care reclamantele
beneficiazd sau cu o interdictie de introducere pe piatd a produselor generice de dimetil fumarat.

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Constatd cd nu mai este necesar si se pronunte asupra cererii de interventie formulate de Biogen Netherlands BV, precum
si asupra cererii de aplicare a regimului de confidentialitate formulate de Zentiva k.s. si de Zentiva Pharma GmbH.

3) Cererea privind cheltuielile de judecatd aferente procedurii mésurilor provizorii se solutioneazd odatd cu fondul.

4) Fiecare parte suportd propriile cheltuieli de judecatd efectuate in legdturd cu cererea de interventie formulatd de Biogen
Netherlands.

Ordonanta presedintelui Tribunalului din 26 iulie 2023 - OT/Consiliul
(Cauza T-286/23 R)

(- Procedurd de mdsuri provizorii — Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive adoptate in
raport cu actiunile Rusiei care submineazd sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si
independenta Ucrainei — Inghetarea fondurilor — Cerere de mdsuri provizorii — Lipsa urgentei”)

(2023/C 338/39)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: OT (reprezentanti: J.-P. Hordies, C. Sand si P. Blanchetier, avocati)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: M.-C. Cadilhac, V. Piessevaux si A. Boggio-Tomasaz, agenti)
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Obiectul

Prin cererea sa intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamantul solicitd suspendarea executdrii Regulamentului de
punere in aplicare (UE) 2023/571 al Consiliului din 13 martie 2023 privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE)
nr. 269/2014 privind mdsuri restrictive in raport cu actiunile care submineazd sau amenintd integritatea teritoriald,
suveranitatea si independenta Ucrainei (JO 2023, L 75 [, p. 1) si a Deciziei (PESC) 2023572 a Consiliului din 13 martie
2023 de modificare a Deciziei 2014/145/PESC privind mdsuri restrictive in raport cu actiunile care submineazd sau
amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta Ucrainei (JO 2023, L 75, p. 134), in misura in care aceste
acte il privesc.

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odatd cu fondul.

Actiune introdusi la 26 iunie 2023 - Kargins/Comisia
(Cauza T-350/23)
(2023/C 338/40)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamant: Rems Kargins (Riga, Letonia) (reprezentat de: O. Behrends, avocat)

Pardtd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— declararea faptului cd parata este rispunzdtoare pentru prejudiciul cauzat reclamantului ca urmare a ingerintei sale
intr-o procedurd judiciard nationald;

— obligarea paratei la despagubirea reclamantului pentru acest prejudiciu;

— stabilirea faptului cd prejudiciul material este de cel putin 15028 841,93 euro, majorat cu o dobandd anuald de 12 %
incepand de la 23 iunie 2016 si pand la plata integrald; si

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de reclamant.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invoci trei motive, inclusiv o exceptie de nelegalitate.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd Comisia a sivarsit o incilcare suficient de gravd a unei norme de drept care are ca
obiect conferirea de drepturi particularilor.

— Comisia ar fi intervenit intr-o proceduri la nivel national fdrd a actiona in conformitate cu articolul 29 alineatul (2)
din Regulamentul (UE) 2015/1589 al Consiliului (!). Articolul 29 alineatul (2) din Regulamentul (UE) 2015/1589 al
Consiliului a fost incilcat pentru urmatoarele motive: Comisia a omis sd actioneze din proprie initiativa. in schimb,
Comisia a actionat ca urmare a solicitdrii si in urma discutiilor cu o parte la procedurd, precum si cu statul membru
vizat. Comisia nu a fost impartiald si a nu mentinut o pozitie obiectivd si neutrd. Comisia nu a actionat pentru a
asigura o aplicare coerentd a articolului 107 alineatul (1) sau a articolului 108 TFUE. Comisia a explicat pur si simplu
instantelor nationale modul in care un rezultat neschimbat ar avea consecinte negative pentru Letonia si ar putea
declansa o actiune negativd din partea Comisiei.
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— Comisia a actionat fard un temei juridic adecvat din cauza nelegalitatii articolului 29 alineatul (2) din Regulamentul
(UE) 2015/1589 al Consiliului. Reclamantul sustine cd articolul 29 alineatul (2) din Regulamentul (UE) 2015/1589 al
Consiliului este nelegal intrucat este lipsit de un temei juridic suficient, intrucat nu este conform cu articolul 267
TFUE, intrucét nu este conform cu articolul 108 alineatul (2) al doilea paragraf TFUE si intrucat nu oferd suficiente
garantii materiale si procedurale. In orice caz, acesta este ilegal daci este interpretat in sensul ci autorizeaza tipul de
interventie care a avut loc in spetd.

— In plus, Comisia a incilcat dreptul reclamantului intemeiat pe articolul 47 din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd reclamantul a suferit un prejudiciu in cuantum de 15028 841,93 EUR, majorat
cu o dobandi anuald de 12 % incepand de la 23 iunie 2016, sumd pe care reclamantul ar fi primit-o in temeiul deciziilor
instantei nationale dacd nu ar fi avut loc interventia Comisiei.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe existenta unei legdturi de cauzalitate intre interventia nejustificatd a Comisiei si faptul cd
instantele nationale si-au schimbat fundamental abordarea ca urmare a interventiei Comisiei dupi ce doud instante
nationale s-au pronuntat anterior in favoarea reclamantului.

() Regulamentul (UE) 2015/1589 al Consiliului din 13 iulie 2015 de stabilire a normelor de aplicare a articolului 108 din Tratatul
privind functionarea Uniunii Europene (text codificat) (JO 2015, L 248, p. 9).

Actiune introdusi la 7 iulie 2023 - Raiffeisen Bank International/SRB
(Cauza T-389/23)
(2023/C 338/41)

Limba de procedurd: germana
Pirtile
Reclamantd: Raiffeisen Bank International AG (Viena, Austria) (reprezentant: G. Wilfling, avocat)

Pargt: Comitetul unic de rezolutie

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei paratului din 2 mai 2023 privind calcularea contributiilor ex ante pentru anul 2023 la Fondul unic de
rezolutie (SRB/ES[2023/23); cu titlu subsidiar

— anularea deciziei paratului din 2 mai 2023 privind calcularea contributiilor ex ante pentru anul 2023 la Fondul unic de
rezolutie (SRB/ES/2023/23), in mdsura in care o priveste pe reclamanta Raiffeisen Bank International AG; precum si

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invoci urmitoarele patru motive.
1. Primul motiv: incdlcarea articolului 70 alineatul (2) din Regulamentul (UE) nr. 806/2014 ()

In perioada initiald, in niciun an, cuantumul agregat al contributiilor individuale ale tuturor institutiilor autorizate pe
teritoriul tuturor statelor membre participante nu depiseste anual un procent de 12,5 % din nivelul-tinti. Paratul a
incilcat articolul 70 alineatul (2) din Regulamentul (UE) nr. 806/2014, intrucit la stabilirea nivelului-tintd anual nu a
respectat acest plafon absolut.
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2. Al doilea motiv: incdlcarea articolului 69 alineatul (1) din Regulamentul (UE) nr. 806/2014

Reclamanta contesta cd nivelul-tintd ar fi corect stabilit. Chiar daci ar fi urmat punctul de vedere al paratului si s-ar opta
pentru o abordare dinamicd, textul legislativ nu ar lisa loc pentru a asocia calculul contributiilor pentru anul 2023 cu
valori pentru anul 2024 si, prin urmare, cu o perioadi in afara perioadei initiale.

3. Al treilea motiv: incdlcarea articolului 296 TFUE si a articolului 41 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene (%), ca urmare a unei motivari insuficiente a deciziei

Cerintele privind o motivare suficientd a actelor individuale, in conformitate cu jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii
Europene (%), nu ar fi indeplinite in decizia in discutie. Calculul contributiilor individuale s-ar efectua proportional cu
cuantumul total al pasivelor, cu exceptia fondurilor proprii si a depozitelor garantate ale unei institutii, raportat la
pasivele agregate, cu exceptia fondurilor proprii si a depozitelor garantate ale tuturor institutiilor in cauzd. Motivarea
deciziei nu contine nicio informatie detaliatd cu privire la datele corespunzitoare ale celorlalte institutii.

In ceea ce o priveste pe reclamantd, detaliile calculului s-ar intemeia in esentd pe informatiile comunicate de reclamanta
prin intermediul dispozitivului de date al SRB. In acest scop, ea nu intelege cate clase existd pentru fiecare factor si in ce
clasi este clasificatd. Informatiile furnizate incd in cadrul motivelor deciziei nu ar fi suficiente pentru a stabili cu o
anumitd precizie exactitatea calculului contributiei reclamantei.

4. Al patrulea motiv: inclcarea articolului 47 din cartd si a principiului securitdtii juridice ca urmare a imposibilititii de a
controla decizia

Reclamanta nu ar fi in masurd, pe baza informatiilor furnizate in decizie si in anexele la aceasta, sd inteleagd exactitatea
calculului contributiei sale la Fondul unic de rezolutie. Acest lucru nu ar fi in niciun caz compatibil cu principiile statului
de drept, tindnd seama de faptul cd decizia ar impune reclamantei o contributie medie de zeci de milioane.

(")  Regulamentul (UE) nr. 806/2014 al Parlamentului European si al Consiliului din 15 iulie 2014 de stabilire a unor norme uniforme si
a unei proceduri uniforme de rezolutie a institutiilor de credit §i a anumitor firme de investitii in cadrul unui mecanism unic de
rezolutie si al unui fond unic de rezolutie si de modificare a Regulamentului (UE) nr. 1093/2010 (JO 2014, L 225, p. 1).

() JO 2012, C 326, p. 391.

()  Hotdrarea din 15 iulie 2021, Comisia/Landesbank Baden-Wiirttemberg si SRB, C-584/20 P si C-621/20 P, EU:C:2021:601,
punctul 122.

Actiune introdusi la 7 august 2023 - ePlus/EUIPO - Telefénica Germany (E-Plus)
(Cauza T-462/23)
(2023/C 338/42)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: ePlus Inc. (Herndon, Virginia, Statele Unite) (reprezentant: A. Mottet, avocat)

Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Telefénica Germany GmbH & Co. OHG (Munchen,

Germania)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Titularul mdrcii in litigiu: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs
Marca in litigiu: marca Uniunii Europene verbald E-plus — marca Uniunii Europene nr. 17 781 791

Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de declarare a nulitatii
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Decizia atacatd: Decizia Camerei intdi de recurs a EUIPO din 2 iunie 2023 in cauza R 1463/2022-1

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO si suporte propriile cheltuieli de judecatd, precum si la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de
reclamantd, inclusiv pe cele aferente procedurii din fata diviziei de anulare si procedurii din fata camerei de recurs a
EUIPO;

— obligarea oricdrui intervenient sd suporte propriile cheltuieli de judecata.

Motivele invocate

— evaluarea insuficientd a utilizdrii serioase si implicatiile pentru evaluarea cu rea-credint3;
— interpretarea necorespunzitoare a probelor legate de incetarea utilizarii;

— neluare in considerare a intreruperii utilizdrii de cdtre titular si implicatiile evaludrii cu rea-credinta.

Actiune introdusd la 7 august 2023 - ePlus Inc./[EUIPO - Telefonica Germany (E-Plus)
(Cauza T-463/23)
(2023/C 338/43)
Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: ePlus Inc. (Herndon, Virginia, Statele Unite) (reprezentant: A. Mottet, avocat)
Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)
Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Telefénica Germany GmbH & Co. OHG (Munchen,

Germania)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Titularul mdrcii in litigiu: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs
Marca in litigiu: marca Uniunii Europene verbald E-plus — marca Uniunii Europene nr. 17 781 791
Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de declarare a nulitdtii

Decizia atacatd: Decizia Camerei intdi de recurs a EUIPO din 2 iunie 2023 in cauza R 951/2022-1

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO si suporte propriile cheltuieli de judecatd, precum si la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de
reclamantd, inclusiv pe cele aferente procedurii din fata diviziei de anulare si procedurii din fata camerei de recurs;

— obligarea oricdrui intervenient sd suporte propriile cheltuieli de judecata.
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Motivele invocate

— evaluarea insuficientd a utilizdrii serioase §i implicatiile pentru evaluarea cu rea-credint;
— interpretarea necorespunzitoare a probelor legate de incetarea utilizarii;

— neluare in considerare a intreruperii utilizdrii de citre titular si implicatiile evaludrii cu rea-credinta.

Actiune introdusd la 31 julie 2023 — DZ Bank/SRB
(Cauza T-477/23)
(2023/C 338/44)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: DZ Bank AG Deutsche Zentral-Genossenschaftsbank, Frankfurt am Main (Frankfurt am Main, Germania)
(reprezentanti: H. Berger, M. Weber si D. Schoo, avocati)

Pdrdt: Comitetul Unic de Rezolutie

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei comune din 6 aprilie 2023 de stabilire a cerintei minime privind fondurile proprii si pasivele eligibile
(RC/JD[2022/22);

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecat.

Cu titlu subsidiar, in cazul in care Tribunalul ar considera ci decizia atacatd este inexistentd din punct de vedere juridic,
intrucat SRB a utilizat o limbd oficiald eronatd, iar actiunea in anulare este, asadar, inadmisibild ca rimasd fard obiect,
reclamanta solicitd Tribunalului:

— constatarea faptului ci decizia comun este inexistentd din punct de vedere juridic;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecat.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invoci cinci motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd decizia comund incalcd articolul 81 alineatul (1) din Regulamentul (UE)
nr. 806/2014 (') coroborat cu articolul 3 din Regulamentul nr. 1/58 (3), intrucat aceasta nu este redactatd in germand,
limba oficiald aleasd de reclamanta.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd decizia comund incalcd articolul 12d alineatul (8) din Regulamentul (UE)
nr. 806/2014 si articolul 296 al doilea paragraf TFUE, intrucat nu contine o motivare completd si suficient de detaliata si
concretd.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe faptul cd decizia comund incalcd articolul 12d alineatul (3) al patrulea paragraf coroborat
cu articolul 27 alineatul (7) litera (a) din Regulamentul (UE) nr. 806/2014, intrucat prevede cerinta minima privind
fondurile proprii i pasivele eligibile prin includerea datoriilor rezultate din imprumuturi de sprijin transferate.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul cd decizia comund incalcd articolul 12c alineatul (4) din Regulamentul (UE)
nr. 806/2014 in masura in care stabileste cerinta minima privind fondurile proprii si pasivele eligibile prin includerea
datoriilor rezultate din imprumuturi de sprijin transferate si prevede c¢i cerinta minimd privind fondurile proprii si
pasivele eligibile, in cazul in care acestea sunt excesive din cauza includerii eronate a datoriilor la sprijin transferate,
trebuie indeplinitd prin intermediul unor instrumente de rang inferior.
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5. Al cincilea motiv, cu titlu subsidiar, intemeiat pe faptul ci articolul 12d alineatul (3) al patrulea paragraf coroborat cu
articolul 27 alineatul (7) litera (a) din Regulamentul (UE) nr. 8062014 si cu articolul 12c¢ alineatul (4) din Regulamentul
(UE) nr. 806/2014 incalcd norme de rang superior (articolele 16, 17, 20 si 52 din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene (*)) cel putin in mdsura in care acestea permit includerea in totalul pasivelor, inclusiv a fondurilor
proprii, a datoriilor care decurg din imprumuturi de sprijin transferate la stabilirea cerintei minime privind fondurile
proprii si pasivele eligibile.

() Regulamentul (UE) nr. 806/2014 al Parlamentului European si al Consiliului din 15 iulie 2014 de stabilire a unor norme uniforme si
a unei proceduri uniforme de rezolutie a institutiilor de credit si a anumitor firme de investitii in cadrul unui mecanism unic de
rezolutie si al unui fond unic de rezolutie si de modificare a Regulamentului (UE) nr. 1093/2010 (JO 2014, L 225, p. 1).

()  Regulamentul nr. 1 al Consiliului din 15 aprilie 1958 de stabilire a regimului lingvistic al Comunitatii Economice Europene
(JO 1958, 17, p. 385).

() JO 2012, C 326, p. 391.

Actiune introdusi la 9 august 2023 - Plahotniuc/Consiliul
(Cauza T-480/23)
(2023/C 338/45)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamant: Vladimir Gheorghe Plahotniuc (Chisindu, Moldova) (reprezentant: J. Pobjoy, Barrister-at-Law)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea, in conformitate cu articolul 263 TFUE, a Deciziei (PESC) 2023/1047 a Consiliului din 30 mai 2023 de
modificare a Deciziei (PESC) 2023/891 privind masuri restrictive avand in vedere actiunile de destabilizare a Republicii
Moldova ('), in mdsura in care il priveste pe reclamant; si a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2023/1045 al
Consiliului din 30 mai 2023 privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE) 2023/888 privind mdsuri restrictive
avand in vedere actiunile de destabilizare a Republicii Moldova (3), in mdsura in care il priveste pe reclamant;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invocd doud motive.

1. Primul motiv intemeiat pe erori vddite de apreciere atunci cand a considerat cd exista o baza factuald suficient de solidd
pentru a constata indeplinirea criteriilor de inscriere a reclamantului pe lista vizatd de articolul 1 din decizia atacatd si de
articolul 2 din regulamentul atacat.

2. Al doilea motiv intemeiat pe incdlcarea drepturilor recunoscute reclamantului in temeiul articolului 6 coroborat cu
articolele 2 si 3 din Tratatul privind Uniunea Europeand, si al articolelor 47 si 48 din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene.

(")  Decizia (PESC) 2023/1047 a Consiliului din 30 mai 2023 de modificare a Deciziei (PESC) 2023/891 privind masuri restrictive avand
in vedere actiunile de destabilizare a Republicii Moldova (JO 2023 L1401, p. 9).

()  Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2023/1045 al Consiliului din 30 mai 2023 privind punerea in aplicare a Regulamentului
(UE) 2023/888 privind mdsuri restrictive avand in vedere actiunile de destabilizare a Republicii Moldova (JO 2023 L 140, p. 1).
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Actiune introdusi la 8 august 2023 - Banco Credibom/SRB
(Cauza T-481/23)
(2023/C 338/46)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Banco Credibom, SA (Porto Salvo, Portugalia) (reprezentanti: H. Berger, M. Weber si D. Schoo, avocati)

Pdrdt: Comitetul unic de rezolutie

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei SRB din 2 mai 2023, numarul SRB/ES/2023/23, inclusiv a anexelor I, I si III la aceasta, in mdsura in
care priveste contributiile ex ante ale reclamantei;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invoci doud motive.

1. Primul motiv intemeiat pe incdlcarea de citre SRB a articolului 70 alineatul (2) din Regulamentul (UE) nr. 806/2014 (')
prin faptul cd nu a aplicat plafonul obligatoriu de 12,5 % nivelului-tintd atunci cand a stabilit nivelul-tintd anual.

2. Al doilea motiv intemeiat pe incilcarea prin Regulamentul delegat al Comisiei (UE) 2015/63 (%) a competentelor delegate
conferite Comisiei prin articolul 103 alineatul (7) din Directiva 2014/59/UE (%), a principiului egalitdtii de tratament si a
principiului contributiilor bazate pe risc, respectiv a principiului proportionalititii intrucat nu permite SRB sd excluda
pasivele suplimentare ale reclamantei care rezultd dintr-o tranzactie de securitizare desfisuratd in anul 2021.

(")  Regulamentul (UE) nr. 806/2014 al Parlamentului European si al Consiliului din 15 julie 2014 de stabilire a unor norme uniforme si
a unei proceduri uniforme de rezolutie a institutiilor de credit §i a anumitor firme de investitii in cadrul unui mecanism unic de
rezolutie si al unui fond unic de rezolutie §i de modificare a Regulamentului (UE) nr. 1093/2010 (JO 2014, L 225, p. 1).

()  Regulamentul delegat (UE) 2015/63 al Comisiei din 21 octombrie 2014 de completare a Directivei 2014/59/UE a Parlamentului
European si a Consiliului in ceea ce priveste contributiile ex ante la mecanismele de finantare a rezolutiei (JO 2015, L 11, p. 44).

()  Directiva 2014/59/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 15 mai 2014 de instituire a unui cadru pentru redresarea si
rezolutia institutiilor de credit si a firmelor de investitii si de modificare a Directivei 82/891/CEE a Consiliului §i a Directivelor
2001/24/CE, 2002/47|CE, 2004/25/CE, 2005/56/CE, 2007/36/CE, 2011/35/UE, 2012/30/UE si 2013/36/UE ale Parlamentului
European si ale Consiliului, precum si a Regulamentelor (UE) nr. 1093/2010 si (UE) nr. 648/2012 ale Parlamentului European si ale
Consiliului (Text cu relevantd pentru SEE) (JO 2014, L 173, p. 190).

Actiune introdusi la 28 julie 2023 — Deutsche Kreditbank/SRB
(Cauza T-483/23)
(2023/C 338/47)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Deutsche Kreditbank (Berlin, Germania) (reprezentanti: H. Berger, M. Weber si D. Schoo, avocati)

Pardt: Comitetul Unic de Rezolutie



25.9.2023 urnalul Oficial al Uniunii Europene C 338/37
p

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— Anularea deciziei Comitetului Unic de Rezolutie din 2 mai 2023 privind calculul contributiilor ex ante la Fondul unic de
rezolutie pentru anul 2023, (SRB/ES/2023/23), inclusiv anexele la aceasta, in misura in care decizia atacatd, inclusiv
anexele [, II si Il la aceasta, priveste contributia reclamantei;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecata.

Cu titlu subsidiar, in cazul in care Tribunalul ar aprecia cd decizia atacatd este inexistentd din punct de vedere juridic ca
urmare a utilizarii, de cdtre Comitetul Unic de Rezolutie, a limbii oficiale necorespunzatoare si dacd actiunea in anulare ar fi,
in consecintd, inadmisibild fiind fird obiect, reclamanta solicitd Tribunalului:

— constatarea faptului c3 decizia atacatd este inexistentd din punct de vedere juridic;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd sapte motive.

1. Primul motiv intemeiat pe faptul cd decizia incalcd articolul 81 alineatul (1) din Regulamentul (UE) nr. 806/2014 (')
coroborat cu articolul 3 din Regulamentul nr. 1 (%), intrucat nu este redactatd in limba aleasd de reclamant, si anume
limba germand.

2. Al doilea motiv intemeiat pe faptul cd decizia incalcd obligatia de motivare previzutd la articolul 296 al doilea paragraf
TFUE si la articolul 41 alineatul (1) si alineatul (2) litera (c) din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene (%),
precum si dreptul fundamental la o protectie jurisdictionald efectiva consacratd la articolul 47 primul paragraf din cartd,
intrucdt motivarea sa prezintd lacune, iar controlul jurisdictional al acesteia este practic imposibil.

3. Al treilea motiv intemeiat pe faptul cd decizia incalcd articolele 69 si 70 din Regulamentul (UE) nr. 806/2014, precum si
articolele 16, 17, 41 si 53 din cartd, intrucit paratul a sdvarsit o eroare la stabilirea nivelului-tintd anual; cu titlu
subsidiar, articolele 69 si 70 din Regulamentul (UE) nr. 806/2014 incalcd dreptul de rang superior.

4. Al patrulea motiv intemeiat pe faptul ci articolul 6 si anexa I etapa 2 din Regulamentul delegat (UE) 2015/63 (*) incalcd
dreptul de rang superior intrucat nu tin seama de principiile rezultate din Hotdrarea Meroni (°), Comisia si-a depasit
competentele care i-au fost conferite si aduc atingere principiului calculdrii contributiilor in functie de profilul de risc,
principiului proportionalitatii si principiului ludrii in considerare integrale a faptelor.

5. Al cincilea motiv intemeiat, cu titlu subsidiar, pe faptul cd decizia incalcd articolele 16, 20 si 52 din cartd si aduc atingere
principiului proportionalitatii, intrucat se intemeiazd pe erori vadite de apreciere in raport cu stabilirea indicatorilor de
risc al celui de al patrulea pilon.

6. Al saselea motiv intemeiat, cu titlu subsidiar, pe faptul ¢ decizia incalci articolele 16, 20, 41 si 52 din cartd si aduce
atingere principiului proportionalititii, precum si dreptului la o bund administrare, intrucat ajustarea in functie de
profilul de risc a fost efectuatd in mod eronat.

7. Al saptelea motiv intemeiat pe faptul cd articolul 20 alineatul (1) prima si a doua tezd din Regulamentul delegat (UE)
2015/63 incalcd dreptul de rang superior, intrucat prevede neaplicarea unuia sau mai multor indicatori de risc in cursul
unei perioade determinate in cazul in care informatiile solicitate in acest scop nu fac parte dintr-o cerintd de raportare.

(")  Regulamentul (UE) nr. 806/2014 al Parlamentului European si al Consiliului din 15 iulie 2014 de stabilire a unor norme uniforme si
a unei proceduri uniforme de rezolutie a institutiilor de credit si a anumitor firme de investitii in cadrul unui mecanism unic de
rezolutie si al unui fond unic de rezolutie si de modificare a Regulamentului (UE) nr. 1093/2010 (JO 2014, L 225, p. 1).

() Regulamentul nr. 1 de stabilire a regimului lingvistic al Comunitdtii Economice Europene (JO 1958, 17, p. 401, Editie speciald,
01/vol. 1, p. 5).

() JO 2012, C 326, p. 391.

() Regulamentul delegat (UE) 2015/63 al Comisiei din 21 octombrie 2014 de completare a Directivei 2014/59/UE a Parlamentului
European si a Consiliului in ceea ce priveste contributiile ex ante la mecanismele de finantare a rezolutiei (JO 2015, L 11, p. 44).

()  Hotidrarea din 13 iunie 1958, Meronifinalta Autoritate (10/56, EU:C:1958:8).
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Actiune introdusd la 28 julie 2023 — DZ Bank/SRB
(Cauza T-484/23)
(2023/C 338/48)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: DZ Bank AG Deutsche Zentral-Genossenschaftsbank, Frankfurt am Main (Frankfurt am Main, Germania)
(reprezentanti: H. Berger, M. Weber si D. Schoo, avocati)

Pardt: Comitetul unic de rezolutie

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Comitetului unic de rezolutie din 2 mai 2023 privind calcularea contributiilor ex ante pentru anul
2023 la Fondul unic de rezolutie (SRB/ES/2023/23), inclusiv a anexelor la aceasta, in mdsura in care decizia atacatd si
anexele I, IT si Il la aceasta privesc contributia reclamantei;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecata.

Cu titlu subsidiar, in ipoteza in care Tribunalul ar admite ci decizia atacatd nu existd din punct de vedere juridic ca urmare a
utilizarii de cdtre SRB a limbii oficiale gresite, iar actiunea in anulare ar fi, in consecintd, inadmisibild, fiind lipsitd de obiect,
reclamanta solicitd Tribunalului:

— constatarea inexistentei din punct de vedere juridic a deciziei atacate;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd noud motive care sunt identice cu cele invocate in cadrul cauzei T-440/23, Berlin

Hyp/SRB.
Actiune introdusd la 28 julie 2023 — Deutsche Bank/SRB
(Cauza T-485/23)
(2023/C 338/49)
Limba de procedurd: germana
Pirtile

Reclamantd: Deutsche Bank AG (Frankfurt am Main, Germania) (reprezentanti: H. Berger, M. Weber si D. Schoo, avocati)

Parat: Comitetul unic de rezolutie

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Comitetului unic de rezolutie din 2 mai 2023 privind calcularea contributiilor ex ante pentru anul
2023 la Fondul unic de rezolutie (SRB[ES/2023/23), inclusiv a anexelor la aceasta, in mdsura in care decizia atacatd si
anexele I, Il si III la aceasta privesc contributia reclamantei;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecata.
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Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd sase motive.

1. Primul motiv: decizia incalcd obligatia de motivare previzutd la articolul 296 al doilea paragraf TFUE si la articolul 41
alineatul (1) si alineatul (2) litera (c) din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene (*) si dreptul fundamental la
protectie jurisdictionald efectivd prevazut la articolul 47 primul paragraf din cartd, intrucat prezintd lacune in motivare,
iar controlul jurisdictional al deciziei este practic imposibil.

2. Al doilea motiv: decizia incalca articolele 69 si 70 din Regulamentul (UE) nr. 806/2014 (3, precum si articolele 16, 17,
41 si 53 din cartd, intrucat paratul a stabilit in mod incorect nivelul-tintd anual; cu titlu subsidiar, articolele 69 si 70 din
Regulamentul (UE) nr. 806/2014 incalcd dreptul de rang superior.

3. Al treilea motiv: articolul 6 si etapa 2 din anexa I la Regulamentul delegat (UE) 2015/63 (%) incalcd dreptul de rang
superior prin faptul ¢ nu respectd principiile jurisprudentei Meroni (*), Comisia si-a depdsit competentele care i-au fost
atribuite, nu respectd cerinta calculdrii contributiilor in functie de risc, principiul proportionalitatii si obligatia de a lua in
considerare intreaga situatie de fapt.

4. Al patrulea motiv: in subsidiar, decizia ar incilca articolele 16, 20 si 52 din cartd si principiul proportionalititii intrucat
ar fi afectatd de erori vidite de apreciere in ceea ce priveste stabilirea indicatorilor de risc in cadrul pilonului IV de risc.

5. Al cincilea motiv: decizia incalcd articolele 16, 20, 41 si 52 din cartd, precum si principiul proportionalitdtii si dreptul la
buni administrare, intrucit ajustarea de risc a fost efectuatd in mod eronat.

6. Al saselea motiv: articolul 20 alineatul (1) prima si a doua tezd din Regulamentul delegat (UE) 2015/63 incalcd dreptul
de rang superior prin faptul ci stabileste, pentru o perioadd nedeterminatd, neaplicarea unuia sau mai multor indicatori
de risc atunci cind informatiile necesare in acest scop nu fac obiectul unei cerinte de raportare in scopuri de
supraveghere.

(") JO 2012, C 326, p. 391.

(»  Regulamentul (UE) nr. 806/2014 al Parlamentului European si al Consiliului din 15 iulie 2014 de stabilire a unor norme uniforme si
a unei proceduri uniforme de rezolutie a institutiilor de credit si a anumitor firme de investitii in cadrul unui mecanism unic de
rezolutie si al unui fond unic de rezolutie si de modificare a Regulamentului (UE) nr. 1093/2010 (JO 2014, L 225, p. 1).

()  Regulamentul delegat (UE) 2015/63 al Comisiei din 21 octombrie 2014 de completare a Directivei 2014/59/UE a Parlamentului
European si a Consiliului in ceea ce priveste contributiile ex ante la mecanismele de finantare a rezolutiei (JO 2015, L 11, p. 44).

()  Hotidrarea din 13 iunie 1958, Meronifinalta Autoritate (10/56, EU:C:1958:8).

Actiune introdusd la 31 julie 2023 - Bayerische Landesbank/SRB
(Cauza T-486/23)
(2023/C 338/50)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Bayerische Landesbank (reprezentanti: H. Berger, M. Weber si D. Schoo, avocati)

Parat: Comitetul unic de rezolutie

Concluziile
Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea Deciziei Comitetului unic de rezolutie din 2 mai 2023 privind calcularea contributiilor ex ante pentru anul

2023 la Fondul unic de rezolutie (SRB[ES/2023/23), inclusiv a anexelor la aceasta, in mdsura in care decizia atacatd si
anexele I, IT §i IIl la aceasta privesc contributia reclamantei;
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— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecata.

Cu titlu subsidiar, in ipoteza in care Tribunalul ar admite ci decizia atacatd nu existd din punct de vedere juridic ca urmare a
utilizdrii de cdtre SRB a limbii oficiale gresite, iar actiunea in anulare ar fi, in consecintd, inadmisibild, fiind lipsitd de obiect,
reclamanta solicitd Tribunalului:

— constatarea inexistentei din punct de vedere juridic a deciziei atacate;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd noud motive care sunt identice cu cele invocate in cadrul cauzei T-440/23, Berlin

Hyp/SRB.
Actiune introdusi la 31 julie 2023 - Landesbank Hessen-Thiiringen Girozentrale/SRB
(Cauza T-487/23)
(2023/C 338/51)
Limba de procedurd: germana
Pirtile

Reclamantd: Landesbank Hessen-Thiiringen Girozentrale (reprezentanti: H. Berger, M. Weber si D. Schoo, avocati)

Pardt: Comitetul unic de rezolutie

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Comitetului unic de rezolutie din 2 mai 2023 privind calcularea contributiilor ex ante pentru anul
2023 la Fondul unic de rezolutie (SRBJES/2023/23), inclusiv a anexelor la aceasta, in mdsura in care decizia atacatd si
anexele I, IT si IIl la aceasta privesc contributia reclamantei;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecat.

Cu titlu subsidiar, in ipoteza in care Tribunalul ar admite ci decizia atacatd nu existd din punct de vedere juridic ca urmare a

utilizarii de cdtre SRB a limbii oficiale gresite, iar actiunea in anulare ar fi, in consecintd, inadmisibil3, fiind lipsitd de obiect,

reclamanta solicitd Tribunalului:

— constatarea inexistentei din punct de vedere juridic a deciziei atacate;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd noud motive care sunt identice cu cele invocate in cadrul cauzei T-440/23, Berlin

Hyp/SRB.
Actiune introdusd la 31 iulie 2023 — BHW Bausparkasse/SRB
(Cauza T-488/23)
(2023/C 338/52)
Limba de procedurd: germana
Pirtile

Reclamantd: BHW Bausparkasse AG (Hameln, Germania) (reprezentanti: H. Berger, M. Weber si D. Schoo, avocati)

Pardt: Comitetul unic de rezolutie
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Comitetului unic de rezolutie din 2 mai 2023 privind calcularea contributiilor ex ante pentru anul
2023 la Fondul unic de rezolutie (SRB/ES/2023/23), inclusiv a anexelor la aceasta, in mdsura in care decizia atacatd si
anexele I, IT si II la aceasta privesc contributia reclamantei;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecata.

Cu titlu subsidiar, in ipoteza in care Tribunalul ar admite ci decizia atacatd nu existd din punct de vedere juridic ca urmare a
utilizdrii de cdtre SRB a limbii oficiale gresite, iar actiunea in anulare ar fi, in consecintd, inadmisibild, fiind lipsitd de obiect,
reclamanta solicitd Tribunalului:

— constatarea inexistentei din punct de vedere juridic a deciziei atacate;

— obligarea SRB la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invoci sapte motive care sunt identice cu cele invocate in cadrul cauzei T-483/23,
Deutsche Kreditbank/SRB.

Actiune introdusd la 12 august 2023 - Fidia farmaceutici/EUIPO - Vorwarts Pharma (HYALERA)
(Cauza T-497/23)
(2023/C 338/53)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: Fidia farmaceutici SpA (Abano Terme, Italia) (reprezentant: R. Kunz Hallstein, avocat)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Vorwarts Pharma sp. z o0.0. (Bialystok, Polonia)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Solicitantul mdrcii in litigiu: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs
Marca in litigiu: marca Uniunii Europene verbald ,HYALERA” — cererea de inregistrare nr. 18 195 287
Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 17 mai 2023 in cauza R 230/2023-5

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecatd; in subsidiar, in cazul in care cealaltd parte din procedura care s-a aflat
pe rolul camerei de recurs devine intervenientd, obligarea EUIPO si a intervenientei la plata in solidar a cheltuielilor de
judecata.
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Motivele invocate
— incilcarea principiilor egalititii de tratament si bunei administrari;
— incdlcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al

Consiliului si a principiului coexistentei marcilor nationale si ale Uniunii in ceea ce priveste calificarea mrcii inregistrate
anterior drept descriptiva, lipsitd de caracter distinctiv si de naturd a crea confuzie;

— incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al
Consiliului si a principiului coexistentei marcilor nationale si ale Uniunii in ceea ce priveste deciziile si probele pe care
au fost intemeiate, precum §i argumentatia folosit;

— incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al

Actiune introdusi la 14 august 2023 — Enterprise Holdings/EUIPO — Qommute
(COMMUTE WITH ENTERPRISE)

(Cauza T-499/23)
(2023/C 33854)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: Enterprise Holdings, Inc. (Saint Louis, Missouri, Statele Unite) (reprezentant: M. Forde, Solicitor)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Qommute SARL (Marsilia, Franta)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Solicitantul mdrcii in litigiu: reclamanta in fata Tribunalului

Marca in litigiu: cerere de inregistrare a marcii Uniunii Europene verbale COMMUTE WITH ENTERPRISE — cererea de
inregistrare nr. 17 925 816

Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 1 iunie 2023 in cauza R 1015/2022-5

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;
— cu titlu subsidiar, modificarea deciziei atacate in sensul trimiterii opozitiei la divizia de opozitie;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de reclamantd in prezenta procedurd si in fata camerei de
recurs a EUIPO; cu titlu subsidiar, in ipoteza in care cealaltd parte in fata camerei de recurs a EUIPO ar interveni,
obligarea paratului si a intervenientei la plata in solidar a cheltuielilor de judecati efectuate de reclamanta in prezenta
procedurd si in fata camerei de recurs a EUIPO.

Motivul invocat

Incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al Consiliului.
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Actiune introdusd la 14 august 2023 — Enterprise Holdings/EUIPO — Qommute
(COMMUTE WITH ENTERPRISE)

(Cauza T-500/23)
(2023/C 338/55)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: Enterprise Holdings, Inc. (Saint Louis, Missouri, Statele Unite) (reprezentant: M. Forde, Solicitor)
Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Qommute SARL (Marsilia, Franta)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Solicitantul mdrcii in litigiu: reclamanta in fata Tribunalului

Marca in litigiu: cerere de inregistrare a mdrcii Uniunii Europene verbale COMMUTE WITH ENTERPRISE — cererea de
inregistrare nr. 17 947 155

Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 1 iunie 2023 in cauza R 989/2022-5

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;
— cu titlu subsidiar, modificarea deciziei atacate in sensul trimiterii opozitiei la divizia de opozitie;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de reclamanti in prezenta proceduri si in fata camerei de
recurs a EUIPO; cu titlu subsidiar, in ipoteza in care cealaltd parte in fata camerei de recurs a EUIPO ar interveni,
obligarea paratului si a intervenientei la plata in solidar a cheltuielilor de judecatd efectuate de reclamantd in prezenta
procedurd si in fata camerei de recurs a EUIPO.

Motivul invocat

Incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al Consiliului.

Actiune introdusi la 15 august 2023 - Listan GmbH [EUIPO (Silent Loop)
(Cauza T-501/23)
(2023/C 338/56)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Listan GmbH (Glinde, Germania) (reprezentanti: S. Pietzcker si C. Spintig, Rechtsanwilte)

Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)
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Datele privind procedura in fata EUIPO

Marca in litigiu: inregistrarea internationald care desemneazi Uniunea Europeand a marcii verbale Silent Loop — cererea de
inregistrare nr. 1 624 519

Decizia atacatd: Decizia Camerei a patra de recurs a EUIPO din 8 iunie 2023 in cauza R 187/2023-4

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecatd, inclusiv a celor efectuate de reclamanta.

Motivele invocate

— incilcarea articolului 7 alineatul (1) litera (c) din Regulamentul (UE) 2017/1001;

— incdlcarea articolului 7 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001.

Actiune introdusi la 15 august 2023 - HX/Consiliul
(Cauza T-502/23)
(2023/C 338/57)
Limba de procedurd: bulgara
Pirtile
Reclamant: HX (reprezentant: St. Koev, avocat)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:
— declararea admisibilitatii actiunii si a temeiniciei sale in totalitate si declararea temeiniciei tuturor motivelor invocate;
— anularea partiald a masurilor atacate;

— anularea Decizia (PESC) 2023/1035 a Consiliului din 25 mai 2023 de modificare a Deciziei 2013/255/PESC privind
mdsuri restrictive avand in vedere situatia din Siria (*), in ceea ce il priveste pe reclamant;

— anularea Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2023/1027 al Consiliului din 25 mai 2023 privind punerea in
aplicare a Regulamentului (UE) nr. 36/2012 privind masuri restrictive avand in vedere situatia din Siria (%), in ceea ce il
priveste pe reclamant;

— obligarea Consiliului Uniunii Europene la plata tuturor cheltuielilor de judecatd efectuate de reclamant, si a tuturor
cheltuielilor, onorariilor, suportate in legiturd cu asistenta sa juridica.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invocd sapte motive.
1. Primul motiv intemeiat pe o incilcare gravd a dreptului la apdrare si a dreptului la un proces echitabil.

2. Al doilea motiv intemeiat pe neindeplinirea obligatiei de motivare de citre Consiliu.
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3. Al treilea motiv intemeiat pe incdlcarea dreptului la o protectie juridica efectiva.
4. Al patrulea motiv intemeiat pe o eroare de apreciere a Consiliului.

5. Al cincilea motiv intemeiat pe incilcarea dreptului de proprietate, a principiului proportionalitatii si a libertatii de a
desfdsura o activitate comerciald.

6. Al saselea motiv intemeiat pe incilcarea dreptului la conditii de viatd normale.

7. Al saptelea motiv intemeiat pe o incdlcare grava a dreptului la o bund reputatie.

() JO 2023 L 139, p. 49.
3 JO 20231139, p. 1.

Actiune introdusd la 16 august 2023 — Freistaat Bayern/EUIPO — BSGE (Neuschwanstein)
(Cauza T-506/23)
(2023/C 338)58)

Limba in care a fost formulatd actiunea: germana

Pirtile
Reclamant: Freistaat Bayern (reprezentant: M. Miiller, avocat)
Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: BSGE Bundesverband Souvenir Geschenke Ehrenpreise eV
(Veitsbronn, Germania)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Titularul mdrcii in litigiu: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs
Marca in litigiu: marca Uniunii Europene verbald ,Neuschwanstein” — marca Uniunii Europene nr. 15 687 353
Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de declarare a nulitatii

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 22 mai 2023 in cauza R 1013/2021-5

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecata.

Motivul invocat

— incilcarea articolului 8 alineatul (4) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al Consiliului.
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