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II

(Acte fard caracter legislativ)

REGULAMENTE

REGULAMENTUL (UE) 2022/2246 AL COMISIEI
din 15 noiembrie 2022

de modificare a anexelor VIII si IX la Regulamentul (CE) nr. 999/2001 al Parlamentului European si al
Consiliului in ceea ce priveste boala casectizanti cronici a cervidelor vii

(Text cu relevanti pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 999/2001 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 mai 2001 de stabilire a
unor reglementari pentru prevenirea, controlul si eradicarea anumitor forme transmisibile de encefalopatie spongiforma ('),
in special articolul 23a literele (j) si (m),

intrucat:

(1)  Regulamentul (CE) nr. 999/2001 stabileste norme pentru prevenirea, controlul si eradicarea encefalopatiilor
spongiforme transmisibile in Uniune. El se aplicd productiei si introducerii pe piatd a animalelor vii si a produselor
de origine animald si, in anumite cazuri specifice, exporturilor acestora. Anexa VIII la Regulamentul (CE)
nr. 999/2001 stabileste normele pentru schimburile comerciale in interiorul Uniunii, iar anexa IX la regulamentul
respectiv stabileste normele referitoare la importurile in Uniune. Regulamentul prevede, printre altele, adoptarea
unor masuri de salvgardare in eventualitatea aparitiei unor focare de EST.

(2)  Boala casectizantd cronicd a cervidelor este o encefalopatie spongiformi transmisibild a cervidelor, care este
infectioasd si, prin urmare, poate provoca perturbdri ale comertului in Uniune, ale importurilor in Uniune si ale
exporturilor citre tari terte.

(3)  La 1 aprilie 2016, Norvegia a informat Comisia cu privire la primul caz de boald cagectizanti cronicd a cervidelor
confirmatd pe teritoriul ei la un ren sdlbatic. Este prima datd cind boala casectizantd cronicd a cervidelor a fost
depistatd in Europa, fiind vorba de primele cazuri naturale intlnite la reni in lume. De la primul caz pani in
octombrie 2021, Norvegia a confirmat cel putin un caz in fiecare an, cu un total de treizeci si unu de cazuri:
doudzeci la reni silbatici, doud la cerbi rosii si noud la elani.

(4)  La 11 iulie 2016, Norvegia a adoptat o masurd de interzicere a exportului de cervide vii din Norvegia, fird a aduce
atingere derogdrilor specifice.

(5)  Intrucat boala casectizanti cronicd a cervidelor este o boald infectioas, exista riscul ca aceasta sd se poati raspandi la
alte populatii de cervide si la alte regiuni din Uniune si din statele membre ale Asociatiei Europene a Liberului
Schimb. Prin urmare, a fost adoptatd Decizia de punere in aplicare (UE) 2016/1918 a Comisiei (}. Decizia a interzis
circulatia cervidelor vii din Norvegia in Uniune si a prevdzut derogri specifice.

() JOL147,31.5.2001, p. 1.
(*) Decizia de punere in aplicare (UE) 2016/1918 a Comisiei din joi, vineri, 28 octombrie 2016 privind anumite masuri de salvgardare cu
privire la boala casectizantd cronicd a cervidelor (JO L 296, 1.11.2016, p. 21).
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La 2 decembrie 2016, Autoritatea Europeand pentru Siguranta Alimentard (EFSA) a adoptat un aviz stiintific cu
privire la boala cagectizantd cronicd a cervidelor (denumit in continuare ,avizul EFSA din 2016”) (). Acest aviz a
recomandat punerea in aplicare a unui program de supraveghere de 3 ani a bolii casectizante cronice a cervidelor in
Estonia, Finlanda, Islanda, Letonia, Lituania, Norvegia, Polonia si Suedia, care sunt state membre si state AELS in care
se afld populatii de reni sau de elani sau de ambele, pentru a depista si a estima prevalenta si rispandirea geograficd a
bolii cagectizante cronice a cervidelor. Avizul EFSA din 2016 a concluzionat, in plus, cd modalitatea cea mai
probabild de introducere si raspandire a bolii casectizante cronice a cervidelor a fost deplasarea cervidelor vii si a
subliniat cd utilizarea momelilor de vanitoare naturale pe bazd de urind de cervide a crescut probabilitatea
introducerii bolii casectizante cronice a cervidelor. Prin urmare, a recomandat reducerea la minimum a deplasdrii
cervidelor vii si renuntarea la utilizarea momelilor de vandtoare pe bazd de urind de cervide.

In urma adoptirii avizului EFSA din 2016, anexa III la Regulamentul (CE) nr. 999/2001 a fost modificatd prin
Regulamentul (UE) 2017/1972 al Comisiei (*) pentru a prevedea un program de monitorizare de 3 ani a bolii
casectizante cronice a cervidelor, in timp ce Decizia de punere in aplicare (UE) 2017/2181 a Comisiei (°) a prelungit
valabilitatea Deciziei de punere in aplicare (UE) 2016/1918 pand la sfarsitul anului 2020, pentru a permite ca
mdsurile de salvgardare sd rimani aplicabile pand la sfarsitul programului de monitorizare respectiv de 3 ani. In
plus, decizia de punere in aplicare (UE) 2017/2181 a addugat la masurile de salvgardare interdictii §i restrictii
privind momelile de vanitoare pe bazi de urind de cervide.

In 2018, Finlanda a depistat primul caz de boald casectizanti cronicd a cervidelor din Uniune si un alt caz in
noiembrie 2020. Suedia a depistat trei cazuri de boald casectizantd cronicd a cervidelor in 2019 si un alt caz in
septembrie 2020. Toate cazurile de boald casectizantd cronici a cervidelor depistate in Finlanda si Suedia au fost
confirmate in contextul programului de monitorizare de 3 ani a bolii casectizante cronice a cervidelor si au fost
depistate la elanul sdlbatic.

La 11 noiembrie 2019, EFSA a publicat avizul stiintific , Actualizare privind boala casectizanta cronicd (BCC) III” (%)
(avizul EFSA din 2019), continind diverse recomandari adresate Comisiei, inclusiv in ceea ce priveste factorii de risc
care pot facilita rispandirea in Uniune a bolii casectizante cronice a cervidelor.

(10) Tinind seama de depistarea in Norvegia, Finlanda si Suedia a unor noi cazuri de boald casectizantd cronicd a

cervidelor, in asteptarea evaludrii stiintifice a rezultatelor programului de monitorizare si avand in vedere ci a fost
nevoie de timp suplimentar pentru a reflecta asupra recomandarilor din avizul EFSA din 2019, perioada de aplicare
a Deciziei de punere in aplicare (UE) 2016/1918 a fost din nou prelungitd prin Decizia de punere in aplicare (UE)
2020/2167 a Comisiei ('), pand la 31 decembrie 2022, pentru a reflecta confirmdrile mai recente in Finlanda si
Suedia ale bolii casectizante cronice a cervidelor.

(11) Avand in vedere cd misurile de salvgardare previzute in Decizia de punere in aplicare (UE) 2016/1918 au fost

=

~

aplicate incepand din 2016, cd cea mai recentd situatie epidemiologicd in ceea ce priveste boala cagectizantd cronicd
a cervidelor nu permite si se prevada eradicarea acesteia in curdnd, ¢ ar fi inadecvat din punct de vedere juridic sd se
prelungeascd din nou aplicarea mésurilor de salvgardare in temeiul articolului 4 din Regulamentul (CE) nr. 999/2001
si cd masurile trebuie totusi sd rdimand aplicabile pentru a preveni rdspandirea in continuare a bolii casectizante
cronice a cervidelor in Uniune si in statele AELS, anexele VIII si IX la Regulamentul (CE) nr. 999/2001 trebuie si fie
modificate pentru a include misurile previzute in prezent in Decizia de punere in aplicare (UE) 2016/1918, ajustate
dupd cum este necesar pentru a se tine seama de confirmarea in Finlanda si Suedia a bolii cronice casectizante a
cervidelor.

EFSA Journal 2017;15(1):4667.

Regulamentul (UE) 2017/1972 al Comisiei din 30 octombrie 2017 de modificare a anexelor I si IIl la Regulamentul (CE) nr. 999/2001
al Parlamentului European si al Consiliului in ceea ce priveste un program de supraveghere pentru boala casectizantd cronicd a
cervidelor in Estonia, Finlanda, Letonia, Lituania, Polonia si Suedia si de abrogare a Deciziei 2007/182/CE a Comisiei (JO L 281,
31.10.2017, p. 14).

Decizia de punere in aplicare (UE) 2017/2181 a Comisiei din 21 noiembrie 2017 de modificare a Deciziei de punere in aplicare (UE)
2016/1918 privind anumite masuri de salvgardare cu privire la boala casectizantd cronica a cervidelor (JO L 307, 23.11.2017, p. 58).

EFSA Journal 2019;17(11):5863.

Decizia de punere in aplicare (UE) 2020/2167 a Comisiei din 17 decembrie 2020 de modificare a Deciziei de punere in aplicare (UE)
2016/1918 privind anumite masuri de salvgardare cu privire la boala casectizantd cronicd a cervidelor pentru a prelungi perioada de
aplicare a acesteia (JO L 431, 21.12.2020, p. 70).
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(12) In consecintd, pe baza concluziilor avizelor EFSA din 2016 si 2019, este necesar si se mentind interzicerea circulatiei
cervidelor vii din Norvegia in Uniune. Din motive practice, aceastd interdictie trebuie s continue si se aplice
cervidelor vii deplasate printr-o interventie umand, dar nu si deplasdrilor cervidelor sdlbatice care traverseazd
frontiera Norvegiei fdrd interventie umand. Trebuie si fie previzute derogiri specifice de la respectiva interdictie
pentru a permite anumite deplasiri ale cervidelor vii din Norvegia in Uniune, inclusiv pdsunatul sezonier
transfrontalier al renilor semidomestici §i circulatia renilor semidomestici pentru a fi utilizati in evenimente
culturale sau sportive din Suedia. Cu toate acestea, din cauza riscului pentru sdnitatea animald reprezentat de
deplasdrile permise de derogirile respective, in special in ceea ce priveste contaminarea mediului din zonele de
destinatie cu prioni cauzatori ai bolii casectizante cronice a cervidelor, aceste deplasiri trebuie si rimand limitate la
anumite zone din Finlanda si Suedia, iar circulatia cervidelor vii din zonele respective trebuie sd rimand interzisa,
fard a aduce atingere derogdrilor specifice.

(13) Avand in vedere cd boala casectizant3 cronici a cervidelor a fost confirmati in prezent in doud state membre si pe
baza concluziilor din avizele EFSA din 2016 si 2019 privind factorii de risc care pot facilita rispandirea in Uniune a
bolii casectizante cronice a cervidelor, este necesar sd se prevadi o interdictie a circulatiei cervidelor vii dintr-un stat
membru afectat de boala respectiva citre restul Uniunii. Din motive practice, aceastd interdictie trebuie sd se aplice
cervidelor vii deplasate printr-o interventie umand, dar nu si deplasirilor cervidelor silbatice fird interventie
umand. Trebuie sd fie prevdzute derogdri specifice de la aceastd interdictie pentru a permite anumite deplasiri ale
cervidelor vii din statele membre afectate de boala casectizantd cronici a cervidelor, inclusiv cu scopul de a asigura
accesul in conditii de sigurantd la resurse valoroase de material genetic provenit de la cervide, inclusiv valorificarea
sa, intre statele membre in cauza.

(14) Trebuie s fie mentinute interzicerea importului de momeli de vindtoare pe bazd de urind de cervide si interzicerea
transportului momelilor de vanitoare pe bazd de urind provenitd de la cervide originare din Norvegia. In plus,
trebuie s3 fie interzise transporturile de momeli de vanitoare pe bazd de urind de cervide proveniti de la cervide
originare din statele membre in care au fost confirmate cazuri de boald casectizanta cronici a cervidelor.

(15) Prin urmare, anexele VIII si IX la Regulamentul (CE) nr. 999/2001 trebuie si fie modificate in consecintd.

(16) Mdisurile previzute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul Comitetului permanent pentru plante, animale,
produse alimentare si hrand pentru animale,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Anexele VIII si IX la Regulamentul (CE) nr. 999/2001 se modificd in conformitate cu anexa la prezentul regulament.

Articolul 2
Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicarii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Se aplicd de la 1 ianuarie 2023.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 15 noiembrie 2022.

Pentru Comisie
Presedinta
Ursula VON DER LEYEN
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ANEXA

Anexele VIII si IX la Regulamentul (CE) nr. 999/2001 se modificd dupd cum urmeaza:
1. Anexa VIII se modificd dupd cum urmeaza:
(a) Capitolul A se modificd dupid cum urmeazi:
(i) sectiunea B se eliming;

(ii) se introduce urmitoarea sectiune C:

»SECTIUNEA C
Conditii care se aplicd cervidelor

1. Lista statelor membre si a zonelor acestora stabilite in legdturd cu boala casectizanti cronicd a cervidelor
1.1. Statele membre in care au fost confirmate cazuri de boald casectizantd cronicd a cervidelor:
(a) Finlanda
(b) Suedia

1.2. Zone din Finlanda si Suedia definite in legiturd cu riscul de boald casectizanti cronici a cervidelor legat
de circulatia transfrontalierd traditionald a renilor semidomestici vii catre si dinspre Norvegia:

(a) in Finlanda: zona situatd intre frontiera norvegiano-finlandeza si bariera norvegiano-finlandeza
pentru reni;

(b) in Suedia:
— comitatul Norrbotten,
— comitatul Visterbotten,
— comitatul Jimtland,
— comitatul Visternorrland,
— municipalitatea Alvdalen din comitatul Dalarna,

— municipalititile Nordanstig, Hudiksvall si Séderhamn din comitatul Gavleborg.

2. Deplasdrile de cervide vii din Norvegia in Uniune
2.1. Deplasdrile de cervide vii din Norvegia in Uniune sunt interzise.
2.2. Prin derogare de la dispozitiile punctului 2.1, se autorizeazd urmatoarele deplasiri de cervide vii:

(a) deplasdrile din Norvegia citre zonele din Suedia enumerate la punctul 1.2 litera (b) ale renilor
semidomestici vii pentru pdsunat sezonier, cu conditia ca autoritatea competentd din Suedia sa isi
dea in prealabil acordul scris pentru astfel de deplasari;

(b) intoarcerea din Norvegia in zonele din Suedia enumerate la punctul 1.2 litera (b) a renilor
semidomestici vii dupd pasunatul sezonier in Norvegia, cu conditia ca autoritatea competentd din
Suedia sd 1si dea in prealabil acordul scris pentru astfel de deplasiri;

(c) deplasdrile din Norvegia cdtre zonele din Finlanda enumerate la punctul 1.2 litera (a) ale renilor
semidomestici vii pentru pasunat sezonier;

(d) intoarcerea din Norvegia in Finlanda a renilor vii semidomestici care au pasunat in Norvegia in
zona situatd intre frontiera norvegiano-finlandez si bariera norvegiano-finlandeza pentru reni;

(e) deplasrile cervidelor vii din Norvegia in Suedia sau in Finlanda in vederea sacrificarii imediate, cu
conditia ca autoritatea competentd a statului membru de destinatie s isi dea aprobarea scrisd
prealabild pentru astfel de deplasiri;
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(f) deplasdrile din Norvegia citre zonele din Suedia enumerate la punctul 1.2 litera (b) de reni
semidomestici vii pentru evenimente sportive sau culturale, cu conditia ca autoritatea competentd
din Suedia si isi dea in prealabil acordul scris pentru deplasarea fieciruia dintre aceste loturi;

(g) intoarcerea din Norvegia in zonele din Suedia enumerate la punctul 1.2 litera (b) a renilor
semidomestici vii dupd ce au luat parte la evenimente culturale sau sportive in Norvegia, cu
conditia ca autoritatea competentd din Suedia sd isi dea in prealabil acordul scris pentru
deplasarea fiecdruia dintre aceste loturi;

(h) tranzitul cervidelor vii din Norvegia prin Suedia sau prin Finlanda, cu destinatia Norvegia, cu
conditia ca autoritatea competentd a statului membru de tranzit si isi dea aprobarea scrisd
prealabild.

3. lesirea cervidelor vii din zonele din Finlanda si Suedia care, in mod traditional, sunt o destinatie pentru renii
semidomestici care efectueazd deplasdri transfrontaliere citre si dinspre Norvegia

3.1. Se interzic deplasdrile cervidelor vii in afara zonelor enumerate la punctul 1.2.

3.2. Prin derogare de la dispozitiile punctului 3.1, sunt autorizate urmdtoarele deplasiri de cervide vii din
zonele enumerate la punctul 1.2:

(a) deplasirile cervidelor vii citre Norvegia, cu conditia ca autoritatea competentd din Norvegia si isi
dea acordul prealabil scris pentru astfel de deplasari;

(b) deplasdrile cervidelor vii destinate sacrificdrii directe in Finlanda sau Suedia, cu conditia ca
autoritatea competentd de destinatie sd isi dea acordul prealabil scris pentru astfel de deplasari;

(c) deplasirile din zonele din Suedia enumerate la punctul 1.2 litera (b) citre Finlanda ale renilor de
padure vii, cu conditia ca autoritatea competentd din Finlanda s i dea in prealabil acordul scris
pentru astfel de deplasari;

(d) deplasirile cervidelor vii dintr-o unitate izolatd, astfel cum este definitd la articolul 4 alineatul (48)
din Regulamentul (UE) 2016429 al Parlamentului European si al Consiliului (*) si situatd intr-o
zond mentionatd la punctul 1.2 litera (b) din prezenta anexd, citre o unitate izolatd, astfel cum
este definitd la articolul 4 alineatul (48) din Regulamentul (UE) 2016/429, din Suedia, cu conditia
ca autoritatea competentd din Suedia sa isi dea in prealabil acordul scris pentru astfel de deplasiri.

4. Deplasdrile cervidelor vii dintr-un stat membru in care a fost confirmatd boala casectizantd cronicd a
cervidelor

4.1. Fird a aduce atingere dispozitiilor de la punctul 3, se interzic deplasdrile cervidelor vii dintr-un stat
membru mentionat la punctul 1.1 citre alte state membre.

4.2. Prin derogare de la dispozitiile punctului 4.1, sunt autorizate urmdtoarele deplasiri de cervide vii
dintr-un stat membru enumerat la punctul 1.1:

(a) deplasdrile cervidelor vii destinate sacrificirii directe intr-un alt stat membru enumerat la
punctul 1.1 sau in Norvegia;

(b) deplasirile cervidelor vii pentru scopuri altele decat sacrificarea directd intr-un alt stat membru
enumerat la punctul 1.1 sau in Norvegia, cu conditia ca autoritatea competentd de destinatie sa isi
dea acordul prealabil scris pentru astfel de deplasiri;

(c) deplasirile cervidelor vii dintr-o unitate izolatd, astfel cum este definitd la articolul 4 alineatul (48)
din Regulamentul (UE) 2016/429, citre o unitate izolatd, astfel cum este definitd la articolul 4
alineatul (48) din Regulamentul (UE) 2016429, din alt stat membru, cu conditia ca autoritatea
competentd de destinatie sd isi dea in prealabil acordul scris pentru astfel de deplasari.”

(*) Regulamentul (UE) 2016/429 al Parlamentului European si al Consiliului din 9 martie 2016 privind bolile

transmisibile ale animalelor si de modificare §i de abrogare a anumitor acte din domeniul sinatatii
animalelor (,Legea privind sinitatea animald”) (JO L 84, 31.3.2016, p. 1).
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(b) In capitolul C, se adaugd urmdtoarea sectiune C:

+SECTIUNEA C
Momeli de vindtoare pe bazi de urind de cervide

1. Se interzice introducerea in Uniune de loturi de momeli de vanitoare pe bazd de urind provenitd de la cervide
originare din Norvegia.

2. Se interzice producerea, introducerea pe piatd si utilizarea de momeli de vandtoare pe bazd de urind de cervide
provenitd de la cervide originare din statele membre enumerate in capitolul A, sectiunea C, punctul 1.1”.
2. Inanexa IX, capitolul F, se adaugi urmitorul punct 3:

»3. Seinterzice importul in Uniune de momeli de vanitoare pe bazd de urind provenitd de la cervide.”



16.11.2022 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene L 295/7

REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2022/2247 AL COMISIEI
din 15 noiembrie 2022

de instituire a unei taxe antidumping definitive si de percepere definitivi a taxei provizorii instituite
asupra importurilor de produse din otel acoperit electrolitic cu crom originare din Republica
Populard Chinezi si din Brazilia

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2016/1036 al Parlamentului European si al Consiliului din 8 iunie 2016 privind
protectia impotriva importurilor care fac obiectul unui dumping din partea tdrilor care nu sunt membre ale Uniunii
Europene (') (,regulamentul de bazd”), in special articolul 9 alineatul (4),

intrucat:
1. PROCEDURA

1.1. Deschiderea procedurii

(1) La 24 septembrie 2021, Comisia Europeand (,Comisia”) a deschis o investigatie antidumping cu privire la
importurile de produse din otel acoperit electrolitic cu crom (,ECCS”) originare din Republica Populard Chinezi
(,RPC” sau ,China”) si din Brazilia (denumite impreund ,tdrile in cauzd”) in temeiul articolului 5 din regulamentul de
bazd. Comisia a publicat un aviz de deschidere in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (?) (denumit in continuare ,avizul

de deschidere”).

(2)  Comisia a deschis investigatia in urma unei plangeri depuse la data de 13 august 2021 de citre Asociatia Europeand
a Otelului (,EUROFER”) (,reclamantul”). Aceasta continea elemente de proba referitoare la existenta dumpingului si a
unui prejudiciu important rezultat din acesta, care au fost suficiente pentru a justifica deschiderea investigatiei.

(3)  Plangerea a fost depusd in numele urmatorilor producitori din Uniune: ArcelorMittal Atlantique et Lorraine (Franta),
ArcelorMittal Etxebarri S.A. (Spania) si ThyssenKrupp Rasselstein GmbH (Germania), care se presupune cd
reprezentau 100 % din industria Uniunii. In cursul investigatiei, Comisiei i s-a adus la cunostintd cd mai existd si un
alt producitor de ECCS in Uniune, si anume Acciaierie d'Italia. Intrucat reclamantii reprezentau, totusi, [85-95] %
din productia si vanzdrile industriei Uniunii, s-a considerat cd plangerea a fost depusi de industria Uniunii in
conformitate cu articolul 5 alineatul (4) din regulamentul de baza.

1.2. Pirtile interesate

(4)  In avizul de deschidere, Comisia a invitat partile interesate s3 o contacteze pentru a participa la investigatie. in plus,
Comisia a informat in legdturd cu deschiderea investigatiei in mod special reclamantul, producitori cunoscuti din
Uniune, producitorii-exportatori cunoscuti si autoritdtile din RPC si din Brazilia, importatori, furnizori si utilizatori
cunoscuti, comercianti, precum si asociatii despre care se cunostea ci sunt parti vizate si i-a invitat s participe.

1.3. Masuri provizorii

(5)  In conformitate cu articolul 19a din regulamentul de baz3, la data de 25 aprilie 2022, Comisia a comunicat partilor
o sintezd a taxelor propuse si detalii privind calculul marjelor de dumping si al marjelor adecvate pentru eliminarea
prejudiciului adus industriei Uniunii cu patru sdptimani inainte de instituirea taxelor provizorii (denumiti in
continuare ,perioada de informare prealabild”). Partile interesate au fost invitate si prezinte observatii privind
acuratetea calculelor intr-un termen de trei zile lucritoare. Astfel cum se explicd in considerentele 29-34 din
regulamentul provizoriu, Comisia a concluzionat cd nu au fost indeplinite cerintele pentru inregistrare previzute la
articolul 14 alineatul (5a) din regulamentul de bazd. Prin urmare, importurile din tirile in cauzd nu au ficut
obiectul inregistrdrii in cursul perioadei de informare prealabild.

() JOL176,30.6.2016, p. 21.
(*) Aviz de deschidere a unei proceduri antidumping privind importurile de produse din otel acoperit electrolitic cu crom (ECCS) originare
din Republica Populard Chineza si din Brazilia (JO C 387, 24.9.2021, p. 2).
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(11)

(12)

(14)

(15)

Comisia a primit observatii din partea societdtilor Baoshan Iron & Steel Co., Ltd (,Baosteel”), Handan Jintai Packing
Materials Co., Ltd (,Jintai”) si CANPACK. Observatiile prezentate de Baosteel au condus la corectarea unei erori
materiale survenite in calcule. Observatiile Jintai erau legate de articolul 7 alineatul (2a) din regulamentul de bazi si,
prin urmare, nu erau legate de acuratetea calculelor. Prin urmare, acestea au fost luate in considerare dupd
comunicarea masurilor provizorii si sunt abordate in sectiunea 3.1 de mai jos. intrucat observatiile CANPACK se
refereau la interesul Uniunii, acestea au fost abordate in sectiunea 7 de mai jos.

La 23 mai 2022, Comisia a publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene Regulamentul de punere in aplicare (UE)
2022/802 de instituire a unei taxe antidumping provizorii asupra importurilor de produse din otel acoperit
electrolitic cu crom originare din Republica Populard Chineza si din Brazilia () (,regulamentul provizoriu”).

1.4. Procedura ulterioari

In urma comunicirii faptelor si a considerentelor esentiale pe baza cirora s-a decis instituirea de taxe antidumping
provizorii (denumitd in continuare ,comunicarea constatdrilor provizorii”), Eurofer (reclamantul), Eviosys (utilizator
din Uniune), CANPACK, reprezentind CANPACK Slovakia s.r.o., Can-Pack Food and Industrial Packaging Sp. z o0.0. si
Tapon France S.A.S. (utilizatori din Uniune), Astir Vitogiannis Bros Single Member S.A. (,Astir Vitogiannis”)
(utilizator din Uniune), Baosteel (producdtor-exportator din China), Jintai (producitor-exportator din China),
Companhia Siderurgica Nacional (,CSN”) (producdtor-exportator din Brazilia), China Iron and Steel Association
(,CISA”), Guvernul RPC (,GC”) si Guvernul Braziliei (,GB”) si-au exprimat in scris opiniile cu privire la constatarile
provizorii in termenul prevazut la articolul 2 alineatul (1) din regulamentul provizoriu.

Pirtilor care au solicitat acest lucru li s-a oferit posibilitatea de a fi audiate. Audierile au avut loc cu Baosteel, CISA si
Astir Vitogiannis.

Comisia a continuat sd caute si s verifice toate informatiile pe care le-a considerat necesare pentru constatdrile sale
finale. Pentru a-si formula constatirile definitive, Comisia a examinat observatiile transmise de pdrtile interesate si
si-a revizuit concluziile provizorii, daci a fost cazul.

La 31 august 2022, Comisia a comunicat tuturor partilor interesate faptele si consideratiile esentiale pe baza cirora
intentiona s instituie o taxd antidumping definitivd asupra importurilor de produse din otel acoperit electrolitic cu
crom originare din Republica Populard Chineza si din Brazilia (,comunicarea constatirilor finale”). Tuturor pdrtilor
li s-a acordat o perioadd in care sd poatd prezenta observatii cu privire la comunicarea constatirilor finale.

In urma observatiilor partilor interesate, la 16 septembrie 2022, Comisia a informat pirtile interesate cu privire la
unele clarificiri si corectii minore din comunicarea constatdrilor finale care, cu toate acestea, nu au avut un impact
asupra taxelor definitive. Pértilor li s-a acordat o perioadd de timp pentru a formula observatii. Numai CISA a
formulat observatii.

De asemenea, pdrtile care au facut cerere in acest sens au avut posibilitatea de a fi audiate. Au avut loc audieri cu
CISA, Baosteel, Eviosys si Eurofer.

1.5. Observatii privind deschiderea investigatiei

Astfel cum se explicd in considerentele 6 si 7 din regulamentul provizoriu, China Iron and Steel Association (,CISA”)
a prezentat observatii ca urmare a deschiderii investigatiei, sustindnd ci plangerea se bazeaza prea mult pe informatii
confidentiale si cd, prin urmare, versiunea neconfidentiald este insuficientd pentru a permite o intelegere corectd a
elementelor de probd care stau la baza plangerii. CISA a reiterat aceastd afirmatie in urma instituirii mdsurilor
provizorii.

Comisia gi-a confirmat concluzia din considerentul 8 din regulamentul provizoriu potrivit cireia versiunea
neconfidentiald a plangerii disponibild in dosar pentru a fi consultatd de partile interesate continea toate elementele
de probi esentiale si rezumatele neconfidentiale ale datelor confidentiale care s3 permitd partilor interesate sd isi
exercite in mod corespunzdtor dreptul la apdrare si, in consecintd, a respins afirmatia.

() JOL143,23.5.2022,p.11.
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1.6. Esantionarea

(16) In absenta unor observatii privind esantionarea producitorilor din Uniune, a importatorilor si a producitorilor-
exportatori, se confirmi considerentele 9-17 din regulamentul provizoriu.

1.7. Examinarea individuald

(17)  Astfel cum se explicd in considerentul 18 din regulamentul provizoriu, un producitor-exportator din China, GDH
Zhongyue (Zhongshan) Tinplate Industry Co., Ltd., a solicitat o examinare individuald in temeiul articolului 17
alineatul (3) din regulamentul de bazi i a transmis un rdspuns la chestionar in termenul prevdzut. Aceastd cerere a
fost reiteratd dupd comunicarea constatdrilor finale. Comisia constatase in mod provizoriu cd o examinare a acestei
cereri ar fi complicat inutil procedura si nu ar fi permis incheierea investigatiei in termenul stabilit in regulamentul
de bazi. Comisia a reamintit cd si-a limitat esantionul la doud societiti reprezentind cel mai mare volum de
importuri din China care puteau face in mod rezonabil obiectul investigatiei, tinind seama de timpul disponibil.
Ambele societdti au cooperat pe deplin, incluzdnd examinarea si verificarea (prin verificdri incrucisate la distantd
sau ,VLD”) a informatiilor furnizate de mai multe entitdti afiliate atdt din China, cat si din Uniune, ceea ce a
impiedicat Comisia si examineze individual societatea GDH Zhongyue (Zhongshan) Tinplate Industry Co., Ltd. pe
langd societitile incluse in esantion. Aceastd concluzie a rdmas valabild si in etapa definitivd. Prin urmare, Comisia
si-a confirmat decizia de a nu acorda o examinare individuald acestei societdti.

1.8. Rispunsurile la chestionar si vizitele de verificare

(18) Astfel cum se prevede in considerentele 19 si 21 din regulamentul provizoriu, Comisia a transmis chestionare unui
numdr de trei producitori din Uniune, reclamantului, unui importator neafiliat si utilizatorilor cunoscuti, precum si
unui numdr de trei producitori-exportatori din tdrile in cauzd. Comisia a transmis chestionare si Guvernului
Republicii Populare Chineze (,GC”) cu privire la existenta unor distorsiuni semnificative in RPC in sensul
articolului 2 alineatul (6a) litera (b) din regulamentul de bazd, precum si la distorsiunile legate de materiile prime din
China in ceea ce priveste produsul care face obiectul investigatiei.

(19) Pelangd VLD mentionate in considerentul 23 din regulamentul provizoriu, Comisia a efectuat, de asemenea, o vizitd
de verificare la urmatorul utilizator din Uniune:

— Eviosys, Paris (Franta)

1.9. Perioada de investigatie si perioada examinatd

(20) in conformitate cu considerentul 24 din regulamentul provizoriu, investigatia privind dumpingul si prejudiciul a
vizat perioada cuprinsi intre 1 iulie 2020 si 30 iunie 2021 (denumitd in continuare ,perioada de investigatie” sau
,PA"). Examinarea tendintelor relevante pentru evaluarea prejudiciului a acoperit perioada cuprinsa intre 1 ianuarie
2018 si sfarsitul perioadei de investigatie (,perioada examinatd”).

2. PRODUSUL IN CAUZA $I1 PRODUSUL SIMILAR

2.1. Produsul in cauzi

(21) Comisia a reamintit cd, astfel cum se prevede in considerentul 25 din regulamentul provizoriu, produsul in cauzd
este reprezentat de produsele laminate plate din fier sau din otel nealiat, placate sau acoperite cu oxizi de crom sau
cu crom si oxizi de crom, originare din RPC si Brazilia, incadrate in prezent la codurile NC 7210 50 00 si
721250 20 (,produsul in cauzd”).

(22) ECCS este utilizat intr-o gamd largd de aplicatii, de obicei pentru ambalaje destinate consumatorilor si ambalaje
industriale. Cel mai frecvent este utilizat la ambalajele produselor alimentare, de exemplu in partea superioard si
inferioard a conservelor, in dopurile cu insurubare si capacele cu filet, in deschizitoarele de conserve etc. Alte tipuri
de utilizdri includ piesele exterioare ale aparatelor de uz casnic, cutiile pentru filme foto, materialul de protectie
pentru protectia fibrelor optice sau alte piese electrice si electronice.
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2.2. Produsul similar

(23) In absenta oriciror afirmatii sau observatii conexe, se confirmd concluziile din considerentele 27 si 28 din
regulamentul provizoriu.

3. DUMPINGUL

3.1. China

(24) In urma comunicirii constatirilor provizorii, Comisia a primit observatii scrise din partea celor doi producitori-
exportatori inclusi in esantion, CISA si Guvernul Republicii Populare Chineze (,GC”) cu privire la constatdrile
provizorii privind dumpingul.

3.1.1. Valoarea normald

(25) Detaliile pentru calcularea valorii normale au fost stabilite in considerentele 42-109 din regulamentul provizoriu.

3.1.2. Existenta unor distorsiuni semnificative

(26) In urma comunicirii constatirilor provizorii, CISA si GC au formulat observatii cu privire la aplicarea articolului 2
alineatul (6a) din regulamentul de bazd in cadrul prezentei investigatii. In plus, Baosteel a aprobat observatiile CISA.

Argumente privind raportul (%)

(27)  GC a sustinut c& raportul este eronat de fapt si de drept si cd deciziile bazate pe acesta sunt lipsite de legitimitate. In
ceea ce priveste faptele, potrivit GC, raportul le prezintd denaturat, unilateral si fard vreo legiturd cu realitatea. In
plus, faptul cd Comisia a emis rapoarte de tard pentru citeva tdri selectate ridicd semne de intrebare cu privire la
clauza natiunii celei mai favorizate (,CNF”). In plus, faptul cd Comisia s-a bazat pe elementele de proba din raport
nu este, in opinia GC, in conformitate cu spiritul unei legi echitabile si juste, deoarece oferd avantaje injuste
industriei Uniunii §i echivaleazd efectiv cu judecarea cauzei inainte de proces.

(28) in mod similar, CISA a sustinut cd Comisia s-a bazat in mod excesiv pe raport, care, in opinia CISA, este partinitor,
lipsit de obiectivitate, lipsit de actualitate si omite in mod deliberat elemente concrete pentru a facilita depunerea
plangerilor pe baza aplicdrii articolului 2 alineatul (6a) din regulamentul de baza. De asemenea, CISA nu a fost de
acord cu raspunsul Comisiei din sectiunea 3.1.3 din regulamentul provizoriu, in care Comisia a sustinut cd atit GC,
cat si alte parti au avut posibilitatea de a prezenta informatii care si respingd sursele incluse in raport, specificind cd
sarcina probei revine, in acest caz, autoritdtii de investigatie, si nu exportatorilor din tari terte. in plus, CISA a
subliniat ci raportul nu a vizat industria ECCS, ci este doar un document universal pe care Comisia il utilizeaza
pentru diferite investigatii fird discriminare. Mai mult, CISA a sustinut cd planurile cincinale la care face referire
Comisia in investigatia sa pentru a dovedi existenta unor distorsiuni semnificative sunt doar documente orientative
care exprimd viziuni politice pentru viitor, similare unor astfel de documente publicate si in Uniunea Europeana si,
prin urmare, nu genereazd distorsiuni. In cele din urma, CISA a sustinut ci cel de al 13-lea plan cincinal mentionat
in raport acoperd numai perioada pand in 2020, ceea ce inseamnd cd nu era relevant pentru a doua parte a
perioadei de investigatie.

(29) Comisia nu a fost de acord. Aceste argumente au fost deja abordate pe larg in regulamentul provizoriu si, prin
urmare, Comisia a confirmat concluziile din considerentele 68-70 din regulamentul provizoriu. Comisia nu a
inteles modul in care, de exemplu, referirea la legislatia chineza in vigoare poate si nu aib legatura cu realitatea. In
mod similar, CISA a sustinut cd Comisia omite circumstante, elemente si concluzii de fapt care ar contrazice scopul
raportului, fird a indica circumstantele sau elementele de fapt specifice care ar pune sub semnul intrebdrii existenta
unor distorsiuni semnificative in sensul articolului 2 alineatul (6a) din regulamentul de bazi. In ceea ce priveste
sarcina probei, raportul, precum si celelalte elemente de probd prezentate au insemnat o dovadd cd Comisia a
indeplinit sarcina probei si cd nici CISA, nici alte parti interesate nu au fost in masurd sd respingd elementele de
probd prezentate. Comisia a subliniat, de asemenea, cd planurile cincinale publicate de GC nu sunt doar documente
de orientare generale, ci au un caracter obligatoriu din punct de vedere juridic. In acest sens, Comisia a ficut
trimitere la analiza detaliatd a planurilor din capitolul 4 al raportului, cu o sectiune dedicatd in mod specific
caracterului obligatoriu al planurilor in sectiunea 4.3.1.

(*) Document de lucru al serviciilor Comisiei privind distorsiunile semnificative din economia Republicii Populare Chineze in scopul
anchetelor in materie de apdrare comerciald, 20 decembrie 2017, SWD(2017) 483 final/2.
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(30) In ceea ce priveste afirmatia potrivit cireia cel de al 13-lea plan cincinal este irelevant pentru a doua parte a perioadei
de investigatie (1 ianuarie-30 iunie 2021), Comisia a reiterat, astfel cum s-a mentionat deja in considerentul 69 din
regulamentul provizoriu, ci cel de al 14-lea plan cincinal a inceput si fie publicat pe parcursul anului 2021. De
exemplu, cel de al 14-lea plan cincinal general a fost publicat la 12 martie, cel de al 14-lea plan cincinal privind
deseurile de otel la 15 septembrie si cel de al 14-lea plan cincinal privind dezvoltarea materiilor prime la
21 decembrie 2021. Comisia a observat ci, in perioada cuprinsd intre data de aplicare a celui de al 13-lea plan
cincinal si publicarea celui de al 14-lea plan cincinal, dispozitiile celui de al 13-lea plan cincinal erau incd aplicabile.
In orice caz, indiferent de momentul exact al publicarii celui de al 14-lea plan cincinal, faptul ci cel de al 13-lea plan
cincinal a fost aplicabil in prima jumitate a perioadei de investigatie indicd deja existenta unor distorsiuni
semnificative in sensul articolului 2 alineatul (6a) din regulamentul de bazi. Prin urmare, aceastd afirmatie a fost
respinsd.

(31) Inurma comunicdrii constatarilor finale, GC si-a prezentat din nou afirmatiile referitoare la raport, fird a adduga alte
elemente la argumentatia sa. Prin urmare, Comisia a observat cd aceste afirmatii au fost deja abordate in
considerentele 68-70 din regulamentul provizoriu, precum si in considerentul 29 de mai sus.

(32) In mod similar, CISA si-a reiterat criticile la adresa raportului in urma comunicirii constatirilor finale,
reafirmandu-si opinia potrivit cireia raportul nu indeplineste standardele de probe impartiale si obiective. In plus,
CISA a ridicat din nou problema celui de al 13-lea plan cincinal, subliniind cd, pe de o parte, planul nu ar trebui si
fie considerat obligatoriu, ci mai degrabd un document de politicd generald, care existd si in UE, si cd, pe de altd
parte, jumitate din PA nu se incadreazd in perioada vizati de cel de al 13-lea plan cincinal. In acest sens, CISA a
invitat Comisia sd explice modul in care continutul celui de al 13-lea plan cincinal poate fi considerat un element de
proba care sd ateste distorsiunile semnificative dupd expirarea aplicarii acestuia.

(33) Comisia nu a fost de acord. in primul rand, astfel cum s-a subliniat deja in considerentul 29 de mai sus, China
desfisoard un ciclu periodic de planificare cincinald. In ciclul respectiv, documentele individuale de planificare
pentru ciclul urmitor sunt deja elaborate in cursul ciclului anterior, desi, in acelasi timp, documentele individuale de
planificare din ciclul urmitor pot fi publicate in mod oficial cu 0 anumita intarziere dupi expirarea documentelor de
planificare corespunzitoare din ciclul anterior. Faptul ci data oficiald de incheiere a celui de al 13-lea plan cincinal
poate si se incadreze la mijlocul PA sau ci cel de al 14-lea plan cincinal relevant a fost publicat cu un anumit decalaj
de timp dupd incheierea perioadei de planificare anterioare nu poate modifica natura sistemului de planificare din
China, in care autoritdtile si operatorii economici se regisesc intotdeauna ca ficind parte dintr-un ciclu de
planificare. De asemenea, Comisia nu a fost de acord cu argumentul CISA potrivit ciruia cel de al 13-lea plan
cincinal este un simplu document de politicd generald privind prioritdtile de investitii publice. Pentru inceput, CISA
nu a adus niciun argument care sd pund sub semnul intrebdrii analiza Comisiei din sectiunea 4.3.1 din raport, astfel
cum se mentioneazd in considerentul 29 de mai sus. Mai mult, comparatia realizatd de CISA intre ,Noua strategie
industriald” a Comisiei si cel de al 13-lea plan cincinal este nepotrivitd din mai multe puncte de vedere, cum ar fi
tipologia documentelor (o comunicare a Comisiei citre Parlamentul European si alte institutii ale UE in comparatie
cu un document adoptat efectiv de cel mai inalt organism legislativ din China), precum si natura si continutul
acestora (un document explicativ care prezintd priorititile de politicd in comparatie cu o orientare prescriptivd care
abundi in obiective privind productia industriald si obligatii explicite de punere in aplicare pentru toti subiectii in
cauza).

(34) In consecintd, argumentele prezentate de GC si de CISA au fost respinse, iar Comisia si-a confirmat concluziile din
considerentele 68-70 din regulamentul provizoriu.

Argumente privind compatibilitatea articolului 2 alineatul (6a) din regulamentul de bazd cu normele OMC

(35)  In primul rand, GC si CISA au sustinut ci construirea valorii normale in conformitate cu articolul 2 alineatul (6a) din
regulamentul de bazd este incompatibild cu Acordul antidumping al OMC (,Acordul privind PAD”), in special cu
articolul 2.2 din PAD, care prevede o listd exhaustivi a situatiilor in care valoarea normald poate fi construiti,
,distorsiunile semnificative” nefiind enumerate printre aceste situatii.

(36) In al doilea rand, potrivit GC si CISA, utilizarea datelor dintr-o tari reprezentativi adecvati este incompatibild cu
articolul VL1 litera (b) din GATT si cu articolul 2.2.1.1 din Acordul privind PAD, care previd utilizarea costului de
productie din tara de origine pentru construirea valorii normale. In opinia CISA, Comisia a ignorat constatarea
Organului de apel in cauza Uniunea Europeand — Masurile antidumping instituite asupra biomotorinei din
Argentina (denumitd in continuare ,DS473"), potrivit cdreia utilizarea admisibild a datelor din afara tirii
exportatoare ,nu inseamnd ci o autoritate de investigatie poate pur si simplu sd inlocuiascd costul din afara tirii de
origine cu costul de productie din tara de origine”. CISA a reamintit, de asemenea, cd, potrivit Organului de apel in
cauza DS473, in cazul in care se bazeazd pe orice informatie din afara tarii pentru a determina ,costul de productie
din tara de origine”, in temeiul articolului 2.2 din Acordul privind PAD, autoritatea de investigatie trebuie s se
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(37)

(38)

(40)

(41)

(42)

asigure cd respectivele informatii sunt utilizate pentru a obtine ,costul de productie din tara de origine”, iar acest
lucru poate necesita adaptarea informatiilor respective de citre autoritatea de investigatie. Cu toate acestea, potrivit
CISA, nicio evidentd nu a aritat cd Comisia a depus eforturi pentru a adapta datele din tara reprezentativd adecvati
pentru a obtine costul de productie din China. Prin urmare, in opinia CISA, abordarea Comisiei pare si fie
incompatibild cu obligatia UE prevdzuti la articolul 2.2 din Acordul privind PAD.

In al treilea rand, GC si CISA au sustinut ci practicile de investigatie ale Comisiei in temeiul articolului 2 alineatul (6a)
din regulamentul de bazd sunt incompatibile cu normele OMC in mésura in care Comisia, incdlcand articolul 2.2.1.1
din Acordul privind PAD, nu a luat in considerare evidentele producitorilor chinezi fird a stabili daci evidentele
respective sunt in conformitate cu principiile contabile general acceptate in China i dacd acestea tin seama in mod
rezonabil de cheltuielile de productie §i de vanzare. CISA a sustinut in aceastd privintd cd practica Comisiei a fost
deja identificatd ca fiind incompatibild cu normele OMC in cauza DS473. In continuare, GC a reamintit ci Organul
de apel in cauza DS473 si Raportul grupului special in cauza Uniunea Europeand — Metodologii de ajustare a
costurilor II (Rusia) (denumitd in continuare ,DS494") au afirmat cd, in conformitate cu articolul 2.2.1.1 din
Acordul privind PAD, atit timp cat evidentele tinute de exportatorul sau de producidtorul care face obiectul
investigatiei corespund — in limite acceptabile — in mod corect si fiabil tuturor costurilor reale suportate de
producdtorul sau exportatorul respectiv pentru produsul in cauzi, se poate considera ci acestea ,tin seama in mod
rezonabil de cheltuielile de productie si de vanzare ale produsului respectiv”, iar autoritatea de investigatie ar trebui
sd utilizeze aceste evidente pentru a stabili costurile de productie ale producitorilor care fac obiectul investigatiei.

In ceea ce priveste prima afirmatie, CISA a prezentat deja argumentul identic in observatiile sale privind prima not3,
iar Comisia l-a abordat in detaliu in considerentul 66 din regulamentul provizoriu. Prin urmare, Comisia si-a
confirmat concluziile din considerentul respectiv.

In ceea ce priveste al doilea argument, acesta este, in mare misurd, o reiterare a afirmatiei deja abordate in
considerentele 65 si 66 din regulamentul provizoriu. In plus, Comisia a observat c4, atunci cand aplici articolul 2
alineatul (6a) din regulamentul de baz, este obligatd s utilizeze costuri nedistorsionate dintr-o tard reprezentativi
adecvatd pentru a se asigura cd costurile aplicate nu sunt afectate de distorsiuni si se bazeazd pe date usor accesibile.
In absenta oriciror informatii specifice din partea CISA, care si justifice ajustiri suplimentare, s-a considerat ci
costurile nedistorsionate din tara reprezentativd, pe baza datelor usor accesibile, indeplinesc criteriile previzute la
articolul 2 alineatul (6a) din regulamentul de bazi. Prin urmare, Comisia si-a confirmat constatirile din
considerentul 66 din regulamentul provizoriu si a respins aceastd afirmatie.

In ceea ce priveste al treilea argument, cu exceptia reiterdrii pozitiei pe care CISA a comunicat-o deja in observatiile
sale cu privire la prima notd si a afirmatiei potrivit cdreia Comisia ar repeta erorile sale juridice stabilite in cauza
DS473, argumentul pare sd aibd un caracter similar celui deja abordat in considerentele 66 si 67 din regulamentul
provizoriu. Prin urmare, Comisia a respins afirmatia si si-a confirmat constatirile provizorii.

In urma comunicirii constatirilor finale, GC si-a prezentat din nou afirmatiile referitoare la compatibilitatea
articolului 2 alineatul (6a) din regulamentul de bazd cu normele OMC, precum si la practicile de investigatie ale
Comisiei in temeiul articolului 2 alineatul (6a) din regulamentul de bazd in ceea ce priveste utilizarea evidentelor
producitorilor chinezi, fird a adiuga alte elemente la argumentatia sa. Prin urmare, Comisia a observat cd aceste
afirmatii au fost deja abordate in considerentele 65-67 din regulamentul provizoriu, precum si in
considerentele 35-37 de mai sus. Prin urmare, Comisia a respins §i aceste argumente si si-a confirmat constatdrile
provizorii.

Alte argumente privind distorsiunile semnificative

In al patrulea rand, GC a sustinut ci Comisia ar trebui si fie consecventd si si examineze pe deplin daci existd asa-
numite distorsiuni ale pietei in tara reprezentativi. Acceptarea cu usurintd a datelor tdrii reprezentative fird o astfel
de evaluare reprezintd ,standarde duble”. GC a subliniat cd, in temeiul dreptului Uniunii, Comisia este obligatd si
utilizeze preturi nedistorsionate pentru a construi valoarea normald. Prin urmare, in opinia GC, Comisia ar trebui sd
ia initiativa de a investiga si de a dovedi existenta sau inexistenta unor distorsiuni in tarile reprezentative, in loc si
astepte in mod pasiv ca partile implicate in aceastd cauzi si prezinte elemente de probd. GC a sustinut, de
asemenea, ci Comisia ar trebui sd analizeze dacd existd distorsiuni ale pietei pe piata internd a UE, nu in ultimul
rand deoarece se presupune cd existd multe situatii la nivelul UE care ar trebui s ridice semne de intrebare cu
privire la potentialul de ,distorsiuni ale pietei”.
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(43) GC a prezentat din nou aceste afirmatii si in urma comunicarii constatdrilor definitive, reiterdndu-si pozitia potrivit
cdreia reglementarea necesard de citre guvern a operatiunilor economice nu ar trebui si fie consideratd ca fiind
susceptibild sd distorsioneze piata si nici ca temei pentru cresterea artificiald a marjei de dumping a produselor
importate fard a evalua impactul unor comportamente similare asupra costurilor de productie de pe piata internd.

(44) CISA a subliniat ci, in conformitate cu articolul 2 alineatul (6a) din regulamentul de bazd, evaluarea distorsiunilor
semnificative ar trebui efectuatd pentru fiecare exportator in parte, ceea ce nu s-a realizat in cadrul prezentei
investigatii.

(45) In ceea ce priveste argumentele GC, Comisia a reamintit ci, in conformitate cu articolul 2 alineatul (6a) litera (a) din
regulamentul de bazd, procedeazd la construirea valorii normale pe baza datelor alese, altele decat preturile si
costurile interne din tara exportatoare, numai in cazul in care stabileste ci aceste date sunt adecvate pentru a
reflecta preturile si costurile nedistorsionate. In acest proces, Comisia are obligatia de a utiliza numai date
nedistorsionate. In aceastd privint4, fird a astepta in mod pasiv, Comisia efectueazi propria analizi si invitd, de
asemenea, partile interesate si transmitd observatii privind sursele propuse pentru stabilirea valorii normale in
etapele initiale ale investigatiei, si anume prin intermediul notelor privind sursele nedistorsionate pe care
intentioneazd si le utilizeze, publicate la inceputul procedurii. Decizia finali a Comisiei privind datele
nedistorsionate care ar trebui si fie utilizate pentru a calcula valoarea normald tine seama pe deplin de toate
observatiile primite de la parti. In ceea ce priveste solicitarea GC adresatd Comisiei de a evalua posibilele distorsiuni
de pe piata internd a UE, Comisia nu a considerat acest punct relevant in contextul evaludrii existentei unor
distorsiuni semnificative in conformitate cu articolul 2 alineatul (6a) din regulamentul de baza.

(46) Argumentul adus de CISA a fost deja discutat si respins in considerentele 71 si 72 din regulamentul provizoriu.
Comisia a observat cd CISA pare sd fi ales sd citeascd numai prima tezd din considerentul 72 din regulamentul
provizoriu. Prin urmare, Comisia a ficut trimitere la a doua tezd din considerentul respectiv si la analiza subiacentd
din sectiunea 3.1.3 din regulamentul provizoriu. Prin urmare, in absenta oriciror argumente suplimentare din
partea partilor interesate, Comisia a confirmat definitiv constatirile sale din considerentele mentionate anterior din
regulamentul provizoriu.

3.1.3. Tara reprezentativd

(47) Nu au fost primite observatii din partea pdrtilor interesate care sd conteste caracterul adecvat al Braziliei ca tard
reprezentativa si al CSN ca producitor din tara reprezentativd. Prin urmare, s-a confirmat concluzia enuntati in
considerentul 87 din regulamentul provizoriu.

3.1.4. Valori de referintd utilizate pentru stabilirea valorii normale

(48) In urma publicirii regulamentului provizoriu, CISA si Baosteel au formulat observatii cu privire la unele dintre
preturile de referintd si au sustinut ci ar trebui utilizate alte preturi de referintd mai reprezentative.

(49) In primul rand, CISA si Baosteel au pus sub semnul intrebirii utilizarea preturilor interne ale otelului din Brazilia
pentru a stabili preturile de referintd pentru otelul laminat la cald si pentru otelul laminat la rece. Potrivit acestor
parti, preturile interne ale otelului din Brazilia au fost semnificativ mai mari decat cele din alte tdri mari
producdtoare de otel, cum ar fi Turcia si India. In opinia lor, preturile interne ale otelului din Brazilia au fost
distorsionate in cursul perioadei de investigatie si, prin urmare, nu au putut fi considerate o valoare de referind
reprezentativa.

(50) Comisia a subliniat cd Brazilia a fost selectatd ca tard reprezentativi adecvatd in conformitate cu criteriile obiective
stabilite la articolul 2 alineatul (6a) litera (a) din regulamentul de bazi. Comisia a considerat cd preturile rulourilor
din otel laminate la cald si ale rulourilor din otel laminate la rece din Brazilia publicate de Metal Bulletin erau
adecvate in aceastd privintd.

(51) In special, Comisia nu a identificat niciun indiciu potrivit ciruia aceste preturi interne au fost distorsionate si
inadecvate pentru a fi utilizate ca valori de referintd. Comisia nu a considerat cd in Brazilia au fost puse in aplicare
mdsuri care ar putea fi considerate ca distorsionind preturile interne ale rulourilor din otel, in masura in care
acestea nu ar trebui si fie luate in considerare.
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(52) CISA si Baosteel au subliniat numdrul limitat de producitori de otel din Brazilia i, prin urmare, nivelul scizut al

concurentei. CISA si Baosteel au indicat cd, potrivit unui raport al Comisiei pentru comert international din SUA
(ITC - US International Trade Commission) (°), ,marea majoritate” a otelului laminat la rece din Brazilia era produsd
de trei societdti. CISA si Baosteel au subliniat, de asemenea, unele evolutii recente ale industriei otelului laminat la
rece din Brazilia, rezumate in acelasi raport. Aceste evolutii au inclus modificdri ale operatiunilor celor trei
producitori de ofel din Brazilia, cum ar fi suspenddri ale productiei, inchideri si opriri, incetinirea temporard a
productiei si extinderi in perioada 2015-2021. In plus, in perioada 2018-2020, productia brutd si consumul brut
au scdzut in Brazilia. Aceastd situatie ar fi fost agravatd de deprecierea realului brazilian. Cu toate acestea, Comisia a
observat c3 toate aceste afirmatii au fost de naturd generald si nu au demonstrat cd preturile interne au fost afectate
de distorsiuni.

(53) In acest sens, Comisia a observat cd Brazilia are o productie semnificativd de produse siderurgice si se claseazd

printre primele 10 tari producitoare de otel la nivel mondial, cu o productie de 36,2 milioane de tone de otel brut
si de 34,8 milioane de tone de produse siderurgice in 2021 (9). in Brazilia existd 31 de uzine siderurgice, conduse de
12 grupuri de intreprinderi (). O piatd formata din trei concurenti principali, astfel cum se detaliazi in raportul ITC,
si mai multi actori secundari nu poate fi considerati ca atare o piatd neconcurentiald, fird elemente de proba
specifice care sa ateste cd aceastd piatd nu functioneazd in mod corespunzitor. Prin urmare, afirmatia potrivit cdreia
preturile din Brazilia au fost distorsionate din cauza unei concentrdri ridicate si a unei concurente limitate nu poate fi
acceptata. In orice caz, chiar daci structura pietei braziliene, astfel cum se sustine, ar fi consideratd o piatd
concentratd, Comisia nu ar putea considera nivelul presupus de concentrare pe piatd in sine drept o ,distorsiune” in
sensul articolului 2 alineatul (6a). Nu a existat niciun element de proba care si ateste cd preturile interne ar fi fost o
consecintd a directiondrii sau a interventiei statului asupra fortelor normale de pe piatd. Dimpotrivd, elementele de
probd sugereazd o piatd concurentiald, iar evolutiile recente din industria otelului laminat la rece din Brazilia,
descrise in considerentul 52, nu au contrazis aceastd constatare. Acest lucru face ca piata siderurgica din Brazilia si
preturile acesteia sa fie reprezentative si cel putin partial protejate de efectul fluctuatiilor valutare.

(54) CISA si Baosteel au mentionat, de asemenea, existenta unor taxe la import de 12 % pentru rulourile laminate la cald

si rulourile laminate la rece ca o distorsiune suplimentard a preturilor. Comisia a considerat ci simpla existentd a
unor taxe la import in sine nu ar putea conduce la concluzia ci preturile interne au fost distorsionate §i cd
majoritatea tdrilor aplicd un anumit nivel de taxe la import. Mai mult, astfel cum se mentioneazi in
considerentul 55, pentru cea mai mare parte a anului, preturile braziliene au urmat indeaproape preturile altor piete
emergente §i, prin urmare, nu a existat niciun element de proba care si ateste existenta unor distorsiuni structurale
sau sistemice.

(55) CISA si Baosteel s-au referit, de asemenea, la un presupus dezechilibru pe piata otelului plat din Brazilia in 2020, care

a condus la o crestere a preturilor. Totusi, aceastd crestere a preturilor a fost observati la nivel mondial. Potrivit
OCDE (9, in ianuarie 2021, preturile otelului plat au fost cu 47 % mai mari decat cu un an in urmi. In plus,
conform datelor privind preturile prezentate de CISA si Baosteel, preturile braziliene au urmat, in general, preturile
din alte economii ale tarilor in curs de dezvoltare, cu exceptia ultimelor doud luni ale perioadei de investigatie; cu
toate acestea, in aceste doud luni, preturile au crescut in mod similar cu cele din Europa. Prin urmare, evolutiile
preturilor din Brazilia nu au pdrut decuplate de tendintele globale, ceea ce face ca aceste preturi si fie
nereprezentative sau distorsionate.

(56) 1In ceea ce priveste afirmatia potrivit cireia preturile braziliene au fost semnificativ mai mari decat cele din alte tari

N

mari producitoare de otel, cum ar fi Turcia si India, Comisia a observat ci diferentele propriu-zise de pret intre
diferitele tari reprezentative potentiale nu reprezintd in sine o justificare suficientd pentru a respinge preturile din
tara reprezentativi. Intotdeauna vor exista unele diferente de pref si variatii locale intre mai multi factori de
productie din diferitele tdri reprezentative potentiale. Aceste diferente obiective de pret nu reprezintd in sine un
indiciu al distorsiunilor din tara reprezentativd aleasd. Dacd situatia s-ar prezenta astfel, ar conduce la utilizarea
sistematicd a celor mai scizute valori in toate tdrile reprezentative potentiale. Acest lucru nu ar fi in conformitate cu
forma si fondul dispozitiilor prevazute la articolul 2 alineatul (6a) din regulamentul de bazi. In schimb, Comisia
considerd cd este adecvat s se utilizeze, in masura posibilului (si anume, in absenta distorsiunilor sau a situatiilor
anormale), preturile interne din aceeasi tard reprezentativi aleasd pentru a asigura coerenta, intruct conditiile de
piatd sunt similare pentru toti factorii de productie din tara respectivd. Mai mult, astfel cum s-a mentionat in

https:/[www.usitc.gov/investigations/701731/2021/cold_rolled_steel_flat_products_brazil_china_india/first_review_full htm
Institutul Brazilian al Otelului (https://acobrasil.org.br/).

Ibidem.

OCDE, ,Steel Market Developments, Q2 2021” (Evolutia pietei siderurgice, al doilea trimestru al anului 2021), disponibil la adresa: https://
www.oecd.orgfindustry/ind/steel-market-developments-Q2-2021.pdf


https://www.usitc.gov/investigations/701731/2021/cold_rolled_steel_flat_products_brazil_china_india/first_review_full.htm
https://acobrasil.org.br/
https://www.oecd.org/industry/ind/steel-market-developments-Q2-2021.pdf
https://www.oecd.org/industry/ind/steel-market-developments-Q2-2021.pdf
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considerentul 55, preturile braziliene au urmat, in general, preturile altor economii din tdrile in curs de dezvoltare.
Cresterea inregistratd in ultimele doud luni ale perioadei de investigatie nu a fost decuplatd de tendinta globald de
cregtere a preturilor din perioada respectivi, iar Comisia a observat 3, in orice caz, cresterea preturilor din perioada
respectiva nu a avut un impact semnificativ asupra calculdrii marjei de dumping. Prin urmare, aceasti afirmatie a fost
respinsd.

(57) Baosteel a contestat si valoarea de referintd din GTA utilizatd pentru blocul de fier presat la cald. Baosteel a sustinut
cd codul NC 7326 90 (,Alte articole din sarmd de fier sau de otel”) contine o gamd larga de produse, dintre care
majoritatea sunt mai scumpe decit blocul de fier presat la cald.

(58) Comisia a observat cd preturile GTA pentru ,Alte articole din sirmd de fier sau de otel” incadrate la codul
SA 732690 se situeazd intr-o gamd complet diferitd in comparatie cu preturile observate in general pentru
blocurile si resturile de fier utilizate efectiv pentru fabricarea otelului in etapa de topire in convertor a otelului (si
anume, un factor mai mare de 30) si cd, prin urmare, valoarea legati de acest cod nu este reprezentativd pentru
respectivul factor de productie. Prin urmare, Comisia a acceptat cd valoarea de referintd utilizatd in mod provizoriu
este inadecvatd. Comisia a constatat c¢d produsul cel mai aseminitor cu blocurile din fier presate la cald utilizate
pentru fabricarea otelului si pentru care era disponibil un pret de referintd era fierul brichetat fierbinte. Potrivit
Metal Bulletin, pretul fierului brichetat fierbinte, inclusiv navlul (), a fost, in medie, de 2 464 CNY/tond in cursul
perioadei de investigatie. Prin urmare, Comisia a decis sa utilizeze definitiv acest pret ca pret de referinta.

(59) Inal treilea rand, Baosteel a contestat valoarea de referint din GTA utilizati pentru ,extrudatele din aluminiu”.

(60) Dupi analizarea produsului utilizat efectiv de Baosteel, aceasta a constatat cd materiile prime utilizate in procesul de
transformare si de rafinare erau mai degrabd resturi din aluminiu decét ,extrudate de aluminiu”. Prin urmare,
Comisia a decis si inlocuiasci valoarea de referintd cu pretul GTA al deseurilor si resturilor din aluminiu incadrate
la codul SA pentru aceastd materie prima (7602 00). Pretul de referintd nedistorsionat al resturilor din aluminiu a
fost stabilit la 15 132 CNY/tona.

(61) 1In cele din urmd, Baosteel a contestat utilizarea valorii de referintd GTA pentru pulberea de minereu de fier. Potrivit
Baosteel, marea majoritate a acestei materii prime a fost importatd din tiri cu economie de piatd (in principal din
Australia si Brazilia) si in USD. In consecintd, Baosteel a solicitat Comisiei s3 utilizeze pretul real de import raportat
de Baosteel in locul pretului de referinta.

(62) In acest sens, Comisia a observat ci Baosteel nu a importat direct, ci prin intermediul unei societati afiliate stabilite in
Hong Kong si ¢ nu a furnizat suficiente elemente de probd adecvate care si permitd Comisiei s concluzioneze in
mod pozitiv ci pretul final de achizitie al Baosteel nu a fost afectat de relatia dintre societdtile afiliate si/sau de
distorsiunile semnificative existente in China, astfel cum se prevede la articolul 2 alineatul (6a) litera (a) a treia
liniutd din regulamentul de bazi. Prin urmare, afirmatia a fost respinsa.

(63) Prin urmare, pentru stabilirea finald a valorii normale pentru Baosteel, Comisia a utilizat valorile de referinta stabilite
in considerentele 93-102 din regulamentul provizoriu, cu exceptia a doud materii prime, astfel cum s-a explicat mai
sus in considerentele 58 si 60.

(64) Pe aceastd bazd, Comisia a construit valoarea normald pentru fiecare tip de produs la nivelul franco fabrici.
Metodologia de calculare a valorii normale a fost stabilitd in considerentele 103-109 din regulamentul provizoriu,
care, in lipsa oricaror observatii, se confirma.

3.1.5. Pretul de export

(65) Detaliile pentru calculul pretului de export au fost prezentate in considerentele 110 si 111 din regulamentul
provizoriu. In lipsa oricdror observatii cu privire la aceastd sectiune, Comisia a confirmat concluziile sale provizorii.

() A fost utilizat pretul CFR pentru porturile italiene. Acesta a fost singurul pret CFR disponibil pentru acest produs in baza de date a
Metal Bulletin.
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3.1.6. Comparatie

(66) Detaliile privind comparatia dintre valoarea normald si pretul de export au fost prezentate in considerentele 112
si 113 din regulamentul provizoriu. In lipsa oriciror observatii cu privire la aceastd sectiune, Comisia a confirmat
concluziile sale provizorii.

3.1.7. Marjele de dumping

(67) 1In lipsa oricirei afirmatii privind metodologia utilizatd pentru calcularea marjei de dumping, se confirmd
considerentul 114 din regulamentul provizoriu. Astfel cum se explici in considerentele 116 si 117 din
regulamentul provizoriu, pentru societdtile cooperante neincluse in esantion, Comisia a calculat media ponderati a
marjelor de dumping ale celor doi producitori-exportatori inclusi in esantion. In ceea ce ii priveste pe toti ceilalti
producitori-exportatori din China, Comisia a stabilit marja de dumping pe baza informatiilor disponibile in
conformitate cu articolul 18 din regulamentul de bazi. intrucat nivelul de cooperare a fost scizut in acest caz,
Comisia a considerat oportun s stabileascd marja de dumping reziduald pentru toate celelalte societdti la nivelul
celei mai ridicate marje de dumping stabilite pentru tipurile de produse vindute in cantititi reprezentative de
producitorul-exportator cooperant inclus in esantion cu cea mai ridicati marji de dumping.

(68) Marjele de dumping definitive, exprimate ca procentaj din pretul pentru cost, asigurare si navlu (CIF) la frontiera
Uniunii, inainte de plata taxelor vamale, sunt urmatoarele:

Societatea Marja de dumping definitiva
Baoshan Iron & Steel Co., Ltd. 30,7 %
Handan Jintai Packing Material Co., Ltd. 53,9 %
Societdti cooperante 34,6 %
Toate celelalte societdti 77,9 %

3.2. Brazilia

(69) In urma comunicirii constatdrilor provizorii, Comisia a primit observatii scrise din partea producitorului-
exportator cooperant, CSN, cu privire la constatdrile provizorii privind dumpingul.

3.2.1. Valoarea normald

(70) Detaliile pentru metodologia de calcul al valorii normale au fost stabilite in considerentele 119-127 din
regulamentul provizoriu. In lipsa oricdror observatii cu privire la aceastd sectiune, Comisia a confirmat concluziile
sale provizorii.

3.2.2. Pretul de export

(71)  Detaliile pentru calcularea pretului de export au fost stabilite in considerentul 128 din regulamentul provizoriu. In
lipsa oricdror observatii cu privire la aceastd sectiune, Comisia a confirmat concluziile sale provizorii.

3.2.3. Comparatie

(72)  Detaliile privind comparatia dintre valoarea normald si pretul de export au fost prezentate in considerentele 129
si 130 din regulamentul provizoriu.

(73) In urma comunicirii constatirilor provizorii, producitorul-exportator CSN a sustinut ci, in raspunsul siu la
chestionar, a subliniat c3 problemele de calitate ar trebui si fie luate in considerare de Comisie, ci a indicat astfel de
probleme in datele sale privind vanzarile interne si vanzarile la export si cd a furnizat o demonstratie suplimentarad
in acest sens in cadrul verificarilor incrucisate la distanti. Prin urmare, CSN a solicitat Comisiei s ia in considerare,
in calculele sale privind dumpingul, diferentele de calitate, deoarece aceste diferente au un impact asupra
comparabilititii preturilor.
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(74) Comisia a considerat ci, desi CSN a furnizat intr-adevdr informatii cu privire la diferentele de calitate ale produsului
care face obiectul investigatiei, aceasta nu a solicitat o ajustare pe aceastd bazd nici in rispunsul sdu la chestionar, nici
in cadrul VLD. Cu toate acestea, avind in vedere afirmatia formulatd dupd comunicarea constatdrilor provizorii,
Comisia a reexaminat informatiile furnizate cu privire la diferentele de calitate. In afard de cererea de a lua in
considerare diferentele de calitate, CSN nu a furnizat informatii sau date suplimentare dupd comunicarea
constatdrilor provizorii.

(75) O diferentd de calitate a produsului in cauzd, in acest caz ECCS de calitatea intdi si de calitatea a doua, se datoreazd
caracteristicilor fizice ale produsului. ECCS de calitatea a doua prezintd anumite deficiente sau defecte care ar putea
impiedica utilizarea ECCS in scopul pentru care a fost produs. Astfel cum a explicat CSN in cadrul procesului de
clarificare si al VLD, un astfel de ECCS de calitatea a doua este vandut de CSN clientilor din tari terte in vrac, prin
intermediul unei proceduri de licitatie de micd amploare, in cadrul cireia produsul este vandut ofertantului cu
oferta cea mai mare.

(76)  Articolul 2 alineatul (10) litera (a) din regulamentul de bazi prevede urmaitoarele: ,Se efectueazi o ajustare in cazul in
care existd diferente intre caracteristicile fizice ale produsului respectiv. Valoarea ajustarii corespunde unei estimari
rezonabile a valorii diferentei pe piatd.”

(77) Comisia a considerat cd CSN nu a furnizat nicio estimare rezonabild a valorii diferentei pe piatd. Ca rispuns la una
dintre intrebarile Comisiei din timpul procesului de clarificare, CSN a mentionat ci ECCS de calitatea a doua este, de
obicei, cu un anumit procent mai mic decat cel de calitatea intai. Cu toate acestea, la examinarea datelor furnizate de
societate la nivel de tip de produs, atdt pentru vanzarile la export, ct si pentru vanzarile interne, a fost clar cd nu se
poate face o astfel de afirmatie generald cu privire la diferenta de pret.

(78) In primul rand, calitatea a doua nu a fost intotdeauna mai ieftind decat calitatea intai. Diferentele de pref dintre
calitatea intai si calitatea a doua in cursul perioadei de investigatie au variat de la un procent negativ din doua cifre
la un procent pozitiv din doud cifre. Acest lucru a fost valabil pentru intreaga perioadd de investigatie, in timp ce
diferentele au fost chiar mai mari atunci cand au fost examinate lunar.

(79) In al doilea rand, diferenta de pret dintre cele doud calititi putea varia de la o lund la alta. De exemplu, pentru un
anumit tip de produs, Comisia a observat cd produsul de calitatea intai a fost, intr-adevar, putin mai scump decét cel
de calitatea a doua intr-o luni, dar fusese mult mai ieftin decat cel de calitatea a doua cu doar cateva luni inainte.

(80) Din analizi a reiesit clar ca diferentele de pret au survenit lunar, diferenta de pret dintre ECCS de calitatea intai si cel
de calitatea a doua putand fi pozitivd sau negativi, in functie de luni. in ceea ce priveste vanzdrile in Uniune, acest
lucru a fost, cel mai probabil, cauzat de procedura de licitatie pentru vanzirile de produse de calitatea a doua
mentionate in considerentul 75, in cadrul cireia stabilirea preturilor produselor de calitatea a doua nu a depins de
preturile produselor de calitatea intdi, ci mai degrabd de oferta i cererea la momentul unei anumite licitatii de
produse de calitatea a doua. Acest lucru a fost confirmat de declaratiile CSN din cadrul VLD.

(81) Intrucat (i) diferentele de pret dintre calitatea inti si calitatea a doua erau inconsecvente si neregulate, (ii) acestea nu
reflectau diferenta globald de pret mentionatd de CSN in raspunsul sdu la scrisoarea de clarificare si (i) CSN nu a
furnizat niciun element de proba nou care si ii sustind afirmatia, Comisia a considerat cd nu a fost demonstratd sau
nu a putut fi estimatd nicio valoare de piatd rezonabild a diferentei, astfel cum se prevede la articolul 2 alineatul (10)
litera (a). Prin urmare, Comisia a respins cererea CSN de ajustare pentru diferentele de calitate.

3.2.4. Marjele de dumping

(82) 1in lipsa oricirei afirmatii acceptate privind calcularea marjei de dumping, se confirmad considerentul 133 din
regulamentul provizoriu.

(83) Marjele de dumping definitive, exprimate ca procentaj din pretul pentru cost, asigurare si navlu (CIF) la frontiera
Uniunii, inainte de plata taxelor vamale, sunt urmitoarele:

Societatea Marja de dumping definitivd

Companbhia Sidertrgica Nacional 66,8 %

Toate celelalte societdti 66,8 %
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4. PREJUDICIUL

4.1. Definitia industriei Uniunii si a productiei Uniunii

(84) 1In considerentul 135 din regulamentul provizoriu, Comisia a explicat c4, intrucat datele referitoare la evaluarea
prejudiciului au fost obtinute in principal de la cei trei producitori din Uniune inclusi in esantion, dintre care doi
apartin aceluiasi grup, toate cifrele sunt prezentate sub forma de indici sau sub formd de intervale pentru a proteja
confidentialitatea datelor furnizate.

(85) In urma comunicarii constatirilor provizorii, CISA a sustinut ci prezentarea indicatorilor economici sub formi de
intervale, in special in ceea ce priveste consumul la nivelul Uniunii §i incluzind datele Eurostat privind exportatorii
strdini, cu trimitere la tabelele 1 si 4 din regulamentul provizoriu, a impiedicat-o s prezinte observatii semnificative
cu privire la acesti indicatori si a solicitat Comisiei sd furnizeze date exacte. CISA a sustinut, de asemenea, cd, avind
in vedere ci existd patru producdtori din Uniune, care reprezintd trei grupuri de producitori independenti din
Uniune, nu existd niciun pericol ca partile interesate si poatd reconstitui prin inginerie inversa informatii specifice
producitorilor din Uniune.

(86) In acest sens, astfel cum se explicd in considerentele 31 si 135 din regulamentul provizoriu, datele referitoare la
evaluarea prejudiciului au fost obtinute in principal de la cei trei producitori din Uniune inclusi in esantion, dintre
care doi apartin aceluiasi grup. Prin urmare, toate cifrele trebuiau si fie prezentate sub forma de indici sau sub
formi de intervale pentru a proteja confidentialitatea datelor furnizate. In plus, desi existd patru producitori din
Uniune care reprezintd trei grupuri de producdtori din Uniune, doud dintre grupuri sunt afiliate, deoarece
ArcelorMittal detine o participatie in cadrul Acciaierie d’Italia (*). Prin urmare, Comisia a considerat cd este necesar
sd se protejeze confidentialitatea datelor furnizate si, prin urmare, sd se utilizeze intervale.

(87) Comisia a estimat ci si datele privind consumul la nivelul Uniunii si datele privind importurile si cota de piatd
cuprinse in tabelele 1 si 4 din regulamentul provizoriu trebuiau si fie prezentate sub forma de intervale, deoarece
cifrele absolute ar permite calcularea vanzarilor totale si a cotei de piatd a producitorilor din Uniune si, prin
urmare, divulgarea de informatii comerciale confidentiale specifice producitorilor individuali din Uniune. In
consecintd, afirmatia a fost respinsa.

(88)  Prin urmare, se confirmi considerentele 134-139 si considerentele 144-146 din regulamentul provizoriu.

4.2. Consumul la nivelul Uniunii

(89) In lipsa observatiilor cu privire la consumul la nivelul Uniunii, se confirmi considerentele 137-139 din regulamentul
provizoriu.

4.3. Importurile din tirile in cauzi

4.3.1. Evaluarea cumulativd a efectelor importurilor din tdrile in cauzd

(90) In lipsa observatiilor cu privire la evaluarea cumulativi a efectelor importurilor din tirile in cauzi, se confirma
considerentele 140-143 din regulamentul provizoriu.

4.3.2. Preturile importurilor din tdrile in cauzd si subcotarea prejurilor

(91)  GB a sustinut cd, in temeiul Acordului privind PAD, parametrii de bazi pentru efectuarea unui test de subcotare sunt
preturile importurilor care fac obiectul unui dumping si ale produsului similar din statul membru importator in
ansamblul sdu si cd nici articolul 3 alineatele (1) si (2) din Acordul privind PAD, nici altd dispozitie din acord nu
oferd vreun temei pentru a exclude importurile de la societdti care nu fac parte din esantionul de producitori-
exportatori, deoarece se considerd cd acestea fac obiectul unui dumping. In acelasi mod, potrivit GB, pentru o
analizd a subcotdrii, in Acordul privind PAD nu existd nicio dispozitie care s autorizeze excluderea tranzactiilor
intre parti afiliate sau a oricdrui alt tip de vanzdri care nu sunt considerate ca fiind efectuate in cadrul operatiunilor
comerciale normale pentru calcularea pretului unui produs similar al statului membru importator. In aceastd
privintd, GB a fdcut trimitere la deciziile grupurilor speciale in cauzele CE — Elemente de fixare (China) si Maroc —
Misuri antidumping definitive privind manualele scolare (Tunisia).

(") https:/[corporate.arcelormittal.com/media/press-releases/arcelormittal-completes-investment-agreement-with-invitalia, —accesat la
28 august 2022.
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(92) in plus, GB a sustinut cd formularea considerentului 151 (') din regulamentul provizoriu sugereazi ci analiza
subcotdrii a fost efectuati pentru fiecare tari in parte pentru China si Brazilia, desi, in conformitate cu
considerentul 33 din regulamentul provizoriu, ,Comisia a decis sd cumuleze importurile din tdrile in cauzd in
scopul analizei descrise in considerentele de mai sus”. GB intelege c3, odatd ce importurile au fost cumulate pentru
analiza prejudiciului, ar trebui sd se urmeze aceeasi procedurd in ceea ce priveste toate examindrile previzute la
articolul 3 din Acordul privind PAD, inclusiv efectele asupra preturilor, si a facut trimitere, in acest sens, la decizia
grupului special in cauza CE — Garnituri pentru tuburi sau tevi.

(93) GBasolicitat Comisiei s clarifice dacd intelegerea sa cu privire la faptele investigatiei este corectd si, in caz afirmativ,
sd efectueze urmdtoarea ajustare a calculelor:

— sd ia In considerare pretul tuturor vanzdrilor produsului similar de citre producitorii din Uniune, inclusiv
operatiunile intre parti afiliate;

— sd iain considerare toate importurile produsului care face obiectul investigatiei din China si Brazilia, indiferent de
esantionul de producitori-exportatori constituit in temeiul articolului 6.10 din Acordul privind PAD; si

— sd cumuleze importurile din toate tdrile de origine care fac obiectul investigatiei (China si Brazilia) atunci cand se
evalueazd efectul importurilor care fac obiectul unui dumping asupra preturilor produselor similare de pe piata
internd.

(94) Comisia a subliniat c3, astfel cum se mentioneazd in considerentele 186 si 194 din regulamentul provizoriu,
preturile industriei Uniunii in perioada de investigatie au fost grav blocate de importurile care fac obiectul unui
dumping att din Brazilia, cat si din China, ceea ce a condus la cresterea pierderilor financiare in cursul perioadei
examinate. In schimb, argumentele GB se concentreazd pe celilalt standard de comparatie a preturilor, si anume
subcotarea preturilor (a se vedea considerentele 91-92). Prin urmare, Comisia a sustinut ¢ preturile de pe piata
Uniunii au fost blocate din 2018 pani la sfarsitul perioadei de investigatie. Chiar dacd argumentele GB ar fi menite
sd se refere la blocarea preturilor, nu existd nicio informatie la dosar potrivit cireia preturile producitorilor din
Uniune neinclusi in esantion ar fi substantial diferite de preturile producitorilor inclusi in esantion si, prin urmare,
concluziile privind blocarea preturilor ar fi diferite. De fapt, o comparatie intre preturile de import si preturile din
Uniune din tabelele 5 si 6 din regulamentul provizoriu aratd deja cd preturile de import au fost mai mici decat
preturile din Uniune (a se vedea considerentul 149 din regulamentul provizoriu). Prin urmare, in cadrul analizei sale
privind efectele asupra preturilor, Comisia a luat in considerare efectele preturilor tuturor importurilor asupra
tuturor vanzirilor industriei Uniunii. in orice caz, Comisia a observat ci selectarea unui esantion este prevazutd in
regulamentul de bazi si in dispozitiile corespunzitoare din Acordul privind PAD al OMC atunci cind existd un
numdr mare de parti si, prin urmare, investigatia poate fi limitatd la un numdr rezonabil de pdrti reprezentative
pentru a ajunge la constatiri reprezentative. Jurisprudenta citatd de GB nu a sustinut afirmatia potrivit cireia
constatdrile reprezentative cu privire la societdtile incluse in esantion nu pot fi utilizate pentru a ajunge la concluzii
cu privire la restul vanzrilor si al importurilor. Prin urmare, aceste afirmatii ale GB au fost respinse.

(95) In ceea ce priveste afirmatiile privind subcotarea preturilor si setul de vanziri ale industriei Uniunii utilizat pentru
calcularea subcotdrii, Comisia a confirmat cd importurile de ECCS ale producitorilor-exportatori inclusi in esantion
au fost comparate numai cu vanzirile industriei Uniunii pentru acelasi tip de produs. In acest sens, Comisia a calculat
subcotarea pentru toate importurile din tarile in cauzi si a efectuat simultan analiza efectelor asupra preturilor.
Rezultatul a fost o subcotare cuprinsd intre 1,9 % si 21,8 %, si anume o medie ponderatd de 11,2 % pentru ambele
tari.

(96) In urma comunicirii constatirilor finale, GB si-a reiterat afirmatia potrivit cireia Comisia ar fi trebuit si ia in
considerare tranzactiile de vanzare dintre pdrtile afiliate. De asemenea, GB a sustinut cd vanzdrile producitorilor din
Uniune si ale producdtorilor-exportatori neinclusi in esantion ar fi trebuit, de asemenea, si fie luate in considerare la
efectuarea calculelor privind subcotarea preturilor de vinzare si a preturilor indicative. GB a ficut trimitere la un
raport al grupului special in care grupul special a respins abordarea autoritatii de investigatie de a construi preturile
industriei interne in scopul subcotdrii preturilor, deoarece s-a constatat ¢ preturile nu erau profitabile ('3). Comisia
nu a inteles in ce fel este relevant raportul respectiv pentru afirmatia GB potrivit cireia tranzactiile de vanzare intre
partile afiliate ar fi trebuit s fie luate in considerare si pentru calcularea subcotrii. In orice caz, raportul respectiv al
grupului special nu a fost adoptat. In plus, astfel cum se explicd in considerentul 94 de mai sus, Comisia a avut
dreptul sd aplice esantionarea si sd utilizeze constatirile reprezentative cu privire la societdtile incluse in esantion
pentru a ajunge la concluzii cu privire la restul vanzirilor si al importurilor. In consecintd, a respins afirmatia. In

(") GB a facut trimitere in mod eronat la considerentul 158 din regulamentul provizoriu.
(") WT/DS578/R, Maroc — Misuri antidumping definitive privind manualele scolare din Tunisia, Raportul grupului special din 27 iulie
2021, punctul 7.207.
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orice caz, pentru a analiza efectele preturilor importurilor care fac obiectul unui dumping asupra industriei Uniunii,
Comisia a considerat cd blocarea preturilor, astfel cum este stabilitd in considerentele 186, 188, 193, 194 si 208 din
regulamentul provizoriu, este deja un indicator suficient. Constatdrile privind blocarea preturilor la nivel macro au
fost confirmate, de asemenea, de constatdrile privind o subcotare semnificativd a preturilor indicative in ceea ce
priveste fiecare producitor-exportator inclus in esantion in cursul perioadei de investigatie. Astfel cum se
mentioneazd in considerentul 185, marjele de subcotare a preturilor indicative au variat intre 23,9 % si 53,2 %, ceea
ce reprezintd o medie ponderatd de 37,7 % pentru ambele tiri. In plus, astfel cum se indicd in tabelul 9 din
regulamentul provizoriu, in perioada de investigatie, pretul mediu de vinzare al industriei Uniunii pe piata Uniunii
a fost de [780-910] EUR[tond, in timp ce costul unitar de productie a fost de [840-980] EUR/tona. in consecinta,
din cauza blocdrii preturilor, industria Uniunii a vindut la preturi care nu au acoperit nici mdcar costul de
productie, cu atdt mai putin o marjd de profit normald. Prin urmare, constatirile privind blocarea preturilor
importurilor care fac obiectul unui dumping din tarile in cauza au fost confirmate in etapa definitiva.

(97) Comisia a remarcat cd aceste constatdri neechivoce privind blocarea semnificativa a preturilor sunt deja suficiente
din punct de vedere juridic pentru a confirma faptul cd importurile care fac obiectul unui dumping au cauzat un
prejudiciu semnificativ industriei Uniunii. In aceste circumstante, nu existd nicio cerintd legald de a dispune de o
analizd separatd si de constatdri privind subcotarea preturilor, deoarece este un standard alternativ de analizd a
efectelor asupra preturilor in temeiul articolului 3 alineatul (3) din regulamentul de bazi. In consecintd, in pofida
constatdrilor privind subcotarea preturilor mentionate in regulamentul provizoriu, avand in vedere constatirile de
mai sus privind blocarea preturilor, analiza si constatdrile privind subcotarea preturilor nu sunt necesare pentru
rezultatul investigatiei. In plus, in hotirarile sale recente, Tribunalul a confirmat analiza Comisiei privind blocarea
semnificativd a preturilor ca instrument de evaluare a efectelor asupra preturilor in temeiul articolului 3 alineatul (3)
din regulamentul de bazd (). Avand in vedere cele de mai sus, observatiile partilor cu privire la subcotarea preturilor
sunt, de asemenea, lipsite de obiect. Cu toate acestea, din motive de exhaustivitate, Comisia a decis sd abordeze
afirmatiile partilor interesate.

(98) In urma comunicirii constatarilor finale, GB a contestat afirmatia Comisiei potrivit cireia constatdrile privind
subcotarea preturilor nu sunt necesare pentru rezultatul investigatiei, deoarece, potrivit GB, marja de prejudiciu s-a
bazat pe subcotarea preturilor. Cu toate acestea, astfel cum se explicd in sectiunile 6.1 si 6.2 de mai jos si contrar
afirmatiei GB, marja de prejudiciu nu s-a bazat pe subcotarea preturilor de vanzare constatatd, ci mai degrabd pe
marja de subcotare a preturilor indicative stabilitd pentru fiecare producdtor-exportator inclus in esantion, cu
exceptia Jintai, pentru care marja de prejudiciu a fost egald cu marja de dumping constatata.

(99) 1In ceea ce priveste afirmatia GB potrivit cireia Comisia ar trebui sd ia in considerare pretul tuturor vanzirilor
produsului similar pe piata Uniunii, inclusiv al tranzactiilor intre parti afiliate, Comisia a observat cd, in cadrul
investigatiilor sale, colecteazd toate informatiile, inclusiv preturile de vanzare intre pirti afiliate. In acest context,
Comisia solicitd, de asemenea, producitorilor din Uniune sd explice politicile de stabilire a preturilor de transfer ale
tranzactiilor de vanzare cu parti afiliate. In cazul in care aceste vanziri sunt afectate de legaturd, iar preturile lor nu
sunt stabilite in conditii de concurentd deplind, ele nu sunt luate in considerare in analiza subcotdrii, deoarece
calculele rezultate ar fi afectate de aceastd legdturd. In schimb, in cazul in care vanzarile intre partile afiliate sunt
efectuate in conditii de concurentd deplind si reflectd o tranzactie de pe piatd, acestea pot fi luate in considerare pe
deplin la calcularea subcotdrii (cu conditia si nu existe ajustdri in ceea ce priveste nivelul comercial). Aceastd
abordare este pe deplin in conformitate cu normele regulamentului de bazi si cu jurisprudenta OMC citatd de GB.
Prin urmare, aceastd afirmatie a fost respinsa.

(100) Baosteel a ridicat o problema de procedurd si de drepturi la apdrare in ceea ce priveste documentul de informare al
Comisiei, in care preturile de vanzare unitare si preturile unitare indicative ale industriei Uniunii utilizate in scopul
acestor calcule sunt furnizate sub formd de intervale largi si aceleasi intervale, indiferent de diferenta de pret dintre
diferitele NCP-uri, ceea ce a impiedicat societatea sd prezinte observatii semnificative. Intrucat suma de subcotare a
preturilor indicative este calculatd ca diferentd intre valoarea CIF a exportatorului si pretul indicativ al industriei
Uniunii, fird o comunicare semnificativi a acestuia din urmd, exportatorii nu ar fi in masurd sd verifice acuratetea
calculelor Comisiei privind marja de subcotare a preturilor indicative. Jintai a exprimat preocupdri similare.

(101) In acest sens, Comisia a subliniat ci, din cauza preocupdrilor legate de confidentialitate deja explicate in
considerentul 86, a fost necesar sd se prezinte datele sub formd de intervale. In urma afirmatiei Baosteel, Comisia a
revizuit intervalele luand in considerare diferentele de pret dintre diferitele NCP-uri.

(") A se vedea Hotdrarile Tribunalului din 14 septembrie 2022, Methanol Holdings (Trinidad)/Comisia, T-744/19, ECLLEU:T:2022:558,
punctul 100, si din 14 septembrie 2022, Nevinnomysskiy Azot si NAK ,Azot”/Comisia, T-865/19, ECLLEU:T:2022:559,
punctele 195, 261-268.
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(102) in plus, Baosteel a solicitat Comisiei si clarifice dacd a comparat preturile la acelasi nivel comercial. In special,
Baosteel a sustinut cd, din moment ce, in ceea ce priveste exportatorul, Comisia a dedus costurile VAG si profiturile
comerciantilor afiliati, aceasta trebuie si procedeze la fel si in ceea ce priveste producitorul din Uniune, in cazul in
care acesta vinde produsul in cauzd pe piata Uniunii prin intermediul comerciantilor afiliati.

(103) Jintai a sustinut, de asemenea, cd Comisia nu a efectuat o comparatie a preturilor la acelasi nivel comercial atunci
cand a calculat marja de subcotare. Potrivit Jintai, prin efectuarea, pentru comparatia preturilor realizata in cadrul
calculdrii prejudiciului, a asimildrii intre preturile practicate de producitorii din Uniune inclusi in esantion in
vanzdrile lor directe citre cumpdrdtori independenti si preturile practicate de entitdtile de vanzari afiliate ale acestor
producdtori citre astfel de cumparitori, Comisia a luat in considerare pentru acest produs un pret mrit si, prin
urmare, nefavorabil pentru Jintai. Cu alte cuvinte, ludnd in considerare, in ceea ce priveste preturile producitorilor
din Uniune inclusi in esantion, anumite elemente care se referd la un nivel comercial diferit de cel pe care I-a utilizat
in scopul comparatiei (franco fabricd), Comisia nu a efectuat o comparatie echitabild in calcularea marjei de
subcotare a preturilor practicate de Jintai. Jintai a sustinut cd, in cazul in care comparatia corectd si adecvatd este
efectuatd la acelasi nivel comercial, marja de subcotare a preturilor Jintai ar fi probabil cu mult sub 0 %. Prin
urmare, Jintai a solicitat Comisiei s efectueze o comparatie adecvatd si echitabild la acelasi nivel comercial pentru a
stabili marja corectd de ,supracotare” a preturilor Jintai si, in acest sens, a ficut trimitere la hotdrarile Curtii Jindal
Saw si Jindal Saw Italia/Comisia (**) si Giant Electric Vehicle Kunshan/Comisia ().

(104) Comisia a observat mai inti cd analiza subcotdrii preturilor este completatd de constatirile sale separate privind
blocarea preturilor, astfel cum se detaliazd in considerentele 185, 186 si 194 din regulamentul provizoriu. Aceste
constatiri privind blocarea semnificativd a preturilor sunt deja suficiente din punct de vedere juridic pentru a
demonstra impactul negativ asupra preturilor practicate de industria Uniunii, astfel cum se explici in
considerentul 97. Cu toate acestea, astfel cum se explicd in considerentul respectiv, Comisia a abordat argumentele
privind subcotarea din motive de exhaustivitate.

(105) In ceea ce priveste afirmatia Baosteel cu privire la o ajustare pentru costurile VAG si profiturile comerciantilor afiliati
ai producitorilor din Uniune, Comisia a confirmat cd, in calculele sale privind subcotarea, nu a efectuat o astfel de
ajustare. Astfel cum se indicd in considerentele 150 si 151 din regulamentul provizoriu, Comisia a efectuat o serie
de alte ajustdri pentru a asigura o comparatie echitabild la acelasi nivel comercial. Acest lucru a condus la readucerea
preturilor industriei Uniunii la nivelul franco fabricd si a preturilor de import ale producitorilor-exportatori la
nivelul CIF la frontiera Uniunii (**). Cu toate acestea, Comisia a efectuat o simulare prin calcularea subcotarii atat cu
aplicarea articolului 2 alineatul (9) din regulamentul de bazd, cat si fard aplicarea acestuia, prin analogie cu vanzdrile
Baosteel si a stabilit cd subcotarea a fost semnificativd pentru Baosteel in ambele cazuri, cu un nivel minim de 7,5 %.
In consecinti, contrar celor sustinute de Baosteel, chiar si atunci cand nu s-au dedus, in temeiul articolului 2
alineatul (9), costurile VAG si profiturile comerciantilor afiliati ai Baosteel, s-a constatat o subcotare semnificativa.

(106) In ceea ce priveste Jintai, Comisia a subliniat c, intrucat acest producitor-exportator nu a exportat produsul care
face obiectul investigatiei prin intermediul unor entitati de vanziri afiliate, nu s-a efectuat nicio ajustare a pretului
sdu de export prin aplicarea prin analogie a articolului 2 alineatul (9) din regulamentul de bazi. In cazul de fat3,
Comisia nu a considerat, de asemenea, ci este oportun s ajusteze vanzdrile producitorilor din Uniune. Comisia a
observat cd, pentru a asigura simetria in comparatia preturilor, preturile respective ar trebui si includa, pe cat
posibil, aceleasi elemente si, de asemenea, sd reflecte, pe cat posibil, acelasi nivel comercial. in ceea ce priveste
primul aspect, pretul de export al Jintai a reflectat o vanzare directd de la entitatea juridicd chinezd citre clientii
independenti din Uniune. In Uniune, un producitor inclus in esantion a efectuat vanziri directe citre clienti finali,
iar pretul sdu a reflectat aceleasi elemente ca pretul Jintai. Ceilalti doi producitori din Uniune inclusi in esantion
ficeau parte din grupul ArcelorMittal. Niciunul dintre producdtori nu efectua vanzdri directe de la entitatile
producitoare, ci prin intermediul unor entititi afiliate. Comisia a constatat ci entititile producitoare nu dispuneau
de o structurd de vanzdri proprie, ci trebuiau si se bazeze pe entititile lor de vanziri afiliate pentru a efectua

(" Hotdrarea Tribunalului din 10 aprilie 2019, Jindal Saw si Jindal Saw Italia/Comisia, T-301/16, EU:T:2019:234, punctul 184.
(") Hotdrarea Tribunalului din 27 aprilie 2022, Giant Electric Vehicle Kunshan/Comisia, T-242/19, EU:T:2022:259, punctele 89 si 90.
(*) Cum ar fi taxele vamale si costurile ulterioare importului, precum si ajustdrile pentru reduceri de preturi si rabaturi.
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(111)

vanzdrile. Cu alte cuvinte, costurile asociate productiei si vnzarii produsului in cauza erau impartite intre entitdtile
producitoare, care suportau doar costurile de productie, si entitdtile de vanziri afiliate situate in diferite state
membre, care suportau costurile de vdnzare si de comercializare. Entitatea de productie nu a suportat nicio
cheltuiald de vanzare, iar departamentul de vanzari al ArcelorMittal a fost inclus in intregime in entitatile juridice
separate de vanzdri. Costurile VAG si profitul aferent vanzdrilor grupului ArcelorMittal au fost suportate de
entititile de vanzdri afiliate atunci cAnd au vandut citre clienti din Uniune. Pentru a asigura o comparatie echitabild,
Comisia a luat in considerare pretul practicat de entitatea de vinzdri citre clientii din Uniune, intrucit acest pret
reflecta aceleasi costuri de productie si de comercializare reflectate in pretul de export al Jintai, care a efectuat atat
productia, cat si vanzarea prin intermediul unei singure entitdti, la fel ca celdlalt producitor din Uniune inclus in
esantion. Dacd nu s-ar lua in considerare pretul practicat de entitatea de vanzari afiliatd grupului ArcelorMittal,
pretul real ar fi subestimat, deoarece nu ar reflecta costurile de vinzare necesare ale entititii citre clienti
independenti din Uniune. Entititile de vanzari afiliate din industria Uniunii, pe de o parte, si Jintai, pe de altd parte,
au exercitat functii de vinzare similare, deoarece ambele trebuie (1) sd giseascd clienti in Uniune, (2) si semneze
contracte de vanzare si (3) sd asigure livrarea si plata facturilor etc. Prin urmare, in conformitate cu hotirarile
pronuntate in cauzele Hansol (7), CRIA si CCCMC (%), precum si Giant Electric Vehicles (%), aceastd comparatie a
preturilor a reflectat realitdtile economice respective si rolurile corespunzitoare ale entitdtilor respective atat la
export, cit si la nivelul UE si intr-un moment in care ambele entitdti concureazi pe piata Uniunii.

Cu toate acestea, chiar presupundnd cd acceptarea cererii Jintai [si anume, ajustarea de citre Comisie a vinzirilor
industriei Uniunii in scopul calculdrii subcotdrii prin aplicarea, prin analogie, a articolului 2 alineatul (9) din
regulamentul de bazd] nu ar indica nicio subcotare in ceea ce priveste acest producdtor-exportator, acest lucru nu ar
schimba stabilirea de citre Comisie a subcotrii in ceea ce priveste China si ambele tdri in cauzi in ansamblu. Intr-
adevir, exporturile Jintai citre Uniune reprezintd doar 6,3 % din totalul exporturilor citre Uniune si doar 11,6 %
din exporturile incluse in esantion. Astfel, chiar dacd nu existd subcotare in ceea ce priveste exporturile Jintai,
constatarile privind subcotarea pregurilor ar fi confirmate pe baza celuilalt producitor-exportator inclus in egantion
pentru China, precum si pentru ambele tdri in cauzd. De asemenea, orice constatare in ceea ce priveste nivelul
subcotdrii Jintai nu ar afecta constatdrile Comisiei cu privire la blocarea preturilor, astfel cum s-a reamintit deja in
considerentele 97 si 104. Intr-adevdr, preturile Jintai au prezentat un nivel ridicat de subcotare a preturilor
indicative (a se vedea considerentul 185).

4.4, Situatia economici a industriei Uniunii

4.4.1. Observatii generale

In urma comunicirii constatdrilor provizorii, CISA a intrebat daci datele privind indicatorii macroeconomici includ
date referitoare la Acciaierie d'Italia. Comisia a rispuns afirmativ.

Prin urmare, se confirmd considerentele 153-157 din regulamentul provizoriu.

4.4.2. Indicatorii macroeconomici

In urma comunicirii constatirilor provizorii, CISA a solicitat Comisiei si confirme daci s-a asigurat ci toti
producdtorii, inclusiv Acciaierie d'Italia, au fost intr-adevdr inclusi in seturile de date relevante privind indicatorii
macroeconomici si a subliniat cd numai Acciaierie d'Ttalia reprezintd [5-15] % din productia si vinzdirile totale ale
produsului in cauzi in Uniune, ceea ce depiseste nivelul neglijabil.

In acest sens, Comisia a confirmat ci datele referitoare la Acciaierie d’Italia au fost luate in considerare in indicatorii
macroeconomici.

(") Hotdrarea Curtii de Justitie din 12 mai 2022, Comisia/Hansol Paper, C-260/20 P, ECLL:EU:C:2022:370, punctele 95-114.

(**) Hotdrarea Tribunalului din 4 mai 2022, Asociatia industriei cauciucului din China (China Rubber Industry Association — CRIA) si Camera
de comert a importatorilor §i exportatorilor de metale, minerale si produse chimice din China (China Chamber of Commerce of Metals,
Minerals & Chemicals Importers & Exporters — CCCMC)[Comisia Europeand, ECLLEU:T:2022:266, punctele 139 si 140.

(") A se vedea nota de subsol 15 de mai sus.
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4.4.2.1. Productia, capacitatea de productie si gradul de utilizare a capacititii de productie

(112) In absenta unor observatii cu privire la productie, capacitatea de productie si gradul de utilizare a capacititii de
productie, s-au confirmat considerentele 158-160 din regulamentul provizoriu.

4.4.2.2. Volumul vanzirilor si cota de piatd

(113) In lipsa unor observatii privind volumul vanzarilor si cota de piatd, s-au confirmat considerentele 161 si 162 din
regulamentul provizoriu.

4.4.2.3. Ocuparea fortei de muncd si productivitatea

(114) In lipsa unor observatii privind ocuparea fortei de munci si productivitatea, s-au confirmat considerentele 163
si 164 din regulamentul provizoriu.

4.4.2.4. Cresterea economicd

(115) In lipsa unor observatii referitoare la cresterea economici, s-au confirmat considerentele 165-167 din regulamentul
provizoriu.

4.4.2.5. Amploarea marjei de dumping si redresarea in urma practicilor de dumping din trecut

(116) In urma comunicirii constatdrilor provizorii, GB a sustinut c, in evaluarea privind amploarea marjei de dumping,
Comisia nu a fdcut decat sd reafirme concluziile la care se ajunsese deja in cadrul altor examindri. De exemplu,
concluzia potrivit cireia marjele de dumping sunt peste pragul de minimis este deja exprimata in considerentul 141
din regulamentul provizoriu referitor la evaluarea volumului cumulat al importurilor si poate fi dedusa din aplicarea
mdisurilor provizorii in sine. In plus, analiza volumului si a pretului importurilor care fac obiectul unui dumping a
fost efectuatd in temeiul articolelor 3.1, 3.2 si 3.5 din Acordul antidumping si este exprimati in considerentele
144-152 din regulamentul provizoriu. Prin urmare, nu s-a efectuat nicio analizd specificd privind amploarea marjei
de dumping. Prin urmare, GB a solicitat Comisiei sd analizeze acest factor intr-un mod neredundant in raport cu alti
indicatori previzuti la articolul 3 din Acordul antidumping.

(117) In acest sens, Comisia a remarcat c3 luarea in considerare a amplorii marjei de dumping implicd o examinare pentru
a stabili dacd, avind in vedere volumul si pretul importurilor care fac obiectul unui dumping, impactul asupra
industriei Uniunii nu poate fi considerat neglijabil.

(118) Comisia a reamintit cd toate marjele de dumping au fost cu mult peste nivelul de minimis. Volumul importurilor din
tdrile in cauzd a fost semnificativ in perioada examinatd i in perioada de investigatie, in timp ce preturile
importurilor care fac obiectul unui dumping au exercitat o subcotare si o blocare a preturilor asupra preturilor
industriei Uniunii. Prin urmare, avand in vedere volumul si pretul importurilor care fac obiectul unui dumping,
impactul marjelor de dumping efective nu poate fi considerat neglijabil si a fost chiar substantial, astfel cum a
concluzionat Comisia in considerentul 168 din regulamentul provizoriu.

(119) Prin urmare, s-au confirmat considerentele 168 si 169 din regulamentul provizoriu.
4.4.3. Indicatorii microeconomici

4.4.3.1. Preturile si factorii care influenteazi preturile

(120) in lipsa unor observatii privind preturile si factorii care influenteazd pregurile, s-au confirmat considerentele
170-172 din regulamentul provizoriu.

4.4.3.2. Costul fortei de munca

(121) in lipsa unor observatii privind costurile fortei de munci, s-au confirmat considerentele 173 si 174 din regulamentul
provizoriu.
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4.4.3.3. Stocurile

(122) in lipsa unor observatii privind stocurile, s-au confirmat considerentele 175 si 176 din regulamentul provizoriu.

4.4.3.4. Profitabilitatea, fluxul de lichiditdti, investitiile, randamentul investitiilor si
capacitatea de a atrage capital

(123) in lipsa unor observatii privind profitabilitatea, fluxul de lichidititi, investitiile, randamentul investitiilor si
capacitatea de a atrage capital, s-au confirmat considerentele 177-182 din regulamentul provizoriu.

4.4.4. Concluzie privind prejudiciul

(124) In urma comunicirii constatirilor provizorii, CISA si Eviosys au sustinut cd industria Uniunii nu a suferit un
prejudiciu important si cd eventualele efecte economice negative suferite de industria Uniunii au fost cauzate, de
fapt, de alti factori, cum ar fi impactul pandemiei de COVID-19. Dupid comunicarea constatdrilor finale, CISA si-a
reiterat afirmatiile.

(125) In primul rand, CISA si Eviosys au subliniat faptul c4, de fapt, cota de piatd detinutd de industria Uniunii a crescut in
cursul perioadei examinate, in contextul unei scideri a consumului la nivelul Uniunii.

(126) In al doilea rand, in ceea ce priveste indicatorii macroeconomici, CISA a observat ci niciunul dintre acestia nu ar
putea conduce la constatarea unui prejudiciu important suferit de industria Uniunii. Aceastd parte a subliniat cd
nivelurile capacititii de productie si ale vanzarilor interne au fost constante, pe fondul sciderii consumului, ceea ce
explicd cresterea clari a cotelor de piata. In plus, industria Uniunii a fost in mod clar capabili si creascd numarul de
persoane angajate, ceea ce indicd din nou contrariul unei situatii de prejudiciu important.

(127) In al treilea rand, in ceea ce priveste indicatorii microeconomici, CISA a observat ci pretul de vanzare al industriei
Uniunii nu a scizut intre perioada examinatd si perioada de investigatie, iar in perioada intermediari a inregistrat
doar usoare fluctuatii. Eviosys a subliniat, de asemenea, ci preturile de vanzare ale industriei Uniunii au rdmas, in
general, stabile si nu a fost de acord cu concluzia Comisiei potrivit cdreia industria Uniunii ,nu a fost in mdsurd sd
isi majoreze preturile de vinzare astfel incat sd acopere costul de productie crescut” si ci acest lucru ar fi fost
rezultatul ,presiunii exercitate de importuri asupra preturilor”. In acest sens, Eviosys a sustinut c3 sciderea cererii in
cursul perioadei examinate, combinatd cu efectele pandemiei de COVID-19, a impiedicat industria Uniunii s Isi
majoreze preturile de vanzare.

(128) In al patrulea rand, CISA a subliniat fluctuatia cifrelor privind profitabilitatea, in ciuda faptului ci cota de piati a
industriei Uniunii a crescut. In aceastd privintd, CISA a pus sub semnul intrebarii decizia industriei Uniunii de a
continua investitiile semnificative, in pofida faptului cd, in mod clar, consumul la nivelul Uniunii nu a crescut si a
solicitat Comisiei sd clarifice cerintele juridice precise in temeiul cirora industria Uniunii trebuie sd realizeze
investitii §i sd asigure relevanta acestora avand in vedere produsul in cauzd. CISA a remarcat, de asemenea, cd
cregterea costurilor de productie nu are nicio legiturd cu exporturile din China i, prin urmare, acest lucru ar trebui
tratat de citre Comisie ca factor de intrerupere a legdturii de cauzalitate.

(129) In plus, CISA a sustinut ci, spre deosebire de nivelurile de profitabilitate raportate in regulamentul provizoriu,
perspectivele pietei relevante sunt, in general, considerate ca fiind extrem de pozitive. CISA a fdcut trimitere la
anumite articole (*) si a subliniat ci cei trei producitori inclusi in esantion (dintre care doi apartin aceluiasi grup)
sunt toti mentionati in mod explicit in aceste articole, indicAnd ci ArcelorMittal si-a crescut vanzirile cu 44 % anul
trecut si cd ThyssenKrupp si-a majorat veniturile trimestriale cu 39 % de la an la an in decembrie 2021.

(*) A se vedea ,ArcelorMittal earnings skyrocket, foresees supportive 2022 conditions” (Cresterea vertiginoasd a castigurilor ArcelorMittal
anticipeazd conditiile de sprijin pentru 2022), 10 februarie 2022, disponibil la adresa https://www.kallanish.com/en/news/steel/
market-reports/article-details/arcelormittal-sees-2022-market-conditions-supportive-0222[; ,Thyssenkrupp cashes in on higher steel
prices”, 10 februarie 2022, disponibil la adresa https:/[eurometal.net/thyssenkrupp-cashes-in-on-higher-steel-prices/; ,EU mills lift HRC
further amid cost escalation”, 10 martie 2022, disponibil la adresa https://eurometal.net/eu-mills-lift-hrc-further-amid-cost-escalation/.


https://www.kallanish.com/en/news/steel/market-reports/article-details/arcelormittal-sees-2022-market-conditions-supportive-0222/
https://www.kallanish.com/en/news/steel/market-reports/article-details/arcelormittal-sees-2022-market-conditions-supportive-0222/
https://eurometal.net/thyssenkrupp-cashes-in-on-higher-steel-prices/
https://eurometal.net/eu-mills-lift-hrc-further-amid-cost-escalation/
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(130) Dupd comunicarea constatdrilor finale, CISA si-a reiterat afirmatia potrivit careia Comisia ar trebui si evalueze
pretinsa profitabilitate ridicati realizatd de ArcelorMittal si ThyssenKrupp dupi perioada de investigatie. In plus,
CISA si CANPACK au sustinut ci preturile de import din China si Brazilia au crescut semnificativ dupd perioada de
investigatie si cd acest lucru ar trebui luat in considerare de citre Comisie.

(131) Comisia nu a fost de acord cu aceste afirmatii. Astfel cum se mentioneazd in considerentul 183 din regulamentul
provizoriu, indicatorii economici atit la nivel macro, cit si la nivel micro s-au deteriorat in cursul perioadei
examinate. Desi volumul vanzirilor industriei Uniunii a rdmas, in general, stabil si a castigat o anumitd cotd de piatd
in cursul perioadei examinate, situatia financiard a industriei Uniunii s-a deteriorat in principal din cauza cresterii
costului de productie, care nu a putut fi acoperit printr-o crestere corespunzdtoare a preturilor sale de vanzare.
Blocarea semnificativi a preturilor exercitatd de importurile care au ficut obiectul unui dumping a dus la pierderi
incepand din 2019, care au continuat sd creascd in cursul perioadei de investigatie. Desi numdrul de angajati a
crescut in cursul perioadei examinate, aceastd crestere s-a inregistrat in principal in 2019 si 2020. In cursul
perioadei de investigatie, industria Uniunii s-a aflat in proces de disponibilizare a angajatilor.

(132) Astfel cum se prevede in considerentul 187 din regulamentul provizoriu, profitabilitatea, fluxul de lichiditdti si
randamentul investitiilor s-au deteriorat semnificativ in cursul perioadei examinate. Acest lucru a afectat negativ
capacitatea industriei Uniunii de a-si autofinanta activitatea, de a realiza investitiile necesare si de a atrage capital,
ceea ce a impiedicat cresterea economici a acesteia si chiar i-a amenintat supravietuirea.

(133) In ceea ce priveste investitiile realizate pentru a se conforma cerintelor legale, Comisia a subliniat c aceste investitii
se realizeazd pentru indeplinirea obligatiilor sociale si de mediu si nu vizeazi cresterea capacititii de productie.

(134) Perspectivele pietei, evolutia preturilor importurilor, precum si pretinsa profitabilitate a producatorilor din Uniune
realizatd dupd sfarsitul perioadei de investigatie, mentionate de CISA §i CANPACK, nu sunt relevante pentru
evaluarea prejudiciului suferit de industria Uniunii in cursul perioadei de investigatie.

(135) In urma comunicirii constatarilor finale, CISA a stabilit o legdtura intre cresterea numarului de angajati si explicatia
Comisiei potrivit cireia investitiile realizate se refereau la standardele sociale si de mediu, argumentand ci astfel de
investitii nu ar necesita o crestere a numdarului de angajati. De asemenea, partea respectiva a solicitat Comisiei sd
detalieze domeniul de aplicare si valoarea exactd a investitiilor realizate de industrie care erau necesare pentru
respectarea obligatiilor sociale si de mediu.

(136) Comisia nu a stabilit nicio legaturd intre cresterea numarului de locuri de munci si investitiile realizate. Intr-adevir,
astfel cum s-a subliniat in considerentul 131 de mai sus, numarul de locuri de munci a crescut in principal in 2019
$i 2020, in timp ce a scizut cu 8,9 % intre 2020 si perioada de investigatie. In acelasi timp, investitiile au continuat s
creascd in cursul perioadei de investigatie. Comisia a subliniat, de asemenea, ¢ nu a putut s3 dezvdluie domeniul de
aplicare si valoarea exactd a investitiilor realizate de societdtile incluse in esantion, intrucit acestea sunt informatii
confidentiale. Cu toate acestea, astfel cum s-a indicat deja in considerentul 133 de mai sus, investitiile respective nu
au fost legate de nicio crestere a capacititii de productie, ci mai degraba de adaptarea sifsau inlocuirea capacititilor
deja existente.

(137) Asadar, Comisia a concluzionat cd industria Uniunii a suferit un prejudiciu important in sensul articolului 3
alineatul (5) din regulamentul de bazi. In consecind, Comisia a respins afirmatiile partilor interesate privind
absenta prejudiciului important si a confirmat considerentele 183-188 din regulamentul provizoriu.

(138) Afirmatiile referitoare la alti factori care cauzeaza un prejudiciu sunt abordate in sectiunea 5 de mai jos.

5. LEGATURA DE CAUZALITATE

5.1. Efectele importurilor care au ficut obiectul unui dumping

5.1.1. Volumul si cota de piatd a importurilor care au ficut obiectul unui dumping din tdrile in cauzd

(139) In urma comunicirii constatirilor provizorii, CISA a sustinut ca nivelurile cotelor de piata definute de tirile in cauzi,
care nu au depdsit niciodatd 18 % si au scdzut ulterior in perioada de investigatie, nu pot fi considerate excesiv de
ridicate.
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Comisia nu a fost de acord cu aceastd afirmatie. Astfel cum se explicd in considerentul 192 din regulamentul
provizoriu, cota de piatd a importurilor din tarile in cauzd a crescut de la 13,1 % in 2018 la 15,4 % in perioada de
investigatie. Comisia a considerat cd o astfel de cotd de piatd este semnificativi si, avAnd in vedere nivelurile de preg
stabilite, poate avea un impact asupra industriei Uniunii in sensul articolului 3 alineatul (2) din regulamentul de
bazd. Prin urmare, Comisia a respins afirmatia si a confirmat considerentele 190-192 din regulamentul provizoriu.

5.1.2. Preturile importurilor care au fdcut obiectul unui dumping din tdrile in cauzd si efectele asupra preturilor

In urma comunicirii constatarilor provizorii, Eviosys a sustinut ci nu existd niciun element de probi care si ateste
vreo presiune asupra preturilor exercitatd de importurile din tdrile in cauzd si cd preturile producitorilor din
Uniune nu par sa fi urmat preturile din China sau din Brazilia, ceea ce sugereazi ci nu au fost afectate de acestea din
urmd.

Astfel cum se explicd in considerentul 193 din regulamentul provizoriu, pretul mediu de import al importurilor din
tarile in cauzd a fost semnificativ mai mic decat preturile medii de vanzare ale industriei Uniunii pe piata Uniunii, iar
aceste importuri au subcotat preturile industriei Uniunii in medie ponderatd cu 11,2 %. Volumele semnificative ale
importurilor la preturi scizute au scizut preturile industriei Uniunii, care nu si-a putut acoperi costurile de
productie, inregistrand astfel pierderi.

In plus, indiferent dacd preturile industriei Uniunii au urmat sau nu preturile din China si Brazilia, este clar ci
importurile din tdrile in cauzd la preturi scizute au blocat preturile industriei Uniunii §i, prin urmare, au avut un
efect negativ asupra preturilor. Existenta unei blociri a preturilor este suficientd in contextul analizei efectelor
asupra preturilor in temeiul articolului 3 alineatul (3) din regulamentul de bazi pentru a concluziona ca preturile
importurilor care fac obiectul unui dumping au avut un impact negativ semnificativ asupra preturilor din Uniune.
In consecintd, afirmatia a fost respinsa si s-a confirmat considerentul 193 din regulamentul provizoriu.

5.1.3. Legdtura de cauzalitate dintre importurile care au facut obiectul unui dumping din tdrile in cauzd si prejudiciul important
suferit de industria Uniunii

In urma comunicirii constatarilor provizorii, Eviosys si-a repetat afirmatia potrivit cireia importurile din tirile in
cauzd nu ar fi putut cauza niciun prejudiciu si a reiterat faptul cd existd foarte putine relatii concurentiale intre
produsele vandute de industria Uniunii si importurile din tdrile in cauzi ca urmare a unor factori precum un nivel
de calitate mai scizut si neadecvarea pentru anumite utilizdri, durate de executie mai lungi si costuri de transport
mai mari, precum si asistentd limitatd acordati clientilor, ceea ce explici, de asemenea, preturile diferite si faptul cd
acestea sunt, in general, mai mici decét preturile de vanzare ale industriei Uniunii.

Cu toate acestea, Eviosys nu a furnizat elemente de probd noi in sprijinul afirmatiilor sale. Prin urmare, se confirma
considerentele 194-197 din regulamentul provizoriu.

5.2. Efectele altor factori

5.2.1. Importurile din tdri terte

In urma comunicirii constatdrilor provizorii, GB a observat ci pretul neprejudiciabil calculat in cadrul constatarii
preliminare este de [850-990] EUR/tond. Avand in vedere ci aceastd valoare este mai mare decat pretul de import al
importurilor din tari care nu au ficut obiectul investigatiei (822 EUR/tond) si cd volumul importurilor din dri care
nu au ficut obiectul investigatiei este mai mare decat cel provenind din Brazilia si China, Comisia ar trebui sd
recunoascd implicatiile in evaluarea importurilor din tdri care nu au ficut obiectul investigatiei ca un posibil alt
factor de prejudiciu. Astfel, efectele prejudiciabile ale acestora trebuie separate si diferentiate de cele care rezultd din
presupusele importuri care fac obiectul unui dumping.

Astfel cum se mentioneazd in considerentul 199 din regulamentul provizoriu, volumul importurilor din alte tari
terte si cota lor de piatd au scdzut in cursul perioadei examinate cu 23 % si, respectiv, 21 %, iar pretul lor mediu de
import a rdmas apropiat de pretul mediu de vanzare al industriei Uniunii si a fost semnificativ mai mare decat
pretul mediu de import al importurilor din tirile in cauz. in acest context, a fost clar c3 orice prejudiciu important
suferit de industria Uniunii a fost cauzat de importurile produsului in cauzi, care au mentinut nivelurile preturilor la
un nivel scdzut. Desi nu se poate exclude faptul cd celelalte surse de import ar fi, dupd instituirea taxelor la
importurile produsului in cauzd, o cauzd a prejudiciului suferit de industria Uniunii, acestea nu au fost, in mod
evident, o cauzd de naturd si atenueze legitura de cauzalitate dintre importurile care fac obiectul unui dumping si
prejudiciul important observat in cursul perioadei de investigatie.
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(148) In plus, in ceea ce priveste preful mediu neprejudiciabil, acesta a fost calculat pe baza unei game specifice de produse
bazate pe exporturile efective ale producdtorilor-exportatori inclusi in esantion si a fost comparat cu pretul franco
vdmuit al importurilor de la producitorii-exportatori respectivi. Ca atare, pretul nu a fost direct comparabil cu
preturile CIF medii de import.

(149) Prin urmare, afirmatia a fost respins, iar considerentele 198-201 din regulamentul provizoriu au fost confirmate.

5.2.2. Pandemia de COVID-19

(150) In urma comunicirii constatarilor provizorii, CISA, Eviosys si CANPACK au sustinut cd pandemia de COVID-19 si
consecintele sale economice rup legitura de cauzalitate dintre importuri si situatia industriei Uniunii. CISA a
sustinut cd pandemia de COVID-19 este, in principal, o crizi legatd de cerere si nu una de crestere a importurilor
care prejudiciazd o industrie, rezultatul principal fiind suspendarea productiei si, in consecintd, o recesiune pe piata
Uniunii.

(151) GB a fdcut trimitere la considerentele 203-205 din regulamentul provizoriu si a sustinut cd Comisia pare sd reduci la
minimum efectele pandemiei de COVID-19 asupra industriei Uniunii pe motiv cd ,deteriorarea situatiei industriei
Uniunii incepuse deja inainte de pandemie si a continuat si dupd ce industria Uniunii si-a reluat productia in cursul
PA”. GB este de pdrere cd acest argument nu reprezintd un motiv suficient pentru a atenua efectele pandemiei de
COVID-19, deoarece este posibil ca pandemia mentionatd anterior si fi avut efecte negative asupra industriei
Uniunii simultan cu importurile care se presupune cd fac obiectul unui dumping.

(152) In acest sens, Comisia a facut trimitere la considerentul 203 din regulamentul provizoriu, in care a recunoscut ci
pandemia de COVID-19 a avut un impact negativ asupra industriei Uniunii, in special in 2020, cind unititile de
productie ale industriei Uniunii au fost nevoite si se inchidd temporar si cd este posibil ca pandemia de COVID-19
sd fi contribuit la prejudiciul suferit de industria Uniunii. Cu toate acestea, Comisia a insistat asupra faptului cd
deteriorarea situatiei financiare a industriei Uniunii incepuse deja inainte de pandemie si a continuat si in perioada
de redresare dupd pandemia de COVID-19, inclusiv in perioada de investigatie. Prin urmare, impactul negativ al
pandemiei de COVID-19 nu a putut fi considerat drept principala cauzd a prejudiciului suferit de industria Uniunii,
in mdsura in care aceasta ar fi atenuat legitura de cauzalitate dintre un astfel de prejudiciu si importurile care au
facut obiectul unui dumping din tdrile in cauza. In consecintd, Comisia a respins aceste afirmatii.

5.2.3. Evolutia costului de productie

(153) In lipsa observatiilor cu privire la evolutia costului de productie in urma comunicarii constatrilor provizorii, se
confirmi considerentele 206-209 din regulamentul provizoriu.

5.2.4. Performanta la export a industriei Uniunii

(154) In urma comunicirii constatirilor provizorii, CISA a subliniat ci exporturile industriei Uniunii au fost semnificative,
ridicandu-se la 22 % in perioada de investigatie. De asemenea, partea a ficut trimitere la tabelul 14 din regulamentul
provizoriu, care aratd ci volumul exporturilor industriei Uniunii a scdzut cu 7 puncte procentuale si cd preturile de
export au scizut cu 6 puncte procentuale. CISA a sustinut ¢ evolutia negativa legatd de vanzirile la export a avut
un impact semnificativ asupra performantei economice globale a industriei Uniunii.

(155) CANPACK nu a fost de acord cu concluzia Comisiei potrivit cireia performanta la export a industriei Uniunii nu a
fost suficientd pentru a atenua legdtura de cauzalitate, deoarece tabelul 14 din regulamentul provizoriu aratd in mod
clar ci pretul de vanzare al producitorilor din Uniune citre tdri din afara Uniunii a fost la un nivel similar cu cel al
preturilor ECCS originar din China. CANPACK a considerat cd argumentul producidtorilor din Uniune potrivit
ciruia motivul pentru care vand in afara Uniunii este c¢d industria Uniunii nu este capabild sd vAndd ECCS pe piata
Uniunii, desi existd o cerere ridicatd de ECCS din partea utilizatorilor din Uniune, nu a fost convingitor.

(156) GB a estimat cd, avind in vedere ci volumul exporturilor industriei Uniunii este mai mare decat importurile care se
presupune ca fac obiectul unui dumping, performanta la export nu a putut fi consideratd un factor minor.
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(157) In ceea ce priveste performanta la export a industriei Uniunii, volumul exporturilor a crescut mai intai in 2019
si 2020, Inainte de a scidea in perioada de investigatie, in timp ce preturile medii de export au scizut incepand din
2020. Aceastd evolutie a corespuns unei usoare cresteri a vanzdrilor industriei Uniunii pe piata Uniunii intre 2020
si perioada de investigatie. Prin urmare, usoara scidere a performantei la export a industriei Uniunii nu pare sa aibd
un impact puternic asupra performantei economice globale a industriei Uniunii, care s-a deteriorat intr-o masurd
mai mare in aceeasi perioadd de timp. In plus, cifrele negative privind profitabilitatea din tabelul 12 din
regulamentul provizoriu se bazeazd numai pe vanzdrile in UE i, prin urmare, nu sunt rezultatul unor eventuale
pierderi la export. Prin urmare, Comisia si-a confirmat concluzia din considerentul 213 din regulamentul
provizoriu potrivit cdreia desi sciderea performantei la export ar fi putut contribui la prejudiciul suferit de industria
Uniunii, avand in vedere ponderea ridicatd a vanzarilor in Uniune in comparatie cu vanzdrile la export, aceasta nu
este suficientd pentru a atenua legdtura de cauzalitate dintre importurile care au ficut obiectul unui dumping din
tarile in cauzd si prejudiciul suferit de industria Uniunii. In consecintd, Comisia a respins afirmatiile partilor
interesate in aceastd privintd.

5.2.5. Efectul contractelor anuale

(158) In urma comunicirii constatirilor provizorii, CANPACK nu a fost de acord cu argumentul potrivit ciruia efectul
contractelor (anuale) pe termen lung dintre furnizorii din Uniune si clientii lor din Uniune asupra prejudiciului
constatat pentru industria Uniunii este limitat si nu poate atenua legitura de cauzalitate. Potrivit CANPACK, astfel
cum se indicd in considerentul 214 din regulamentul provizoriu, vanzdrile industriei Uniunii se bazeazd pe
contracte anuale care stabilesc cantititile si preturile pentru anul urmitor si oferd producitorilor din Uniune o
marjd minima (dacd este cazul) de crestere a preturilor de vanzare in contextul cresterii preturilor materiilor prime
in cursul aplicdrii contractului anual. Producitorii din Uniune 1si bazeaza ofertele pe preturile estimate ale materiilor
prime si pe costurile de productie pentru anul urmdtor, luind in considerare riscul unor modificari (in practica,
negocierile privind preturile pentru anul urmdtor au loc in trimestrul al patrulea al anului precedent).

(159) In acest sens, Comisia a ficut trimitere la considerentul 208 din regulamentul provizoriu, in care s-a observat ci
industria Uniunii nu a fost in masurd sa isi majoreze preturile de vinzare pe parcursul intregii perioade examinate,
care acoperd mai mult de trei ani. Intrucat acest tipar a fost observat pe o perioadi lungd de timp, el nu a putut fi
explicat doar prin cresterea costului materiilor prime si prin efectul contractelor anuale din punctul de vedere al
preturilor fixe.

(160) Prin urmare, Comisia a respins afirmatia si a confirmat considerentele 214 si 215 din regulamentul provizoriu.

5.2.6. Consumul

(161) In urma comunicirii constatirilor provizorii, CISA si Eviosys au indicat sciderea consumului ca factor relevant
atunci cand au luat in considerare legdtura de cauzalitate. Dupd comunicarea constatirilor finale, CISA si-a reiterat
afirmatia potrivit cdreia scdderea consumului ar putea rupe legitura de cauzalitate constatatd intre importurile care
fac obiectul unui dumping si prejudiciul constatat. Cu toate acestea, pdrtile nu si-au justificat afirmatiile. Prin
urmare, aceste afirmatii au fost respinse.

(162) GB nu a fost de acord cu concluzia Comisiei din considerentul 218 din regulamentul provizoriu, potrivit cireia
scdderea cu 3 % a cererii de pe piatd nu poate fi consideratd o cauzd a prejudiciului care atenueazd legitura de
cauzalitate dintre importurile care au ficut obiectul unui dumping si prejudiciul constatat. Potrivit GB, scdderea de
pe piatd poate, de asemenea, si afecteze volumul productiei si costurile fixe ale industriei interne si ar trebui
analizatd impreuni cu alti factori care au aceleasi efecte.

(163) In acest sens, Comisia a concluzionat in considerentul 217 din regulamentul provizoriu c4, in pofida sciderii cu 3 %
de pe piatd, cifrele privind vanzirile Uniunii au rimas constante, ceea ce indici faptul ¢ prejudiciul suferit de
industria Uniunii nu a fost cauzat de o pierdere de volume din cauza scdderii cererii, ¢i mai degrabd de blocarea
preturilor exercitatd de importurile din tdrile in cauzi. Prin urmare, Comisia a respins afirmatia si a confirmat
considerentele 216-218 din regulamentul provizoriu.
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5.3. Concluzie privind legitura de cauzalitate

(164) Volumul importurilor din tdrile in cauzi si cota lor de piatd au crescut in cursul perioadei examinate, in timp ce
preturile acestora au scizut. Acest lucru a coincis in timp cu deteriorarea situatiei economice a industriei Uniunii.
Prin urmare, Comisia a confirmat ci existd o legiturd de cauzalitate clard intre aceste importuri si prejudiciul suferit
de industria Uniunii.

(165) In urma comunicarii constatirilor provizorii, GB a sustinut ci Comisia nu a ficut distinctia si nu a separat in mod
corespunzitor efectele performantei la export a industriei Uniunii, scdderea consumului la nivelul Uniunii si efectele
pandemiei de COVID-19 de efectele care decurg din importurile care fac obiectul unui dumping si a facut trimitere la
hotdrarea Organului de apel in cauza SUA — Otel laminat la cald (punctul 226).

(166) GB a solicitat Comisiei si reevalueze acesti trei factori, de preferintd pe o bazi cumulativd, in ceea ce priveste
consecintele lor asupra productiei si a costurilor fixe ale industriei Uniunii si sd separe si sd distingd aceste efecte de
cele care rezultd din importurile care se presupun ci fac obiectul unui dumping.

(167) Eviosys a sustinut cd industria Uniunii nu si-a putut majora preturile de vinzare in cursul perioadei examinate, desi
s-a confruntat cu cresterea costurilor de productie, din cauza sciderii cererii si a pandemiei de COVID-19. Eviosys a
considerat c¢i Comisia ar trebui si evalueze mai atent impactul altor factori asupra situatiei economice a industriei
Uniunii.

(168) CANPACK a considerat, de asemenea, cd Comisia a subestimat impactul altor factori. In special, partea respectivd nu
a fost de acord cu faptul cd impactul pandemiei de COVID-19 si al lipsei de materii prime pe piata Uniunii nu a fost
suficient pentru a atenua legitura de cauzalitate dintre importurile care fac obiectul unui dumping din tarile in cauzi
si prejudiciul important suferit de industria Uniunii.

(169) Dupd comunicarea constatirilor finale, CISA a sustinut, de asemenea, cd Comisia nu a abordat in mod suficient
efectele cauzate de pandemia de COVID-19, in timp ce intreaga perioadd de investigatie a fost stabilitd in timpul
celui mai semnificativ impact economic al acestei pandemii. In plus, CISA a sustinut cd investitiile realizate de
producdtorii din Uniune inclusi in esantion au explicat in mod independent scdderea profitabilitdtii si situatia
rezultatd a industriei interne.

(170) In acest sens, Comisia a confirmat, astfel cum se mentioneazi in considerentul 220 din regulamentul provizoriu, cd a
facut distinctia si a separat efectele tuturor factorilor cunoscuti asupra situatiei industriei Uniunii de efectele
prejudiciabile ale importurilor care au ficut obiectul unui dumping.

(171) In ceea ce priveste investitiile, Comisia a observat ci societatea cu cele mai mari investitii a avut cea mai buni
performantd dintre societdtile incluse in esantion. Prin urmare, nu a existat nicio legdturd directd intre
profitabilitatea industriei Uniunii i investitiile realizate in cursul perioadei de investigatie. Mai degrabd, investitiile
au fost necesare si obligatorii din punct de vedere juridic si, impreund cu costurile totale, ar fi trebuit si poatd fi
finantate din profituri rezonabile, in conformitate cu articolul 7 alineatul (2¢) din regulamentul de bazi, in absenta
importurilor care au facut obiectul unui dumping. Prin urmare, aceastd afirmatie a fost respinsa.

(172) Comisia a evaluat impactul altor factori ludnd in considerare observatiile partilor interesate si a concluzionat cd
acesti factori nu au atenuat legitura de cauzalitate. Intr-adevir, factori precum pandemia COVID-19 sau contractele
de vanzare anuale cu preturi fixe pentru intregul an, impreund cu sciderea cererii de ECCS in cursul perioadei
examinate, ar fi putut avea un impact asupra performantei industriei Uniunii. Totusi, acesti factori nu au explicat
blocarea preturilor suferitd de industria Uniunii pe parcursul intregii perioade examinate si, in special, in timpul
perioadei de investigatie.

(173) Deteriorarea situatiei economice a industriei Uniunii a inceput inainte de pandemia de COVID-19 si de perturbarea
aproviziondrii cu materii prime. In plus, intr-un mediu concurential normal, industria Uniunii ar trebui s fie in
mdsurd sd isi majoreze preturile de vinzare ca urmare a cresterii costului materiilor prime; prin urmare, efectul
contractelor anuale nu a putut explica faptul cd industria Uniunii nu a fost in masurd sd isi majoreze preturile de
vanzare pentru intreaga perioadd examinatd pentru a rimane profitabil.
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(174) In consecinti, Comisia a confirmat concluzia previzuti in considerentele 219-221 din regulamentul provizoriu.

6. NIVELUL MASURILOR

6.1. Calcularea marjei de subcotare a preturilor indicative

(175) In urma comunicarii constatirilor provizorii, CISA a afirmat cd, potrivit intelegerii sale, ajustarea legata de costurile
de mediu viitoare nu a luat in considerare nicio compensatie existenta si viitoare acordatd industriei Uniunii pentru a
compensa cresterile preturilor energiei electrice. In acest sens, Comisia a confirmat ci astfel de compensatii nu au
fost luate in considerare la calcularea costurilor de mediu viitoare.

(176) In urma comunicarii constatirilor provizorii, CSN a sustinut ci costul viitor suplimentar de [10-20] EUR/toni
mentionat in considerentul 228 din regulamentul provizoriu, care se adaugi la pretul neprejudiciabil, a fost arbitrar,
speculativ si a distorsionat comparabilitatea preturilor intre vanzarile Uniunii si cele braziliene. CSN a subliniat &, in
cadrul Acordului UE-Mercosur, Brazilia si-a asumat angajamente ferme privind dezvoltarea durabild, in special in
ceea ce priveste standardele si acordurile multilaterale in domeniul muncii, acordurile multilaterale de mediu,
precum si comertul si schimbdrile climatice. Potrivit CSN, Comisia oferd producitorilor din Uniune o protectie care
depiseste ceea ce este necesar pentru a elimina dumpingul prejudiciabil si a solicitat Comisiei sd nu adauge un cost
viitor suplimentar in ceea ce priveste Brazilia.

(177) GB a sustinut, inainte $i dupd comunicarea constatdrilor finale, cd costurile asociate cu respectarea altor acorduri
internationale (cum ar fi Acordul de la Paris si cele semnate sub auspiciile Organizatiei Internationale a Muncii) au
fost incluse in pretul neprejudiciabil, desi acestea nu reflectd in niciun fel efectele importurilor care fac obiectul unui
dumping. In plus, GB a sustinut cd marja de profit de 6 %, utilizatd pentru construirea pretului neprejudiciabil, nu a
fost niciodat atinsd in cursul perioadei de analizi a prejudiciului, prin urmare, prin utilizarea unei marje de profit de
6 % pentru construirea pretului neprejudiciabil, Comisia va compensa mai mult decat efectele prejudiciabile ale
importurilor care se presupune cd fac obiectul unui dumping, deviind de la scopul prevazut la articolul VI
alineatul (2) din GATT 1994. Prin urmare, GB a solicitat Comisiei si elimine costurile suplimentare din pretul
neprejudiciabil.

(178) In acest sens, Comisia a subliniat c4, in temeiul articolului 7 alineatul (2d) din regulamentul de bazi, costurile viitoare
au fost luate in considerare indiferent de situatia si de punerea in aplicare a standardelor de mediu si de munci intr-o
tard tertd sifsau a acordurilor bilaterale sifsau multilaterale la care tdrile respective sunt parti. Comisia a aplicat
regulamentul de bazd, care se axeazd exclusiv pe costul de productie al industriei Uniunii, inclusiv, printre altele,
eventualele costuri viitoare care decurg din acordurile si conventiile mentionate in dispozitia respectivi. Aceastd
dispozitie nu impune ca aceste costuri viitoare si reflecte efectele importurilor care fac obiectul unui dumping.
Solicitarea de a evalua punerea in aplicare de citre Brazilia a unor acorduri internationale similare sau a Acordului
UE-Mercosur (care nu a intrat incd in vigoare) este irelevantd in acest context. in consecint3, Comisia a respins
afirmatia GB.

(179) Prin urmare, Comisia a confirmat considerentele 228-232 din regulamentul provizoriu.

(180) in scopul stabilirii marjei de subcotare a preturilor indicative, pentru a rispunde observatiilor formulate de Baosteel
cu privire la o posibild asimetrie, Comisia a utilizat pretul de export construit pentru Baosteel, stabilit in temeiul
articolului 2 alineatul (9) din regulamentul de bazi, aplicat prin analogie, si l-a comparat cu un pret indicativ al
industriei Uniunii care nu includea costurile VAG ale entitdtilor de vinziri afiliate ale ArcelorMittal. Pretul indicativ
astfel stabilit a fost utilizat la calcularea subcotirii preturilor indicative pentru toti producitorii-exportatori. In
consecintd, nu au fost luate in considerare costurile entitdtilor de vanzari afiliate ale producitorilor din Uniune si,
prin urmare, nu a mai existat nicio asimetrie. Abordarea de a nu lua in considerare costurile entititilor de vanzari
afiliate ale producitorilor din Uniune a fost confirmatd recent de Tribunal ().

(*) A se vedea Hotdrarea Tribunalului din 14 septembrie 2022, Methanol Holdings (Trinidad)/Comisia, T-744/19, ECLLEU:T:2022:558,
punctul 103.
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(181) Urmand aceeasi abordare ca cea din considerentul 234 din regulamentul provizoriu, Comisia a stabilit ulterior marja
de subcotare a preturilor indicative pe baza unei comparatii intre pretul mediu ponderat al importurilor
producdtorilor-exportatori cooperanti inclusi in esantion din tdrile in cauzd, cu pretul mediu ponderat
neprejudiciabil al produsului similar vindut de producdtorii din Uniune inclusi in esantion pe piata Uniunii in
cursul perioadei de investigatie. Eventualele diferente rezultate din aceastd comparatie au fost exprimate ca procent
din valoarea CIF de import medie ponderati. Pentru alte societdti cooperante din RPC care nu au fost incluse in
esantion, Comisia a utilizat marjele medii ponderate ale celor doi producitori-exportatori inclusi in esantion.

(182) Dupd cum se prevede la articolul 9 alineatul (4) al treilea paragraf din regulamentul de bazi i avind in vedere cd
Comisia nu a inregistrat importuri in perioada de informare prealabild, aceasta a analizat evolutia volumelor
importurilor pentru a stabili daci a existat o noud crestere substantiald a importurilor care fac obiectul investigatiei
in perioada de informare prealabild de patru siptimani descrisd in considerentul 7 si, prin urmare, daci aceasta a
fost necesard pentru a reflecta prejudiciul suplimentar care rezultd din cresterea respectiva in stabilirea marjei de
subcotare a preturilor indicative.

(183) Pe baza informatiilor din baza de date ,Surveillance 2”, volumele importurilor din tirile in cauzd in perioada de
informare prealabild au fost cu 58 % mai mari decét volumele medii ale importurilor din perioada de investigatie pe
o0 bazd de patru sdptdmani. Pe aceastd bazd, Comisia a concluzionat cd a existat o crestere substantiald a importurilor
care fac obiectul investigatiei in perioada de informare prealabila.

(184) Pentru a reflecta prejudiciul suplimentar cauzat de cresterea importurilor, Comisia a decis sd ajusteze nivelul de
eliminare a prejudiciului pe baza cresterii volumului importurilor, care este considerat factorul de ponderare
relevant in temeiul prevederilor articolului 9 alineatul (4) din regulamentul de bazi. Prin urmare, a calculat un
factor de multiplicare stabilit prin impdartirea sumei dintre volumul importurilor in cele patru sdptimani ale
perioadei de informare prealabild de 10 109 tone si perioada de 52 de sdptimani a perioadei de investigatie la
volumul importurilor din perioada de investigatie extrapolat la 56 de siptimani. Cifra rezultatd, 4,1 %, reflectd
prejudiciul suplimentar cauzat de noua majorare a importurilor. Marjele de prejudiciu definitive au fost astfel
inmultite cu acest factor.

(185) Prin urmare, marja de subcotare definitivd a preturilor indicative pentru producitorii-exportatori cooperanti si
pentru toate celelalte societdti este urmatoarea:

. Marji de dumping Marji de subcotare
Tara Societatea definitiva (%) definitiva (%)

Republica Populard Baoshan Iron & Steel Co., Ltd. 30,7 33,9
Chinezd

Handan Jintai Packing Material Co., Ltd. 53,9 23,9

Alte societdti cooperante: GDH Zhongyue 34,6 32,2

(Zhongshan) Tinplate Industry Co., Ltd.;

Shougang Jingtang United Iron & Steel

Co., Ltd.

Toate celelalte societati 77,9 77,9
Brazilia Companbhia Sidertrgica Nacional 66,8 53,2

Toate celelalte societdti 66,8 53,2
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(186)

(187)

(188)

(189)

(190)

(191)

(192)

6.2. Examinarea marjei adecvate pentru inliturarea prejudiciului adus industriei Uniunii in legiturid cu
RPC

In urma comunicirii constatirilor provizorii, Jintai a formulat observatii cu privire la aplicarea articolului 7
alineatul (2a) din regulamentul de bazd. Aceastd societate a contestat existenta unei distorsiuni (anularea reducerii la
TVA), legitura de cauzalitate dintre aceastd distorsiune si preturile de pe piata chinezd, precum si caracterul adecvat
al preturilor braziliene pentru a fi utilizate ca valori de referinta internationale.

In primul rand, existenta unei distorsiuni in ceea ce priveste anularea reducerii la TVA a fost stabilitd pentru rulourile
laminate la cald (cod NC 7208 27), iar aceastd distorsiune a avut loc pe parcursul intregii perioade de investigatie.
Aceste informatii sunt disponibile in documentul ,Tariful vamal de import si export al Republicii Populare Chineze”.
O reducere sau o anulare a rambursdrii TVA este una dintre situatiile enumerate in mod specific la articolul 7
alineatul (2a) din regulamentul de bazi, care genereazd distorsiuni legate de materiile prime.

In al doilea rand, Comisia a reamintit c4, in conformitate cu articolul 7 alineatul (2a) din regulamentul de bazi, este
suficient s3 se stabileascd existenta unei distorsiuni (in acest caz, anularea reducerii la TVA) si ci preturile materiilor
prime de pe piata internd din China sunt mai mici in comparatie cu preturile de pe pietele internationale
reprezentative. Aceastd dispozitie nu contine nicio obligatie legald de a dovedi legdtura de cauzalitate dintre aceastd
distorsiune si preturile mai mici de pe piata din China in temeiul cadrului juridic aplicabil.

In al treilea rand, in cursul perioadei de investigatie s-a observat o diferentd semnificativ de pret intre preturile de
achizitie ale rulourilor laminate la cald platite de Jintai si preturile franco fabricd ale rulourilor laminate la cald de pe
piata internd din Brazilia, precum si cele din Turcia (franco fabricd pe piata internd) (ambele fiind obtinute din Metal
Bulletin). Astfel cum se explicd in considerentul 242 din regulamentul provizoriu, aceste preturi erau semnificativ
mai mari decat preturile factorilor de productie plitite de Jintai, cuprinse intre [10-30] % si [30-50] %.

In cele din urma, Comisia a analizat dacd preturile din Turcia si Brazilia erau prefuri adecvate reprezentative pentru
pietele internationale, in temeiul articolului 7 alineatul (2a) din regulamentul de bazi. Comisia a observat de la
inceput cd, in absenta unor norme specifice privind preturile reale care si fie utilizate in regulamentul de bazi,
Comisia se bucurd de o marji largd de apreciere, conform jurisprudentei relevante a instantelor europene. In ceea ce
priveste fondul afirmatiei, Comisia a observat ci un numir mare de preturi de referintd erau disponibile din surse
precum Metal Bulletin si cd nu mai exista o medie adecvatd disponibild, de exemplu, nu exista nicio valoare de
referintd agregatd pe regiuni care sd poatd fi utilizatd in scopul investigatiei. Comparind preturile rulourilor
laminate la cald de pe pietele interne din Turcia i Brazilia cu alte cateva potentiale valori de referintd internationale
disponibile in Metal Bulletin, Comisia a observat ci unele erau mai mari, iar altele mai mici, ceea ce sustine
concluzia privind reprezentativitatea preturilor de pe pietele din Brazilia §i Turcia ca valoare de referintd
internationald adecvatd. De asemenea, potrivit constatdrilor Comisiei, cantitdtile subiacente de rulouri laminate la
cald comercializate in Brazilia erau foarte importante.

Jintai a sustinut, de asemenea, ci preturile rulourilor laminate la cald de pe piata internd din Brazilia au fost
distorsionate de pandemia de COVID-19. In acest scop, Jintai a comparat preturile rulourilor laminate la cald din
Brazilia si China. Cu toate acestea, Comisia nu a putut lua in considerare aceastd comparatie, deoarece, astfel cum
s-a stabilit in considerentul 75 din regulamentul provizoriu si s-a confirmat in considerentul 46 de mai sus,
preturile chineze ale materiilor prime ale produsului in cauzd, inclusiv ale rulourilor laminate la cald, au ficut
obiectul unor distorsiuni semnificative. in plus, astfel cum s-a indicat mai sus in considerentul 55, cresterea
preturilor pe piata internd din Brazilia a fost concomitentd cu o crestere globald a preturilor produselor plate din
otel. In cele din urmi, preturile rulourilor laminate la cald ale Jintai au fost, de asemenea, semnificativ mai mici
decat preturile franco fabrici de pe piata internd din Turcia obtinute din Metal Bulletin.

In urma comunicarii constatrilor finale, Jintai a formulat observatii suplimentare cu privire la aplicarea articolului 7
alineatul (2a) din regulamentul de bazi. Aceastd parte a sustinut cd existenta unei distorsiuni este o conditie necesard,
dar nu si suficientd. Guvernul Chinei a formulat o observatie similard in urma comunicdrii constatdrilor finale.
Comisia a observat cd articolul 7 alineatul (2a) din regulamentul de bazd prevede ci existd o distorsiune in cazul in
care, din cauza unei serii de masuri identificate in dispozitia respectivd, pretul materiei prime respective este
,semnificativ mai redus in comparatie cu preturile de pe pietele internationale reprezentative” si ci aceastd materie
prima trebuie sd reprezinte cel putin 17 % din costurile de productie. Aceste doud conditii inseamnd ci distorsiunea
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identificatd este o distorsiune gravd, care este foarte probabil sd aibd un impact asupra competitivitatii industriei
chineze, cauzand in acelasi timp un prejudiciu suplimentar industriei Uniunii. In plus, Comisia a reamintit c, in
conformitate cu articolul 7 alineatul (2b) din regulamentul de bazi, s-a efectuat o analizd suplimentard inainte de a
decide daci se aplicd sau nu articolul 7 alineatul (2) din regulamentul de bazd. Pentru a efectua analiza relevantd in
acest context, Comisia se bucurd de o marji largi de apreciere (*). Prin urmare, aplicarea articolului 7 alineatul (2a)
din regulamentul de bazi nu se realizeazd automat, astfel cum sustine Jintai, ci este mai degrabi rezultatul unei
analize cuprinzitoare.

(193) In concluzie, partile nu au prezentat niciun element de probd convingitor care s ateste ci preturile franco fabric de
pe pietele interne din Brazilia si Turcia nu erau reprezentative pentru pietele internationale. Prin urmare, Comisia si-a
confirmat concluzia provizorie de a considera aceste preturi reprezentative ca valoare de referintd internationald in
sensul articolului 7 alineatul (2a) din regulamentul de baza.

(194) Avand in vedere cele de mai sus, afirmatia Jintai a fost respinsd, iar considerentele 235-243 din regulamentul
provizoriu au fost confirmate.

(195) In conformitate cu considerentul 239 din regulamentul provizoriu, Comisia a investigat in continuare daci alte
posibile materii prime, cum ar fi rulourile laminate la rece, au ficut obiectul unor distorsiuni in sensul articolului 7
alineatul (2a). Comisia a constatat cd niciuna dintre materiile prime, care reprezintd mai mult de 17 % din costul de
productie al produsului in cauzd, nu a ficut obiectul unor distorsiuni in sensul articolului 7 alineatul (2a) in cursul
perioadei de investigatie. Comisia a confirmat, de asemenea, cd, in ceea ce priveste celdlalt producitor-exportator
inclus in esantion, Baosteel, care nu a achizitionat rulouri laminate la cald din China, ajustarea regulii taxei celei mai
mici a rdmas fard obiect, deoarece marja de dumping a fost mai micd dect marja de subcotare a preturilor indicative.

(196) In urma comunicirii constatarilor provizorii, GC a ficut trimitere la articolul 7 alineatul (2a) din regulamentul de
bazd, sustindnd cd scopul evaludrii existentei unor distorsiuni legate de materiile prime este de a examina daci o
taxd mai micd decat marja de dumping ar fi suficientd pentru a elimina prejudiciul. Potrivit GC, existenta unor
distorsiuni legate de materiile prime nu inseamnd neapdrat cd marja de prejudiciu ar trebui s fie ridicatd la nivelul
marjei de dumping. GC a sustinut ¢ Comisia nu a evaluat dacd marja de subcotare a preturilor indicative era
suficientd pentru a elimina prejudiciul si a aplicat direct marja de dumping, ceea ce contravine cerintelor si scopului
dreptului Uniunii.

(197) Jintai a facut referire la investigatii recente in care Comisia a stabilit marja de prejudiciu la nivelul marjei de subcotare
a preturilor indicative si a sustinut cd aceastd marjd ar elimina prejudiciul suferit de industria Uniunii. Chiar dacd
Comisia a considerat cd marja de subcotare a preturilor indicative pentru Jintai nu este suficientd pentru a elimina
prejudiciul, marja de prejudiciu nu ar trebui si fie stabilitd automat la nivelul marjei de dumping, ci ar trebui si fie
stabilitd printr-o altd metodd rezonabild. Prin urmare, Jintai a solicitat Comisiei sd utilizeze marja de subcotare a
preturilor indicative calculatd, pentru a determina nivelul de eliminare a prejudiciului, sau s calculeze o altd marja
de prejudiciu rezonabild pentru Jintai.

(198) In acest sens, Comisia a observat ci articolul 7 alineatul (2a) din regulamentul de bazi prevede ci ,[a]tunci cand face
o analizd pentru a determina dacd aplicarea unei taxe mai mici decit marja de dumping ar fi suficientd pentru
inldturarea prejudiciului, Comisia tine cont dacd existd distorsiuni legate de materiile prime in privinta produsului in
cauzd”, iar articolul 7 alineatul (2b) prevede cd ,[i]n cazul in care Comisia, pe baza tuturor informatiilor furnizate,
poate conchide in mod clar i este in interesul Uniunii sd se determine valoarea taxelor provizorii in conformitate
cu alineatul (2a) din prezentul articol, alineatul (2) din prezentul articol nu se aplicd”. Atunci cAind Comisia stabileste
existenta unor distorsiuni legate de materiile prime in ceea ce priveste produsul in cauzi si concluzioneazd ci este in
interesul Uniunii sd determine valoarea taxelor provizorii la nivelul dumpingului, Comisia nu este obligatd sau
indreptdtita s calculeze ,0 altd marjd de prejudiciu rezonabild” decat marja de dumping, astfel cum a solicitat Jintai.
In toate cazurile in care se concluzioneazd ci aplicarea articolului 7 alineatul (2a) din regulamentul de bazi este
justificatd, la fel ca in cazul de fat3, avind in vedere prejudiciul suplimentar suferit de industria Uniunii ca urmare a
existentei distorsiunilor legate de materiile prime in tara exportatoare, se considerd cd este oportun ca nivelul taxei
considerate necesare pentru eliminarea acestui prejudiciu suplimentar s fie stabilit prin raportare la marja de
dumping. Prin urmare, Comisia a respins afirmatiile GC si ale Jintai si a confirmat aplicarea marjei pentru a stabili
valoarea taxei la nivelul marjei de dumping in ceea ce priveste Jintai, astfel cum se prevede in considerentul 277 din
regulamentul provizoriu.

(*) A se vedea Hotdrarea Tribunalului din 14 septembrie 2022, Nevinnomysskiy Azot si NAK ,Azot”’/Comisia, T-865/19, ECLLEU:
T:2022:559, punctul 377.
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(199) Prin urmare, se confirmd considerentele 275-280 din regulamentul provizoriu.
7. INTERESUL UNIUNII

7.1. Interesul Uniunii in temeiul articolului 7 alineatul (2b) din regulamentul de bazi

(200) n etapa provizorie, Comisia a concluzionat, in conformitate cu articolul 7 alineatul (2a) din regulamentul de bazi,
cd era in mod clar in interesul Uniunii si stabileascd nivelul taxei pentru Jintai la nivelul marjei de dumping
constatate, ca urmare a existentei unor distorsiuni legate de materiile prime.

7.1.1. Capacitdti neutilizate in tara exportatoare

(201) in lipsa observatiilor referitoare la capacititile neutilizate din tara exportatoare, se confirma considerentele 245
si 246 din regulamentul provizoriu.

7.1.2. Concurenta pentru materiile prime

(202) Chestiunea conexd a preturilor rulourilor laminate la cald de pe piata internd din China a fost abordatd in
considerentele 186-194. In lipsa unor observatii mai specifice privind concurenta pentru materiile prime, se
confirmi considerentele 247 si 248 din regulamentul provizoriu.

7.1.3. Efectul asupra lanturilor de aprovizionare pentru societdtile din Uniune

(203) In urma comunicirii constatirilor provizorii, Eviosys, Astir Vitogiannis si CANPACK au prezentat afirmatii
suplimentare potrivit cirora industria Uniunii nu dispune de capacitatea de a furniza cantitdtile necesare de ECCS,
obligandu-le sa se bazeze pe importurile din China. Pirtile respective au sustinut, de asemenea, cd importurile din
alte tdri terte nu sunt o alternativi din cauza proceselor lungi si complexe de validare, a indisponibilititii unei game
suficiente de specificatii si a contingentelor tarifare din cadrul msurilor de salvgardare ale Uniunii.

(204) Comisia a evaluat cu atentie toate elementele de proba furnizate in acest sens de utilizatorii din Uniune si de industria
Uniunii.

(205) Cu toate cd cei trei utilizatori se bazeaz3 intr-o masur3 foarte diferitd pe importurile din China, Comisia a observat ca
o proportie foarte micd de ECCS din China a fost achizitionatd de la Jintai §i cd majoritatea cantitdtilor au fost
achizitionate de la Baosteel, care nu va fi afectatd de aplicarea dispozitiilor articolului 7 alineatul (2a) din
regulamentul de bazd in ceea ce priveste Jintai, sau de la ceilalti doi producdtori-exportatori chinezi cooperanti
neinclusi in esantion.

(206) Prin urmare, Comisia a considerat ci aplicarea dispozitiilor articolului 7 alineatul (2a) din regulamentul de bazi
pentru Jintai, care va afecta, de asemenea, nivelul taxelor pentru exportatorii chinezi necooperanti, nu va conduce la
perturbiri grave ale lantului valoric pentru utilizatorii din Uniune. Intr-adevir, acestia ar putea sd se aprovizioneze
cu ECCS de la Baosteel si de la celelalte doud societdti chineze cooperante, dar neincluse in esantion. Cu atat mai
mult cu cit taxa antidumping definitivd pentru Baosteel este revizuitd semnificativ in sens descrescitor ca urmare a
ajustdrilor explicate in considerentele 57-60, care au determinat, de asemenea, o revizuire in sens descrescitor a
taxei pentru exportatorii cooperanti neinclusi in esantion. In plus, utilizatorii ar putea, de asemenea, si importe
ECCS din alte tiri terte care nu fac obiectul mésurilor antidumping.

7.1.4. Concluzie privind interesul Uniunii in temeiul articolului 7 alineatul (2b) din regulamentul de bazd

(207) Comisia si-a confirmat concluzia din considerentele 252 si 253 din regulamentul provizoriu, potrivit cdreia este in
interesul Uniunii sd se stabileascd valoarea taxelor provizorii in ceea ce priveste Jintai, in conformitate cu articolul 7
alineatul (2a) din regulamentul de bazi.

7.2. Interesul Uniunii in temeiul articolului 21 din regulamentul de bazi

7.2.1. Interesul industriei Uniunii

(208) In lipsa altor observatii referitoare la interesul industriei Uniunii, se confirmd considerentele 255 si 256 din
regulamentul provizoriu.
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7.2.2. Interesul utilizatorilor, al importatorilor neafiliati si al comerciantilor

(209) In urma comunicirii constatirilor provizorii, trei utilizatori, si anume Eviosys, CANPACK si Astir Vitogiannis, si-au
exprimat dezacordul ferm fatd de concluzia preliminard a Comisiei privind interesul Uniunii §i si-au reiterat
afirmatiile potrivit cdrora existd mai multe probleme grave de aprovizionare atunci cind utilizatorii plaseazi
comenzi la producitorii de ECCS din Uniune, ceea ce conduce la un deficit pe piata Uniunii, si producdtorii din
Uniune exportd o parte semnificativd din ECCS pe care il produc.

(210) Cei trei utilizatori mentionati mai sus au prezentat anumite elemente de probd cu privire la refuzul sau
imposibilitatea producitorilor din Uniune de a furniza cantititile de ECCS solicitate, precum si la problemele legate
de livrarea integrald si periodicd a volumelor convenite.

(211) Eviosys si-a exprimat ingrijorarea cu privire la faptul cd cei doi producitori din Uniune, ThyssenKrupp si
ArcelorMittal, profitd de situatia lor de pe piatd, fiind doi actori-cheie cu o cotd de piatd combinati foarte ridicata si
cu o protectie semnificativd deja, datoritd masurilor de salvgardare instituite, fatd de importuri, prin aplicarea unei
politici de crestere exorbitantd a preturilor, in special incepand cu 2021.

(212) Eviosys, CANPACK si Astir Vitogiannis nu au fost de acord cu concluzia Comisiei potrivit cireia industria Uniunii
dispune de o capacitate de productie suficientd pentru a acoperi cererea de pe piata Uniunii. Potrivit acestor parti,
chiar dacd ar fi adevdrat ¢ industria Uniunii dispune de o capacitate suficientd si ar putea fi capabild, teoretic, si
deserveascd piata Uniunii, realitatea este cd producitorii din Uniune nu sunt dispusi sd aprovizioneze sau nu pot
satisface cererile de volum ale clientilor lor, exportand peste 20 % din productia lor totald. Potrivit Astir Vitogiannis,
nici micar capacitatea teoreticd a industriei Uniunii, care functioneazd la o rati de utilizare de 100 %, nu ar fi
suficientd pentru a satisface intreaga cerere a Uniunii. Orice perturbare sau fortd majord din partea producitorilor
din Uniune, care s-a produs deja de mai multe ori in trecut, afecteazd grav productia de ECCS a acestora si, prin
urmare, are un impact asupra viabilitdtii industriilor din aval care depind in mare mdsurd de aceastd industrie
furnizoare concentratd. CANPACK si-a reiterat afirmatia dupd comunicarea constatdrilor finale.

(213) Dimpotrivd, industria Uniunii a insistat asupra faptului cd dispune de o capacitate suficientd pentru a acoperi cererea
de pe piata Uniunii si cd ar putea redirectiona vanzarile la export citre piata Uniunii pentru a satisface cererea, ceea
ce s-a intdmplat deja. Producidtorii din Uniune au sustinut, de asemenea, cd problemele de aprovizionare din trecut
au survenit mai degrabd din motive legate de pret dect din cauza unor deficite de productie §i de aprovizionare.
Industria Uniunii a afirmat, de asemenea, cd cererea la nivelul Uniunii inregistreaza in prezent o scddere si cd, prin
urmare, ar avea capacitatea de a furniza cantititi suplimentare.

(214) CANPACK a sustinut, atit dupd comunicarea constatdrilor provizorii, cit si dupd comunicarea constatarilor finale,
cd situatia ulterioard perioadei de investigatie si realitatea pietei diferd in mod semnificativ de cea care a constituit
baza pentru deschiderea investigatiei de citre producitorii de ECCS din Uniune si care a existat in cursul perioadei
de investigatie. In prezent, nivelul preturilor ECCS oferite de producitorii chinezi este mai comparabil sau chiar mai
ridicat decét cel al preturilor de pe piata Uniunii. CANPACK a sustinut ci nivelul masurilor instituite de Comisie este
in mod clar inadecvat, intrucat nivelurile taxei provizorii erau de cateva ori mai ridicate decét diferenta dintre
preturile ECCS originar din Uniune si din China. In opinia CANPACK, misurile ar conduce la o diferentiere imensi
intre preturile oferite de producitorii de ECCS din Uniune si cele oferite de producitorii de ECCS din China,
deschizand posibilitatea unor cresteri suplimentare ale preturilor de cétre producdtorii din Uniune, precum si la
crearea unui duopol al celor doi mari producitori de ECCS din Uniune. In consecintd, instituirea misurilor ar
conduce la pierderi financiare pentru utilizatorii de ECCS din Uniune care importd ECCS din China. n plus, ar
trebui s se tind seama de faptul c3, din cauza instituirii de taxe antidumping, utilizatorii ECCS din Uniune vor avea
marje de profit mai mici si vor fi nevoiti si transfere asupra consumatorilor (care se confrunti deja cu o inflatie
ridicatd) orice crestere a preturilor ECCS sau, in cel mai rau caz, chiar sa isi abandoneze activititile.

(215) Astir Vitogiannis a solicitat, de asemenea, Comisiei s ia in considerare evolutiile ulterioare perioadei de investigatie
la evaluarea interesului Uniunii. Partea respectivd a subliniat cd, desi articolul 6 alineatul (1) din regulamentul de
bazd prevede cd ,[ijnformatiile referitoare la o perioadd posterioard perioadei desfdsurdrii examindrii nu se iau in
mod normal in considerare”, jurisprudenta constantd a instantelor Uniunii a sustinut in mod clar cd articolul 6
alineatul (1) din regulamentul de bazi se referd numai la evaluarea dumpingului si a prejudiciului, nu si la evaluarea
interesului Uniunii. In acest sens, Astir Vitogiannis a ficut trimitere la cauza Kazchrome, in care Tribunalul a
confirmat cd ,articolul 6 alineatul (1) din regulamentul de bazi nu este aplicabil in cazul constatirii existentei unui
interes al Comunitatii, astfel cum se prevede la articolul 21 alineatul (1) din regulamentul de bazd, ceea ce inseamnd
cd date cu privire la o perioadd mai recentd decit perioada de anchetd pot fi luate in considerare in cadrul acestei
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constatari” (*) si la cauza CPME in care Tribunalul a statuat ci evaluarea interesului Uniunii implicd un ,pronostic
intemeiat pe ipoteze privind evenimente viitoare, care implicd aprecierea unor situatii economice complexe” (*¥).
Mai precis, Astir Vitogiannis a sustinut cd, in perioada ulterioard perioadei de investigatie, industria Uniunii si-a
majorat preturile de vanzare cu aproape 100 %, in timp ce costul a crescut intr-o mdsurd mult mai micd, ceea ce a
condus la marje de profit adecvate si solide, in conformitate cu cele mai recente rezultate financiare raportate chiar
de reclamanti.

(216) Comisia a analizat cu atentie toate argumentele de mai sus, inclusiv cele referitoare la evolutiile ulterioare perioadei

de investigatie. In ceea ce priveste nivelurile preturilor dupd perioada de investigatie, Comisia a observat cd preturile
au crescut intr-adevdr, dar nu a avut la dispozitie niciun element de probd care si arate cd aceste preturi mai ridicate
erau structurale. Dimpotrivd, in ceea ce priveste preturile de import din tdrile in cauzd, Comisia a stabilit ¢, dup
nivelul maxim initial inregistrat in perioada ulterioard perioadei de investigatie, in special in februarie, preturile de
import au inceput si scadd, atat imediat inainte, cat si in cursul perioadei de informare prealabild (¥), in pofida
anuntului privind instituirea viitoare a taxelor provizorii. In ceea ce priveste presupusele probleme de aprovizionare
de pe piata Uniunii, atunci cind a evaluat diferitele interese, Comisia nu a fost convinsd ci acestea erau de o
magnitudine si o amploare suficiente pentru a pune sub semnul intrebirii existenta sau nivelul masurilor. In acest
sens, Comisia a luat act de declaratia industriei Uniunii potrivit cdreia echilibrul dintre cerere si ofertd se schimb in
favoarea cumpdrdtorilor de ECCS, preturile fiind deja in scddere, astfel cum reiese din evolutia preturilor
importurilor din tdrile in cauzi. Comisia a observat, de asemenea, ci industria Uniunii este pregititd si
redirectioneze vanzdrile la export citre piata Uniunii pentru a satisface orice surplus de cerere, astfel cum s-a
intamplat deja in trecut. In plus, avand in vedere incetinirea estimati a economiei pentru restul anilor 2022
si 2023 (*), nu se estimeazd cd preturile si cererea vor continua si creascd. Comisia a reamintit, de asemenea, cd
articolul 21 alineatul (1) din regulamentul de bazi precizeazi cd ,se acordd o atentie deosebitd necesitatii elimindrii
efectelor de denaturare ale unui dumping care aduce prejudicii si a reinstaurarii unei concurente reale”. In acest sens,
Comisia a observat cd utilizatorii nu au prezentat argumente convingdtoare potrivit cirora nivelul preconizat al
mdsurilor le-ar afecta profitabilitatea si functionarea intr-o mdsura atit de mare incit sd depdseascd necesitatea de a
institui masurile pentru a preveni efectele de distorsionare si prejudiciul important cauzat industriei Uniunii de citre
importurile care fac obiectul unui dumping. intr-adevir, astfel cum se explicd in considerentul 265 din regulamentul
provizoriu, potrivit datelor furnizate de Eviosys, singurul utilizator care a furnizat un rispuns la chestionar, s-a
constatat cd acesta ar fi in masurd si absoarbd o posibild crestere a costurilor, avand in vedere profitabilitatea sa
actuald din vanzarile de produse care utilizeazi ECCS si ponderea importurilor din tirile in cauzd in portofoliul siu
de aprovizionare. Aceastd concluzie nu a fost pusd sub semnul intrebarii in urma comunicdrii constatarilor
provizorii. Prin urmare, Comisia nu a constatat cd evolutiile ulterioare perioadei de investigatie au insemnat ca
instituirea de masuri ar fi inadecvatd, avand in vedere toate interesele diferite implicate.

(217) Dupi comunicarea constatdrilor finale, Eurofer a sustinut cd Astir a refuzat recent livrarile si nu a solicitat informatii

cu privire la posibile livrari viitoare, in timp ce cererea Eviosys a scizut in 2022. Comisia a observat cd majoritatea
elementelor de probd au fost furnizate de producidtorii din Uniune, dar nu au fost confirmate prin citate din
corespondenta purtatd cu utilizatorii respectivi. In consecintd, Comisia nu a putut verifica elementele de probd
suplimentare furnizate, in special avand in vedere prezentarea cu intirziere a acestora in cursul procedurii.

(218) Astir Vitogiannis, precum si CISA si CANPACK dupd comunicarea constatdrilor finale, si-au exprimat, de asemenea,

ingrijorarea cu privire la faptul cd mdsurile antidumping, sub forma si la nivelul instituite prin regulamentul
provizoriu, protejeazd in mod disproportionat si inechitabil si consolideazd in continuare duopolul existent al
producdtorilor din Uniune, in detrimentul extrem de grav al utilizatorilor i al operatorilor independenti. Partea
respectiva a sustinut, de asemenea, ci cresterea costurilor pentru utilizatorii din Uniune i va face pe acestia mult
mai putin competitivi in comparatie cu furnizorii de produse pe bazi de ECCS (ambalaje metalice, dopuri cu

A se vedea cauza T-192/08, Transnational Company ,Kazchrome” si ENRC Marketing/Consiliul, EU:T:2011:619, punctele 221-225.

A se vedea cauza T-422/13, Committee of Polyethylene Terephthalate (PET) Manufacturers in Europe (CPME) si altii/Consiliul,
EU:T:2017:251, punctul 144, cu referire la cauza T-132/01, Euroalliages si altii/Comisia, EU:T:2003:189, punctul 47.

Informarea prealabild a avut loc la 25 aprilie 2022.

Comisia Europeand, ,Previziunile economice din vara anului 2022: Riazboiul declansat de Rusia inrdutdteste perspectivele”, disponibil
la adresa: https:|[ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/rofip_22_4511


https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/ro/ip_22_4511
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coroand) din tdri terte fird mdsuri antidumping in vigoare. Astfel de mdsuri vor conduce la cresteri semnificative ale
costurilor pentru utilizatori si operatori in detrimentul profitabilitatii lor, deoarece acestia nu dispun de capacitatea
de a absorbi ei insisi in totalitate aceste cresteri ale costurilor, avand in vedere cd ECCS constituie o parte importantd
din costul produselor finale (elemente de ambalaje pentru alimente §i bauturi, dopuri cu coroand etc.). Astir
Vitogiannis a sustinut ca transferul integral al cresterii costurilor mai departe in avalul lantului de aprovizionare este
pur si simplu nerealist si si-a argumentat afirmatia cu elemente de proba justificative.

(219) In plus, Astir Vitogiannis si-a exprimat preocuparea cu privire la faptul cd misurile antidumping la niveluri atat de
ridicate si aplicarea lor deja in etapa provizorie prezintd un risc foarte ridicat pentru utilizatorii din Uniune, in ceea
ce priveste materiile prime si comenzile aflate deja in tranzit, care se confrunti cu o situatie in care nu vor putea
importa materialul din cauza impactului financiar extrem si a garantiilor colaterale necesare in procesul vamal de
import. Prin urmare, Astir Vitogiannis a solicitat Comisiei sd ia in considerare aceste circumstante speciale si sd se
asigure cd se jau masuri pentru a limita consecintele misurilor antidumping provizorii asupra marfurilor aflate in
tranzit.

(220) Astfel cum se explicd, de asemenea, in considerentul 216 de mai sus, acesti utilizatori s-au bazat pe afirmatii relativ
generale si nu au cuantificat si nu au justificat impactul masurilor asupra profitabilitatii si a viabilitatii lor.
Dimpotrivd, astfel cum se explicd in considerentul 265 din regulamentul provizoriu, s-a constatat ci Eviosys, care
este singurul utilizator care a transmis un rdspuns la chestionar si date privind costurile si profitabilitatea, ar fi in
mdsurd sd absoarbd o posibild crestere a costurilor. Prin urmare, Comisia a respins aceste afirmatii.

(221) Eviosys si-a exprimat, de asemenea, ingrijorarea cu privire la aplicarea simultand a masurilor de salvgardare si a
mdsurilor antidumping, ale cdror efecte combinate asupra acelorasi produse importate ar exacerba orice efecte de
propagare negative ale fiecirei masuri asupra utilizatorilor si consumatorilor din Uniune. Eviosys a ficut trimitere la
observatiile anterioare in care a explicat cd masurile de salvgardare instituite, in combinatie cu alte evolutii recente de
pe piata otelului din Europa si din intreaga lume, au condus la deficite semnificative de aprovizionare cu ECCS in
Uniune, afectand atat Eviosys, cat si industria ambalajelor din otel in ansamblu. Acest lucru nu se referd numai la
importurile din China, ci si la importurile din alte tari terte, dintre care unora nici micar nu li s-a alocat un
contingent specific de tard in cadrul masurilor de salvgardare. Eviosys nu a fost de acord cu afirmatia Comisiei din
considerentul 250 din regulamentul provizoriu, potrivit cdreia ,utilizatorii din Uniune ar putea s se aprovizioneze
cu produsul care face obiectul anchetei din alte tiri terte”. Potrivit Eviosys, in cazul in care se instituie taxe
antidumping asupra importurilor din China si Brazilia, astfel de masuri vor exacerba §i mai mult situatia ofertei
limitate pe piata Uniunii, in special avind in vedere nivelul taxelor instituite provizoriu de Comisie, care a fost
extrem de ridicat.

(222) Comisia a reamintit cd mdsurile antidumping se aplicd numai dacd §i in mdsura in care importurile produsului in
cauzd nu fac obiectul misurilor de salvgardare. In conformitate cu Regulamentul (UE) 2019/1382 (¥), nu existd
mdsuri corective duble in acelasi timp pentru acelasi produs. Acest principiu se va reflecta, de asemenea, in
prezentul regulament, astfel cum se prevede in considerentele 262 si 263 de mai jos. In orice caz, partile nu au
reusit si demonstreze modul in care combinarea mdsurilor le-ar afecta efectiv intr-un mod atit de negativ incat
instituirea masurilor antidumping s devind contrard interesului Uniunii. Prin urmare, acest argument a fost respins.

(223) Atat dupd comunicarea constatdrilor provizorii, cat si dupd comunicarea constatdrilor finale, CANPACK nu a fost de
acord cu constatarea Comisiei potrivit cdreia utilizatorii de ECCS din Uniune au o alternativi sub forma
aproviziondrii cu ECCS din tdri terte, avand in vedere cd contingentele tarifare de salvgardare acordate altor dri terte
sunt mai mici decit cele acordate Chinei i, prin urmare, sunt consumate mult mai rapid. CANPACK a sustinut c3,
contrar celor afirmate de Comisie in regulamentul provizoriu, preturile ECCS originar din Japonia si Coreea de Sud
in perioada de investigatie nu au fost semnificativ mai mari, ci comparabile cu pretul mediu de import al
importurilor din China [Japonia 776 EUR (+ 8,5 % in comparatie cu preturile chineze); Coreea de Sud 763 EUR
(+ 6,7 % in comparatie cu preturile chineze)], in timp ce nivelul costurilor in aceste doud tdri este mai ridicat decat
in China.

(¥) Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2019/1382 al Comisiei din 2 septembrie 2019 de modificare a anumitor regulamente de
instituire a unor mdsuri antidumping sau antisubventie privind anumite produse siderurgice care fac obiectul unor masuri de
salvgardare (JOL 227, 3.9.2019, p. 1).
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(224)

(225)

(226)

(227)

(228)

Astir Vitogiannis a subliniat, de asemenea, ci taxele antidumping foarte ridicate vor interzice efectiv majoritatea
importurilor din China si Brazilia, desi nu existd surse alternative realiste si suficiente de aprovizionare din alte tari
terte, si nu a fost de acord cu afirmatia Comisiei potrivit cireia sciderea importurilor din alte tdri care nu au ficut
obiectul investigatiei este cauzatd de presupusele preturi de import scizute si de dumping din Brazilia si China si cd
,[i]n absenta importurilor care fac obiectul unui dumping din tdrile in cauzd, importurile din alte tiri terte ar creste,
deoarece preturile de vinzare pe piata Uniunii ar fi mai atractive”. Potrivit Astir Vitogiannis, potrivit datelor Eurostat
disponibile, preturile de import din tiri care nu au ficut obiectul investigatiei (de exemplu, Regatul Unit, Coreea de
Sud) au crescut semnificativ in perioada cea mai recentd (si anume, dupd incheierea perioadei de investigatie), in
pofida presupuselor preturi scizute si de dumping din China si Brazilia si, de asemenea, in pofida faptului cd
volumele importurilor din aceste tdri care nu au ficut obiectul investigatiei au scdzut in acelasi timp. Acest lucru
demonstreazd, de asemenea, ci importurile din alte tari terte nu pot fi considerate ca o rezerva valabild §i garantatd
pentru importurile pierdute din Brazilia si China. In cele din urma, Astir Vitogiannis a sustinut ci importurile din
alte tdri terte necesitd un proces indelungat de calificare si validare de pand la un an din cauza naturii activitatii.

Comisia nu a fost de acord. Astfel cum s-a explicat deja in considerentul 250 din regulamentul provizoriu, Comisia a
constatat cd volumul total al importurilor din alte tari terte a scizut cu 23 % in cursul perioadei examinate, in timp
ce importurile din tdrile in cauzi au crescut. In absenta importurilor care fac obiectul unui dumping din tarile in
cauzd, este probabil ca importurile din alte tdri terte sd creascd, deoarece piata Uniunii ar fi mai atractivi si ar putea
fi percepute preturi mai ridicate. In plus, conform informatiilor prezentate de industria Uniunii, prefurile au inceput
deja sd scadd in mai 2022, fapt care, astfel cum se explicd in considerentul 216, a fost confirmat si de preturile
importurilor din tirile in cauzd; balanta se inclind in favoarea cumpdratorilor si, in orice caz, acestia sunt pregatiti
sd redirectioneze o parte din vanzirile la export pentru a aproviziona cumpdritorii din Uniune. Prin urmare,
aceastd afirmatie a fost respinsi.

In urma comunicirii constatdrilor provizorii si a comunicirii constatdrilor finale, CISA a sustinut ci presiunea
inflationistd actuald cu care se confruntid economia Uniunii, impreund cu presiunea asupra lanturilor de
aprovizionare si cu disponibilitatea limitatd a produsului in cauzd si a materiilor sale prime din cauza evolutiilor
geopolitice, precum si a perturbdrilor grave ale lantului de aprovizionare la nivel mondial, ar trebui si determine
Comisia s renunte la mdsuri sau cel putin si le suspende. In plus, CISA si GC au sustinut ci ECCS este utilizat in
principal pentru a produce produse alimentare ambalate in cutii metalice cu costuri reduse, pe care se bazeazd in
mare masurd consumatorii din Uniune cu venituri mici, care se confrunti deja cu cheltuieli mai mari legate de
costul vietii din cauza inflatiei. CISA si GC au ficut referire, de asemenea, la observatiile formulate de Eviosys cu
privire la deficitele de aprovizionare de pe piata Uniunii si au subliniat in continuare puterea de piatd semnificativd a
producitorilor din Uniune, in detrimentul puterii de negociere a industriei din aval. In aceastd privintd, partile
respective au facut referire la Decizia Comisiei din 11 iunie 2019 de interzicere a intreprinderii comune Tata Steel si
ThyssenKrupp (*%).

Comisia nu a fost de acord. In primul rand, Comisia a observat ci aceste afirmatii ale CISA erau generice si cd nu a
fost furnizatd nicio explicatie sau niciun element de probd concret cu privire la impactul factorilor mentionati
asupra situatiei utilizatorilor. In plus, astfel cum se explici in considerentul 266 din regulamentul provizoriu in ceea
ce priveste posibilul efect asupra preturilor alimentelor, Eviosys nu si-a justificat afirmatia demonstrand ci o crestere
a preturilor ECCS ar conduce la o crestere a preturilor ambalajelor alimentare si, in ultimi instant3, la o crestere a
preturilor alimentelor sau ci o astfel de crestere potentiald ar fi in proportie egald cu cresterea preturilor ECCS. In
plus, ECCS este utilizat numai pentru capetele conservelor alimentare, in timp ce pentru corpul conservelor se
utilizeazd tabla cositoritd, care este mai scumpi. Prin urmare, este putin probabil ca o potentiald crestere a
preturilor ECCS si afecteze in mod semnificativ preturile ambalajelor alimentare. Aceastd concluzie nu a fost pusa
sub semnul intrebdrii in urma comunicirii constatdrilor provizorii. In consecintd, Comisia a respins afirmatiile
formulate de CISA si GC.

in concluzie, Comisia a observat ci, in temeiul articolului 21 alineatul (1) din regulamentul de bazd, pentru a se
determina daci este in interesul Uniunii sa fie luate masuri, este necesar si se ia in considerare toate interesele aflate
in joc in ansamblul lor. In cadrul acestei examindri, se acordd o atentie deosebitd necesititii eliminarii efectelor de
distorsionare ale unui dumping care aduce prejudicii si a reinstaurdrii unei concurente reale.

(*) Decizia Comisiei in cauza M.8713 — Tata Steel/ThyssenKrupp/JV, 11 iunie 2019, punctul 444.
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(229) Comisia a evaluat cu atentie toate afirmatiile i elementele de probd in legdturd cu interesul Uniunii si a verificat dacd
protectia oferitd industriei Uniunii prin mdsuri ar fi in mod clar disproportionatd in comparatie cu interesul
utilizatorilor, astfel cum se specificd in prezenta sectiune.

(230) Avand in vedere imaginea clard a dumpingului si a prejudiciului, Comisia a concluzionat ci mésurile definitive sunt
justificate pentru a permite producitorilor din Uniune sd revind la niveluri de profit sustenabile. Mai precis, Comisia
a concluzionat cd prejudiciul suferit de industria Uniunii §i necesitatea de a o proteja de importurile care fac obiectul
unui dumping din tdrile in cauzd au prevalat asupra problemelor ridicate de utilizatori. Cu toate acestea, avand in
vedere problemele descrise de utilizatori si evolutiile pietei dupd perioada de investigatie, astfel cum se explicd mai
detaliat in considerentul 244 de mai jos, Comisia a luat in considerare aplicarea unei forme de taxe care ar fi mai
potrivite pentru aceste evolutii.

(231) Prin urmare, Comisia a confirmat concluzia provizorie potrivit cireia nu existd suficiente motive imperioase in
interesul Uniunii in temeiul articolului 21 din regulamentul de baza impotriva instituirii de misuri definitive asupra
importurilor produsului in cauzd.

7.2.3. Concluzie privind interesul Uniunii

(232) Avand in vedere cele de mai sus, Comisia a confirmat concluzia din considerentul 274 din regulamentul provizoriu,
potrivit cdreia nu existd motive imperioase care si conducd la concluzia cd instituirea unor mdsuri in cazul
importurilor de ECCS originar din tarile in cauzd nu este in interesul Uniunii.

8. MASURI ANTIDUMPING DEFINITIVE

8.1. Masurile definitive

(233) Avand in vedere concluziile formulate privind dumpingul, prejudiciul, legitura de cauzalitate, nivelul masurilor si
interesul Uniunii si in conformitate cu articolul 9 alineatul (4) din regulamentul de bazi, este necesar sd se instituie
mdsuri antidumping definitive pentru a se preveni agravarea prejudiciilor cauzate industriei Uniunii de citre
importurile de produs in cauzi care fac obiectul unui dumping.

(234) Urmand aceeasi abordare explicatd in considerentul 278 din regulamentul provizoriu, taxa definitivd pentru celelalte
societdti cooperante neincluse in esantion din RPC s-a bazat pe marja de dumping medie ponderati stabilitd pentru
cele doud societdti din RPC incluse in esantion, care, spre deosebire de etapa provizorie, a fost mai micd decat marja
de prejudiciu medie ponderati.

(235) In urma clarificirilor si a corectiilor efectuate de Comisie la 16 septembrie 2022, CISA a afirmat ci este inci neclar
daci taxa fixd pentru alte societdti cooperante s-a bazat pe marja de dumping sau pe marja de prejudiciu constatatd
pentru aceste societdti. In plus, aceastd parte si-a reiterat argumentul potrivit ciruia Comisia nu a formulat
constatiri privind materiile prime pentru societitile cooperante neincluse in esantion. Prin urmare, articolul 7
alineatul (2a) si articolul 7 alineatul (2b) din regulamentul de bazd nu ar trebui si se aplice acestor societdti.

(236) Comisia a clarificat faptul ci taxa fixd pentru societitile cooperante neincluse in esantion s-a bazat pe marja de
dumping medie ponderati care a fost mai micd decat marja de prejudiciu medie ponderatd constatati. in plus,
Comisia a considerat cd esantionul de producitori-exportatori din RPC a fost reprezentativ si, astfel cum s-a
subliniat in considerentul 16 din regulamentul provizoriu, nicio parte nu a contestat §i nici micar nu a formulat
observatii cu privire la esantionul selectat. In consecint3, constatdrile pentru societitile incluse in esantion, inclusiv
in ceea ce priveste articolul 7 alineatul (2a) si articolul 7 alineatul (2b) din regulamentul de bazd pentru Jintai, au
fost considerate, de asemenea, reprezentative pentru societdtile cooperante neincluse in esantion. Prin urmare,
Comisia a considerat oportun sd tind seama de aceste constatiri la calcularea marjei de prejudiciu si a marjei de
dumping medii ponderate ale societatilor cooperante neincluse in esantion pe baza celor doud societdti incluse in
esantion. Prin urmare, a respins afirmatia.
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(237) Astfel cum se explicd in considerentele 279 si 280 din regulamentul provizoriu, avand in vedere nivelul scdzut de
cooperare din partea producitorilor din RPC si faptul cd nivelul taxei pentru Jintai s-a bazat pe marja de dumping
constatatd in conformitate cu articolul 7 alineatul (2a) din regulamentul de bazd, nivelul taxei la nivel national s-a
bazat pe cele mai mari marje de dumping constatate pentru fiecare tip de produs vandut in cantititi reprezentative
de Jintai. Comisia nu a fost nevoitd si calculeze marja de subcotare a preturilor indicative sau marja de prejudiciu in
ceea ce priveste societitile necooperante, ca urmare a constatirilor privind existenta unor distorsiuni legate de
materiile prime in temeiul articolului 7 alineatul (2a).

(238) in ceea ce priveste Brazilia, nivelul de cooperare a fost ridicat si, ca urmare, taxa reziduald a fost stabilitd la acelasi
nivel cu cea aplicabild pentru Companhia Sidertirgica Nacional.

(239) in etapa provizorie, Comisia a instituit taxe ad valorem. In urma comunicirii constatirilor provizorii, CSN, Eviosys,
Baosteel si Ministerul Afacerilor Externe din Grecia au solicitat Comisiei si ia in considerare aplicarea unui preg
minim de import (,PMI”) in locul taxelor ad valorem. CSN a sustinut cd un PMI ar permite producitorilor din Uniune
sd se redreseze in urma efectelor presupusului dumping prejudiciabil, prevenind in acelasi timp orice efect negativ al
cresterilor nejustificate ale preturilor dupd perioada de investigatie, care ar putea avea un impact negativ semnificativ
asupra activitdtii utilizatorilor. Un PMI ar rdspunde, de asemenea, preocupdrilor utilizatorilor, deoarece acestia se tem
de un deficit al produsului in cauzd si ar preveni perturbiri grave ale aproviziondrii pietei Uniunii.

(240) Comisia a evaluat aceste afirmatii si a considerat ¢ un PMI nu este o formi adecvatd de taxe, deoarece tinde sd
stabileascd pretul la niveluri fixe §i, prin urmare, are potentialul de a interveni pe piatd intr-un mod mai ferm. Acest
lucru ar putea fi deosebit de problematic in cazul de fatd, in care piata este caracterizatd de un numdr mic de
producitori din Uniune. in plus, adesea, un PMI nu este o formd adecvati de taxd pentru pietele care sunt supuse
volatilitdtii (de exemplu, volatilitatea preturilor materiilor prime), cum este cazul produselor siderurgice. Prin
urmare, Comisia a respins aceste cereri.

(241) Dupi comunicarea constatdrilor finale, Eviosys si Baosteel si-au reiterat cererea de a lua in considerare aplicarea unui
PMI. Aceastd cerere a fost sustinutd de CANPACK. In plus, Eviosys a propus ca un PMI, combinat cu o taxd ad valorem
care devine aplicabild atunci cAnd PMI nu este respectat, s fie aplicabil in primii doi ani de aplicare a masurilor, dupa
care o taxa fixd ar inlocui automat PMI. Eviosys si-a justificat cererea pe baza unor circumstante exceptionale privind
disponibilitatea livrarilor produsului in cauzd de citre producitorii din Uniune, care, in opinia sa, vor fi solutionate
in urmdtorii doi ani. Mai mult, aceastd parte a facut referire la mai multe regulamente anterioare (**) in care Comisia
a modificat taxele in favoarea unui PMI pentru a proteja interesele utilizatorilor si pentru a preveni deficitele de
aprovizionare. In plus, partea respectivi a ficut trimitere la investigatii anterioare in care durata mdsurilor
antidumping a fost limitati la doi ani din cauza unor circumstante de piatd exceptionale (*°).

(242) Dupd comunicarea constatdrilor finale, Eurofer a sprijinit constatirile Comisiei potrivit cdrora un PMI nu ar fi o taxd
antidumping adecvatd in cadrul investigatiei in cauzd, din cauza cresterii bruste recente a costurilor de productie
pentru ECCS, care are un impact asupra pretului de vanzare al ECCS. Prin urmare, un PMI nu ar aduce un ajutor
adecvat industriei. Mai mult, acest caz a fost substantial diferit de investigatiile anterioare, in care s-a aplicat un PMI,
iar preturile minime de import sunt usor de eludat sau de absorbit.

(243) Comisia a observat cd Eviosys sau Baosteel nu au prezentat informatii sau elemente de proba noi in sprijinul cererilor
lor repetate de instituire a unui PML. Prin urmare, constatirile din considerentul 240 de mai sus au ramas valabile. In
plus, Eviosys nu a furnizat niciun element de probd in sprijinul afirmatiei sale potrivit cdreia un PMI ar fi mai adecvat
decat taxa fixd propusi de Comisie pentru a aborda presupusul deficit temporar de aprovizionare. In plus,
presupusul deficit temporar de aprovizionare a fost pus sub semnul intrebdrii, avind in vedere observatiile
industriei Uniunii potrivit cirora aceasta va continua si vanda cantititi suficiente din produsul in cauzi. In cele din
urmd, chiar dacd presupusul deficit de aprovizionare s-ar materializa intr-adevar, niciun element din dosar nu indicd

(*) Printre altele, investigatiile respective au vizat importurile de produse laminate plate din oteluri cu siliciu numite ,magnetice” cu
griunti orientati din China, Rusia, Coreea, Japonia si SUA, de produse plate laminate la cald din Brazilia, Iran, Rusia si Ucraina, de
melamind din China si de sticld solard din China. Pentru o listd completd, a se vedea paginile 4-5 din observatiile Eviosys din
13 septembrie 2022.

(**) A se vedea paginile 6-7 din observatiile mentionate in nota de subsol 29.
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faptul cd perioada de doi ani de instituire a unui PMI ar fi instrumentul adecvat si proportional pentru a solutiona
deficitul. In ceea ce priveste regulamentele anterioare mentionate de Eviosys privind instituirea unui PMI, Comisia a
reamintit ¢ evaluarea caracterului adecvat al impunerii unui PMI se efectueazd de la caz la caz si depinde de
circumstantele specifice fiecrui caz. In cazul de fatd, din motivele expuse in considerentul 240 de mai sus, si anume
cd PMI oferd doar un nivel de protectie de bazd, care nu este suficient in acest caz, avand in vedere constatirile clare
privind dumpingul si prejudiciul, precum si conditiile actuale dificile si volatile de pe piatd, s-a considerat cd un PMI
nu ar fi un tip adecvat de masurd antidumping. In ceea ce priveste trimiterile la regulamentele anterioare, in care
durata totald a masurilor antidumping respective era limitatd la doi ani, Comisia nu a considerat ci sunt relevante,
deoarece acestea se refereau doar la durata totald a mdsurilor §i nu la modificarea formei acestora dupd mai multi
ani de aplicare, astfel cum a propus Eviosys. In plus, astfel cum a subliniat societatea Eviosys inssi, in fiecare dintre
aceste regulamente, rationamentul pentru limitarea duratei misurilor era foarte specific circumstantelor de fapt ale
investigatiei respective si era foarte diferit de la un regulament la altul. In consecinti, Comisia a considerat ci
regulamentele citate se refereau la situatii diferite de cea din cazul de fatd. Avand in vedere consideratiile de mai sus,
Comisia a respins aceste cereri.

(244) In ceea ce priveste forma masurilor, avand in vedere volatilitatea preturilor ECCS dupd sfarsitul perioadei de
investigatie, care aproape s-au dublat, Comisia a luat in considerare aplicarea unei taxe fixe pe tond in locul taxelor
ad valorem. O taxd fixd sau specificd ar permite protejarea industriei Uniunii impotriva importurilor prejudiciabile
care fac obiectul unui dumping din tdrile in cauzi, fiind in acelasi timp mai putin prohibitivd in comparatie cu o
taxd ad valorem in cazul unei cresteri a preturilor, deoarece ponderea sa este redusi in mod semnificativ intr-un astfel
de caz.

(245) Taxa fixd se va baza pe respectivul pret neprejudiciabil sau care nu face obiectul unui dumping in cursul perioadei de
investigatie.

(246) In cazul in care preturile de import din tarile in cauzd se modificd in mod semnificativ si in cazul in care aceasti
modificare este de duratd si are ca rezultat reducerea eficacitdtii masurilor antidumping, Comisia reaminteste
partilor cd articolul 11 alineatul (3) din regulamentul de bazd ar permite Comisiei sd ia in considerare aceste
modificiri de duratd pentru a adapta eventual masurile in functie de noile circumstante, inclusiv prin modificarea
formei acestora.

(247) In urma comunicdrii constatirilor finale, Eurofer a contestat taxa fix3 propus, sustinind ci evolutiile din perioada
ulterioard investigatiei au justificat aplicarea unei taxe ad valorem. In special, partea respectivé a sustinut c preturile
la gaze si energie electricd in Uniune au crescut dramatic §i se preconizeazd cd vor creste si mai mult in viitorul
apropiat. Mai mult, preturile la energie din Brazilia si RPC nu urmeazi aceeasi tendintd ascendentd care ar permite
importurilor din aceste tiri si intre in Uniune la prefuri scizute. in consecintd, Eurofer a sustinut ci, avand in
vedere nivelul constant ridicat al preturilor ECCS, taxele ad valorem sunt necesare pentru a asigura o protectie
adecvatd a industriei Uniunii. In cele din urmi, avand in vedere ci nivelul preurilor ECCS nu va inregistra alte valori
maxime extrem de neobisnuite, nu existd niciun risc ca taxele ad valorem si fie prea prohibitive.

(248) Comisia a recunoscut cd preturile la energie au crescut intr-adevidr. Cu toate acestea, nu a fost formulatd nicio
afirmatie si nu a fost furnizat niciun element de probd care si ateste ci producitorii de ECCS nu ar fi in masurd s3
isi majoreze preturile si s isi transfere costurile globale majorate asupra utilizatorilor si modul in care o taxi fixd,
mai degrabd decat o taxd ad valorem, ar fi diferitd in acest sens. In mod similar, nu a fost furnizat niciun element de
probd care sd ateste ci taxele fixe calculate la pretul respectiv care nu a ficut obiectul unui dumping sau la pretul
neprejudiciabil constatat in cursul perioadei de investigatie ar impiedica industria Uniunii sd se redreseze in urma
prejudiciului suferit in cursul perioadei de investigatie. In acelasi timp, astfel cum a recunoscut Eurofer, desi este
posibil ca preturile sa fi atins nivelul maxim in perioada februarie-mai 2022 si sa fi scdzut de la acel nivel maxim,
preturile au rdmas, si dupi aceastd perioadd, cu mult peste nivelurile preturilor din perioada de investigatie. In
aceste circumstante, Comisia si-a confirmat concluziile din considerentul 244 de mai sus, potrivit cirora taxa fixd
va asigura protectia industriei Uniunii impotriva importurilor prejudiciabile care fac obiectul unui dumping din
tdrile in cauzd, in timp ce preocupdrile utilizatorilor cu privire la preturile ridicate au fost abordate in masura in care
a fost posibil. In orice caz, astfel cum se indica in considerentul 246 de mai sus, in cazul in care preturile din tarile in
cauzd se modificd in mod semnificativ i in cazul in care aceastd modificare este de duratd si are ca rezultat reducerea
eficacitdtii masurilor antidumping, nivelul si/sau forma masurilor pot fi revizuite.
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(249) In urma comunicirii constatarilor finale, producitorul-exportator brazilian CNS a depus o ofertd de angajament de
pret la 13 septembrie 2022. Intrucat oferta respectivi a fost primitd cu mult dupa termenul stabilit la articolul 8 din
regulamentul de bazd, Comisia a respins oferta pe motiv ci aceasta a fost depusi tardiv. Comisia a informat toate
partile interesate cu privire la acest aspect printr-o notd la dosar.

(250) Pe baza informatiilor de mai sus, nivelurile taxei antidumping definitive, exprimate pe baza pretului CIF la frontiera
Uniunii, inainte de vdmuire, ar trebui si fie dupd cum urmeaza:

Taxa Taxa
T . Marjid de Marja de . . antidumping
Tara Societatea SN A antidumping .
dumping (%) | prejudiciu (%) definitiva (%) definitivd
chinitiva 17 (EUR toni)
Republica Baoshan Iron & Steel Co., Ltd. 30,7 33,9 30,7 239,82
Populard — ) )
Chinez3 Handan Jintai Packing Material Co., 53,9 53,9 53,9 428,37
Ltd.
Alte societdti cooperante: GDH 34,6 37,6 34,6 271,01
Zhongyue (Zhongshan) Tinplate
Industry Co., Ltd. Shougang Jingtang
United Iron & Steel Co., Ltd.
Toate celelalte societdti 77,9 77,9 77,9 607,98
Brazilia Companhia Sidertrgica Nacional 66,8 53,2 53,2 348,39
Toate celelalte societdti 66,8 53,2 53,2 348,39

(251) Nivelurile individuale ale taxei antidumping aplicabile societdtilor mentionate in prezentul regulament au fost
stabilite pe baza constatdrilor din prezenta investigatie. Prin urmare, ele reflectd situatia constatatd in cursul
prezentei investigatii in ceea ce priveste aceste societdti. Astfel, aceste niveluri ale taxei sunt aplicabile exclusiv
importurilor de produs in cauzi originar din tdrile in cauza si fabricat de entitatile juridice mentionate. Importurile
de produs in cauzi fabricat de orice altd societate care nu este mentionatd in mod specific in partea dispozitivd a
prezentului regulament, inclusiv de entitdtile afiliate societatilor mentionate in mod specific, nu pot beneficia de
aceste niveluri si trebuie si facd obiectul taxei aplicabile pentru ,toate celelalte societdti”.

(252) O societate poate solicita aplicarea acestor niveluri individuale ale taxei antidumping in cazul in care isi schimba
ulterior denumirea entititii sale. Cererea trebuie si fie adresatd Comisiei (*'). Cererea trebuie sd contind toate
informatiile relevante care s permitd demonstrarea faptului ¢ modificarea nu afecteazd dreptul societatii de a
beneficia de nivelul taxei care i se aplicd. In cazul in care schimbarea denumirii societitii nu ii afecteazd dreptul de a
beneficia de nivelul taxei care i se aplicd, in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene va fi publicat un regulament privind
schimbarea denumirii.

(253) Pentru a reduce la minimum riscurile de circumventie ca urmare a diferentei dintre nivelurile taxei, sunt necesare
mdsuri speciale de asigurare a aplicirii corecte a taxelor antidumping individuale. Societdtile supuse unor taxe
antidumping individuale trebuie sd prezinte autorititilor vamale ale statelor membre o facturd comerciald valabila.
Factura trebuie sd respecte cerintele previzute la articolul 1 alineatul (3) din prezentul regulament. Importurile care
nu sunt insotite de respectiva facturd trebuie si facd obiectul taxei antidumping aplicabile ,tuturor celorlalte

societati”.

() Comisia Europeand, Directia Generald Comert, Directia G, Wetstraat 170 Rue de la Loi, 1040 Bruxelles, Belgia. E-mail: TRADE-
Defence-Complaints@ec.europa.eu
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(254) Desi prezentarea acestei facturi este necesard pentru ca autorititile vamale ale statelor membre s3 aplice importurilor
nivelurile individuale ale taxei antidumping, ea nu este singurul element care trebuie luat in considerare de citre
autorititile vamale. Intr-adevir, chiar daci le este prezentatd o facturd care indeplineste toate cerintele previzute la
articolul 1 alineatul (3) din prezentul regulament, este necesar ca autoritdtile vamale ale statelor membre sd
efectueze verificdrile lor obisnuite si pot, la fel ca in toate celelalte cazuri, si solicite documente suplimentare
(documente de expediere etc.) pentru a verifica exactitatea datelor continute in declaratie §i pentru a se asigura cd
aplicarea ulterioard a taxei este justificatd, in conformitate cu legislatia vamala.

(255) In cazul in care exporturile uneia dintre societitile care beneficiaza de niveluri individuale ale taxei mai scizute cresc
semnificativ in volum, in special dupd instituirea mdsurilor in cauzd, s-ar putea considera ci o astfel de crestere in
volum constituie ea insdsi o modificare a configuratiei schimburilor comerciale, modificare datoratd instituirii
mdsurilor in sensul articolului 13 alineatul (1) din regulamentul de baza. In astfel de circumstante, poate fi deschisd
o investigatie anticircumventie, sub rezerva indeplinirii conditiilor necesare in acest sens. O astfel de investigatie
poate examina, printre altele, necesitatea de a elimina nivelul (nivelurile) individual(e) al(e) taxelor si, prin urmare,
instituirea unei taxe la scard nationald.

(256) Pentru a asigura o aplicare corespunzdtoare a taxelor antidumping, este necesar ca taxa antidumping pentru toate
celelalte societdti sd se aplice nu doar producitorilor-exportatori necooperanti in cadrul prezentei investigatii, ci si
producitorilor care nu au avut exporturi in Uniune in cursul perioadei de investigatie.

8.2. Perceperea definitivi a taxelor provizorii

(257) Avand in vedere marjele de dumping constatate si dat fiind nivelul prejudiciului cauzat industriei Uniunii, sumele
platite cu titlu de taxe antidumping provizorii, instituite prin regulamentul provizoriu, ar trebui s fie percepute
definitiv pand la nivelurile stabilite in prezentul regulament.

9. CERERI DE SUSPENDARE

(258) In urma comunicirii constatrilor provizorii, Astir Vitogiannis, Ministerul Afacerilor Externe din Grecia, Baosteel si
CISA au sustinut cd masurile ar trebui suspendate in conformitate cu articolul 14 alineatul (4) din regulamentul de
bazi. In urma comunicirii constatarilor finale, aceleasi afirmatii au fost formulate de CSN si de CISA. CISA a ficut
referire, de asemenea, la apelurile publice lansate de VDMA, Asociatia germand si europeand a industriei ingineriei
mecanice, si de Orgalim, asociatia reprezentativd a Uniunii pentru industriile tehnologice din UE, care au solicitat
UE sd suspende taxele de apdrare comerciald pentru produsele siderurgice din cauza agresiunii militare a Federatiei
Ruse impotriva Ucrainei. Cu toate acestea, niciunul dintre articolele mentionate nu se referea in mod special la ECCS
sau la situatia pietei produsului de nisd respectiv.

(259) Baosteel nu a furnizat explicatii suplimentare cu privire la motivul pentru care era necesard o suspendare. CISA si
CSN au facut referire la cresterile de preturi ulterioare perioadei de investigatie, la presiunea asupra lanturilor de
aprovizionare si la disponibilitatea limitatd a ECCS si a materiilor sale prime din cauza evolutiilor geopolitice recente.

(260) Astir Vitogiannis a sustinut ci existd o disponibilitate limitatd a ECCS si cd prejudiciul nu va reapdrea, deoarece se
presupune ci industria Uniunii nu mai este prejudiciatd pe baza rezultatelor generale pozitive ale celor doi
producitori din Uniune. Ministerul Afacerilor Externe din Grecia a ficut referire doar la schimbdrile temporare si
fard precedent de pe piatd in ceea ce priveste preturile foarte ridicate din perioada ulterioard investigatiei.

(261) Cardspuns, Comisia a reamintit constatarile sale deja prezentate in contextul evaluirii interesului Uniunii. In special,
astfel cum s-a mentionat in considerentele 216 si 225, preturile incepuserd si scadd. In plus, avand in vedere
incetinirea estimati a economiei pentru restul anilor 2022 si 2023, nu se estimeazd cd preturile si cererea vor
continua si creascd. Avind in vedere constatdrile privind amploarea dumpingului prejudiciabil cauzat de
importurile din tdrile in cauzd in cursul perioadei de investigatie, nu a existat, de asemenea, niciun element de probi
care s3 ateste cd conditiile de piatd s-au schimbat temporar in asa masurd incat reluarea imediati a importurilor din
tdrile in cauzd ar insemna cd este putin probabil ca industria Uniunii sd sufere un prejudiciu pe durata a noud luni.
Pe aceastd bazd, Comisia a decis cd nu este oportun si examineze in continuare afirmatiile privind suspendarea
mdsurilor in acest moment.
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10. DISPOZITIE FINALA

(262) Prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2019/159 al Comisiei (*?), Comisia a instituit o masurd de salvgardare
cu privire la anumite produse siderurgice pentru o perioada de trei ani. Prin Regulamentul de punere in aplicare (UE)
2021/1029 al Comisiei (**), masura de salvgardare a fost prelungitd pand la 30 iunie 2024. Produsul in cauzi face
parte din una dintre categoriile de produse care fac obiectul masurii de salvgardare. In consecintd, odatd ce
contingentele tarifare stabilite in temeiul masurii de salvgardare sunt depdsite, taxa in afara contingentului si taxa
antidumping ar deveni exigibile pentru aceleasi importuri. Intrucat un astfel de cumul de masuri antidumping cu
mdsuri de salvgardare poate avea asupra schimburilor comerciale un efect mai important decat este de dorit,
Comisia a decis sd impiedice aplicarea simultand a taxei antidumping si a taxei vamale in afara contingentului
pentru produsul in cauzd pe durata instituirii taxei de salvgardare.

(263) Cu alte cuvinte, in cazul in care taxa in afara contingentului tarifar, mentionata la articolul 1 alineatul (6) din
Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2019/159, devine aplicabild produsului in cauzi si depaseste nivelul taxei
antidumping prevdzute in prezentul regulament, se percepe doar taxa in afara contingentului tarifar, mentionatd la
articolul 1 alineatul (6) din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2019/159. In cursul perioadei de aplicare
simultand a taxelor de salvgardare §i a taxei antidumping, perceperea taxelor instituite in temeiul prezentului
regulament se suspenda. In cazul in care taxa in afara contingentului tarifar, mentionati la articolul 1 alineatul (6)
din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2019/159, devine aplicabild produsului in cauzi si este stabilitd la un
nivel inferior nivelului taxei antidumping instituite in temeiul prezentului regulament, taxa in afara contingentului
tarifar, mentionatd la articolul 1 alineatul (6) din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2019/159, se percepe in
plus fatd de diferenta dintre aceastd taxd si nivelul cel mai ridicat al taxei antidumping instituite in temeiul
prezentului regulament. Partea din valoarea taxei antidumping care nu este perceputi se suspenda.

(264) Avand in vedere articolul 109 din Regulamentul (UE, Euratom) 2018/1046 (**), in cazul rambursirii unei sume ca
urmare a unei hotdrari a Curtii de Justitie a Uniunii Europene, dobanda care trebuie plititd trebuie sd fie rata aplicatd
de Banca Centrald Europeand principalelor sale operatiuni de refinantare, astfel cum este publicatd in seria C a
Jurnalului Oficial al Uniunii Europene, in prima zi calendaristicd a fiecdrei luni.

(265) Misurile previzute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul comitetului instituit in temeiul articolului 15
alineatul (1) din Regulamentul (UE) 2016/1036,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

(1)  Seinstituie o taxd antidumping definitivd asupra importurilor de produse laminate plate din fier sau din otel nealiat,
placate sau acoperite cu oxizi de crom sau cu crom i oxizi de crom, denumite si produse din otel acoperit electrolitic cu
crom, incadrate in prezent la codurile NC 7210 50 00 si 7212 50 20 si originare din Republica Populard Chinezd si din
Brazilia.

(2)  Nivelul taxei antidumping definitive aplicabile pretului net franco-frontiera Uniunii, inainte de vimuire, al
produselor descrise la alineatul (1) si fabricate de societdtile enumerate mai jos, este stabilit dupd cum urmeaza:

(* Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2019/159 al Comisiei din 31 ianuarie 2019 de instituire a unor masuri de salvgardare
definitive impotriva importurilor de anumite produse siderurgice (JO L 31, 1.2.2019, p. 27).

(**) Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2021/1029 al Comisiei din 24 iunie 2021 de modificare a Regulamentului de punere in
aplicare (UE) 2019/159 al Comisiei in vederea prelungirii masurii de salvgardare aplicabile importurilor de anumite produse
siderurgice (JO L 2251, 25.6.2021, p. 1).

() Regulamentul (UE, Euratom) 2018/1046 al Parlamentului European si al Consiliului din 18 iulie 2018 privind normele financiare
aplicabile bugetului general al Uniunii, de modificare a Regulamentelor (UE) nr. 1296/2013, (UE) nr. 1301/2013, (UE)
nr. 1303/2013, (UE) nr. 1304/2013, (UE) nr. 1309/2013, (UE) nr. 1316/2013, (UE) nr. 223/2014, (UE) nr. 283/2014 si a Deciziei
nr. 541/2014/UE si de abrogare a Regulamentului (UE, Euratom) nr. 966/2012 (JO L 193, 30.7.2018, p. 1).
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Taxd
. antidumping Cod aditional
fara Societatea definitiva TARIC
(EURtond)

Republica Populard | Baoshan Iron & Steel Co., Ltd. 239,82 C039
Chinezd

Handan Jintai Packing Material Co., Ltd. 428,37 C862

Alte societdti cooperante: GDH Zhongyue 271,01 C137

(Zhongshan) Tinplate Industry Co., Ltd. Shougang

Jingtang United Iron & Steel Co., Ltd.

Toate celelalte societdti 607,98 C999
Brazilia Companhia Sidertrgica Nacional 348,39 C212

Toate celelalte societati 348,39 €999

(3)  Aplicarea nivelurilor individuale ale taxelor specificate pentru societatile mentionate la alineatul (2) este conditionatd
de prezentarea citre autorititile vamale ale statelor membre a unei facturi comerciale valabile, pe care trebuie sa figureze o
declaratie datatd si semnatd de un reprezentant oficial al entitdtii care emite respectiva facturd, identificat prin nume si
functie, redactatd dupd cum urmeaza: ,Subsemnatul (Subsemnata) certific faptul ca (volumul) de (produsul in cauzd) vandut pentru
export in Uniunea Europeand, vizat de prezenta facturd, a fost produs de cdtre (denumirea si adresa societdtii) (cod aditional TARIC) in
(tara in cauzd). Declar cd informatiile din prezenta facturd sunt complete si corecte”. In cazul in care nu se prezintd o astfel de
facturd, se aplicd taxa stabilitd pentru ,toate celelalte societdti”.

(4)  In caz de deteriorare a marfurilor inainte de punerea in liberd circulatie si, prin urmare, in cazul in care pretul efectiv
platit sau de platit este calculat proportional pentru stabilirea valorii in vamd in conformitate cu articolul 131 alineatul (2)
din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/2447 al Comisiei (**), valoarea taxei antidumping, calculatd pe baza
valorilor stabilite mai sus, se reduce in mod proportional cu pretul efectiv platit sau de platit.

(5)  Daci nu se precizeazd altfel, se aplici dispozitiile in vigoare referitoare la taxele vamale.

Articolul 2

Sumele depuse cu titlu de tax3 antidumping provizorie in temeiul Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2022/802 de
instituire a unei taxe antidumping provizorii asupra importurilor de produse din otel acoperit electrolitic cu crom originare
din Republica Populard Chinezd si din Brazilia se percep definitiv. Sumele depuse in plus fatd de nivelurile taxei
antidumping definitive se returneaza.

Articolul 3

Articolul 1 alineatul (2) poate fi modificat pentru a se adiuga noi producitori-exportatori din Republica Populard Chinezad
si pentru a-i supune la nivelul taxei antidumping medii ponderate corespunzitoare pentru societitile cooperante neincluse
in esantion. Un producdtor-exportator nou trebuie si puni la dispozitie elemente de probd din care si reiasd ca:

(a) nu a exportat marfurile descrise la articolul 1 alineatul (1) in perioada de investigatie (1 iulie 2020-30 iunie 2021);
(b) nu este afiliat unui exportator sau producitor care face obiectul masurilor instituite prin prezentul regulament; si

(**) Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/2447 al Comisiei din 24 noiembrie 2015 de stabilire a unor norme pentru punerea in
aplicare a anumitor dispozitii din Regulamentul (UE) nr. 952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului de stabilire a Codului
vamal al Uniunii (JO L 343, 29.12.2015, p. 558).
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(c) fie a exportat efectiv produsul in cauzd, fie face obiectul unei obligatii contractuale irevocabile de exportare a unei
cantitdti semnificative in Uniune dupd incheierea perioadei de investigatie.

Articolul 4
(1) In cazul in care taxa in afara contingentului tarifar, mentionat la articolul 1 alineatul (6) din Regulamentul (UE)
2019/159, devine aplicabild produselor din otel acoperit electrolitic cu crom, mentionate la articolul 1 alineatul (1), taxa in
afara contingentului tarifar, mentionatd la articolul 1 alineatul (6) din Regulamentul (UE) 2019/159, se percepe in plus fatd
de diferenta dintre aceastd taxd si cel mai ridicat dintre nivelurile ad valorem echivalente ale taxei antidumping previzute la
articolul 1 alineatul (2).

(2)  Partea din cuantumul taxelor antidumping care, in temeiul alineatului (1), nu a fost perceputd, se suspenda.

(3)  Suspendirile mentionate la alineatul (2) sunt limitate in timp la perioada de aplicare a taxei in afara contingentului
tarifar, mentionat la articolul 1 alineatul (6) din Regulamentul (UE) 2019/159.

Articolul 5

Prezentul regulament intrd in vigoare in ziua urmitoare datei publicarii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplica direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 15 noiembrie 2022.

Pentru Comisie
Presedinta
Ursula VON DER LEYEN
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DECIZII

DECIZIA (UE) 2022/2248 A CONSILIULUI
din 14 noiembrie 2022

de numire a unui membru al Curtii de Conturi

CONSILIUL UNIUNII EUROPENE,

avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, in special articolul 286 alineatul (2),
avand in vedere propunerea Republicii Lituania,

avand in vedere avizul Parlamentului European (!),

intrucat:

(1) Mandatul domnului Rimantas SADZIUS s-a incheiat la 15 iunie 2022.

(2)  Prin urmare, ar trebui numit un membru al Curtii de Conturi,
ADOPTA PREZENTA DECIZIE:
Articolul 1
Doamna Laima Liucija ANDRIKIENE este numit3 in calitatea de membru al Curtii de Conturi pentru perioada 16 noiembrie
2022-15 noiembrie 2028.
Articolul 2

Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii.

Adoptati la Bruxelles, 14 noiembrie 2022.

Pentru Consiliu
Presedintele
J. BORRELL FONTELLES

(") Avizul din 18 octombrie 2022 (nepublicat incd in Jurnalul Oficial).



L 295(48

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 16.11.2022

DECIZIA (UE) 2022/2249 A BANCII CENTRALE EUROPENE
din 9 noiembrie 2022

de modificare a Deciziei (UE) 2022/911 privind termenii si conditiile TARGET-ECB (BCE/[2022/22)
(BCE/2022/38)

COMITETUL EXECUTIV AL BANCII CENTRALE EUROPENE,

avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, in special articolul 127 alineatul (2) prima si a patra liniutd,

avand in vedere Statutul Sistemului European al Bancilor Centrale si al Bincii Centrale Europene, in special articolul 3.1 si
articolele 17, 22 si 23,

intrucat:

(1)

La 24 februarie 2022, Consiliul guvernatorilor a adoptat Orientarea (UE) 2022/912 a Béncii Centrale Europene
(BCE[2022/8) (%), care prevede inceperea functiondrii de la 21 noiembrie 2022 a unui sistem transeuropean
automat de transfer rapid cu decontare pe bazd bruti in timp real (TARGET) de noud generatie.

Ulterior adoptarii Orientarii (UE) 2022/912 (BCE[2022/8), Comitetul executiv a adoptat, la 19 aprilie 2022, Decizia
(UE) 2022/911 a Bancii Centrale Europene (BCE[2022/22) (¥, in vederea implementdrii modificirilor aduse
termenilor si conditiilor sistemului component TARGET?2 al Bincii Centrale Europene (TARGET2-ECB) si pentru a
prevedea abrogarea Deciziei BCE[2007/7 a Bancii Centrale Europene ().

La 20 octombrie 2022, Consiliul guvernatorilor a decis si stabileasci o noud datd de incepere a functiondrii
TARGET, si anume data de 20 martie 2023, ca urmare a necesitdtii de a acorda utilizatorilor mai mult timp pentru
a finaliza testarea noii platforme tehnice intr-un mediu stabil, tindnd seama de natura sistemicd a TARGET.

La 9 noiembrie 2022, Consiliul guvernatorilor a adoptat Orientarea (UE) 2022/2250 a Bancii Centrale Europene
(BCE[2022/39) (*) de modificare a Orientarii (UE) 2022/912 (BCE[2022/8) pentru a reflecta noua datd de incepere a
functiondrii TARGET.

Prin urmare, este necesard implementarea adaptdrilor corespunzitoare ale Deciziei (UE) 2022/911 (BCE[2022/22),
care ar trebui sd se aplice de la 20 martie 2023. Decizia BCE[2007/7 ar trebui si se aplice in continuare pan3 la data
respectivd.

Pentru a asigura alinierea la dispozitiile Orientarii (UE) 20222250 (BCE[2022/39), prezenta decizie ar trebui sd intre
in vigoare fard intarziere si si se aplice de la 21 noiembrie 2022.

Prin urmare, Decizia (UE) 2022/911 (BCE[2022/22) ar trebui modificatd in mod corespunzitor,

Orientarea (UE) 2022/912 a Bancii Centrale Europene din 24 februarie 2022 privind sistemul transeuropean automat de transfer rapid
cu decontare pe bazd brutd in timp real (TARGET) de noud generatie si de abrogare a Orientdrii 2013/47/UE (BCE[2012/27)
(BCE[2022/8) JOL 163, 17.6.2022, p. 84).

Decizia (UE) 2022/911 a Bincii Centrale Europene din 19 aprilie 2022 privind termenii si conditiile TARGET-ECB si de abrogare a
Deciziei 2007/601|CE (BCE/2007/7) (BCE[2022/22) JO L 163, 17.6.2022, p. 1).

Decizia BCE/2007/7 a Bancii Centrale Europene din 24 iulie 2007 privind termenii si conditiile TARGET2-ECB (JO L 237, 8.9.2007,
p.71).

Orientarea (UE) 2022/2250 a Bincii Centrale Europene din 9 noiembrie 2022 de modificare a Orientdrii (UE) 2022/912 privind
sistemul transeuropean automat de transfer rapid cu decontare pe baza brutd in timp real (TARGET) de noud generatie (BCE/2022/8)
(BCE[2022/39) (a se vedea pagina 50 din prezentul Jurnal Oficial).
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ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1

Modificari

Decizia (UE) 2022/911 (BCE/2022/22) se modificd dupd cum urmeaza:

1. Articolul 4 se inlocuieste cu urmdtorul text:
JArticolul 4
Abrogarea Deciziei BCE[2007/7

Decizia BCE[2007/7 se abrogd cu efect de la 20 martie 2023.”
2. Laarticolul 5, a doua tezd se inlocuieste cu urmdtorul text:
,Se aplicd de la 20 martie 2023.”
3. Inanexa I partea I, articolul 35 alineatul (1) se inlocuieste cu urmatorul text:

»(1)  These Conditions become effective from 20 March 2023.”

Articolul 2

Intrarea in vigoare

Prezenta decizie intrd in vigoare la 18 noiembrie 2022.

Se aplici de la 21 noiembrie 2022.

Adoptati la Frankfurt pe Main, 9 noiembrie 2022.

Presedinta BCE
Christine LAGARDE
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ORIENTARI

ORIENTAREA (UE) 2022/2250 A BANCII CENTRALE EUROPENE
din 9 noiembrie 2022

de modificare a Orientirii (UE) 2022/912 privind sistemul transeuropean automat de transfer rapid
cu decontare pe bazi bruti in timp real (TARGET) de noud generatie (BCE[2022/8) (BCE/2022/39)

CONSILIUL GUVERNATORILOR BANCII CENTRALE EUROPENE,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, in special articolul 127 alineatul (2) prima si a patra liniutg,

avand in vedere Statutul Sistemului European al Bincilor Centrale si al Bancii Centrale Europene, in special articolul 3.1 si
articolele 17, 18 si 22,

intrucat:

(1)  La 24 februarie 2022, Consiliul guvernatorilor a adoptat Orientarea (UE) 2022/912 a Bancii Centrale Europene
(BCE[2022/8) (1), care prevede inceperea functiondrii sistemului transeuropean automat de transfer rapid cu
decontare pe bazd brutd in timp real (TARGET) de noud generatie incepand cu 21 noiembrie 2022, datd de la care
bancile centrale din Eurosistem trebuie si respecte Orientarea (UE) 2022/912 (BCE[2022/8) si de la care Orientarea
BCE/2012/27 a Béncii Centrale Europene () urmeaza si fie abrogata.

(2)  La 20 octombrie 2022, Consiliul guvernatorilor a decis sd stabileascd o noud datd de incepere a functiondrii
TARGET, si anume data de 20 martie 2023, ca urmare a necesititii de a acorda utilizatorilor mai mult timp pentru
a finaliza testarea noii platforme tehnice intr-un mediu stabil, tinind seama de natura sistemici a TARGET. In
consecintd, bancile centrale din Eurosistem ar trebui sd respecte in continuare Orientarea BCE[2012/27, iar sistemul
transeuropean automat de transfer rapid cu decontare pe bazi brutd in timp real (TARGET?2) ar trebui sd continue sd
functioneze pani la data respectiva.

(3)  Prin urmare, Orientarea (UE) 2022/912 (BCE[2022/8) ar trebui modificatd in mod corespunzitor,
ADOPTA PREZENTA ORIENTARE:

Articolul 1

Modificari

Orientarea (UE) 2022/912 (BCE[2022/8) se modificd dupd cum urmeaza:
1. Laarticolul 24, alineatul (1) se inlocuieste cu textul urmitor:

(1) Orientarea BCE[2012/27 se abrogd de la 20 martie 2023.”
2. Articolul 25 se modificd dupd cum urmeaza:

(a) alineatul (2) se inlocuieste cu urmitorul text:

,(2)  Bancile centrale din Eurosistem asigura respectarea prezentei orientdri de la 20 martie 2023.”;

(") Orientarea (UE) 2022/912 a Bincii Centrale Europene din 24 februarie 2022 privind sistemul transeuropean automat de transfer rapid
cu decontare pe bazd brutd in timp real (TARGET) de noud generatie si de abrogare a Orientdrii 2013/47/UE (BCE[2012/27)
(BCE/2022/8) (O L 163, 17.6.2022, p. 84).

(%) Orientarea BCE[2012/27 a Bancii Centrale Europene din 5 decembrie 2012 privind sistemul transeuropean automat de transfer rapid
cu decontare pe baza brutd in timp real (TARGET2) (JO L 30, 30.1.2013, p. 1).
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(b) laalineatul (3), prima tezd se inlocuieste cu urmdtorul text:

,Bancile centrale nationale ale statelor membre a ciror monedd este euro iau misurile necesare pentru a respecta
prezenta orientare si le aplicd de la data de 20 martie 2023.”
Articolul 2
Producerea de efecte

(1)  Prezenta orientare produce efecte de la data notificirii sale citre bincile centrale nationale ale statelor membre a
ciror monedi este euro.

(2)  Bancile centrale din Eurosistem asigurd respectarea prezentei orientiri de la 21 noiembrie 2022.

Articolul 3
Destinatari

Prezenta orientare se adreseaza tuturor bancilor centrale din Eurosistem.

Adoptatd la Frankfurt pe Main, 9 noiembrie 2022.

Pentru Consiliul guvernatorilor BCE
Presedinta BCE
Christine LAGARDE
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ACTE ADOPTATE DE ORGANISME CREATE PRIN
ACORDURI INTERNATIONALE

DECIZIA nr. 1/2022 A COMITETULUI DE COOPERARE VAMALA AES-UE
din 19 octombrie 2022

privind o derogare automati de la regulile de origine stabilite in Protocolul nr. 1 la Acordul interimar

de instituire a unui cadru pentru un acord de parteneriat economic intre state din Africa de Est si de

Sud, pe de o parte, si Comunitatea Europeand si statele sale membre, pe de altd parte, in ceea ce

priveste derogarea automatd acordati prin articolul 44 alineatul (8) pentru conservele de ton si fileul
de ton importate in UE [2022/2251]

COMITETUL DE COOPERARE VAMALA,

avand in vedere Acordul interimar de instituire a unui cadru pentru un Acord de parteneriat economic intre state din Africa
de Est si de Sud, pe de o parte, si Comunitatea Europeand si statele sale membre, pe de altd parte, in special articolul 43
alineatul (4) din Protocolul nr. 1,

intrucat:

(1)  Acordul interimar de instituire a unui cadru pentru un Acord de parteneriat economic intre state din Africa de Est si
de Sud (denumite in continuare ,AES”), pe de o parte, si Comunitatea Europeand si statele sale membre, pe de altd
parte () (denumit in continuare ,APE interimar”) se aplicd, cu titlu provizoriu, de la 14 mai 2012 intre Uniune si
Republica Madagascar, Republica Mauritius, Republica Seychelles si Republica Zimbabwe. APE interimar se aplicd
cu titlu provizoriu intre Uniune si Uniunea Comorelor, incepand cu 7 februarie 2019.

(2)  Protocolul nr. 1 () la APE interimar referitor la definitia conceptului de ,produse originare” si la metodele de
cooperare administrativd contine regulile de origine pentru importul de produse originare din statele AES in Uniune.

(3)  In conformitate cu articolul 44 alineatul (8) din Protocolul nr. 1 la APE interimar, derogirile de la regulile respective
de origine se acordd automat in limita unei cote anuale de 8 000 de tone pentru conservele de ton si de 2 000 de
tone pentru fileul de ton.

(4)  La 2 octombrie 2017, Comitetul de cooperare vamald AES-UE a adoptat Decizia nr. 1/2017 (°) de acordare a unei
derogdri automate de la regulile de origine pentru conservele de ton si fileul de ton importate in Uniune, in
conformitate cu Protocolul nr. 1 la APE interimar, de la 1 ianuarie 2018 pani la 31 decembrie 2022.

(5)  La 10 iunie 2022, Comisia Europeand a primit din partea Republicii Seychelles, in numele statelor AES, o cerere de
acordare a unei noi derogiri automate incepand cu 1 ianuarie 2023, in conformitate cu articolul 44 alineatul (8) din
Protocolul nr. 1 la APE interimar, care si fie valabild pand la incheierea si aplicarea unui nou protocol.

() JOL111,24.4.2012, p. 2.

() Decizia nr. 1/2020 a Comitetului APE din 14 ianuarie 2020 de modificare a anumitor dispozitii din Protocolul 1 privind definirea
notiunii de ,produse originare” si metodele de cooperare administrativd la Acordul interimar de instituire a unui cadru pentru un
acord de parteneriat economic Intre state din Africa de Est si de Sud, pe de o parte, si Comunitatea Europeand si statele sale membre,
pe de altd parte [2020/425] JO L 93, 27.3.2020, p. 1).

() Decizia nr. 1/2017 a Comitetului de cooperare vamald AES-UE din 2 octombrie 2017 privind o derogare de la regulile de origine
stabilite in Protocolul nr. 1 la Acordul interimar de instituire a unui cadru pentru un acord de parteneriat economic intre state din
Africa de Est si de Sud, pe de o parte, si Comunitatea Europeand si statele sale membre, pe de alti parte, pentru a tine seama de situatia
speciald a statelor din Africa de Est si de Sud in ceea ce priveste conservele de ton si fileul de ton [2017/1923] (JO L 271, 20.10.2017,
p- 44).
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(6)  Derogarea automati actuald va expira la 31 decembrie 2022. In conformitate cu articolul 44 alineatul (8) din
Protocolul nr. 1 la APE interimar, Comitetul de cooperare vamald AES-UE trebuie sd acorde automat o astfel de
derogare statelor AES.

(7)  Trimiterea de la articolul 44 alineatul (8) din Protocolul nr. 1 la APE interimar referitoare la ,conserve de ton” trebuie
inteleasd ca referindu-se la tonul conservat in ulei vegetal sau in alte moduri. Pentru aceste tipuri de ton, anexa I la
Regulamentul (CEE) nr. 2658/87 al Consiliului () (,Nomenclatura combinatd”) se referd la termenul ,conservate”.
Termenul ,conserve de ton” cuprinde conservele de ton propriu-zise, dar si tonul ambalat sub vid in pungi de
plastic sau alte recipiente. Prin urmare, este oportun s se utilizeze termenul ,,conserve de ton”.

(8)  Din motive de claritate, este oportun si se prevadd in mod explicit faptul ci tonul de la pozitiile SA 0302 sau 0303
este tonul neoriginar care trebuie utilizat la producerea conservelor de ton de la codurile NC 1604 14 21, 31 si 41,
1604 14 28, 38 si 48, ex 1604 20 70 si a fileului de ton de la codul NC 1604 14 26, 36 si 46, pentru ca fileul de
ton si conservele de ton in cauzi si beneficieze de derogare.

(9)  Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/2447 al Comisiei () prevede norme privind gestionarea
contingentelor tarifare. Aceste norme ar trebui aplicate gestiondrii cantitdtii pentru care se acordd derogarea prin
prezenta decizie.

(10) Derogarea automat solicitatd trebuie sa fie acordatd de Comitetul de cooperare vamald AES-UE pentru perioada in
care rimane in vigoare articolul 44 alineatul (8) din Protocolul 1.

(11) Pentru a se permite o monitorizare eficientd a functiondrii derogirii, autorititile din statele AES trebuie si comunice
in mod regulat Comisiei Europene informatii in legiturd cu certificatele de circulatie EUR.1 eliberate sau cu
declaratiile pe facturd intocmite, in temeiul prezentei decizii,

DECIDE:

Articolul 1

Prin derogare de la anexa II la Protocolul nr. 1 la APE interimar, pentru conservele de ton si fileul de ton de la pozitia 1604,
regula din anexa la prezenta decizie conferd caracter originar pentru produsele exportate dintr-un stat AES cétre Uniune, in
conformitate cu dispozitiile articolelor 2-5 din prezenta decizie.

Articolul 2

Derogarea prevazutd la articolul 1 se aplicd anual produselor si cantititilor prevdzute in anexa la prezenta decizie, care sunt
declarate pentru a fi puse in liberd circulatie pe teritoriul Uniunii, atunci cdnd sunt importate dintr-un stat AES. Prezentul
regulament inceteazd si se aplice in mdsura in care articolul 44 alineatul (8) din Protocolul nr. 1 la APE interimar nu mai
este in vigoare sau este modificat sau inlocuit.

Articolul 3

Cantitdtile stabilite in anexd se gestioneazd in conformitate cu articolele 49-54 din Regulamentul de punere in aplicare (UE)
2015/2447.

Articolul 4

Autoritdtile vamale din statele AES efectueazd controale cantitative asupra exporturilor de produse mentionate la
articolul 1.

(*) Regulamentul (CEE) nr. 2658/87 al Consiliului din 23 julie 1987 privind Nomenclatura tarifard i statisticd si Tariful Vamal Comun
(JO'L256,7.9.1987,p. 1).

() Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/2447 al Comisiei din 24 noiembrie 2015 de stabilire a unor norme pentru punerea in
aplicare a anumitor dispozitii din Regulamentul (UE) nr. 952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului de stabilire a Codului
vamal al Uniunii (JO L 343, 29.12.2015, p. 558).
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[nainte de sfarsitul lunii urmatoare fiecirui trimestru, autorititile vamale din tdrile respective transmit Comisiei, prin
intermediul Secretariatului Comitetului de cooperare vamald, o situatie a cantititilor pentru care au fost eliberate certificate
de circulatie EUR.1 sau pentru care au fost intocmite declaratii pe facturd in temeiul prezentei decizii, precum §i numerele
de serie ale certificatelor respective sau referintele declaratiilor pe facturd respective.

Articolul 5

Caseta 7 din certificatele de circulatie EUR.1 eliberate sau declaratiile pe facturd intocmite in temeiul prezentei decizii
trebuie sd contind una dintre urmatoarele indicatii:

— ,Derogation - Decision No 1/2022 of the ESA-EU Customs Cooperation Committee of 19 October 2022.”
— ,Dérogation - Décision n° 1/2022 du Comité de Coopération Douaniére AfOA-UE du 19 octobre 2022.”

Articolul 6

Statele AES si Uniunea iau mdsurile necesare pentru a pune in aplicare prezenta decizie.

Articolul 7

In cazul in care, pe baza unor informatii obiective, Uniunea constatd nereguli, fraude sau o nerespectare repetatd a
obligatiilor previzute la articolul 4, Uniunea poate solicita suspendarea temporard a derogdrii mentionate la articolul 1 in
conformitate cu procedura previzuta la articolul 22 alineatele (5) si (6) din APE interimar.

Articolul 8
Prezenta decizie intrd in vigoare la 1 ianuarie 2023.
Adoptati la Bruxelles, 19 octombrie 2022.
Beryl Shirley SAMSON Matthias PETSCHKE
Reprezentantul AES Comisia Europeand

in numele statelor AES in numele Uniunii Europene
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ANEXA
Contingentul anual
pentru exporturile
Numdir de Nomenclatura Denumirea . din sAtatele.AES APE Regulile de origine specifice
. Lo o Perioada in Uniunea .
ordine combinatd marfurilor < produsului
Europeand (tone
metrice, greutate
netd)
09.1618 | 16041421, 31 Conserve de De la 1 ianuarie 8000 Fabricare in cadrul cireia
si 41 ton (3 pand la 31 toate materialele utilizate
1604 14 28, 38 decembrie sunt incadrate intr-un alt
si48 capitol decat cel al
€x 16042070 () produsului
09.1619 | 160414 26,36 | File de ton De la 1 ianuarie 2000 Fabricare in cadrul cdreia

si 46

pand la 31
decembrie

toate materialele utilizate
sunt incadrate intr-un alt
capitol decat cel al
produsului

(') Codurile TARIC 1604 20 70 30, 1604 20 70 40, 1604 20 70 50, 1604 20 70 92 si 1604 20 70 94.
(*) Sub orice formd de ambalare, dacd produsul se consideri ca fiind conservat in sensul pozitiei 1604 din SA.
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