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DECIZII

*  Decizia (UE) 2016/2077 a Consiliului din 17 octombrie 2016 privind pozitia care urmeazi si
fie adoptati in numele Uniunii Europene in cadrul Organizatiei Maritime Internationale (OMI)
cu ocazia celei de a 70-a sesiuni a Comitetului pentru protectia mediului marin si a celei de
a 97-a sesiuni a Comitetului pentru siguranta maritimi, in ceea ce priveste adoptarea amenda-
mentelor aduse anexei VI la MARPOL, regulii II-1 din Conventia SOLAS, regulilor III/1.4,
I11/30 si I1I/37 din Conventia SOLAS, regulilor II-2/1 si II-2/10 din Conventia SOLAS, regulii
II-1/3-12 din Conventia SOLAS, Conventiei si Codului STCW, Codului pentru instalatiile de
protectie contra incendiului si Codului din 2011 privind programul de inspectii intensificate

* Decizia (UE) 2016/2078 a Comisiei din 4 julie 2016 privind ajutorul de stat SA.41617-2015/C
(ex SA.33584 (2013/C) (ex 2011/NN)] pus in aplicare de Tirile de Jos in favoarea clubului de
fotbal profesionist NEC din Nijmegen [notificatd cu numdrul C(2016) 4048] (1) «oeeeeeeeeeeeeeeeeeennnns

Rectificari

* Rectificare la Decizia (UE) 2016/1970 a Consiliului din 29 septembrie 2016 privind semnarea,
in numele Uniunii Europene, si aplicarea cu titlu provizoriu a Acordului de parteneriat
privind relatiile si cooperarea intre Uniunea Europeani si statele membre ale acesteia, pe de
o parte, si Noua Zeelandi, pe de altd parte JO L 304, 11.11.2016) ..cceeeeeeeeerenniinnininiiiiinienn.

() Text cu relevantd pentru SEE
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II

(Acte fard caracter legislativ)

REGULAMENTE

REGULAMENTUL DELEGAT (UE) 2016/2071 AL COMISIEI
din 22 septembrie 2016

de modificare a Regulamentului (UE) 2015/757 al Parlamentului European si al Consiliului in ceea
ce priveste metodele de monitorizare a emisiilor de dioxid de carbon si normele de monitorizare
a altor informatii relevante

(Text cu relevantd pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2015/757 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2015 privind
monitorizarea, raportarea si verificarea emisiilor de dioxid de carbon generate de transportul maritim si de modificare
a Directivei 2009/16/CE (') si in special articolul 5 alineatul (2),

intrucat:

(1) Regulamentul (UE) 2015/757 stabileste reguli pentru monitorizarea, raportarea si verificarea cu precizie
a emisiilor de dioxid de carbon (CO,) si a altor informatii relevante obtinute de la navele care sosesc, se afld in
interiorul sau pleacd din porturile aflate sub jurisdictia unui stat membru, in scopul promovirii reducerii
emisiilor de CO, generate de transportul maritim intr-un mod eficient din punctul de vedere al costurilor.

(2)  Anexa I la Regulamentul (UE) 2015/757 stabileste metodele de monitorizare a emisiilor de CO, pe baza
consumului de combustibil. Anexa II la Regulamentul (UE) 2015/757 stabileste normele pentru ,monitorizarea
altor informatii relevante”.

(3)  Partea A din anexa I la Regulamentul (UE) 2015/757 prevede ci emisiile de CO, trebuie si fie calculate prin
inmultirea factorilor de emisie cu consumul de combustibil care se determind prin metodele de monitorizare
A (BDN si inventarele periodice ale stocurilor din tancurile de combustibil), B (monitorizarea la bord a tancului
cu combustibil pentru nave) si C (debitmetre pentru procesele de combustie aplicabile) mentionate in partea B
din aceastd anexi. Rezolutia OMI (3 referitoare la Orientdrile privind metoda de calcul a Indicelui eficientei
energetice de proiectare atins pentru navele noi stabileste un set de valori implicite pentru factorii de emisie
pentru combustibilii standard utilizati la bordul navelor. Aceste valori implicite pot fi utilizate pentru a calcula
emisiile de CO, provenite din transportul maritim. Aplicarea de citre nave a acestor valori implicite pentru
monitorizarea si raportarea emisiilor proprii de CO, in conformitate cu anexa I la Regulamentul (UE) 2015/757
asigurd atdt o abordare normativd moderatd, cit si o punere in aplicare armonizati.

(4)  Metodele de monitorizare A, B si C se referd la determinarea alimentirii cu combustibil (buncherare) sau
a cantitdtii de combustibil rimasd in tancuri din unitdti de volum in unitdti de masd, utilizdndu-se valorile
densitdtii reale a combustibilului. In conformitate cu partea B punctul 2 al cincilea paragraf litera (c) din anexa I,
societdtile care utilizeazd metoda de monitorizare B pot determina densitatea reald in functie de densitatea

() JOL123,19.5.2015,p. 55.
() MEPC 245 (66) 2014.
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masuratd in cadrul unei incerciri realizate intr-un laborator acreditat de incercare a combustibilului, dacd este
disponibil. Extinderea acestei posibilititi la societdtile care utilizeazd metodele de monitorizare A si C ar asigura
o punere in aplicare armonizatd a acestor trei metode de monitorizare, in conformitate cu standardul ISO 3675:
1998 (!). De asemenea, aceasta ar reflecta pe deplin practicile din acest sector si ar contribui la cresterea gradului

de comparabilitate a consumului de combustibil monitorizat cu ajutorul celor trei metode in cauzd.

(5)  Conceptul ,de la dani la dand” ar oferi mai mult3 claritate §i o abordare armonizati cu privire la momentul exact
in care incepe si se termind cildtoria. Prin aceasta s-ar perfectiona parametrii utilizati pentru monitorizarea
timpului petrecut pe mare si a distantei parcurse, astfel cum se precizeazd in partea A punctul 1 literele (a) si (b)
din anexa II la Regulamentul (UE) 2015/757, si s-ar reflecta practicile din acest sector.

(6)  Orientdrile OMI pentru utilizarea voluntard a Indicelui eficientei energetice de exploatare (%) a navei si standardul
EN 16258 (2012) al CEN (’) oferd navelor ro-ro posibilitatea de a monitoriza §i raporta marfurile transportate pe
baza masei reale a marfurilor. Prin addugarea acestui parametru suplimentar la cele prevdzute in partea A
punctul 1 litera (¢) din anexa II la Regulamentul (UE) 2015/757 s-ar reflecta mai bine practicile din sector si,
astfel, monitorizarea ar deveni mai usoara.

(7)  In conformitate cu practica uzuald a Comisiei de consultare a expertilor in faza pregititoare a actelor delegate,
a fost instituit un ,subgrup de supraveghere a MRV in domeniul transportului maritim”, care reuneste experti din
statele membre, din sector si din societatea civild sub egida Forumului european pentru un transport naval
sustenabil (ESSF). Subgrupul a identificat o serie de standarde europene si internationale, de norme internationale
si de evolutii in domeniul stiintific si tehnic si a recomandat ca acestea si fie integrate in prezentul regulament.
Proiectul de recomandiri al subgrupului cu privire la aceste aspecte a fost aprobat de citre plenul ESSF la
28 iunie 2016.

(8)  Prin urmare, anexele I si I la Regulamentul (UE) 2015/757 ar trebui modificate in mod corespunzitor,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Anexele I si IT la Regulamentul (UE) 2015/757 se modificd in conformitate cu anexa la prezentul regulament.

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 22 septembrie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER

(") ISO 3675: 1998 Titei si produse petroliere lichide. Determinarea densitdtii in laborator. Metoda cu aerometrul.

() MEPC.1 / Circ.684 Orientarile OMI pentru utilizarea voluntard a Indicelui eficientei energetice de exploatare al navei.

(*) Metodologia pentru calcularea si (ﬁadararea consumului de energie i a emisiilor de gaze cu efect de serd pentru serviciile de transport
(mdrfuri §i pasageri).
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ANEXA

Anexele I si IT la Regulamentul (UE) 2015/757 se modificd dupd cum urmeaza:
1. Anexa I se modifici dupd cum urmeazi:

(a) partea A se inlocuieste cu urmatorul text:

»A. CALCULAREA EMISIILOR DE CO, (ARTICOLUL 9)

In scopul calculdrii emisiilor de CO,, societdtile aplicd urmitoarea formula:
consum de combustibil x factor de emisie

Consumul de combustibil include combustibilul consumat de motoarele principale, de motoarele auxiliare, de
turbinele cu gaz, de cazane si de generatoarele de gaze inerte.

Consumul de combustibil la dand in interiorul porturilor se calculeazi separat.

Se aplicd urmatoarele valori implicite pentru factorii de emisie pentru combustibilii utilizati la bord:

) " o Factor de emisie
Tip de combustibil Referintd (t-CO, ft-combustibil)

1. Motorind diesel/motorind ISO 8217 sortimentele DMX pand la 3,206
DMB

2. Picurd usoard ISO 8217 sortimentele RMA pand la 3,151
RMD

3. Pdcurd grea ISO 8217 sortimentele RME pand la 3,114
RMK

4. Gaz petrolier lichefiat (GPL) Propan 3,000
Butan 3,030

5. Gaz natural lichefiat (GPL) 2,750

6. Metanol 1,375

7. Etanol 1,913

Pentru biocombustibili, combustibilii alternativi nefosili §i alti combustibili pentru care nu sunt precizate valori
implicite se aplica factori de emisie adecvati.”;

(b) partea B se modificd dupd cum urmeaza:
(i) la alineatul (1) al cincilea paragraf, litera (b) se inlocuieste cu urmdtorul text:

,(b) densitatea misuratd de citre furnizorul de combustibil la alimentarea cu combustibil si inregistratd in
facturd sau in BDN;”;

(ii) la alineatul (1) al cincilea paragraf se adaugd urmatoarea literd (c):

,(c) densitatea masuratd in cadrul unei incercdri realizate intr-un laborator acreditat de incercare a combusti-
bilului, dupa caz.”;

(ii) la alineatul (3) al patrulea paragraf, litera (b) se inlocuieste cu urmatorul text:

,(b) densitatea misuratd de citre furnizorul de combustibil la alimentarea cu combustibil si inregistratd in
facturd sau in BDN;”;

(iv) la alineatul (3) al patrulea paragraf se adaugd urmatoarea literd (c):

,(c) densitatea masuratd in cadrul unei incercdri realizate intr-un laborator acreditat de incercare a combusti-
bilului, dupi caz.”
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2. Punctul 1 din partea A din anexa II se modificd dupd cum urmeaza:

(@)

()

la litera (a), prima tezd se inlocuieste cu urmatorul text:
~pentru data si ora plecdrii de la dani si sosirii la dand se utilizeaza ora universald coordonatd (UTC);”
la litera (b), ultima tezd se inlocuieste cu urmitorul text:

,distanta parcursd se calculeazd de la dana portului de plecare la dana portului de sosire si se exprimd in mile
marine;”;

la litera (e), primul paragraf se inlocuieste cu urmdtorul text:
,pentru navele ro-ro, mirfurile transportate se definesc ca fiind masa incircdturii la bord, determinatd ca masa

efectivd sau ca numdr de unitdti de incdrcare (camioane, autoturisme etc.) sau metri liniari ocupati inmultiti cu
valori implicite pentru greutatea lor.”
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REGULAMENTUL DELEGAT (UE) 2016/2072 AL COMISIEI
din 22 septembrie 2016

privind activititile de verificare si acreditarea verificatorilor in temeiul Regulamentului (UE)
2015/757 al Parlamentului European si al Consiliului privind monitorizarea, raportarea si
verificarea emisiilor de dioxid de carbon generate de transportul maritim

(Text cu relevanti pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2015/757 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2015 privind
monitorizarea, raportarea si verificarea emisiilor de dioxid de carbon generate de transportul maritim si de modificare
a Directivei 2009/16/CE ('), in special articolul 15 alineatul (5) si articolul 16 alineatul (3),

intrucat:

(1)  Articolul 15 alineatul (5) si articolul 16 alineatul (3) din Regulamentul (UE) 2015/757 prevdd adoptarea de ctre
Comisie a unor acte delegate al cdror obiectiv este stabilirea unor norme suplimentare aplicabile activititilor de
verificare si metodelor pentru acreditarea verificatorilor. Intrucat aceste activititi si metode sunt strans legate,
ambele temeiuri juridice sunt utilizate in prezentul regulament.

(2)  Punerea in aplicare a articolului 15 alineatul (5) din Regulamentul (UE) 2015/757 necesitd un cadru general de
norme care sd asigure ci evaluarea planurilor de monitorizare si verificarea rapoartelor privind emisiile stabilite
in conformitate cu regulamentul respectiv sunt efectuate in mod armonizat de citre verificatorii care posedd
competentele tehnice necesare pentru indeplinirea, in mod independent si impartial, a sarcinilor care le-au fost
incredintate.

(3)  La punerea in aplicare a articolului 16 alineatul (3) din Regulamentul (UE) 2015/757, este necesar si se asigure
sinergia dintre cadrul cuprinzdtor de acreditare prevdzut in Regulamentul (CE) nr. 765/2008 al Parlamentului
European si al Consiliului (3 si caracteristicile specifice ale activitatilor de verificare si de acreditare care se aplicd
emisiilor de CO, generate de sectorul transportului maritim. In conformitate cu articolul 16 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2015/757, Regulamentul (CE) nr. 765/2008 trebuie sd se aplice acelor aspecte ale acreditdrii
verificatorilor care nu sunt abordate in Regulamentul (UE) 2015/757.

(4)  Pentru a se garanta soliditatea si fiabilitatea datelor raportate, este necesar s se asigure faptul cd verificarea este
efectuatd de catre verificatori independenti si competenti. Sistemul de verificare si de acreditare ar trebui sd evite
dublarea inutild a procedurilor §i a organizatiilor care au fost instituite in temeiul altor instrumente juridice ale
Uniunii, intrucdt acest lucru ar impovira excesiv statele membre sau operatorii economici. Prin urmare, este
oportun sd se fructifice cele mai bune practici care rezultd din aplicarea standardelor armonizate adoptate de
Comitetul European pentru Standardizare pe baza unui mandat emis de Comisie in conformitate cu Directiva
98/34/CE a Parlamentului European si a Consiliului (*) (precum cele privind cerintele aplicabile organismelor care
furnizeazd validdri si verificdri ale gazelor cu efect de serd, in vederea acreditirii sau a altor forme de
recunoastere, precum si cele privind cerintele generale aplicabile organismelor de acreditare care acrediteazi
organisme de evaluare a conformitatii, ale cdror referinte au fost publicate in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene),
documentul EA-6/03 si alte documente tehnice elaborate de Cooperarea Europeand pentru Acreditare.

(5)  Responsabilititile si activitatile verificatorilor ar trebui sd fie previzute in mod clar de norme armonizate pentru
evaluarea planurilor de monitorizare, verificarea rapoartelor privind emisiile si eliberarea documentelor de
conformitate.

() JOL123,19.5.2015,p. 55.

(*) Regulamentul (CE) nr. 765/2008 al Parlamentului European si al Consiliului din 9 julie 2008 de stabilire a cerintelor de acreditare si de
supraveghere a pietei in ceea ce priveste comercializarea produselor si de abrogare a Regulamentului (CEE) nr. 339/93 (JO L 218,
13.8.2008, p. 30).

(*) Directiva 98/34/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 junie 1998 de stabilire a unui procedeu de informare in domeniul
standardelor si normelor tehnice, precum si al normelor privind serviciile societatii informationale (JO L 204, 21.7.1998, p. 37).
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(11)

(13)

(14)

Atunci cand evalueazd un plan de monitorizare, verificatorii ar trebui si desfisoare o serie de activititi menite sd
evalueze caracterul complet, relevant si conform al informatiilor prezentate de societatea in cauzi in ceea ce
priveste procesul de monitorizare si de raportare aferent navei, pentru a putea concluziona dacd planul este in
conformitate cu Regulamentul (UE) 2015/757.

In temeiul Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2016/1927 al Comisiei ('), atunci cand prezintd planul de
monitorizare al navei, societitile pot face referire la informatii despre procedurile si controalele existente aferente
navei, astfel cum sunt reglementate de standardele armonizate in materie de calitate, de mediu si de gestionare
a energiei (cum ar fi standardele EN ISO 9001:2015, EN ISO 14001:2015, EN ISO 50001:2011) sau de Codul
International de Management al Sigurantei () sau de planul de gestionare a eficientei energetice a navelor (?).
Pentru a asigura o abordare simplificatd, verificatorii ar trebui si poatd si tind seama de aceste informatii in
misura in care ele sunt relevante pentru monitorizarea si raportarea datelor in temeiul Regulamentului (UE)
2015/757 si al prezentului regulament.

Punerea la dispozitie a documentelor si schimbul de informatii relevante intre societdti si verificatori sunt
esentiale pentru toate aspectele procesului de verificare, in special pentru evaluarea planului de monitorizare,
evaluarea riscurilor si verificarea raportului privind emisiile. Trebuie stabilit un set de cerinte armonizate menite
sd reglementeze furnizarea de informatii si de documente care trebuie puse la dispozitia verificatorului inainte ca
acesta sd i inceapd activitdtile de verificare si la alte momente pe parcursul verificarii.

Verificatorul ar trebui sd adopte o abordare bazatd pe riscuri atunci cand verificd raportul privind emisiile, in
conformitate cu articolul 15 alineatele (1), (2) si (3) din Regulamentul (UE) 2015/757. Analizarea probabilititii ca
datele raportate si contind potentiale inexactititi semnificative constituie o parte esentiald a procesului de
verificare si determind modul in care verificatorul ar trebui si isi desfisoare activitdtile de verificare.

Fiecare componentd a procesului de verificare a rapoartelor privind emisiile, inclusiv vizitele la fata locului, este
strans legatd de rezultatul analizei riscurilor de inexactitdti. Verificatorul ar trebui sd aibd obligatia de a adapta
una sau mai multe activititi de verificare, in functie de constatirile si de informatiile obtinute pe parcursul
procesului de verificare, pentru a indeplini cerintele privind oferirea unei asigurari rezonabile.

Pentru a asigura coerenta si comparabilitatea, in timp, a datelor monitorizate, in conformitate cu articolul 4
alineatul (3) din Regulamentul (UE) 2015/757, planul de monitorizare care a fost evaluat si considerat satisfacator
ar trebui si reprezinte punctul de referintd pentru verificator atunci cind acesta evalueazd raportul privind
emisiile unei nave. Verificatorul ar trebui sd determine dacd planul si procedurile necesare au fost puse in aplicare
in mod corect. Acesta notificd societdtii orice neregularitate sau inexactitate identificatd. Verificatorul raporteazd
inexactitatile sau neregularitatile nerectificate care genereazd erori semnificative intr-un raport de verificare in care
declard cd raportul privind emisiile nu este in conformitate cu Regulamentul (UE) 2015/757 si cu prezentul
regulament.

Toate activitdtile din cadrul procesului de verificare a raportului privind emisiile sunt interconectate si ar trebui sd
se finalizeze prin emiterea unui raport de verificare care sd contind o declaratie a rezultatului verificirii. Nivelul
de asigurare ar trebui si se raporteze la profunzimea si la gradul de detaliu al activititilor de verificare, precum si
la modul in care este formulatd declaratia de verificare. Existenta unor cerinte armonizate pentru realizarea activi-
tatilor de verificare si a rapoartelor de verificare ar garanta faptul ci toti verificatorii aplicd aceleasi standarde.

Activitdtile de verificare, inclusiv evaluarea planurilor de monitorizare si verificarea rapoartelor privind emisiile,
ar trebui si fie efectuate de citre verificatori si de membri ai personalului competenti. Pentru a se asigura cid
membrii personalului in cauzd dispun de competentele necesare pentru a indeplini sarcinile care le-au fost
incredintate, verificatorii ar trebui s instituie si sd perfectioneze permanent procesele interne. Criteriile necesare
pentru a determina competenta verificatorilor ar trebui sd fie identice in toate statele membre. De asemenea,
acestea ar trebui si fie verificabile, obiective si transparente.

Pentru a promova un nivel inalt de calitate a activititilor de verificare, ar trebui si se stabileasci norme
armonizate prin care sd se determine daci un verificator este competent, independent si impartial — si deci
calificat — sd desfdsoare activitdtile respective.

(") Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2016/1927 al Comisiei din 4 noiembrie 2016 de stabilire a formularelor pentru planurile de
monitorizare, rapoartele privind emisiile si documentele de conformitate, in temeiul Regulamentului (UE) 2015/757 al Parlamentului
European si al Consiliului privind monitorizarea, raportarea si verificarea emisiilor de dioxid de carbon generate de transportul maritim
(JOL299,5.11.2016,p. 1).

() Adoptat de Organizatia Maritima Internationald (OMI) prin Rezolutia A.741 (18).

(*) Regulamentul 22 MARPOL, anexa V1.
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(15)  Este necesar sd se instituie un cadru general de norme privind acreditarea entititilor juridice pentru a se asigura
cd verificatorii au competentele tehnice necesare pentru a indeplini sarcinile care le sunt incredintate in mod
independent, impartial si in conformitate cu cerintele si principiile prevdzute in Regulamentul (UE) 2015/757, in
Regulamentul (CE) nr. 765/2008 si in prezentul regulament.

(16) In conformitate cu articolul 16 alineatul (2) din Regulamentul (UE) 2015/757, articolele 4-12 din Regulamentul
(CE) nr. 765/2008 ar trebui sd se aplice principiilor generale si cerintelor impuse organismelor nationale de
acreditare.

(17) In conformitate cu practica obisnuitd a Comisiei, ce constd in consultarea unor experti pe parcursul etapei
pregititoare a proiectelor de acte delegate, a fost infiintat, sub egida Forumului european pentru un transport
naval sustenabil (ESSF), un ,subgrup responsabil cu verificarea si acreditarea in cadrul MRV in transportul
maritim”, reunind experti din statele membre si din sectorul maritim, precum si alte organizatii relevante, inclusiv
societatea civild. Subgrupul a recomandat includerea unei serii de elemente in domeniul de aplicare al prezentului
regulament. La 28 iunie 2016, plenul ESSF a aprobat proiectul de recomandari referitoare la aceste aspecte,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:
CAPITOLUL I

DISPOZITII GENERALE
Articolul 1

Obiect

Prezentul regulament stabileste dispozitii privind evaluarea planurilor de monitorizare si verificarea rapoartelor privind
emisiile. Acesta prevede, de asemenea, cerinte in materie de competente si proceduri.

Prezentul regulament stabileste norme privind acreditarea si supravegherea verificatorilor de citre organismele nationale
de acreditare in temeiul Regulamentului (CE) nr. 765/2008.

Articolul 2
Definitii

In sensul prezentului regulament, se aplici urmatoarele definitii:

1. ,acreditare” inseamnd atestarea de citre un organism national de acreditare a faptului ci un verificator indeplineste
cerintele prevdzute de standardele armonizate, in intelesul articolului 2 punctul 9 din Regulamentul (CE)
nr. 765/2008, si cerintele prezentului regulament si cd astfel este calificat si desfdgoare activitdti de verificare in
temeiul capitolului IT;

2. ,neregularitate” iInseamnd una dintre urmdtoarele situatii:

(a) in scopul evaludrii unui plan de monitorizare, planul nu indeplineste cerintele prevazute la articolele 6 si 7 din
Regulamentul (UE) 2015/757 si nici cerintele previzute in Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2016/1927;

(b) in scopul verificdrii unui raport privind emisiile, emisiile de CO, si alte informatii pertinente nu sunt raportate
in conformitate cu metodologia de monitorizare descrisd in planul de monitorizare pe care un verificator
acreditat l-a evaluat si l-a considerat satisfacitor;

(c) in scopul acreditdrii, orice actiune sau omisiune a verificatorului care contravine cerintelor previzute in
Regulamentul (UE) 2015/757 si in prezentul regulament;

3. ,asigurare rezonabild” inseamnd un nivel de asigurare ridicat, dar nu absolut, exprimat pozitiv in declaratia de
verificare, cu privire la prezenta sau absenta unor inexactitdti semnificative in raportul privind emisiile care face
obiectul verificarii;

4. ,prag de semnificatie” inseamnd pragul cantitativ sau punctul critic peste care verificatorul considerd inexactitatile,
luate separat sau cumulate, ca fiind semnificative;

5. ,risc inerent” inseamnd probabilitatea ca un parametru din raportul privind emisiile sd contind inexactitdti care,
considerate separat sau cumulate, ar putea fi semnificative, independent de efectul oricirei activitdti de control
corelate;
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

. yrisc de control” inseamnd probabilitatea ca un parametru din raportul privind emisiile s3 contind inexactititi care,

considerate separat sau cumulate cu alte inexactitdti, ar putea fi semnificative si nu vor fi preintimpinate sau
identificate si rectificate la timp de citre sistemul de control;

. ,risc de nedetectare” inseamn3 riscul ca verificatorul si nu detecteze o inexactitate semnificativa;

. »risc de verificare” inseamnad riscul (o functie a riscului inerent, a riscului de control si a riscului de nedetectare) ca

verificatorul sd emitd un aviz necorespunzitor asupra verificdrii in timp ce raportul privind emisiile contine
inexactitdti semnificative;

. yinexactitate” inseamnd o omisiune, o declaratie inexactd sau o eroare continutd in datele raportate, cu exceptia

incertitudinii admisibile in temeiul Regulamentului (UE) 2015/757 si luind in considerare orientdrile elaborate de
Comisie pe aceastd temd;

Linexactitate semnificativd” inseamnd o inexactitate care, in opinia verificatorului, consideratd separat sau cumulatd
cu alte inexactitdti, depiseste pragul de semnificatie sau care ar putea avea un impact asupra emisiilor totale
raportate sau asupra altor informatii relevante;

,la fata locului” inseamnd, in scopul evaludrii planului de monitorizare sau al verificarii raportului privind emisiile
unei nave, locul in care este definit si gestionat procesul de monitorizare, inclusiv locurile in care sunt controlate si
stocate datele si informatiile relevante;

,2documentatie internd de verificare” inseamnd toate documentele interne intocmite de citre un verificator pentru
a aduce dovezi si justificdri in sprijinul activititilor desfdsurate pentru a evalua planul de monitorizare sau pentru
a verifica raportul privind emisiile in temeiul prezentului regulament;

,auditor in cadrul MRV in transportul maritim” inseamnd un membru al unei echipe de verificare responsabil cu
evaluarea unui plan de monitorizare sau cu verificarea unui raport privind emisiile;

Lexaminator independent” inseamnd o persoand desemnatd in mod special de citre verificator pentru a desfisura
activitdti de examinare internd, care apartine aceleiasi entitdti, insd nu a efectuat niciuna dintre activitdtile de
verificare ce fac obiectul evaludrii;

,expert tehnic” inseamnd o persoand care pune la dispozitie, intr-un domeniu specific, cunostinte detaliate si
competenta necesard pentru executarea activititilor de verificare in scopul capitolului II §i a activitdtilor de
acreditare in scopul capitolelor IV si V;

sevaluator” inseamnd o persoand desemnati de citre un organism national de acreditare si efectueze, in mod
individual sau ca membru al unei echipe, evaluarea unui verificator in temeiul prezentului regulament;

sevaluator principal” inseamnd un evaluator cdruia 1i revine responsabilitatea globald de evaluare a unui verificator
in temeiul prezentului regulament.

Articolul 3

Prezumtia de conformitate

Se presupune cd un verificator care demonstreazd cd indeplineste criteriile previzute de standardele armonizate
relevante, in intelesul articolului 2 alineatul (9) din Regulamentul (CE) nr. 765/2008, sau de anumite parti ale acestor
standarde ale cdror referinte au fost publicate in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene respectd cerintele stabilite in
capitolele II si Il din prezentul regulament in mdsura in care respectivele cerinte sunt reglementate de standardele
armonizate aplicabile.

(1)

CAPITOLUL II
ACTIVIT;\TI DE VERIFICARE

SECTIUNEA 1

Evaluarea planurilor de monitorizare
Articolul 4
Informatii pe care trebuie si le furnizeze societitile

Societdtile 1i prezintd verificatorului planul de monitorizare al navei, utilizdind un model care corespunde

modelului prevdzut in anexa I la Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2016/1927. In cazul in care planul de
monitorizare este redactat intr-o altd limbd decat limba englezd, societdtile furnizeazd o traducere in limba engleza.
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(2)  Inainte de a incepe sd evalueze planul de monitorizare, societatea comunici, de asemenea, verificatorului cel putin
urmitoarele informatii:

(a) documentele relevante sau descrierea instalatiilor navei, inclusiv certificatele surselor de emisii, debitmetrele utilizate
(dacid este cazul), procedurile si procesele sau diagramele pregitite si pastrate in afara planului, dupd caz, la care se
face trimitere in plan;

(b) in eventualitatea unor modificiri aduse sistemului de monitorizare si de raportare, astfel cum sunt mentionate la
articolul 7 alineatul (2) literele (c) si (d) din Regulamentul (UE) 2015/757, versiunile actualizate relevante sau noi
documente care si permitd o evaluare a planului modificat.

(3)  La cerere, societatea furnizeazd orice altd informatie consideratd relevantd pentru a-i permite verificatorului si
evalueze planul respectiv.

Articolul 5
Evaluarea planurilor de monitorizare

(1)  Atunci cand evalueazd planul de monitorizare, verificatorul se asigurd cd informatiile furnizate in planul de
monitorizare sunt complete, exacte, relevante si conforme cu Regulamentul (UE) 2015/757.

(2)  Verificatorul trebuie sd intreprindi cel putin urmatoarele actiuni:

(a) s se asigure cd societatea a utilizat modelul adecvat de plan de monitorizare si ci a furnizat informatiile pentru
toate elementele obligatorii mentionate in anexa I la Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2016/1927;

(b) sd verifice dacd informatiile cuprinse in planul de monitorizare descriu in mod exact si complet sursele de emisii si
echipamentele de mdsurare instalate la bordul navei, precum si sistemele si procedurile instituite pentru monito-
rizarea i raportarea informatiilor relevante in temeiul Regulamentului (UE) 2015/757;

(c) sd se asigure cd au fost prevdzute masuri adecvate de monitorizare pentru cazul in care nava doreste si beneficieze
de derogarea de la obligatia de monitorizare, ,per cilitorie”, a consumului de combustibil si a emisiilor de CO, in
temeiul articolului 9 alineatul (2) din Regulamentul (UE) 2015/757;

(d) dacid este cazul, sd verifice dacd informatiile furnizate de citre societate cu privire la elementele, procedurile sau
controalele care sunt puse in aplicare in cadrul sistemelor existente de gestionare a navei sau care sunt reglementate
de standardele armonizate in materie de calitate, de mediu sau de gestionare sunt utile pentru monitorizarea si
comunicarea emisiilor de CO, si a altor informatii relevante in temeiul Regulamentului (UE) 2015/757 si al Regula-
mentului de punere in aplicare (UE) 2016/1928 al Comisiei (!).

(3) In scopul evaludrii planului de monitorizare, verificatorul poate si recurgd la o ancheti, la examinarea
documentelor, la formularea de observatii si la orice altd tehnica de audit pe care o considerd adecvatd.

Articolul 6
Vizite la fata locului

(1)  Verificatorul efectueazd vizite la fata locului pentru a dobandi un nivel suficient de intelegere a procedurilor
descrise in planul de monitorizare §i pentru a valida exactitatea informatiilor cuprinse in acesta.

(2)  Verificatorul stabileste locul sau locurile ce urmeazi si fie vizitate dupd luarea in considerare a locului in care este
stocatd masa criticd a datelor relevante, inclusiv copiile in format electronic sau pe suport de hartie ale documentelor ale
cdror originale sunt pistrate la bordul navei, precum si a locului in care se desfdsoard activitdti referitoare la fluxul
datelor.

(3)  De asemenea, verificatorul stabileste activititile care trebuie si fie desfdsurate si timpul necesar pentru vizita la
fata locului.

(") Regulamentul de punere in aplicare (UE) 20161928 al Comisiei din 4 noiembrie 2016 privind determinarea incdrcdturii transportate de
alte categorii de nave decat navele de pasageri, navele ro-ro si navele container, in conformitate cu Regulamentul (UE) 2015/757 al
Parlamentului European si al Consiliului privind monitorizarea, raportarea si verificarea emisiilor de dioxid de carbon generate de
transportul maritim (JO L 299, 5.11.2016, p. 22).
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(4)  Prin derogare de la alineatul (1), verificatorul poate renunta la o vizitd la fata locului in cazul in care este
indeplinitd una dintre urmdtoarele conditi:

(a) verificatorul are un nivel suficient de intelegere a sistemelor de monitorizare i de raportare ale navei, inclusiv
a existentei, a punerii in aplicare si a utilizdrii efective a acestor sisteme de citre societate;

(b) natura si gradul de complexitate ale sistemului de monitorizare §i de raportare al navei sunt de asa naturd incat
exclud necesitatea unei vizite la fata locului;

(c) capacitatea verificatorului de a obtine si de a evalua de la distantd toate informatiile necesare.
(5) In cazul in care verificatorul renunti la o vizitd la fata locului in temeiul alineatului (4), acesta furnizeazi, in
documentatia internd de verificare, o justificare cu privire la decizia sa de a nu efectua respectiva vizita.

Articolul 7

Abordarea neregularititilor din planul de monitorizare

(1) In cazul in care verificatorul identifici neregularititi pe parcursul evaluirii planului de monitorizare, acesta
informeaza societatea, fard intarzieri nejustificate, propunind un termen pand la care trebuie si se efectueze rectificirile
necesare.
(2)  Societatea corecteazd toate neregularitdtile semnalate de cdtre verificator si ii prezintd acestuia un plan de
monitorizare revizuit conform calendarului convenit, pentru a-i permite verificatorului si reevalueze planul inainte de
inceputul perioadei de raportare.
(3)  Verificatorul inregistreazd in documentatia internd de verificare, cu mentiunea ,rectificate”, toate neregularititile
care au fost corectate in cursul evaludrii planului de monitorizare.

Articolul 8

Examinarea independenti a evaludrii planului de monitorizare

(1)  Echipa de verificare prezintd documentatia intern de verificare si proiectul de concluzii desprinse din evaluarea
planului unui examinator independent desemnat, fird intarziere si inainte de a le comunica societitii.

(2)  Examinatorul independent se asigurd cd planul de monitorizare a fost evaluat in conformitate cu dispozitiile
prezentului regulament si ci s-a dat dovadd de atentia si discerndmantul profesionale cuvenite.

(3) Examinarea independentd vizeazd intregul proces de evaluare descris in prezenta sectiune si consemnat in
documentatia internd de verificare.

(4)  Verificatorul include rezultatele examindrii independente in documentatia internd de verificare.

Articolul 9
Concluziile verificatorului cu privire la evaluarea planului de monitorizare

Pe baza informatiilor colectate in timpul evaludrii planului de monitorizare, verificatorul informeazi societatea, in scris,
fard intarziere, cu privire la concluziile la care a ajuns si precizeazd dacd planul de monitorizare:

(a) este evaluat si considerat conform cu Regulamentul (UE) 2015/757;

(b) contine neregularititi din cauza cdrora nu este conform cu Regulamentul (UE) 2015/757.
SECTIUNEA 2
Verificarea rapoartelor privind emisiile
Articolul 10
Informatii pe care trebuie si le furnizeze societitile

(1)  TInainte de a incepe si verifice rapoartele privind emisiile, societitile ii comunicd verificatorului urmitoarele
informatii:

(a) o listd a calitoriilor efectuate de nava in cauzd pe parcursul perioadei de raportare in conformitate cu articolul 10
din Regulamentul (UE) 2015/757;
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(b) o copie a raportului privind emisiile din anul precedent, dupi caz, daci verificatorul nu a efectuat verificarea pentru
respectivul raport;

(c) o copie a planului sau a planurilor de monitorizare aplicate, insotite de dovezi in sprijinul concluziilor la care s-a
ajuns In urma evaludrii efectuate de citre un verificator acreditat, dupi caz.

(2)  De indatd ce verificatorul a identificat sectiunea (sectiunile) specificd (specifice) sau documentul (documentele) care
sunt considerate relevante in scopul verificarii, societdtile furnizeazd, de asemenea, urmatoarele informatii:

(a) copii ale jurnalului de bord oficial si ale registrului oficial de combustibil ale navei (dacd sunt documente distincte);

(b) copii ale documentelor referitoare la buncheraj;

(c) copii ale documentelor care contin informatii privind numdrul de pasageri si cantitatea de marfi transportatd,
distanta parcursd si timpul petrecut pe mare in ceea ce priveste cilitoriile efectuate de navi in cursul perioadei de
raportare.

(3)  In plus, si daci este cazul pe baza metodei de monitorizare aplicate, verificatorii pot solicita societitii si furnizeze:

(a) o imagine de ansamblu a arhitecturii informatice din care si reiasd fluxul de date pentru nava in cauzi;

elemente de probd referitoare la intretinerea si exactitatea/incertitudinea echipamentelor de masurare/debitmetrelor
proba ! , p
(de exemplu, certificate de etalonare);

(c) un extras al datelor de activitate privind consumul de combustibil masurate de debitmetre;
(d) copii ale elementelor de proba referitoare la citirea nivelului combustibilului din tancuri;
(6) un extras al datelor de activitate mdsurate de sistemele de mdsurare directd a emisiilor;

(f) orice altd informatie utild pentru verificarea raportului privind emisiile.

(4)  In cazul schimbirii societdtii, societdtile vizate dau dovadi de diligenta necesard pentru a pune la dispozitia verifi-
catorului documentele justificative sus-mentionate sau informatii legate de cilatoriile efectuate sub rdspunderea lor.

(5)  Societdtile pdstreazd informatiile sus-mentionate pe durata stabilitd in Conventia internationald din 1973 pentru
prevenirea poludrii de citre nave (Conventia MARPOL) si in Conventia internationald din 1988 pentru ocrotirea vietii
omenesti pe mare (Conventia SOLAS). In asteptarea eliberdrii documentului de conformitate, in concordantd cu
articolul 17 din Regulamentul (UE) 2015757, verificatorul poate solicita oricare dintre informatiile mentionate la
alineatele (1), (2) si (3).

Articolul 11
Evaluarea riscurilor care trebuie efectuati de citre verificatori

(1)  Pe langd elementele mentionate la articolul 15 alineatele (1), (2) si (3) din Regulamentul (UE) 2015/757, verifi-
catorul identificd si analizeaza toate caracteristicile urmatoare:

(a) riscurile inerente;

(b) riscurile de control;

(c) riscurile de nedetectare.

(2)  Verificatorul ia in considerare domeniile in care riscul de verificare este mai mare si cel putin urmitoarele

elemente: datele de cilitorie, consumul de combustibil, emisiile de CO,, distanta parcursd, timpul petrecut pe mare,
incdrcdtura transportatd si agregarea datelor in raportul privind emisiile.

(3) In momentul identificirii si al analizirii aspectelor mentionate la alineatul (2), verificatorul tine seama de
existenta, integralitatea, exactitatea, coerenta, transparenta si relevanta informatiilor raportate.

(4)  Dupd caz, in functie de informatiile obtinute pe parcursul verificdrii, verificatorul revizuieste evaluarea riscurilor si
modificd sau repetd activitdtile de verificare necesare.
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Articolul 12
Planul de verificare

Verificatorul intocmeste un plan de verificare in concordanti cu informatiile obtinute si cu riscurile identificate in timpul
evaludrii riscurilor. Planul de verificare include cel putin urmitoarele elemente:

(a) un program de verificare menit si descrie natura si sfera activitdtilor de verificare, precum si perioada si modul in
care urmeazd sd se desfdsoare acestea;

(b) un plan de esantionare a datelor menit s stabileasci sfera de aplicare si metodele de esantionare a datelor referitoare
la punctele de misurare a datelor pe care se bazeazd emisiile de CO, agregate, consumul de combustibil sau alte
informatii relevante din raportul privind emisiile.

Articolul 13
Activititile de verificare referitoare la raportul privind emisiile

(1)  Verificatorul pune in aplicare planul de verificare si, pe baza evaludrii riscurilor, verificd existenta efectivd si
punerea in aplicare corespunzdtoare a sistemelor de monitorizare si de raportare, astfel cum sunt descrise in planul de
monitorizare care a fost evaluat si considerat satisfacdtor.

In acest scop, verificatorul aplicd cel putin urmitoarele tipuri de proceduri:
(a) anchete cu personalul relevant;

(b) controlul documentelor;

(c) proceduri de observare si de testare pe parcurs.

(2)  Dacid este cazul, verificatorul examineazd dacid activitdtile interne de control descrise in planul de monitorizare
sunt efectiv realizate. In acest scop, el poate avea in vedere testarea, pe baza unui esantion, a executdrii efective
a controalelor consemnate.

Articolul 14
Verificarea datelor raportate

(1)  Verificatorul examineaza datele raportate in raportul privind emisiile cu ajutorul urmitoarelor elemente: testarea
detaliatd, inclusiv prin urmdrirea datelor pand la sursa lor primard; controlul incrucisat cu date care provin din surse
externe, inclusiv cu datele rezultate din monitorizarea navei; reconcilierea datelor; verificarea pragurilor stabilite pentru
datele corespunzdtoare si efectuarea unor recalculari.

(2)  In cadrul verificirii datelor la care face trimitere alineatul (1), verificatorul controleazi:
(a) integralitatea surselor de emisii descrise in planul de monitorizare;

(b) integralitatea datelor, inclusiv a celor referitoare la cilitoriile despre care s-a declarat ci intrd sub incidenta Regula-
mentului (UE) 2015/757;

(c) coerenta dintre datele agregate raportate si datele extrase din documentatia relevantd sau din surse primare;

(d) coerenta dintre consumul agregat de combustibil si datele privind combustibilul achizitionat sau furnizat intr-un alt
mod navei in cauzd, daci este cazul;

(e) fiabilitatea si exactitatea datelor.

Articolul 15
Pragul de semnificatie

(1) In scopul verificdrii datelor referitoare la consumul de combustibil si la emisiile de CO, consemnate in raportul
privind emisiile, pragul de semnificatie este de 5 % din valoarea totald raportati pentru fiecare element in cursul
perioadei de raportare.

(2)  In scopul verificirii celorlalte informatii relevante consemnate in raportul privind emisiile in ceea ce priveste
incdrcdtura transportatd, activitatea legatd de transportul efectuat, distanta parcursd si timpul petrecut pe mare, pragul de
semnificatie este de 5 % din valoarea totald respectivd raportatd pentru fiecare element in cursul perioadei de raportare.
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Articolul 16
Vizite la fata locului

(1)  Verificatorul efectueazd vizite la fata locului pentru a dobandi un nivel suficient de intelegere a societdtii si
a sistemului de monitorizare si de raportare al navei, astfel cum este descris in planul de monitorizare.

(2)  Verificatorul stabileste locul sau locurile ce urmeazd si fie vizitate pe baza rezultatelor evaludrii riscurilor si dupa
luarea in considerare a locului in care este stocatd masa criticd a datelor relevante, inclusiv copiile in format electronic
sau pe suport de hartie ale documentelor ale cdror originale sunt pastrate la bordul navei, precum si a locului in care se
desfdsoard activitati referitoare la fluxul datelor.

(3)  De asemenea, verificatorul stabileste activititile care trebuie si fie desfdsurate si timpul necesar pentru vizita la
fata locului.

(4)  Prin derogare de la alineatul (1), verificatorul poate renunta la o vizitd la fata locului daci, in functie de rezultatul
evaludrii riscurilor, este indeplinitd una dintre urmdtoarele conditii:

(a) verificatorul are un nivel suficient de ingelegere a sistemelor de monitorizare si de raportare, inclusiv a existentei,
a punerii in aplicare si a utilizdrii efective a acestor sisteme de citre societate;

(b) natura si gradul de complexitate ale sistemului de monitorizare §i de raportare al navei sunt de asa naturd incat
exclud necesitatea unei vizite la fata locului;

(c) capacitatea sa de a obtine si de a evalua de la distantd toate informatiile necesare, inclusiv aplicarea corectd
a metodologiei descrise in planul de monitorizare si verificarea datelor raportate in raportul privind emisiile.

(5)  In urma unei vizite la fata locului la un amplasament situat pe uscat, care il determini pe verificator si conclu-
zioneze ci este necesard o verificare la bordul navei pentru a reduce riscul unor inexactitdti semnificative in raportul
privind emisiile, acesta poate decide si viziteze nava.

(6) In cazul in care verificatorul renuntd la o vizitd la fata locului in temeiul alineatului (4), acesta furnizeazd, in
documentatia internd de verificare, o justificare cu privire la decizia sa.

Articolul 17
Tratarea inexactititilor si a neregularititilor in raportul privind emisiile

(1) In cazul in care verificatorul identificd inexactitdti sau neregularitdti pe parcursul verificdrii raportului privind
emisiile, acesta informeazd societatea in acest sens, fird intarzieri nejustificate, si solicitd sd se efectueze rectificirile
relevante intr-un termen rezonabil.

(2)  Verificatorul inregistreazd in documentatia internd de verificare, cu mentiunea ,rectificate”, toate inexactitdtile sau
neregularititile care au fost corectate pe parcursul verificarii.

(3) In cazul in care societatea nu rectificd inexactitatile sau neregularitdtile mentionate la alineatul (1), verificatorul ii
cere societdtii sd explice principalele cauze ale inexactititilor sau ale neregularittilor identificate, inainte de a emite
raportul de verificare.

(4)  Verificatorul stabileste daci inexactitdtile nerectificate, considerate separat sau cumulate cu alte neregularititi, au
un impact asupra emisiilor totale raportate sau asupra altor informatii utile si dacd acest impact genereazd inexactitati
semnificative.

(5)  Verificatorul poate considera inexactititile sau neregularititile care, separat sau cumulate cu alte inexactitdti, nu
depdsesc pragul de semnificatie previzut la articolul 15, ca inexactitdti semnificative in cazul in care amploarea si natura
lor sau imprejurdrile speciale in care au apdrut justificd acest lucru.

Articolul 18

Concluzia verificdrii raportului privind emisiile

Pentru a finaliza verificarea raportului privind emisiile, verificatorul trebuie cel putin:
(a) sd confirme cd au fost efectuate toate activititile de verificare;

(b) sd supund datele agregate unei analize finale pentru a se asigura ci acestea nu contin inexactititi semnificative;
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(c) sd verifice dacd informatiile care figureazd in raport indeplinesc cerintele previzute in Regulamentul (UE) 2015/757;

(d) inainte de emiterea raportului, si pregiteascd documentatia internd de verificare si proiectul de raport si si le
transmitd examinatorului independent, in conformitate cu articolul 21;

(e) sd autorizeze o persoand care sd autentifice raportul pe baza concluziilor formulate de examinatorul independent si
a elementelor de probd din documentatia internd de verificare, si s instiinteze societatea in acest sens;

(f) sa informeze Comisia si statul de pavilion al navei dacd sunt indeplinite conditiile pentru emiterea documentului de
conformitate.

Articolul 19
Recomandiri de imbunititire

(1)  Verificatorul transmite societitii recomandari de imbunititire in ceea ce priveste inexactititile si neregularititile
care nu au fost rectificate i care nu determind inexactititi semnificative.

(2)  Verificatorul poate comunica alte recomandiri de imbundtitire pe care le considerd relevante, tinind seama de
rezultatul activititilor de verificare.

(3)  Atunci cand transmite societdtii recomandarile respective, verificatorul riméne impartial fatd de societate, de navi
si de sistemul de monitorizare si de raportare. Acesta nu isi compromite propria impartialitate oferind consultantd sau
dezvoltand pdrti din procesul de monitorizare si de raportare in temeiul Regulamentului (UE) 2015/757.

Articolul 20
Raportul de verificare

(1)  Pe baza informatiilor colectate, verificatorul prezintd societdtii un raport de verificare pentru fiecare raport privind
emisiile care face obiectul verificarii.

(2)  In raportul de verificare figureazd o declaratie care atestd conformitatea raportului privind emisiile sau neconfor-
mitatea sa in cazul in care acesta contine inexactititi semnificative care nu au fost rectificate inainte de emiterea
raportului.

(3) In scopul alineatului (2), raportul privind emisiile este considerat satisficitor in urma verificdrii numai dacd nu
contine inexactitdti semnificative.

(4)  Raportul de verificare contine, cel putin, urmdtoarele elemente:

(a) denumirea societdtii si identificarea navei;

(b) un titlu care precizeazi clar faptul cd este vorba de un raport de verificare;

(c) identitatea verificatorului;

(d) o trimitere la raportul privind emisiile si la perioada de raportare care face obiectul verificarii;

(e) o trimitere la unul sau la mai multe planuri de monitorizare care au fost evaluate si considerate satisficitoare;
(f) o trimitere la standardul (standardele) de verificare ut€zat(e);

(g) un rezumat al procedurilor aplicate de verificator, inclusiv informatii cu privire la vizitele la fata locului sau la
motivele pentru care s-a renuntat la acestea;

(h) un rezumat al modificdrilor semnificative aduse planului de monitorizare si datelor de activitate in perioada de
raportare, dacd este cazul;

(i) concluziile verificarii;

(j) descrierea inexactitdtilor si a neregularitatilor care nu au fost rectificate, inclusiv natura si amploarea lor, specificind
dacid acestea au sau nu un impact semnificativ, precum si elementul (elementele) din raportul privind emisiile la care
se referd, dacid este cazul;

(k) acolo unde este cazul, recomandiri de imbunitatire;

(I) data raportului de verificare si semndtura unei persoane autorizate in numele verificatorului.
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Articolul 21
Examinarea independentd a raportului privind emisiile

(1)  Examinatorul independent analizeazd documentatia internd de verificare si proiectul de raport de verificare pentru
a controla dacd procesul de verificare s-a derulat in conformitate cu prezentul regulament si dacd s-au aplicat atentia si
discernimantul profesionale cuvenite.

(2)  Examinarea independentd vizeazd intregul proces de verificare descris in prezenta sectiune si consemnat in
documentatia internd de verificare.

(3) Dupd autentificarea raportului privind emisiile in conformitate cu articolul 18 litera (e), verificatorul include
rezultatele examindrii independente in documentatia internd de verificare.

CAPITOLUL III
CERINTE IMPUSE VERIFICATORILOR

Articolul 22
Procesul continuu de garantare a competentelor

(1)  Verificatorul stabileste, consemneazd, pune in aplicare si mentine un proces continuu menit si garanteze ci toti
membrii personalului cirora li s-au incredintat activititi de verificare dispun de competentele necesare pentru a efectua
sarcinile care le-au fost alocate.

(2)  In scopul procesului de garantare a competentelor mentionat la alineatul (1), verificatorul stabileste, consemneaz,
pune in aplicare si mentine urmatoarele elemente:

(a) criteriile generale de competentd pentru intregul personal care desfdsoard activititi de verificare in conformitate cu
articolul 23 alineatul (3);

(b) criteriile specifice de competentd pentru fiecare functie a verificatorului care desfisoard activitdti de verificare, in
special pentru auditorul din cadrul MRV 1in transportul maritim, examinatorul independent si expertul tehnic in
conformitate cu articolele 24, 25 si 26;

(c) o metodd care sd asigure mentinerea competentelor si evaluarea periodicd a performantei intregului personal care
desfisoard activititi de verificare;

(d) un proces care si permitd asigurarea unei formiri continue a personalului care desfisoara activitati de verificare.

(3)  Verificatorul monitorizeazd cu regularitate, cel putin o datd pe an, rezultatele tuturor membrilor personalului care
desfdsoard activitdti de verificare in scopul confirmdrii faptului ci acestia dispun in continuare de competentele necesare.

Articolul 23

Echipele de verificare

(1)  Verificatorul reuneste, pentru fiecare misiune de verificare in parte, o echipd de verificare capabild si efectueze
activitdtile de verificare mentionate la articolele 5-20.

(2)  Din echipa de verificare fac parte, cel putin, un auditor din cadrul MRV in transportul maritim i, atunci cand
verificatorul considerd ci acest lucru este oportun, in functie de complexitatea sarcinilor care trebuie indeplinite si de
capacitatea sa de a efectua evaluarea riscurilor necesard, un numdr corespunzitor de auditori suplimentari din cadrul
MRV in transportul maritim sifsau de experti tehnici.

(3)  Membrii echipei au o idee clard asupra rolului lor specific in procesul de verificare §i sunt in misurd sd comunice
eficace in limba necesard pentru indeplinirea sarcinilor lor de verificare si pentru examinarea informatiilor transmise de
cdtre societate.
Articolul 24
Cerinte de competentd impuse auditorilor din cadrul MRV in transportul maritim
(1)  Auditorii din cadrul MRV in transportul maritim au competentele necesare pentru a evalua planurile de

monitorizare §i a verifica rapoartele privind emisiile in conformitate cu Regulamentul (UE) 2015/757 si cu prezentul
regulament.
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(2)  n acest scop, auditorii din cadrul MRV trebuie cel putin:

(@) sd cunoascd Regulamentul (UE) 2015757, prezentul regulament, Regulamentul de punere in aplicare (UE)
2016/1927, Regulamentul de punere in aplicare (UE) 20161928 si orientdrile relevante elaborate de citre Comisie;

(b) sd aibd cunostintele si experienta necesare in materie de auditare a datelor si a informatiilor, inclusiv:

(i) metodologiile de auditare a datelor i a informatiilor, aplicarea pragului de semnificatie §i evaluarea relevantei
inexactitatilor;

(i) analizarea riscurilor inerente si a riscurilor de control;
(iii) tehnicile de esantionare utilizate la esantionarea datelor si la verificarea activititilor de control;

(iv) evaluarea sistemelor de date i de informatii, a sistemelor TIC, a activitdtilor privind fluxul de date, a activititilor
de control, a sistemelor si procedurilor utilizate pentru activittile de control.

(3)  In plus, se tine seama de cunostintele si de experienta specifice sectorului in ceea ce priveste aspectele relevante
prevazute in anexa.

Articolul 25
Cerinte de competentid impuse evaluatorilor independenti

(1)  Examinatorul independent indeplineste cerintele de competentd aplicabile auditorilor din cadrul MRV in
transportul maritim, astfel cum sunt mentionate la articolul 24.

(2)  Pentru a evalua dacd documentatia internd de verificare este completd si daci au fost colectate suficiente dovezi in
cursul activititilor de verificare, examinatorul independent are competenta necesard pentru:

(a) a analiza informatiile furnizate si a confirma integralitatea §i integritatea acestora;
(b) a reactiona in caz de informatii lipsd sau contradictorii;

(c) a verifica pistele de date cu scopul de a stabili dacd documentatia internd de verificare oferd informatii suficiente
pentru a sustine proiectul de concluzii analizat cu ocazia examindrii interne.

Articolul 26
Recurgerea la experti tehnici

(1)  In cazul in care sunt necesare cunostinte detaliate si o experientd specificd pe parcursul activitdtilor de verificare
sau al procesului de examinare, auditorul din cadrul MRV in transportul maritim sau examinatorul independent poate
recurge la experti tehnici, care opereazd sub indrumarea si rispunderea deplind a auditorului sau, respectiv, a examina-
torului.

(2)  Pe langd cunostintele in domeniu, expertii tehnici au un nivel suficient de intelegere a aspectelor mentionate la
articolul 24.
Articolul 27
Proceduri aferente activititilor de verificare

(1)  Verificatorii stabilesc, consemneazd, pun in aplicare si mentin una sau mai multe proceduri si procese pentru
activitdtile de verificare descrise la articolele 5-21.

(2)  Verificatorul stabileste si pune in aplicare aceste proceduri si procese in conformitate cu standardul armonizat in
temeiul Regulamentului (CE) nr. 765/2008 privind cerintele impuse organismelor care furnizeazd validdri si verificiri ale
gazelor cu efect de serd, in vederea acreditdrii sau a altor forme de recunoastere.
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(3)  Verificatorii proiecteazd, consemneazd, pun in aplicare si mentin un sistem de control al calititii pentru a asigura
dezvoltarea, punerea in aplicare, imbundtitirea si revizuirea coerentd a procedurilor si a proceselor in conformitate cu
standardul armonizat mentionat la alineatul (2).

(4)  In plus, verificatorii instituie urmatoarele proceduri, procese si dispozitii in conformitate cu standardul armonizat
mentionat la alineatul (2):

(a) un proces si o politicd de comunicare cu societatea;

(b) mdsuri corespunzitoare menite si garanteze confidentialitatea informatiilor obtinute;

(c) un proces de tratare a cdilor de atac formulate de societti;

(d) un proces de tratare a plangerilor (inclusiv un calendar orientativ) formulate de societati;

() un proces pentru emiterea unui raport de verificare revizuit in cazul identificdrii unei erori in raportul de verificare
sau in raportul privind emisiile dupd ce verificatorul a transmis societdtii raportul de verificare.

Articolul 28
Documentatia internd de verificare

(1)  Verificatorul pregiteste si intocmeste documentatia internd de verificare cuprinzind cel putin:
(a) rezultatele activitdtilor de verificare efectuate;
(b) planul de verificare si evaluarea riscurilor;

(c) informatii suficiente in sprijinul evaludrii planului de monitorizare si a proiectului de raport de verificare, inclusiv
justificarea deciziilor luate cu privire la caracterul relevant sau nu al inexactitdtilor identificate.

(2)  Documentatia internd de verificare se redacteazd astfel incat examinatorul independent mentionat la articolele 8
si 21 si organismul national de acreditare s poatd evalua dacd verificarea a fost efectuatd in conformitate cu prezentul
regulament.

Articolul 29
Evidente si comunicare

(1)  Verificatorii pastreazd evidente pentru a demonstra respectarea prezentului regulament, inclusiv in ceea ce priveste
competenta si impartialitatea propriului personal.

(2)  Verificatorii garanteazd confidentialitatea informatiilor obtinute pe parcursul verificirii, in conformitate cu
standardul armonizat mentionat la articolul 27.

Articolul 30
Impartialitate si independentd

(1)  Verificatorii se organizeazi astfel incat sd isi pastreze obiectivitatea, independenta si impartialitatea. In scopul
prezentului regulament, se aplicd cerintele relevante previzute de standardul armonizat mentionat la articolul 27.

(2)  Verificatorii nu desfdsoard activititi de verificare pentru o societate care prezintd un risc inacceptabil la adresa
impartialitatii lor sau in legdturd cu care se afld intr-o situatie de conflict de interese.

(3)  Se considerd cd a apdrut un risc inacceptabil la adresa impartialitdtii sau un conflict de interese, printre altele,
atunci cand un verificator sau orice parte din cadrul aceleiasi entitdti juridice sau personalul si persoanele contractate
care sunt implicate in procesul de verificare oferd:

(a) servicii de consultantd pentru elaborarea unei pdrti din procesul de monitorizare si de raportare descris in planul de
monitorizare, inclusiv elaborarea metodologiei de monitorizare, redactarea raportului privind emisiile §i redactarea
planului de monitorizare;

(b) asistentd tehnicd pentru dezvoltarea sau mentinerea sistemului pentru monitorizarea si raportarea emisiilor sau alte
informatii relevante in temeiul Regulamentului (UE) 2015/757.
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(4)  Verificatorii nu externalizeazd examinarea independentd si nici emiterea raportului de verificare.

(5)  Atunci cand verificatorii externalizeazd alte activititi de verificare, acestia indeplinesc cerintele relevante previzute
de standardul armonizat mentionat la articolul 27.

(6)  Verificatorii stabilesc, consemneazd, pun in aplicare si mentin un proces menit si garanteze, in permanentd,
impartialitatea si independenta lor, precum si impartialitatea si independenta partilor din cadrul aceleiasi entitdti juridice
si ale intregului personal. In cazul externalizirii, aceleasi obligatii se aplici persoanelor contractate care sunt implicate in
procesul de verificare. Acest proces indeplineste cerintele relevante previzute de standardul armonizat mentionat la
articolul 27.

CAPITOLUL IV
ACREDITAREA VERIFICATORILOR

Articolul 31
Domeniul de aplicare al acreditirii
Domeniul de aplicare al acreditdrii verificatorilor vizeaza evaluarea planurilor de monitorizare si verificarea rapoartelor
privind emisiile.
Articolul 32
Obiectivele procesului de acreditare
Pe parcursul procesului de acreditare si al supravegherii anuale a verificatorilor acreditagi, in conformitate cu

articolele 36-41, organismele nationale de acreditare evalueazd daci verificatorul §i personalul acestuia care efectueazi
activitdti de verificare:

(@) au competentele necesare pentru a evalua planurile de monitorizare si a verifica rapoartele privind emisiile in
conformitate cu prezentul regulament;

(b) evalueazd efectiv planurile de monitorizare si verificd rapoartele privind emisiile in conformitate cu prezentul
regulament;

(c) respectd cerintele impuse verificatorilor, mentionate la articolele 22-30, inclusiv pe cele privind impartialitatea si
independenta.

Articolul 33
Cerinte minime in materie de acreditare

In ceea ce priveste cerintele minime in materie de acreditare si cerintele impuse organismelor de acreditare, se aplicd
standardul armonizat in temeiul Regulamentului (CE) nr. 765/2008 referitor la cerintele generale aplicabile organismelor
de acreditare care acrediteazd organisme de evaluare a conformititii.

Articolul 34

Criterii aplicabile cererilor de acreditare adresate organismelor nationale de acreditare

(1)  Entitatile juridice stabilite intr-un stat membru solicitd acreditarea in conformitate cu articolul 7 din Regulamentul
(CE) nr. 765/2008.

(2) In cazul in care entitatea care solicitd acreditarea nu este stabilitd intr-un stat membru, aceasta poate si isi
adreseze cererea organismului national de acreditare al oricdrui stat membru care furnizeazid acreditarea in sensul
articolului 16 din Regulamentul (UE) 2015/757.

Articolul 35

Cereri de acreditare

(1)  Cererile de acreditare contin informatiile solicitate pe baza standardului armonizat mentionat la articolul 33.
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(2) In plus, inainte de inceperea evaludrii mentionate la articolul 36, solicitantii pun la dispozitia organismului
national de acreditare, la cererea acestuia, informatii privind:

(a) procedurile si procesele mentionate la articolul 27 alineatul (1) si sistemul de control al calititii mentionat la
articolul 27 alineatul (3);

(b) criteriile de competentd mentionate la articolul 22 alineatul (2) literele (a) si (b), rezultatele procesului continuu de
garantare a competentelor mentionat la articolul respectiv, precum si alte documente relevante privind competenta
tuturor membrilor personalului implicati in activititi de verificare, astfel cum se mentioneazi la articolele 24 si 25;

(c) procesul menit sd garanteze, in permanentd, impartialitatea si independenta, astfel cum se mentioneazd la
articolul 30 alineatul (6);

(d) expertii tehnici si principalii responsabili cu evaluarea planurilor de monitorizare si cu verificarea rapoartelor privind
emisiile;

(e) procedurile si procesele menite si asigure o verificare corespunzitoare, inclusiv cele referitoare la documentatia
internd de verificare mentionatd la articolul 28;

(f) evidentele relevante, astfel cum sunt mentionate la articolul 29;

(g) alte aspecte pe care organismul national de acreditare le considerd pertinente.

Articolul 36
Evaluare

(1)  In scopul evaluirii mentionate la articolul 32, echipa de evaluare trebuie, cel putin:
(a) sd examineze toate documentele si evidentele relevante furnizate de citre solicitant in temeiul articolului 35;

(b) sd efectueze o vizitd la fata locului pentru a examina un esantion reprezentativ din documentatia internd de
verificare si pentru a evalua punerea in aplicare a sistemului de control al calitdtii aplicat de solicitant, precum si
procedurile si procesele pentru activitdtile de verificare mentionate la articolul 27;

(c) sd aprecieze performantele si competentele unui numdr reprezentativ de membri ai personalului solicitantului care
participd la evaluarea planurilor de monitorizare si la verificarea rapoartelor privind emisiile, pentru a se asigura cd
acestia actioneazd in conformitate cu prezentul regulament.

(2)  Echipa de evaluare desfigoard activititile previzute la alineatul (1), in conformitate cu cerintele stabilite de
standardul armonizat, astfel cum este mentionat la articolul 33.

(3)  Echipa de evaluare ii comunicd solicitantului constatirile sale si eventualele neregularititi identificate si solicitd un
rispuns, in conformitate cu cerintele previzute de standardul armonizat, astfel cum este mentionat la articolul 33.

(4)  Solicitantul ia actiunile corective necesare pentru a remedia neregularititile raportate in temeiul alineatului (3) si
indicd in rdspunsul siu actiunile pe care le-a intreprins sau pe care plinuieste si le intreprindd in termenul stabilit de
organismul national de acreditare pentru a remedia neregularitdtile identificate.

(5)  Organismul national de acreditare examineazd raspunsul dat de solicitant in temeiul alineatului (4).

(6) In cazul in care organismul national de acreditare considerd ci rdspunsul solicitantului sau actiunile intreprinse
sunt insuficiente sau ineficace, acesta ii cere solicitantului si furnizeze informatii suplimentare sau si ia mdsuri
ulterioare.

(7)  Organismul national de acreditare poate, de asemenea, sd solicite dovezi care sd ateste cd actiunile corective au
fost puse efectiv in aplicare sau poate si efectueze o evaluare ulterioard in acest sens.
Articolul 37
Decizia privind acreditarea si certificatul de acreditare

(1)  In momentul elaboririi si al luirii deciziei de acordare, extindere sau reinnoire a acreditirii unui solicitant,
organismul national de acreditare ia in considerare cerintele previzute de standardul armonizat mentionat la
articolul 33.
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(2)  Organismul national de acreditare care a hotdrat s acorde sau si reinnoiascd acreditarea unui solicitant elibereazd
un certificat de acreditare 1n acest sens.

(3)  Certificatul de acreditare contine cel putin informatiile solicitate pe baza standardului armonizat mentionat la
articolul 33.

(4)  Certificatul de acreditare este valabil timp de cinci ani de la data emiterii sale.

Articolul 38
Supravegherea anuali

(1)  Organismul national de acreditare efectueazd o supraveghere anuald a fiecdrui verificator cdruia i-a eliberat un
certificat de acreditare. Aceastd supraveghere cuprinde, cel putin:

(a) o vizitd la fata locului, astfel cum se mentioneazi la articolul 36 alineatul (1) litera (b);

(b) aprecierea performantelor si a competentelor unui numdr reprezentativ de membri ai personalului verificatorului in
conformitate cu articolul 36 alineatul (1) litera (c).

(2)  Organismul national de acreditare efectueazd prima supraveghere a unui verificator in conformitate cu
alineatul (1) in termen de 12 luni de la data de eliberare a certificatului de acreditare.

(3)  Programul de supraveghere permite organismului national de acreditare si evalueze esantioane reprezentative ale
activittilor verificatorului care intrd in domeniul de aplicare al certificatului de acreditare si ale activititilor personalului
care participd la verificare, in conformitate cu cerintele prevazute de standardul armonizat mentionat la articolul 33.

(4)  Pe baza rezultatelor supravegherii, organismul national de acreditare decide dacd si confirme sau nu mentinerea
acreditdrii.

(5)  Atunci cand un verificator efectueazd o verificare intr-un alt stat membru, organismul national de acreditare care
l-a acreditat poate solicita organismului national de acreditare din celdlalt stat membru si desfisoare activitdti de
supraveghere in numele sdu si sub rispunderea sa.

Articolul 39

Reevaluarea

(1)  Tnainte de expirarea certificatului de acreditare pe care l-a emis, organismul national de acreditare reevalueazi
verificatorul in cauzd pentru a stabili dacd valabilitatea certificatului poate fi prelungita.

(2)  Programul de reevaluare permite organismului national de acreditare sd evalueze un esantion reprezentativ al
activittilor verificatorului care fac obiectul certificatului.

La planificarea si efectuarea reevaludrii, organismul national de acreditare indeplineste cerintele previzute de standardul
armonizat mentionat la articolul 33.
Articolul 40
Evaluarea extraordinard

(1) Organismul national de acreditare poate efectua, in orice moment, o evaluare extraordinari a verificatorului
pentru a se asigura ci acesta continud s indeplineasci ceringele prezentului regulament.

(2)  Pentru a-i permite organismului national de acreditare si evalueze necesitatea unei evaludri extraordinare, verifi-
catorul informeaza de indatd organismul respectiv in legiturd cu orice modificdri semnificative ale statutului sau ale
modului sdu de functionare care pot sd aibd un impact asupra acreditirii sale.

Astfel de modificiri semnificative cuprind modificdrile mentionate in standardul armonizat mentionat la articolul 33.
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Articolul 41
Misuri administrative

(1)  Organismul national de acreditare poate suspenda sau retrage acreditarea unui verificator in cazul in care verifi-
catorul respectiv nu indeplineste cerintele prezentului regulament.

(2)  Organismul national de acreditare suspendd sau retrage acreditarea unui verificator, la solicitarea acestuia.

(3)  Organismul national de acreditare stabileste, consemneazd, pune in aplicare si mentine o procedurd pentru
suspendarea si retragerea acreditdrii in conformitate cu standardul armonizat mentionat la articolul 33.

(4)  Organismul national de acreditare suspendd acreditarea unui verificator in cazul in care acesta:

(@) nu a respectat cerintele privind competentele in temeiul articolului 22, procedurile aplicabile activitdtilor de
verificare in temeiul articolului 27, documentatia internd de verificare in temeiul articolului 28 sau impartialitatea si
independenta in temeiul articolului 30;

(b) a incalcat orice alti termeni i conditii specifice stabilite de citre organismul national de acreditare.

(5)  Organismul national de acreditare retrage acreditarea unui verificator atunci cand:

(a) verificatorul nu a reusit si remedieze motivul care a stat la baza unei decizii de suspendare a certificatului de
acreditare;

(b) conducerea superioard a verificatorului a fost gasitd vinovatd de fraud;
(c) verificatorul a furnizat in mod intentionat informatii false.
(6)  Decizille unui organism national de acreditare de a suspenda sau de a retrage o acreditare in conformitate cu

alineatele (1), (4) si (5) fac obiectul unei cdi de atac in conformitate cu procedurile stabilite de statele membre in temeiul
articolului 5 alineatul (5) din Regulamentul (CE) nr. 765/2008.

(7)  Deciziile unui organism national de acreditare de a suspenda sau de a retrage acreditarea intrd in vigoare in
momentul in care sunt notificate verificatorului. Inainte de adoptarea respectivelor decizii, organismul national de
acreditare ia in considerare impactul asupra activitdtilor desfasurate, in functie de natura neregularitatii.

(8)  Organismul national de acreditare ridici suspendarea unui certificat de acreditare in cazul in care a primit
informatii satisficitoare care i-au permis sd conchida ci verificatorul indeplineste cerintele prezentului regulament.

CAPITOLUL V

CERINTE IMPUSE ORGANISMELOR NATIONALE DE ACREDITARE
Articolul 42
Organisme nationale de acreditare

(1)  Sarcinile legate de acreditare in temeiul prezentului regulament sunt indeplinite de citre organisme nationale de
acreditare desemnate in temeiul articolului 4 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 765/2008.

(2) In scopul prezentului regulament, organismul national de acreditare isi exercitd functiile in conformitate cu
cerintele prevazute de standardul armonizat mentionat la articolul 33.
Articolul 43
Echipa de evaluare

(1) Organismul national de acreditare desemneazd o echipd de evaluare pentru fiecare evaluare realizatd in
conformitate cu cerintele prevazute de standardul armonizat mentionat la articolul 33.
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(2) Din echipa de evaluare fac parte un evaluator principal, care este responsabil de efectuarea unei evaludri in
conformitate cu prezentul regulament, si, dupd caz, un numdr corespunzitor de evaluatori sau de experti tehnici care au
cunostinte si experientd in domeniul specific de acreditare.

(3)  Echipa de evaluare cuprinde cel putin o persoand cu urmdtoarele competente:

(a) cunoasterea Regulamentului (UE) 2015/757, a prezentului regulament si a altor acte legislative relevante care sunt
mentionate la articolul 24 alineatul (2) litera (a);

(b) cunoasterea caracteristicilor diferitelor tipuri de nave, precum si a monitorizdrii si raportdrii emisiilor de CO,,
a consumului de combustibil si a altor informatii relevante in temeiul Regulamentului (UE) 2015/757.

Articolul 44
Cerinte de competentd impuse evaluatorilor

(1)  Evaluatorii au competenta de a desfisura activititile previzute la articolele 36-41. In acest scop, evaluatorul:

(a) indeplineste cerintele previzute de standardul armonizat mentionat la articolul 33;

(b) are cunostinte in domeniul auditdrii datelor si a informatiilor, astfel cum se prevede la articolul 24 alineatul (2)
litera (b), obtinute in cadrul unei formdri profesionale sau prin intermediul unei persoane care detine cunostinte si

experientd in acest domeniu.

(2)  Pe langd cerintele in materie de competentd mentionate la alineatul (1), evaluatorii principali demonstreazd ci
sunt capabili si conduci o echipi de evaluare.

(3)  Pelangd cerintele in materie de competentd mentionate la alineatul (1), examinatorii interni si persoanele care iau
decizii privind acordarea, extinderea sau reinnoirea unei acreditdri au suficiente cunostinte si experientd pentru a evalua
acreditarea.

Articolul 45
Expertii tehnici

(1) Organismul national de acreditare poate si includd in echipa de evaluare experti tehnici care s3 dispund de
cunostinte detaliate i de competenta specifici necesare intr-un anumit domeniu pentru a sprijini evaluatorul principal
sau evaluatorul.

(2)  Expertii tehnici executd sarcinile specifice care le sunt atribuite, sub indrumarea si responsabilitatea deplind
a evaluatorului principal al respectivei echipe de evaluare.

Articolul 46
Bazele de date ale verificatorilor acreditati

(1)  Organismele nationale de acreditare infiinteaza si gestioneazd o bazd de date care este pusi la dispozitia publicului
si contine cel putin urmitoarele informatii:

(@) numele, numdrul de acreditare si adresa fiecdrui verificator acreditat de organismul national de acreditare in cauz;
(b) statele membre in care verificatorul efectueazd verificarea, daca este cazul;
(c) data la care a fost acordatd acreditarea si data de expirare a acesteia;

(d) informatii privind masurile administrative care au fost impuse verificatorului.
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(2)  Orice modificare a statutului verificatorilor este comunicati Comisiei prin intermediul unui formular standardizat
corespunzator.

(3)  Organismul recunoscut in temeiul articolului 14 din Regulamentul (CE) nr. 765/2008 faciliteazd si armonizeaza
accesul la bazele de date nationale.

CAPITOLUL VI
DISPOZITII FINALE
Articolul 47
Intrarea in vigoare

Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 22 septembrie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER
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ANEXA

Cunostinte si experientd specifice sectorului maritim
In sensul articolului 24 alineatul (3), se iau in considerare cunostintele si experienta in urmatoarele domenii:

— cunoagterea regulamentelor relevante ale Conventiei MARPOL si ale Conventiei SOLAS, si anume cele privind
eficienta energeticd a navelor ('), Codul tehnic privind NOx (%), Regulamentul privind oxizii de sulf (}), Regulamentul
privind calitatea pacurii (), Codul din 2008 privind stabilitatea intactd si orientdrile relevante (cum ar fi orientdrile
privind elaborarea planului de gestionare a eficientei energetice a navelor — SEEMP);

— posibile relatii de sinergie intre monitorizarea si raportarea efectuate in conformitate cu Regulamentul (UE)
2015/757 si cu sistemele existente de gestionare specifice sectorului maritim (de exemplu, codul ISM) si alte orientdri
specifice aplicabile (cum ar fi orientdrile privind elaborarea SEEMP);

— sursele de emisii de la bordul navei;

— finregistrarea cdlatoriilor si a procedurilor cu scopul de a asigura integralitatea §i exactitatea listei cildtoriilor (astfel
cum a fost prezentatd de societate);

— sursele externe fiabile (inclusiv datele rezultate din monitorizarea navelor) care ar putea servi la verificarea incrucisatd
a informatiilor cu datele provenite de la nave;

— metodele de calcul al consumului de combustibil, astfel cum se aplicd in practici de citre nave;
— aplicarea unor praguri de incertitudine in conformitate cu Regulamentul (UE) 2015/757 si cu orientdrile relevante;

— aplicarea de factori de emisie pentru toti combustibilii utilizati la bordul navei, inclusiv GNL, combustibilii hibrizi si
biocombustibilii;

— manipularea si curdtarea combustibilului, sistemele de rezervoare;

— intretinerea navei/controlul calitdtii echipamentelor de masurare;

— documentele privind operatiunea de buncheraj, inclusiv notele de livrare a combustibilului;

— jurnalele de operatiuni, sinteza datelor privind cilitoriile si operatiunile portuare, jurnalele de bord;
— documentele comerciale, de exemplu acordurile de navlosire, conosamentele;

— cerintele legale in vigoare;

— functionarea sistemelor de buncheraj ale navei;

— stabilirea densitdtii combustibilului de citre nave, in practics;

— procesele si activitdtile legate de fluxurile de date si desfdsurate pentru calcularea incirciturii transportate (in volum
sau greutate), astfel cum au fost aplicate tipurilor de nave si activitdtilor in temeiul Regulamentului (UE) 2015/757;

— conceptul de deadweight transportat, aplicabil diverselor tipuri de nave si activitdti in temeiul Regulamentului (UE)
2015/757, in conformitate cu Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2016/1928;

— procesele legate de fluxurile de date si desfdsurate pentru calcularea distantei parcurse si a timpului petrecut pe mare
in cildtorii, in conformitate cu Regulamentul (UE) 2015/757;

— maginile si sistemele tehnice utilizate la bordul navei pentru determinarea consumului de combustibil, a transportului
efectuat si a altor informatii relevante.

(") Regulamentul 22, anexa VIla Conventia MARPOL.

(3 Codul tehnic revizuit privind controlul emisiilor de oxizi de azot provenite de la motoare diesel navale, [Rezolutia MEPC.176(58), astfel
cum a fost modificatd prin Rezolutia MEPC.177(58)].

(*) Regulamentul 14, anexa VIla Conventia MARPOL.

(*) Regulamentul 18, anexa VIla Conventia MARPOL.
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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/2073 AL COMISIEI
din 23 noiembrie 2016

privind rambursarea, in conformitate cu articolul 26 alineatul (5) din Regulamentul (UE)
nr. 1306/2013 al Parlamentului European si al Consiliului, a creditelor reportate din exercitiul
financiar 2016

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) nr. 1306/2013 al Parlamentului European Si al Consiliului din 17 decembrie 2013
privind finantarea, gestionarea si monitorizarea politicii agricole comune si de abrogare a Regulamentelor (CEE)
nr. 352/78, (CE) nr. 16594, (CE) nr. 2799/98, (CE) nr. 814/2000, (CE) nr. 1290/2005 si (CE) nr. 485/2008 () ale
Consiliului, in special articolul 26 alineatul (6),

dupd consultarea Comitetului pentru fondurile agricole,
intrucat:

(1) In conformitate cu articolul 169 alineatul (3) din Regulamentul (UE, Euratom) nr. 966/2012 al Parlamentului
European si al Consiliului (%), creditele neangajate referitoare la actiunile finantate din Fondul european de
garantare agricold (FEGA) mentionate la articolul 4 alineatul (1) din Regulamentul (UE) nr. 1306/2013 pot fi
reportate in exercitiul financiar urmitor. Aceastd reportare este limitatd la 2 % din creditele initiale si la suma de
ajustare a platilor directe mentionatd la articolul 8 din Regulamentul (UE) nr. 1307/2013 al Parlamentului
European si al Consiliului (*), care a fost aplicatd in cursul exercitiului financiar precedent. Ea poate conduce la
efectuarea unei plati suplimentare citre beneficiarii finali care au ficut obiectul respectivei ajustdri financiare.

(2)  in conformitate cu articolul 26 alineatul (5) din Regulamentul (UE) nr. 1306/2013, prin derogare de la
articolul 169 alineatul (3) din Regulamentul (UE, Euratom) nr. 966/2012, statele membre trebuie si ramburseze
reportarea mentionatd la articolul 169 alineatul (3) din Regulamentul (UE, Euratom) nr. 966/2012 beneficiarilor
finali care fac obiectul ratei de ajustare in cursul exercitiului financiar in care sunt reportate creditele.
Rambursarea respectivd se aplicd numai beneficiarilor finali din statele membre care au ficut obiectul disciplinei
financiare (*) in cursul exercitiului financiar precedent.

(3)  In conformitate cu articolul 26 alineatul (7) din Regulamentul (UE) nr. 1306/2013, sumele constituind rezerva
pentru situatiile de crizd din sectorul agricol, mentionata la articolul 25 din acelasi regulament, care nu sunt puse
la dispozitie pentru masurile de crizd pand la finalul exercitiului financiar trebuie luate in considerare atunci cand
se stabileste cuantumul reportdrii care trebuie rambursat.

(4)  In conformitate cu articolul 1 alineatul (1) din Regulamentul (UE) 2015/1146 al Parlamentului European si al
Consiliului (%), disciplina financiard este aplicatd pltilor directe in ceea ce priveste anul calendaristic 2015 pentru
a constitui rezerva pentru situatii de crizd in valoare de 441,6 milioane EUR. In exercitiul financiar 2016 nu s-a
apelat la rezerva pentru situatii de criza.

(5)  Pe baza declaratiilor de cheltuieli ale statelor membre pentru perioada 16 octombrie 2015 — 15 octombrie 2016,
reducerea disciplinei financiare aplicatd efectiv de statele membre in decursul exercitiului financiar 2016 se ridicd
la 435 de milioane EUR.

() JOL 347,20.12.2013, p. 549.

(3 Regulamentul (UE, Euratom) nr. 966/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din 25 octombrie 2012 privind normele
financiare aplicabile bugetului general al Uniunii si de abrogare a Regulamentului (CE, Euratom) nr. 1605/2002 al Consiliului (JO L 298,
26.10.2012,p.1).

G Regulamentu%) (U%E) nr. 1307/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 decembrie 2013 de stabilire a unor norme privind
platile directe acordate fermierilor prin scheme de sprijin in cadrul politicii agricole comune si de abrogare a Regulamentului (CE)
nr. 637/2008 al Consiliului si a Regulamentului (CE) nr. 73/2009 al Consiliului (JO L 347, 20.12.2013, p. 608).

(*) In conformitate cu articolul 8 alineatul (2) din Regulamentul (UE) nr. 1307/2013, disciplina financiari nu se aplicd in exercitiul financiar
2016 in Bulgaria, Croatia si Romania.

() Regulamentul (UE) 2015/1146 al Parlamentului European si al Consiliului din 8 iulie 2015 de stabilire a ratei de ajustare previzute in
Regulamentul (UE) nr. 1306/2013 pentru plitile directe in ceea ce priveste anul calendaristic 2015 (JOL 191, 17.7.2015, p. 6).
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(6)  In consecintd, creditele neutilizate corespunzand sumei de 435 de milioane EUR aferente disciplinei financiare
aplicate in decursul exercitiului financiar 2016, care riméne in limita de 2 % din creditele initiale, pot fi reportate
in exercitiul financiar 2017 in urma unei decizii a Comisiei in conformitate cu articolul 169 alineatul (3) al
cincilea paragraf din Regulamentul (UE, Euratom) nr. 966/2012.

(7)  Pentru a se garanta cd rambursarea respectivelor credite citre beneficiarii finali rdiméane proportionald cu suma
ajustdrii corespunzitoare disciplinei financiare, este adecvat ca sumele aflate la dispozitia statelor membre pentru
rambursare s fie stabilite de citre Comisie.

(8)  Pentru a evita obligarea statelor membre sd efectueze o platd suplimentard pentru aceastd rambursare, prezentul
regulament trebuie s se aplice de la 1 decembrie 2016. In consecintd, sumele stabilite prin prezentul regulament
sunt definitive si se aplicd, fard a aduce atingere aplicdrii de reduceri in conformitate cu articolul 41 din
Regulamentul (UE) nr. 1306/2013, oricdror alte corectii luate in considerare in decizia de platd lunard care
priveste cheltuielile efectuate de citre agentiile de plati din statele membre pentru luna octombrie a anului 2016,
in conformitate cu articolul 18 alineatul (3) din Regulamentul (UE) nr. 1306/2013, precum si oriciror alte
deduceri si plati suplimentare care urmeazd si fie efectuate in conformitate cu articolul 18 alineatul (4) din
regulamentul in cauzd sau oricdror alte decizii care vor fi luate in cadrul procedurii de verificare a conturilor.

(9)  In conformitate cu articolul 169 alineatul (3) din Regulamentul (UE, Euratom) nr. 966/2012, creditele neangajate
pot fi reportate doar in exercitiul financiar urmator. Este asadar adecvat ca datele de eligibilitate pentru
cheltuielile statelor membre in legiturd cu rambursarea in conformitate cu articolul 26 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) nr. 1306/2013 si fie stabilite de citre Comisie, ludnd in considerare exercitiul financiar
agricol, astfel cum este definit la articolul 39 din regulamentul in cauzi.

(10)  Pentru a se tine seama de intervalul de timp scurt dintre comunicarea executiei creditelor FEGA pentru 2016 in
gestiune partajatd pentru perioada 16 octombrie 2015 — 15 octombrie 2016 de citre statele membre si de
necesitatea de a aplica prezentul regulament incepind cu 1 decembrie 2016, prezentul regulament ar trebui si
intre in vigoare la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Sumele corespunzitoare creditelor care vor fi reportate din exercitiul financiar 2016 in conformitate cu articolul 169
alineatul (3) din Regulamentul (UE, Euratom) nr. 966/2012 si care, in conformitate cu articolul 26 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) nr. 1306/2013, sunt puse la dispozitia statelor membre in vederea rambursidrii citre beneficiarii finali
care fac obiectul ratei de ajustare in exercitiul financiar 2017, sunt stabilite in anexa la prezentul regulament.

Sumele care vor fi reportate fac obiectul unei decizii de reportare luatd de Comisie in conformitate cu articolul 169
alineatul (3) al cincilea paragraf din Regulamentul (UE, Euratom) nr. 966/2012.

Articolul 2
Cheltuielile efectuate de statele membre in legdturd cu rambursarea creditelor reportate sunt eligibile pentru finantare din
partea Uniunii doar dacd sumele in cauzd au fost plitite beneficiarilor inainte de 16 octombrie 2017.

Articolul 3
Prezentul regulament intrd in vigoare la data publicarii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Se aplici de la 1 decembrie 2016.
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Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplica direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 23 noiembrie 2016.

Pentru Comisie,
pentru presedinte
Jerzy PLEWA
Director general

Directia Generald Agriculturd si Dezvoltare Rurald
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ANEXA

Sume disponibile pentru rambursarea creditelor reportate

(sume in EUR)

Belgia 6 414 552
Republica Cehd 11 049 216
Danemarca 10 864 696
Germania 60 049 657
Estonia 1293797
Irlanda 13 600 170
Grecia 17 254 566
Spania 55 869 779
Franta 90 755 440
Italia 39 147 477
Cipru 368 399
Letonia 1676 449
Lituania 3462 420
Luxemburg 416 787
Ungaria 15 068 124
Malta 34 366
Térile de Jos 8963 299
Austria 7 080 542
Polonia 25 435 226
Portugalia 6 735 448
Slovenia 987 364
Slovacia 5 646 824
Finlanda 6 067 712
Suedia 7 922 613
Regatul Unit 38 847 027
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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/2074 AL COMISIEI
din 25 noiembrie 2016

de modificare a Regulamentului (UE) nr. 37/2010 in ceea ce priveste substanta ,salicilat bazic de
aluminiu”

(Text cu relevanti pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avand 1n vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 470/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 6 mai 2009 de stabilire
a procedurilor comunitare in vederea stabilirii limitelor de reziduuri ale substantelor farmacologic active din alimentele
de origine animald, de abrogare a Regulamentului (CEE) nr. 2377/90 al Consiliului §i de modificare a Directivei
2001/82/CE a Parlamentului European si a Consiliului si a Regulamentului (CE) nr. 726/2004 al Parlamentului European
si al Consiliului (!), in special articolul 14 coroborat cu articolul 17,

avand in vedere avizul Agentiei Europene pentru Medicamente formulat de Comitetul pentru medicamentele de uz
veterinar,

intrucat:

(1)  Articolul 17 din Regulamentul (CE) nr. 470/2009 prevede ca limita maximd de reziduuri (denumiti in continuare
,LMR”) pentru substantele farmacologic active destinate utilizdrii in Uniune in medicamentele de uz veterinar
pentru animalele de la care se obtin produse alimentare sau in produsele biocide folosite in zootehnie s3 fie
stabilitd in cadrul unui regulament.

(2)  Tabelul 1 din anexa la Regulamentul (UE) nr. 37/2010 al Comisiei (3 stabileste substantele farmacologic active si
clasificarea acestora in ceea ce priveste LMR in produsele alimentare de origine animala.

(3)  Salicilatul bazic de aluminiu este inclus in prezent in tabelul respectiv ca substantd permisd pentru uz topic la
toate speciile de la care se obtin alimente, cu exceptia bovinelor, caprinelor, ecvideelor, iepurilor si pestilor cu
inotdtoare. Salicilatul bazic de aluminiu este, de asemenea, substantd permisd pentru bovine, caprine, ecvidee si
iepuri, in conformitate cu valorile provizorii ale LMR stabilite pentru aceastd substantd, care expird la
31 decembrie 2016.

(4)  Agentia Europeand pentru Medicamente (denumitd in continuare ,EMA”) a primit o cerere de modificare
a rubricii existente pentru salicilatul bazic de aluminiu, si anume de eliminare a statutului provizoriu al LMR
pentru bovine, caprine, ecvidee si iepuri.

(5)  In baza avizului emis de Comitetul pentru medicamente de uz veterinar, EMA a recomandat eliminarea statutului
provizoriu al LMR pentru salicilatul bazic de aluminiu pentru bovine, caprine, ecvidee si iepuri.

(6)  Prin urmare, Regulamentul (UE) nr. 37/2010 ar trebui modificat in consecinti.

(7)  Mdsurile previzute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul Comitetului permanent pentru medica-
mentele de uz veterinar,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Anexa la Regulamentul (UE) nr. 37/2010 se modificd in conformitate cu anexa la prezentul regulament.

() JOL152,16.6.2009,p. 11.
(*) Regulamentul (UE) nr. 37/2010 al Comisiei din 22 decembrie 2009 privind substantele active din punct de vedere farmacologic si
clasificarea lor in functie de limitele reziduale maxime din produsele alimentare de origine animald JOL 15, 20.1.2010, p. 1).
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Articolul 2
Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Se aplicd de la 25 ianuarie 2017.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 25 noiembrie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER



ANEXA

In tabelul 1 din anexa la Regulamentul (UE) nr. 37/2010, rubrica referitoare la substanta ,salicilat bazic de aluminiu” se inlocuieste cu urmitorul text:

Substantd farmacologic

Alte dispozitii [conform
articolului 14 alineatul (7)

activi Reziduu marker Specie animald LMR Tesuturi tintd din Regulamentul (CE) Clasificare terapeuticd
nr. 470/2009]
,Salicilat bazic de Acid salicilic Bovine, 200 pgfkg Muschi NICIO MENTIUNE Agenti antidiareici si
aluminiu : 5 antiinflamatori
) 500 pg/k G
caprine pg/kg rdsime ntestinali”
ecvidee, 1 500 pglkg Ficat
iepuri 1 500 pg/kg Rinichi
Bovine, 9 pg/kg Lapte
caprine,
ecvidee

NU SE APLICA

Toate speciile de la care
se obtin alimente cu
exceptia bovinelor,
caprinelor, ecvideelor,
iepurilor si pestilor cu
inotdtoare

Nu este necesard LMR

NU SE APLICA

Numai pentru uz topic

910C’T1'9¢

auadoung runiup e [epYQ [neuInf

1¢/oze 1
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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/2075 AL COMISIEI
din 25 noiembrie 2016

privind alocarea de zile suplimentare pe mare Spaniei in cadrul diviziunilor ICES VIlIc si IXa, cu
exceptia Golfului Cadiz

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2016/72 al Consiliului din 22 ianuarie 2016 de stabilire, pentru anul 2016, a posibi-
litdtilor de pescuit pentru anumite stocuri de peste si grupuri de stocuri de peste, aplicabile in apele Uniunii i, pentru
navele de pescuit din Uniune, in anumite ape din afara Uniunii si de modificare a Regulamentului (UE) 2015/104 ('), in
special punctul 8.5 din anexa IIB,

intrucat:

(1) Tabelul I din anexa IIB la Regulamentul (UE) 2016/72 stabileste numarul maxim de zile in care navele din Uniune
cu o lungime totald mai mare sau egald cu 10 metri, care au la bord sau utilizeazd traule, plase-pungd daneze sau
unelte de pescuit asemdndtoare cu dimensiunea ochiului de plasi mai mare sau egald cu 32 mm, setci cu
o dimensiune a ochiului de plasd mai mare sau egald cu 60 mm, precum si paragate de fund, pot fi prezente in
cadrul diviziunilor ICES VIIIc si [Xa, cu exceptia Golfului Cddiz, de la 1 februarie 2016 la 31 ianuarie 2017.

(2)  In conformitate cu punctul 8.5 din anexa IIB la Regulamentul (UE) 2016/72, Comisia poate si aloce — pe baza
incetdrilor definitive ale activititilor de pescuit care au avut loc intre 1 februarie 2015 si 31 ianuarie 2016 si sub
rezerva conditiilor specificate la punctul 8.5 din anexa IIB la Regulamentul (UE) 2016/72 - un numdr
suplimentar de zile pe mare in care o navi poate fi autorizatd de statul siu membru de pavilion si fie prezentd in
zond, atunci cand transportd la bord unelte reglementate.

(3)  La 27 mai 2016, in conformitate cu punctul 8.4 din anexa IIB la Regulamentul (UE) 2016/72, Spania a prezentat
o cerere de zile suplimentare pe mare, insotitd de informatii justificative, bazatd pe incetarea definitivi a activitaii
de pescuit. La 6 iunie 2016, Spania a confirmat faptul cd 14 nave de pescuit si-au incetat activitatea de pescuit
intre 1 februarie 2015 i 31 ianuarie 2016.

(4)  Avand in vedere datele puse la dispozitia Comisiei si tindnd cont de metoda de calcul previzuti la punctul 8.2
din anexa IIB la Regulamentul (UE) 2016/72, Spaniei ar trebui sd i se aloce noud zile suplimentare pe mare
pentru navele mentionate la punctul 1 din anexa respectivd, pentru perioada cuprinsd intre 1 februarie 2016 si
31 ianuarie 2017.

(5)  Maisurile previzute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul Comitetului pentru pescuit si acvaculturd,
ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Numdrul maxim de zile pe mare in care o nava arborind pavilionul Spaniei poate fi autorizatd de acest stat si fie
prezentd in diviziunile ICES VIIIc si IXa, cu exceptia Golfului Cddiz, atunci cind transportd la bord sau utilizeazd unelte
de pescuit reglementate si nu face obiectul conditiilor speciale stipulate in tabelul I din anexa IIB la Regulamentul (UE)
2016/72, este mdrit la 126 de zile pe an.

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare in a treia zi de la data publicirii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

() JOL22,28.1.2016, p. 1.
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Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplica direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 25 noiembrie 2016.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER
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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2016/2076 AL COMISIEI
din 25 noiembrie 2016

de stabilire a valorilor forfetare de import pentru fixarea pretului de intrare pentru anumite fructe
si legume

COMISIA EUROPEANA,
avand 1n vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) nr. 1308/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 decembrie 2013
de instituire a unei organizdri comune a pietelor produselor agricole si de abrogare a Regulamentelor (CEE) nr. 922/72,
(CEE) nr. 234/79, (CE) nr. 1037/2001 i (CE) nr. 1234/2007 ale Consiliului (!,

avind in vedere Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 543/2011 al Comisiei din 7 iunie 2011 de stabilire
a normelor de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 12342007 al Consiliului in ceea ce priveste sectorul fructelor si
legumelor si sectorul fructelor si legumelor prelucrate (3), in special articolul 136 alineatul (1),

intrucat:

(1)  Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 543/2011 prevede, ca urmare a rezultatelor negocierilor comerciale
multilaterale din cadrul Rundei Uruguay, criteriile pentru stabilirea de citre Comisie a valorilor forfetare de
import din tdri terte pentru produsele si perioadele mentionate in partea A din anexa XVI la regulamentul
respectiv.

(2)  Valoarea forfetard de import se calculeazd in fiecare zi lucritoare, in conformitate cu articolul 136 alineatul (1)
din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 543/2011, tindnd seama de datele zilnice variabile. Prin urmare,
prezentul regulament trebuie s intre in vigoare la data publicdrii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1
Valorile forfetare de import prevazute la articolul 136 din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 543/2011 sunt
stabilite in anexa la prezentul regulament.

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare la data publicarii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 25 noiembrie 2016.

Pentru Comisie,
pentru presedinte
Jerzy PLEWA
Director general

Directia Generald Agriculturd si Dezvoltare Rurald

(') JOL347,20.12.2013,p. 671.
() JOL157,15.6.2011, p. 1.
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ANEXA

Valorile forfetare de import pentru fixarea pretului de intrare pentru anumite fructe si legume

(EUR/100 kg)

Codul NC Codul tarii terte () Valoarea forfetard de import

0702 00 00 MA 90,0
TR 80,7

77 85,4

0707 00 05 MA 69,4
TR 158,6

77 114,0

0709 93 10 MA 100,9
TR 141,9

77 121,4

0805 20 10 MA 71,7
ZA 138,5

77 105,1

0805 20 30, 0805 20 50, M 110,2
0805 20 70, 0805 20 90 TR 80,3
77 95,3

0805 50 10 AR 64,7
CL 90,0

TR 78,5

77 77,7

0808 10 80 CL 185,9
NZ 177,5

ZA 186,7

77 183,4

0808 30 90 CN 106,4
TR 126,8

77 116,6

(') Nomenclatura trilor stabilitd prin Regulamentul (UE) nr. 1106/2012 al Comisiei din 27 noiembrie 2012 de punere in aplicare a Re-
gulamentului (CE) nr. 471/2009 al Parlamentului European si al Consiliului privind statisticile comunitare privind comertul exterior
cu tdrile terte, in ceea ce priveste actualizarea nomenclatorului térilor si teritoriilor (JO L 328, 28.11.2012, p. 7). Codul ,ZZ” desem-
neazd ,alte origini”.
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DECIZII

DECIZIA (UE) 2016/2077 A CONSILIULUI
din 17 octombrie 2016

privind pozitia care urmeazd si fie adoptati in numele Uniunii Europene in cadrul Organizatiei
Maritime Internationale (OMI) cu ocazia celei de a 70-a sesiuni a Comitetului pentru protectia
mediului marin si a celei de a 97-a sesiuni a Comitetului pentru siguranta maritimd, in ceea ce
priveste adoptarea amendamentelor aduse anexei VI la MARPOL, regulii II-1 din Conventia
SOLAS, regulilor III/1.4, 11I/30 si Il[/37 din Conventia SOLAS, regulilor II-2/1 si 1I-2/10 din
Conventia SOLAS, regulii II-1/3-12 din Conventia SOLAS, Conventiei si Codului STCW, Codului
pentru instalatiile de protectie contra incendiului si Codului din 2011 privind programul de
inspectii intensificate

CONSILIUL UNIUNII EUROPENE,

avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, in special articolul 100 alineatul (2), coroborat cu
articolul 218 alineatul (9),

avand in vedere propunerea Comisiei Europene,
intrucat:

(1) Actiunile intreprinse de Uniune in sectorul transportului maritim ar trebui si urmdreasci imbundtdtirea sigurantei
maritime si protejarea mediului marin.

(2)  La reuniunea din cadrul celei de a 69-a sesiuni, Comitetul pentru protectia mediului marin (,MEPC”) al
Organizatiei Maritime Internationale (,OMI”) a convenit asupra stabilirii unui sistem obligatoriu de colectare
a datelor pentru consumul de combustibil §i asupra amendamentelor necesare la capitolul 4 din anexa VI la
Conventia internationald pentru prevenirea poludrii de citre nave (,anexa VI la MARPOL"). Se preconizeazd cid
aceste amendamente vor fi adoptate cu ocazia celei de a 70-a sesiuni a MEPC, care va avea loc in luna octombrie
2016.

(3)  La reuniunile din cadrul celei de a 95-a si al celei de a 96-a sesiuni, Comitetul pentru siguranta maritima (MSC) al
OMI a aprobat amendamentele aduse regulii II-1, regulilor III/1.4, III/30 si III/37, regulilor 1-2/1 si 1I-2/10 si
regulii 1I-1/3-12 din Conventia internationald pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare (SOLAS), Conventiei
internationale si Codului privind standardele de pregitire a navigatorilor, brevetare/atestare si efectuare
a serviciului de cart (,Conventia si Codul STCW”), Codului international pentru instalatiile de protectie contra
incendiului (,Codul FSS”) si Codului din 2011 privind programul de inspectii intensificate (,Codul ESP 2011"). Se
preconizeazd cd aceste modificari vor fi adoptate cu ocazia celei de a 97-a sesiuni a MSC, care va avea loc in luna
noiembrie 2016.

(4)  Amendamentele la capitolul 4 din anexa VI la MARPOL vor institui un sistem global obligatoriu de colectare
a datelor pentru datele care trebuie colectate §i raportate anual de citre anumite nave, procesele de verificare
legate de datele raportate, stabilirea declaratiilor de conformitate, situatiile privind transferul de proprietate,
transmiterea datelor citre OMI, anonimizarea datelor si accesul la acestea, precum si proceduri pentru
confirmarea conformititii navelor care arboreazd pavilionul unor state care nu sunt parti la anexa VI la Conventia
MARPOL. Regulamentul (UE) 2015/757 al Parlamentului European si al Consiliului (*) stabileste un sistem al UE
de monitorizare, raportare si verificare (MRV) a emisiilor de CO, si a eficientei energetice in transportul maritim.
Regulamentul se aplicd de la 1 ianuarie 2018 tuturor navelor de peste 5 000 de tone brute care sosesc in, se afld
in sau pleacd din porturile aflate sub jurisdictia unui stat membru, indiferent de locul inmatriculdrii navelor.

(5)  Articolul 22 din Regulamentul (UE) 2015/757 include o clauzi de revizuire in eventualitatea unui acord interna-
tional in acest domeniu. Adoptarea amendamentelor la capitolul 4 din anexa VI la MARPOL va declansa un astfel
de proces de revizuire care poate conduce la o propunere de modificare a Regulamentului (UE) 2015/757 pentru
a asigura alinierea, in mdsura in care acest lucru este adecvat, cu sistemul global de colectare a datelor asupra
cdruia s-a convenit la nivelul OML

(") Regulamentul (UE) 2015(757 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2015 privind monitorizarea, raportarea si
verificarea emisiilor de dioxid de carbon generate de transportul maritim si de modificare a Directivei 2009/16/CE (O L 123,19.5.2015,

p. 55).
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(6)  Amendamentele aduse regulilor 11-1/1, TI-1/2, 1I-1/3, [I-1/4, 1I-1/5, 1I-1/6, 1I-1/7, 1I-1/8-1, TI-1/9, 1I-1/10, T-1/12,
I-1/13, -1/15-17, 1-1/19, 1I-1/21-22 si 1I-1/35 din Conventia SOLAS vor introduce modificiri de redactare
a textului si modificdri subsecvente, precum si modificiri referitoare la cerintele de compartimentare si de
stabilitate in caz de avarie, vizdnd imbundtitirea capacititii de supravietuire a navelor de pasageri in caz de avarie.
Directiva 2009/45/CE a Parlamentului European si a Consiliului (!) se aplici navelor de pasageri si ambarca-
tiunilor de mare vitezd pentru pasageri angajate in curse interne. Articolul 6 alineatul (2) litera (a) punctul (i) din
directiva respectivd prevede cd navele noi de pasageri din clasa A trebuie si respecte integral cerintele Conventiei
SOLAS din 1974, cu modificirile ulterioare.

(7)  Amendamentele aduse regulii 1I-1/1.2 din Conventia SOLAS, noua reguld SOLAS II-1/19-1 si amendamentele
aduse regulilor II1/1.4, II1/30 si I1[/37 din Conventia SOLAS in ceea ce priveste exercitiile de control al avariilor
fac parte dintr-o abordare globald menitd si consolideze capacitatea de supravietuire in caz de inundare, cu
scopul de a imbundtiti siguranta navelor noi de pasageri si a celor existente. Directiva 2008/106/CE
a Parlamentului European si a Consiliului (%), in special regula V/2 din capitolul V din anexa I, include cerinte
minime obligatorii privind formarea si calificirile comandantilor, ale ofiterilor, ale marinarilor si ale altor membri
ai personalului de pe navele de pasageri. Conventia STCW, care a fost integratd in dreptul Uniunii prin Directiva
2008/106/CE, include in tabelele relevante de competente din Codul STCW cerinte de formare in domeniul
stabilitdtii navelor.

(8)  Amendamentele aduse regulilor 1I-2/1 si II-2/10 din Conventia SOLAS prevad faptul ci extinctoarele cu spumd cu
o capacitate de cel putin 135 | nu mai sunt obligatorii in silile cilddrilor, in cazul cildirilor de tip boiler
domestic sub 175 kW sau al celor protejate cu sisteme fixe de stingere a focului, pe bazd de apd, cu aplicare
locald. Articolul 6 alineatul (2) litera (a) punctul (i) din Directiva 2009/45/CE prevede ci navele de pasageri din
clasa A trebuie sd respecte integral cerintele Conventiei SOLAS din 1974, cu modificdrile ulterioare. In plus,
regulile II-2/1 si 1I-2/10 din Conventia SOLAS se aplicd navelor noi de pasageri din clasele B, C si D si navelor
existente din clasa B, in conformitate cu anexa I capitolul II-2 partea A punctul 6 (,Sisteme fixe de stingere
a incendiului in silile masinilor”) subpunctul 7 din Directiva 2009/45/CE, in care se prevede cd silile masinilor si
sdlile calddrilor ar trebui si fie dotate cu echipamente portabile.

(9)  Amendamentele aduse regulii 1I-1/3-12 din Conventia SOLAS vor aborda o lacund a actualei reguli in ceea ce
priveste aplicarea Codului privind nivelurile de zgomot la bordul navelor in cazul navelor al cdror contract de
constructie a fost incheiat inainte de 1 iulie 2014 si ale cdror chile au fost montate sau se aflau intr-un stadiu de
constructie similar la 1 ianuarie 2015 sau ulterior acestei date, dar a ciror livrare nu se realizeazd inainte de
1 julie 2018. Articolul 3 din Directiva 2003/10/CE a Parlamentului European si a Consiliului () stabileste
cerintele minime pentru protectia lucrdtorilor si prevede valori limitd de expunere si valori de expunere care
declanseazd actiunea. In plus, ca legislatie secundard relevant, articolul 6 alineatul (2) litera (a) punctul (i) din
Directiva 2009/45/CE face ca dispozitiile Conventiei SOLAS din 1974, cu modificdrile ulterioare, sd se aplice
navelor noi de pasageri din clasa A, iar anexa I partea C regula 15 din directiva respectivd stabileste masurile
pentru reducerea zgomotului in silile masinilor pentru navele noi din clasele B, C si D.

(10) Amendamentele aduse Conventiei si Codului STCW in ceea ce priveste formarea specificd navelor de pasageri si
in ceea ce priveste partile A si B din Codul STCW vor aborda noile provociri pe care le comportd cresterea
dimensiunii navelor de croazierd moderne si numdrul mare de pasageri la bord si vor cuprinde patru niveluri
distincte de formare si familiarizare: familiarizarea cu situatiile de urgentd pe navele de pasageri, formarea in
domeniul gestiondrii multimilor pe navele de pasageri, formarea in domeniul gestiondrii crizelor si al comporta-
mentului uman pe navele de pasageri si formarea in domeniul navelor de pasageri ro-ro. Directiva 2008/106/CE,
in special regula V/2 din capitolul V din anexa I, include cerinte minime obligatorii pentru formarea si calificarile
comandantilor, ale ofiterilor, ale marinarilor si ale altor membri ai personalului de pe navele de pasageri.

(11) Amendamentele la capitolul 13 din Codul FSS vor clarifica faptul cd calculele referitoare la dimensiunea
mijloacelor de evacuare, care se bazeazd pe numdrul total de persoane ce se preconizeazd ci vor fi evacuate pe
scdri si pe usi, coridoare si pasarele, trebuie efectuate separat, pentru doud cazuri diferite de ocupare a spatiilor
specificate. Articolul 6 alineatul (2) litera (a) punctul (i) din Directiva 2009/45/CE stabileste ci navele de pasageri
din clasa A trebuie si respecte integral cerintele Conventiei SOLAS din 1974, cu modificirile ulterioare. In plus,
capitolul II-2 partea A din anexa I la Directiva 2009/45/CE aplicd Codul FSS, adoptat prin Rezolutia MSC.98(73),
navelor din clasele B, C si D construite la 1 ianuarie 2003 sau ulterior acestei date.

() Directiva 2009/45/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 6 mai 2009 privind normele si standardele de sigurantd pentru
navele de pasageri JOL 163, 25.6.2009, p. 1).

(*) Directiva 2008/106/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 19 noiembrie 2008 privind nivelul minim de formare a naviga-
torilor JO L 323, 3.12.2008, p. 33).

(*) Directiva 2003/10/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 6 februarie 2003 privind cerintele minime de securitate si sdndtate
referitoare la expunerea lucritorilor la riscuri generate de agenti fizici (zgomot) (JO L 42, 15.2.2003, p. 38).
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(12)  In misura in care amendamentele aduse regulilor 1I-1/1, 1I-1/2, 1I-1/3, 1I-1/4, II-1/5, II-1/6, II-1/7, 1I-1/8-1, 1I-1/9,
I-1/10, I-1/12, I-1/13, II-1/15-17, 1I-1/19, 1I-1/21-22 si II-1/35 din Conventia SOLAS, regulilor II-2/1 si II-2/10
din Conventia SOLAS si capitolului 13 din Codul FSS pot afecta dispozitiile Directivei 2009/45/CE privind navele
de pasageri si ambarcatiunile de pasageri de mare vitezd angajate in curse interne, respectivele amendamente intra
in sfera de competentd exclusivd a Uniunii.

(13) Amendamentele la Codul ESP din 2011 asigurd alinierea cu Cerintele unificate actualizate ale Asociatiei interna-
tionale a societdtilor de clasificare, seria Z10 (IACS UR seria Z10), referitoare la cerintele in materie de evaluare si
certificare. Conform articolelor 5 si 6 din Regulamentul (UE) nr. 530/2012 al Parlamentului European si al
Consiliului (!), aplicarea schemei de evaluare a stirii navei (CAS) a OMI este obligatorie pentru petrolierele cu
cocd simpld mai vechi de 15 ani. Programul de inspectii intensificate efectuate cu ocazia inspectiilor la vrachiere
si petroliere, denumit pe scurt programul de inspectii intensificate (ESP), specifici modul in care trebuie realizatd
aceastd evaluare intensificatd. Deoarece CAS utilizeazd ESP ca instrument pentru a-si atinge scopul, orice
modificare a inspectiilor ESP va fi aplicabild automat prin Regulamentul (UE) nr. 530/2012.

(14)  Uniunea nu este nici membrd a OM]I, nici parte contractantd la conventiile si codurile relevante. Prin urmare, este
necesar ca statele membre si fie autorizate de Consiliu s exprime pozitia Uniunii §i sd isi exprime consimta-
mantul privind asumarea de obligatii in temeiul acestor amendamente, in mdsura in care acestea intrd in sfera de
competentd exclusivd a Uniunii,

ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1

Pozitia care urmeazi si fie adoptatd in numele Uniunii cu ocazia celei de a 70-a sesiuni a Comitetului pentru protectia
mediului marin al OMI este de a-si da acordul cu privire la adoptarea amendamentelor aduse capitolului 4 din anexa VI
la Conventia MARPOL, astfel cum se prevede in anexa 7 la documentul MEPC 69/21/Add.1 al OML

Articolul 2

(1)  Pozitia care urmeazd si fie adoptatd in numele Uniunii cu ocazia celei de a 97-a sesiuni a Comitetului pentru
sigurantd maritima al OMI este de a-si da acordul cu privire la adoptarea urmdtoarelor amendamente la:

(a) regulile II-1/1, 11-1/2, 1-1/3, 11-1/4, 1I-1/5, 1-1/6, 1I-1/7, 1-1/8-1, 1I-1/9, 1I-1/10, 1I-1/12, 1I-1/13, 1I-1/15-17, 1-1/19,
[-1/21-22 si 1I-1/35 din Conventia SOLAS, astfel cum sunt previzute in anexa 1 la circulara OMI nr. 3644 din
20 mai 2016;

(b) regula II-1/1.2 din Conventia SOLAS, noua reguld II-1/19-1 si amendamentele aduse regulilor 111/1.4, III/30 si I1I/37
din Conventia SOLAS, astfel cum sunt previzute in anexa 1 la circulara OMI nr. 3644 din 20 mai 2016;

(c) regulile II-2/1 si 1I-2/10 din Conventia SOLAS, astfel cum sunt prevdzute in anexa 1 la circulara OMI nr. 3644 din
20 mai 2016;

(d) regula II-1/3-12 din Conventia SOLAS, astfel cum este previzutd in anexa 1 la circulara OMI nr. 3644 din 20 mai
2016;

(e) Conventia si Codul STCW privind pregdtirea specifici navelor de pasageri si partile A si B din Codul STCW, astfel
cum sunt prevazute in anexele 8, 9 si 10 la documentul OMI MSC 96/25/Add.1;

(f) capitolul 13 din Codul FSS, astfel cum este prevdzut in anexa 2 la circulara OMI nr. 3644 din 20 mai 2016;
(g) Codul ESP din 2011, astfel cum este prevazut in anexa 4 la circulara OMI nr. 3644 din 20 mai 2016.

(2)  In cazul in care amendamentele la regula II-1/6 din Conventia SOLAS mentionate la alineatul (1) litera (a) vor fi
revizuite in cadrul celei de a 97-a sesiuni a Comitetului OMI pentru siguranta maritima, pozitia care urmeazi si fie
adoptatd in numele Uniunii este de a fi de acord cu modificdrile respectivelor amendamente care imbundtitesc nivelurile
actuale de sigurantd.

(") Regulamentul (UE) nr. 530/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din 13 iunie 2012 privind accelerarea introducerii
cerintelor referitoare la coca dubld sau a unor standarde de proiectare echivalente pentru petrolierele cu cocd simpld (JO L 172,
30.6.2012, p. 3).
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Articolul 3

(1)  Pozitia care urmeazd si fie adoptatd in numele Uniunii, astfel cum este previzutd la articolele 1 si 2, se exprima
de citre statele membre care sunt membre ale OMI, actionand impreund in interesul Uniunii.

(2)  Se poate conveni asupra unor modificdri minore ale pozitiilor mentionate la articolele 1 si 2 fdrd a fi necesard
o decizie suplimentard a Consiliului.

Articolul 4

Prin prezenta decizie, statele membre sunt autorizate si isi exprime consimtdmantul, in interesul Uniunii, in ceea ce
priveste asumarea de obligatii in temeiul amendamentelor mentionate la articolele 1 si 2, in masura in care acestea intrd
in sfera de competentd exclusivd a Uniunii.

Articolul 5

Prezenta decizie se adreseazd statelor membre.

Adoptatd la Luxemburg, 17 octombrie 2016.

Pentru Consiliu

Presedintele
L. SOLYMOS
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DECIZIA (UE) 2016/2078 A COMISIEI
din 4 iulie 2016

privind ajutorul de stat SA.41617-2015/C (ex SA.33584 (2013/C) (ex 2011/NN)] pus in aplicare de
Tarile de Jos in favoarea clubului de fotbal profesionist NEC din Nijmegen

[notificatd cu numdrul C(2016) 4048]

(Numai textul in limba neerlandezi este autentic)

(Text cu relevanti pentru SEE)

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, in special articolul 108 alineatul (2) primul paragraf,
avand in vedere Acordul privind Spatiul Economic European, in special articolul 62 alineatul (1) litera (a),

dupd ce partile interesate au fost invitate sd isi prezinte observatiile in conformitate cu articolul 108 alineatul (2) din
tratat (!) si avand in vedere observatiile acestora,

intrucat:

1. PROCEDURA

(1) In 2010, Comisia a fost informatd de cetiteni cd Tarile de Jos au pus in aplicare 0 misurd de ajutor in favoarea
clubului de fotbal profesionist NEC din Nijmegen. Plangerile au fost inregistrate cu numerele SA.31616 si
SA.31767. In 2010 si in 2011, Comisia a primit, de asemenea, plangeri cu privire la mdsuri in favoarea altor
cluburi de fotbal profesioniste din Tarile de Jos, si anume MVV din Maastricht, Willem II din Tilburg, FC Den
Bosch din ’s-Hertogenbosch si PSV din Eindhoven. Prin scrisoarea din 2 septembrie 2011, Tirile de Jos au
transmis Comisiei informatii suplimentare privind masura referitoare la NEC.

(2)  Prin scrisoarea din 6 martie 2013, Comisia a informat Tarile de Jos cd a decis sd initieze, in ceea ce priveste
mdsurile de ajutor in favoarea cluburilor Willem II, NEC, MVV, PSV si FC Den Bosch, procedura previzutd la
articolul 108 alineatul (2) din tratat.

(3)  Decizia Comisiei de a initia procedura (denumit in continuare ,decizia de initiere a procedurii”) a fost publicatd
in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (*). Comisia a invitat pdrtile interesate sd prezinte observatii cu privire la
masurile in cauzi.

(4)  Tdrile de Jos au prezentat observatii in cadrul procedurii privind misura de ajutor in favoarea NEC prin
scrisoarea din 6 iunie 2013, care a inclus observatiile din partea municipalititii din Nijmegen (denumitd in
continuare ,municipalitatea”), in calitate de parte interesatd. La 27 februarie 2015 a avut loc o reuniune cu Térile
de Jos la care a luat parte si municipalitatea. La 10 aprilie 2015, 11 mai 2015, 13 mai 2015 si 16 iulie 2015 au
fost primite informatii suplimentare din partea Tdrilor de Jos. Comisia nu a primit observatii de la alte parti
interesate.

(5)  In urma deciziei de initiere a procedurii, in acord cu Trile de Jos, investigatiile referitoare la diferitele cluburi au
fost derulate separat. Investigatia privind NEC a fost inregistratd cu numdrul de caz SA.41617.

2. DESCRIEREA DETALIATA A MASURII
2.1. Misura si beneficiarul acesteia

(6)  Federatia nationald de fotbal Koninklijke Nederlandse Voetbal Bond (denumitd in continuare ,KNVB”) este organizatia
umbreld pentru competitia de fotbal profesionist si de amatori. In Tarile de Jos, fotbalul profesionist este
organizat intr-un sistem pe doud niveluri. In sezonul 2014-2015, acesta numira 38 de cluburi, din care 18 jucau
in prima ligd (eredivisie) si 20 in liga secunda (eerste dvisie).

(") Decizia Comisiei in cazul SA.33584 (2013/C) (ex 2011/NN) — Ajutorul acordat de Tarile de Jos unor cluburi de fotbal profesionist din
Tdrile de Jos in perioada 2008-2011 — Invitatie de a prezenta observatii in temeiul articolului 108 alineatul (2) din Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene (JO C 116, 23.4.2013, p. 19).

(®) A sevedea nota de subsol 1.
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(7)  Nijmegen Eendracht Combinatie (denumit in continuare ,NEC”) a fost infiintat in 1900 si joacd meciurile de acasd in
Nijmegen. Structura juridici a NEC este urmdtoarea: societdtile Nijmegen Eendracht Combinatie B.V, Exploitatie-
Maatschappij De Goffert B.V. si N.E.C. horeca B.V. sunt detinute de fundatia Stichting Administratiekantoor N.E.C.
Societatea Exploitatie-Maatschappij De Goffert B.V. este beneficiarul mdsurii de ajutor. Conform informatiilor
prezentate de Tdrile de Jos, NEC este o intreprindere mijlocie, cu 62,3 angajati echivalent normd intreagd in anul
2015 (69,5 angajati echivalent norma intreagd in 2010). In perioada vizatd de actuala investigatie, NEC a jucat in
prima ligd. Acesta a participat ultima datd la un turneu european (Cupa UEFA) in sezonul 2008-2009.

(8)  Din 2003, NEC este principalul — dar nu singurul — utilizator al stadionului multifunctional Goffert, situat in
vastul parc Goffert din Nijmegen. Lingd stadion, in parcul Goffert, un complex sportiv multifunctional, De
Eendracht, a fost construit in 2003 de citre municipalitate cu sprijin din partea Fondului european de dezvoltare
regionald (FEDR). Complexul De Eendracht este inchiriat citre NEC si este utilizat, de asemenea, de alte persoane
pentru antrenamente.

(9)  Relatiile dintre municipalitate si NEC cu privire la De Eendracht sunt previzute in doud contracte incheiate in
2003: un acord de intentie in vederea dezvoltdrii zonei in care este situat De Eendracht in contextul viziunii mai
largi asupra politicii in domeniul sporturilor a municipalitatii, precum si un contract de inchiriere pentru De
Eendracht.

(10) in 2008 si 2009, NEC s-a adresat in scris autorititilor municipale in legiturd cu o clauzd inclusd in contracte
conform cireia acesta avea dreptul si achizitioneze complexul De Eendracht de la municipalitate. Referindu-se la
clauzd ca la o ,optiune de cumpdrare”, NEC a scris cd s-a intentionat ca NEC sd achizitioneze ,opstalrecht” sau
dreptul de superficie () asupra complexului. in prima sa scrisoare, NEC a propus si renunte la optiunea sa de
cumpdrare in schimbul unei compensatii in valoare de 2,3 milioane EUR, calculatd pe baza valorii contabile
estimate si a valorii reale a complexului, conform expertizei externe. In opinia NEC, diferenta dintre cele doud
valori corespunde beneficiului pe care acesta l-ar primi in cazul in care si-ar exercita optiunea de cumpdrare. Intr-
0 a doua scrisoare NEC a informat municipalitatea cd doreste sd isi exercite optiunea de cumpdrare.

(11) In 2010, municipalitatea a primit avize juridice de la doud cabinete de avocaturd cu privire la acest aspect: unul
in ianuarie 2010, celdlalt in septembrie 2010. Primul aviz a subliniat o clauzd din contractul de inchiriere
conform cireia contractul acoperea perioada pand cand De Eendracht urma si fie achizitionat de citre chiriag
(NEC) si a mentionat faptul ci a fost intentia municipalitdtii si a NEC ca respectivul complex si fie achizitionat de
NEC, din momentul in care nu vor exista obiectii impotriva acestui fapt din partea FEDR. Acesta a concluzionat
cd NEC detinea un drept real (solid) de a solicita cumpdrarea. Al doilea aviz a fost solicitat la insistenta Consiliului
municipal cu privire la presupusa soliditate a revendicarii formulate de NEC. Avizul a concluzionat ci exista doar
o obligatie din partea municipalitdtii de a negocia cu NEC, dat fiind i respectiva clauzd nu prevede un pret sau
un mecanism de stabilire a pregului.

(12) Municipalitatea a fost de acord s achizitioneze optiunea de cumpdrare pentru suma de 2,2 milioane EUR in
septembrie 2010. Tdrile de Jos nu au notificat, in conformitate cu articolul 108 alineatul (3) din tratat, intentia
acestora de a rambursa NEC pentru renuntarea la optiunea sa de cumpdrare. In legiturd cu aceastd tranzactie
a fost initiatd procedura oficiald de investigare si, ca atare, aceasta face obiectul prezentei decizii.

2.2. Motivele pentru initierea procedurii

(13) In decizia de initiere a procedurii, Comisia a considerat ci misurile de ajutor acordate in favoarea cluburilor
profesioniste de fotbal sunt susceptibile sd denatureze concurenta si sd afecteze schimburile comerciale dintre
statele membre in sensul articolului 107 alineatul (1) din tratat. In plus, Comisia a ajuns la concluzia preliminard
cd municipalitatea a acordat un avantaj selectiv in favoarea NEC prin utilizarea resurselor de stat si, prin urmare,
a furnizat ajutor de stat clubului de fotbal.

(14)  In primul rand, in ceea ce priveste existenta unei optiuni de cumpdrare, Comisia a concluzionat cd, intemeindu-se
exclusiv pe primul aviz juridic si ignordnd cel de al doilea aviz, mai elaborat, Tarile de Jos nu au demonstrat cd
NEC detinea o optiune de cumpdrare, la un pret care nici nu fusese stabilit in contract, nici nu fusese negociat.

() In conformitate cu articolul 5:101 din Codul civil neerlandez, un ,drept de superficie” (latind: ius superficiarium) este un drept imobiliar
care permite titularului acestuia — ,superficiarul” — sd detind sau s achizitioneze pentru el insusi clidiri, constructii sau plante (vegetatie)
aflate in subsolul, pe sau deasupra unui bun imobil detinut de altcineva.
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(15)

(16)

(18)

(19)

(20)

In al doilea rand, in ceea ce priveste conformitatea cu piata a pretului platit in schimbul renuntirii la optiunea de
cumpdrare invocatd, Comisia a reiterat faptul cd orientdrile furnizate prin Comunicarea Comisiei privind
elementele de ajutor de stat in vénzdrile de terenuri de citre autoritdtile publice (*) (denumitd in continuare
,2Comunicarea privind vanzdrile de terenuri”), care au fost invocate de Trile de Jos, se referd numai la ,vanzarea
de terenuri si cladiri publice. Acestea nu se referd la achizitia publicd de terenuri si cladiri sau la inchirierea sau
concesionarea de terenuri si cladiri de citre autoritdtile publice. Astfel de tranzactii ar putea include, de asemenea,
elemente de ajutor de stat”. In plus, Comisia a afirmat c&, probabil, operatorii din economia de piatd ar analiza,
de asemenea, probabilitatea ca un locatar sd isi exercite optiunea de cumpdrare, presupundnd cd aceasta existd.
Acestia ar analiza, printre altele, mijloacele financiare aflate la dispozitia sa.

in al treilea rind, Comisia a observat ci, la momentul acordirii ajutorului, NEC se confrunta cu dificultati
financiare, suficient de grave pentru a pune in pericol viitorul acestuia in calitate de club de fotbal profesionist. in
momentul verificarii planului de afaceri al NEC pentru 2010-2011, KNVB a solicitat clubului NEC o garantie
externd in valoare de 1 967 000 EUR in iulie 2010, in lipsa cireia NEC risca si isi piardd licenta. Garantia (care,
conform informatiilor de care dispune Comisia, a fost furnizatd de citre o societate comerciald privatd si, prin
urmare, nu a implicat resurse de stat) a fost necesard in plus fatd de suma de 2,2 milioane EUR care face obiectul
prezentei decizii. Insusi clubul NEC a indicat in iunie 2010 ci pozitia sa financiard era ingrijordtoare, cu un
capital propriu negativ, un rezultat operational negativ in 2009-2010 si o pozitie de lichiditate precard. NEC
incetase sd mai pliteascd chiria in septembrie 2009.

In vederea evaludrii compatibilitatii ajutorului cu Liniile directoare privind ajutoarele de stat pentru salvarea si
restructurarea intreprinderilor aflate in dificultate (°) (denumite in continuare liniile directoare”), Comisia
a solicitat informatii cu privire la respectarea tuturor cerintelor prevdzute in liniile directoare.

In special, Comisia nu a putut si verifice daci cerintele previzute la punctele 34-37 din liniile directoare cu
privire la natura si punerea in practicd a unui plan de restructurare au fost respectate. De asemenea, Comisia nu
a putut sd verifice dacd au fost adoptate masuri compensatorii adecvate in sensul punctelor 38-42. In plus,
trebuia sd se demonstreze cd ajutorul a fost limitat la minimul necesar, ci beneficiarul insusi a platit o contributie
proprie adecvatd la restructurarea sa, cd Tarile de Jos vor furniza rapoarte de monitorizare si cd principiul ,pentru
prima si ultima datd” va fi respectat.

3. OBSERVATIILE DIN PARTEA TARILOR DE JOS
Tdrile de Jos contestd faptul cd mdsura constituie ajutor de stat.

In acest sens, Térile de Jos subliniazd, in primul rand, contextul important al tranzactiei. In opinia Tarilor de Jos,
decizia de initiere a procedurii a cuprins o serie de erori de fapt in aceastd privintd. Contrar celor afirmate in
decizia de initiere a procedurii, stadionul Goffert avea un caracter multifunctional si inainte de 2003. Municipa-
litatea considerd ca utilizarea complexului De Eendracht (si a stadionului Goffert) in scopuri care nu sunt legate
de sport este un factor contextual important.

In special, Térile de Jos subliniazi interesul pe care municipalitatea I-a avut in dezvoltarea parcului pentru sport
de performantd si inovare (denumit in continuare ,TIP”) (%), din care ar face parte stadionul Goffert existent si De
Eendracht. Pregitirile pentru dezvoltarea TIP demaraserd inainte ca NEC sd informeze municipalitatea cd doreste
sd-si exercite optiunea de cumpdrare. Complexul De Eendracht a jucat un rol important in cadrul planurilor
referitoare la TIP derulate de municipalitate. Tdrile de Jos subliniazd faptul cd pregitirile pentru TIP au continuat
mult timp dupd tranzactia care a avut loc in septembrie 2010. Abia in martie 2012 Consiliul municipal a decis
sd stopeze pregdtirile pentru TIP. In opinia Tarilor de Jos, Comisia ar trebui sd ia in considerare in mod explicit
faptul ci, la momentul respectiv, pentru municipalitate era extrem de important si pastreze proprietatea deplind
asupra complexului De Eendracht (atdt asupra terenului pe care este construit acesta, cat si asupra cladirii), pentru
a permite dezvoltarea TIP.

(% JO €209,10.7.1997, p. 3.

(*) Comunicarea Comisiei — Liniile directoare privind ajutorul de stat pentru salvarea si restructurarea intreprinderilor aflate in dificultate
(JO C 244, 1.10.2004, p. 2). Aplicarea liniilor directoare a fost prelungitd prin Comunicarea Comisiei privind prelungirea aplicdrii
Liniilor directoare privind ajutorul de stat pentru salvarea si restructurarea intreprinderilor aflate in dificultate din 1 octombrie 2004
(0 C296,2.10.2012, p. 3).

(°) Municipalitatea intentiona sd transforme o mare parte din parcul Goffert intr-un ,Topsport- en Innovatie Park” (,TIP”), cu o abordare
multidisciplinard acoperind domeniile sportului, educatiei, sdnatatii si stiingei. Acest proiect a fost intre timp anulat. Viitoarea finantare
a TIP nu a facut obiectul deciziei de initiere a procedurii.
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(22) in acest sens, Tarile de Jos fac referire la raportul privind efectele economice preconizate ale TIP, publicat de
firma de consultantd European and Regional Affairs Consultants in aprilie 2009. In raport se estima ci TIP va
avea un impact pozitiv asupra economiei municipalitatii, implicand inclusiv o crestere a ratei ocupdrii fortei de
muncd si a cheltuielilor, dar si multe alte efecte economice pozitive indirecte in domenii cum ar fi dezvoltarea
cunostintelor, inovare, educatie, precum si asupra nivelurilor generale de activitate. Raportul ,Impactul si oportu-
nitdtile proiectului TIP din Nijmegen”, elaborat de municipalitate si Buck Consultants, subliniazd in mod specific
rolul exemplar al De Eendracht in dezvoltarea TIP.

(23) in al doilea rand, Tarile de Jos subliniazi soliditatea revendicirii formulate de NEC. Acestea au clarificat contextul
care a condus la stabilirea optiunii de cumpdrare. Municipalitatea a subliniat cd acest fapt este legat de renuntarea
de citre NEC la dreptul de superficie asupra complexului pentru amatori existent la vremea respectivd, pentru
a permite municipalititii si inlocuiascd acest complex cu noul complex De Eendracht. In 2000, dreptul de
superficie asupra complexului pentru amatori existent revenea clubului NEC, in timp ce municipalitatea detinea
terenul pe care era construit acesta. Intrucat complexul nu mai respecta cerintele stabilite de KNVB pentru
continuarea activitdtilor legate de fotbal, municipalitatea — in consultare cu NEC — a decis in 2002 sd construiascd
un nou complex multifunctional, De Eendracht. De Eendracht a fost construit cu bani publici, fiind partial
finantat cu sprijin din partea FEDR. Pentru a putea solicita sprijin din partea FEDR, complexul trebuia si fie
realizat de citre municipalitate, iar clidirea nu putea fi vandutd timp de cinci ani. Prin urmare, NEC a renuntat la
dreptul sdu de superficie asupra complexului, insd a dobandit o optiune de cumpdrare pentru (dreptul de
superficie privind) noul complex De Eendracht. Potrivit celor afirmate de Tarile de Jos, intentia era aceea ca NEC
sd poatd prelua complexul De Eendracht, dupd ce acest lucru nu ar mai fi fost interzis prin cerintele FEDR, chiar
dacd pretul de achizitie nu era stabilit la momentul respectiv.

(24)  Prin urmare, Tdrile de Jos contestd faptul ¢ municipalitatea a luat in considerare doar unul dintre cele doud avize
juridice (a se vedea considerentul 14). in schimb, acestea subliniazi ci nu a existat niciodatd un conflict intre
municipalitate si NEC cu privire la revendicarea in cauzd, care a fost consideratd solidd de citre ambele parti.
Tdrile de Jos se referd la articolul 6:217 din Codul civil al Tarilor de Jos, conform cdruia un simplu consens intre
parti este suficient pentru a incheia un acord.

(25) Optiunea de cumpdarare poate fi dedusd din acordul de intentie si din contractul de inchiriere incheiate intre
municipalitate si societatea Exploitatiemaatschappij De Goffert B.V. (a se vedea considerentul 9). Clauzele privind
optiunea de cumpdrare nu prevad un pref sau un mecanism de stabilire a pretului, insd acest lucru nu este
relevant in opinia Tarilor de Jos. in cazul contractelor de achizitie prin care partile nu au stabilit un pret,
articolul 7:4 din Codul civil al Térilor de Jos prevede plata unui ,pret rezonabil” de citre cumparitor.

(26)  In concluzie, municipalitatea sustine ci decizia de a nu urma cel de al doilea aviz juridic a avut la bazd motive
solide si intemeiate, intrucat s-a considerat cd argumentele prezentate in cel de al doilea aviz juridic nu erau
valabile. Aceastd apreciere este confirmata si de faptul cd autorul primului aviz juridic a reactionat la cel de al
doilea aviz, mentinandu-si recomandarile. Municipalitatea subliniaza ci cel de al doilea aviz a avut in mod clar
o motivatie politicd, intrucat a fost solicitat de cdtre partidele de opozitie reprezentate in Consiliul municipal.
Faptul cd cel de al doilea aviz era mai elaborat (considerentul 14) nu poate conduce la o concluzie cu privire la
validitatea argumentelor cuprinse in acesta.

(27)  In aceastd privintd, municipalitatea noteazd, de asemenea, ci acordul dintre NEC si municipalitate face obiectul
dreptului privat national si, ca atare, orice evaluare a valabilitatii revendicarii formulate de NEC trebuie efectuatad
de citre un judecitor din Tdrile de Jos.

(28) In al treilea rand, in ceea ce priveste determinarea valorii optiunii de cumpdrare, Tirile de Jos au furnizat, de
asemenea, clarificdri suplimentare. Tdrile de Jos subliniazd ca existenta unui avantaj (si, prin urmare, a unui ajutor
de stat) nu poate fi presupusd doar pe baza faptului cd pretul este stabilit pe baza negocierilor. In cazul NEC,
pretul optiunii de cumpdrare a fost stabilit pe baza unei evaludri independente si, prin urmare, este conform cu
piata, in opinia autoritdtilor neerlandeze. Intr-adevir, Tarile de Jos sustin cd tranzactia nu a fost selectivi si ci nu
a oferit un avantaj clubului NEC.

(29) Tarile de Jos fac referire la faptul ¢ o misurd nu este selectivd dacd aceasta se bazeazd pe o mdsurd nationald
generald. In special, tranzactia se bazeazd pe Codul civil, care are un domeniu de aplicare general si se aplici
tuturor intreprinderilor. Valoarea tranzactiei a fost calculatd pe baza dispozitiilor Codului civil, care prevede
achitarea unui ,pret rezonabil”. Potrivit celor afirmate de Tarile de Jos, acest lucru este valabil deoarece a fost
efectuatd o evaluare independentd in aprilie 2009. Acestea au concluzionat ci tranzactia nu a fost selectiva.
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(30)  Chiar dacd tranzactia ar fi consideratd selectivi, NEC nu ar fi beneficiat de niciun avantaj, intrucat municipalitatea
a actionat ca un investitor in economia de piatd si a plitit pretul pietei. Tdrile de Jos subliniazd practica
decizionald a Comisiei de a utiliza Comunicarea privind véanzdrile de terenuri prin analogie atunci cand cazurile
se referd la evaluarea altor active si drepturi de proprietate. Intrucat, in cazul de fati, tranzactia se bazeazd pe
o evaluare astfel cum este prevazut in Comunicarea privind vanzdrile de terenuri, aceasta poate fi considerata
conformd cu piata. Inclusiv in cazul in care Comunicarea privind vanzarea terenurilor nu ar fi aplicabild,
tranzactia ar rimane conformd cu piata, intrucat un investitor privat in economia de piatd ar fi determinat, de
asemenea, valoarea optiunii de cumpdrare pe baza unei evaludri independente.

(31) Municipalitatea a subliniat cd existd o legdturd strnsd intre valoarea tranzactiei si valoarea complexului De
Eendracht. Raportul de evaluare independent (din 7 aprilie 2009) se axeazd pe doud valori. Pe de o parte, acesta
a stabilit pretul de vinzare pe care un vanzdtor l-ar putea primi din vanzarea dreptului de superficie (pe
o perioadd de 30 de ani) in ceea ce priveste complexul pe baza contractului de inchiriere existent intre municipa-
litate si NEC [...] (¥). Pe de altd parte, acesta a stabilit pretul de vinzare pe care un vanzitor l-ar putea primi din
vanzarea dreptului de superficie in ceea ce priveste complexul pe baza contractelor de subinchiriere existente
intre NEC si sublocatarii acestuia, tinand seama de evolutia valorilor de piatd ale chiriilor. Intr-adevir, complexul
a facut obiectul unor contracte de inchiriere atat intre NEC si municipalitate, cat si intre NEC si parti terte (NEC
actionand in calitate de operator al complexului), a se vedea, de asemenea, considerentul 8. Aceastd a doua
valoare a fost stabilitd la [...] EUR.

(32) Cele doud evaludri se bazeazd, cu alte cuvinte, pe ipoteza cd respectivul complex va fi vandut in stare inchiriatd.
Tarile de Jos sustin cd, in conformitate cu legislatia neerlandezd, o tranzactie de vinzare nu aduce atingere
situatiei locative. Noul proprietar al unui bun imobil inlocuieste fostul proprietar in calitate de parte locatoare.
Prin urmare, este o practicd comund si se stabileascd valoarea de vanzare a unui bun imobil inchiriat pe baza
venitului rezultat din chirie.

(33) Evaludrile independente aratd ci municipalitatea ar putea si vandd complexul De Eendracht in stare inchiriatd
citre o parte tertd pentru un pret de cel mult [...] EUR. Potrivit celor afirmate de Tdrile de Jos, acesta este egal cu
pretul maxim care ar putea fi solicitat de la NEC pentru complex. Din momentul in care NEC ar dobandi dreptul
de superficie in ceea ce priveste complexul De Eendracht, acesta ar putea sd vanda acest drept pentru un pret de
cel mult [...] EUR. Potrivit celor afirmate de Tarile de Jos, acest lucru inseamnd ci NEC renunta la un potential
avantaj de maximum [...] 2 064 000 EUR. In timpul negocierilor cu NEC, valoarea finali a optiunii de
cumpdrare a fost stabilitd la [...] 2 223 000 EUR. [...]. Comisia noteazd cd evaluarea nu a luat in considerare in
mod explicit situatia concretd, si anume cea in care chiar NEC ar achizitiona complexul.

(34) Tarile de Jos au furnizat informatii generale suplimentare cu privire la cifrele referitoare la chirii utilizate in
raportul de evaluare pentru a explica diferenta semnificativa dintre cele doud evaluiri. In special, Térile de Jos
subliniazd faptul ci o serie de factori au avut un efect de scddere a pretului de inchiriere, astfel cum a fost stabilit
pentru NEC:

(a) Exploitatiemaatschappij De Goffert B.V. nu doar a inchiriat complexul, ci a actionat, de asemenea, in calitate de
societate de exploatare pentru a subinchiria parti din complex citre parti terte. De Eendracht a avut un
caracter experimental clar, iar municipalitatea a utilizat realizarea acestui nou complex pentru a consolida
legdtura complexului cu activitdtile societale, mediul economic si cartierele invecinate. Nu era sigur dacd
aceste proiecte socio-economice vor fi un succes in practicd si nu s-a exclus posibilitatea ca unele partile terte
sd renunte. Acest lucru a contribuit la sporirea riscului pentru Exploitatiemaatschappij De Goffert B.V.

(b) Exploitatiemaatschappij De Goffert B.V. s-a ocupat, de asemenea, de intretinerea si inlocuirea terenurilor, care
anterior erau intretinute de municipalitate.

(c) NEC era singurul partener posibil care putea realiza obiectivele socio-economice ale municipalitatii.

(d) NEC detinuse initial un drept de superficie asupra complexului, insd a renuntat la acesta in mod gratuit (a se
vedea considerentul 23).

Pe aceastd bazd, Tdrile de Jos considerd cd pretul chiriei platite de NEC, care constituie baza pentru prima valoare
calculatd in impozitare, este conform cu piata.

(35) In plus, Térile de Jos au precizat ci respectivul contract de inchiriere incheiat intre NEC si municipalitate trebuie
sd fie considerat un contract de inchiriere pentru o perioadd determinatd, care nu putea fi reziliat de citre munici-
palitate inainte de data incheierii acestuia, care coincide cu transferul dreptului de superficie citre NEC. Acest
lucru explicd de ce impozitarea calculeazd prima valoare pe baza unei chirii statice, in timp ce a doua valoare ia
in considerare evolutia valorilor de piatd ale chiriilor.

(*) Informatii confidentiale.
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(36)  Tarile de Jos subliniaza faptul cd suma de 2,2 milioane EUR datoratd clubului NEC pentru optiunea de cumpdrare
nu a fost platitd ci, mai degrabd, utilizatd partial pentru a acoperi creante restante fatd de NEC si partial ca o platd
in avans a chiriei (chirie garantatd). In acelasi timp, contractul de inchiriere a fost prelungit pani la sfarsitul lunii
februarie 2043 iar chiria a fost majoratd [...]. Presupunand cd valoarea chiriei initiale a fost conformd cu piata,
Tdrile de Jos sustin cd majorarea plaseazd noua chirie peste nivelurile pietei. Alternativ, noua chirie ar trebui
consideratd conformi cu piata, potrivit celor afirmate de Tirile de Jos.

(37) in al patrulea rand, Tirile de Jos sustin ci municipalitatea a luat in considerare situatia financiard a NEC in
momentul efectudrii tranzactiei. La momentul tranzactiei, municipalitatea primise informatii care au determinat-o
sd presupund cd, in pofida problemelor sale financiare, era posibil ca NEC si-si poatd exercita optiunea de
cumpdrare. In special, in una dintre scrisorile sale (a se vedea considerentul 10), NEC informase in mod explicit
municipalitatea cu privire la interesul manifestat de o parte comerciald de a achizitiona De Eendracht, eventual
prin intermediul NEC. Prin urmare, problemele financiare cu care se confrunta NEC nu impiedicau in mod
necesar achizitionarea de citre acesta a De Eendracht. In plus, la 3 septembrie 2010, municipalitatea a fost
informatd cd NEC primise finantare de la o parte comerciald: o societate [...] cumpdrase in avans o parte din
biletele (pe sezon) pentru sezoanele 2011-2012, 2012-2013 si 2013-2014. Aceasta este tranzactia la care a facut
referire Comisia in decizia de initiere a procedurii, insd, contrar celor afirmate in decizie, finantarea nu a luat
forma unei garantii, iar pretul platit a fost mult mai mare decit suma de 1,9 milioane EUR mentionatd in decizia
de initiere a procedurii (si anume, circa 4 milioane EUR) (a se vedea considerentul 16). Acest semn de incredere
in situatia financiard a NEC din partea unui investitor comercial a constituit un motiv in plus pentru ca municipa-
litatea sd accepte, la momentul respectiv, ca o posibilitate exercitarea de citre NEC a optiunii sale de cumpdarare
a De Eendracht.

(38) In concluzie, potrivit celor afirmate de Tarile de Jos, municipalitatea a actionat ca un investitor in economia de
piatd, tinind seama de situatia financiard (perceputd) a NEC de la momentul respectiv.

(39) In mod alternativ, Tirile de Jos sustin cd, inclusiv in cazul in care misura ar constitui ajutor de stat, aceasta ar fi
compatibild cu piata internd. Potrivit celor afirmate de Tarile de Jos, conditiile din liniile directoare sunt
indeplinite, iar masura ar putea, ca atare, sd fie consideratd compatibild in temeiul articolului 107 alineatul (3)
litera (c) din tratat. Tdrile de Jos au oferit informatii factuale in sprijinul acestei afirmatii.

(40) in ceea ce priveste situatia financiard a NEC la momentul tranzactiei, Tarile de Jos au prezentat noi dovezi care
demonstreazd cd NEC era o intreprindere in dificultate. Municipalitatea solicitase un raport privind situatia
financiard si perspectivele viitoare ale clubului, care a fost transmis de cdtre firma de contabilitate BDO (’) la scurt
timp dupd efectuarea tranzactiei (la 29 octombrie 2010). Acesta se referd la rezultatele negative ale societatii [...],
capitalul propriu negativ [...] si o evolutie negativi a capitalului circulant [...]. Raportul arati cd rezultatele
societdtii in ceea ce priveste NEC au fost negative si in scidere in cursul unei perioade de trei ani. Desi NEC
a reusit sd-si pdstreze rezultatele nete porzitive in aceeasi perioadd (ca urmare a veniturilor provenite din
drepturile de transfer si de vanzare de jucitori), raportul demonstreazd clar nivelul in scidere al veniturilor, in
timp ce structura de costuri a NEC a rdmas, in mare parte, neschimbata. In plus, capitalul propriu a fost negativ
in ultimii trei ani, iar solvabilitatea NEC s-a diminuat in aceeasi perioada.

(41) in ceea ce priveste planul de restructurare, NEC a stabilit un plan de imbundtitire (,Plan van Aanpak’) (%) pentru a-
si depdsi problemele financiare. Planul a fost transmis citre KNVB in august 2010. Acesta include o descriere
a circumstantelor situatiei financiare, comparatii de referintd cu alte cluburi de fotbal similare si masurile
planificate pentru a obtine statutul de categoria 2 (si anume, indicand faptul cd sinitatea financiard a clubului
este ,suficientd”, a se vedea, de asemenea, considerentul 75).

(42) In ceea ce priveste mdsurile compensatorii, Térile de Jos observd ci, in cazul in care ar exista elemente de ajutor,
acestea sunt limitate ca dimensiune, prin urmare, efectele negative asupra concurentei sunt relativ reduse. Cu
toate acestea, mai multe mdsuri compensatorii au fost incluse in planul de restructurare KNVB.

(43) In plus, orice sprijin a fost limitat la minimul necesar. In acest sens, o contributie proprie importanta la restruc-
turare a fost realizatd prin intermediul misurii mentionate in considerentele 16 si 37, prin care o modificare
a conditiilor de rambursare a unui imprumut a condus la o scddere a costurilor fixe de rambursare cu
250 000 EUR pe an.

(44) n ceea ce priveste monitorizarea, Térile de Jos s-au angajat sd transmiti Comisiei rapoartele solicitate.

() Onderzoek naar financiéle situatie en financieel toekomstperspectief N.E.C.”, raportul din 29 octombrie 2010 al BDO, Nijmegen.
(°) Planvan aanpak NEC, august 2010.
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(45)  n sfarsit, Tarile de Jos confirmi ci nu sunt si nu vor fi puse in aplicare alte masuri de ajutor in favoarea NEC.

4. EVALUAREA MASURII
4.1. Existenta unui ajutor de stat in temeiul articolului 107 alineatul (1) din tratat

(46) In conformitate cu articolul 107 alineatul (1) din tratat, ajutorul de stat este ajutorul acordat de un stat membru
sau prin intermediul resurselor de stat, sub orice formd, care denatureazd sau amenintd si denatureze concurenta
prin favorizarea anumitor intreprinderi sau a producerii anumitor bunuri, in mdsura in care acestea afecteazd
schimburile comerciale dintre statele membre. Conditiile prevazute la articolul 107 alineatul (1) din tratat sunt
cumulative, prin urmare, pentru ca o masurd si fie consideratd ajutor de stat trebuie sd fie indeplinite toate
conditiile.

(47)  Achizitionarea de citre municipalitate a presupusului drept detinut de NEC de cumpdrare a De Eendracht pentru
suma de 2,2 milioane EUR a fost finantatd din resurse de stat, avind in vedere cd fondurile pentru tranzactia in
cauzd au fost furnizate de municipalitate. Acest lucru nu este contestat de Térile de Jos.

(48) In ceea ce priveste impactul potential asupra pietei interne, Comisia subliniazi cd NEC a participat la
campionatele de fotbal europene. In plus, cluburile de fotbal profesioniste desfisoara activititi economice pe mai
multe piete, altele dect participarea la competitiile fotbalistice, cum ar fi piata transferurilor pentru jucitorii
profesionisti, publicitatea, sponsorizarea, comercializarea sau acoperirea mediaticd. Ajutorul acordat unui club de
fotbal profesionist consolideazad pozitia acestuia pe fiecare dintre aceste piete internationale. Prin urmare, in cazul
in care sunt utilizate resurse de stat pentru a oferi un avantaj selectiv in favoarea unui club de fotbal profesionist,
indiferent de liga in care joacd acesta, existd probabilitatea ca un astfel de ajutor sd aibd potentialul de a denatura
concurenta si de a afecta schimburile comerciale dintre statele membre in sensul articolului 107 alineatul (1) din
tratat (°).

(49) De asemenea, caracterul selectiv al masurii, care a fost aprobatd in mod specific de Consiliul municipal, nu poate
fi pus la indoiald. Tarile de Jos au sustinut cd masura s-a bazat pe legislatia nationald generald (a se vedea conside-
rentul 29) si cd, prin urmare, aceasta nu era selectivd. Cu toate acestea, Comisia considerd cd, inclusiv in cazul in
care acordul dintre NEC si municipalitate poate fi considerat un acord care face obiectul legislatiei neerlandeze
generale, caracteristicile specifice ale acestuia nu se bazeazd doar pe principii generale, ci si pe dispozitiile
specifice ale contractului (contractelor) dintre NEC si municipalitate. Prin urmare, este clar faptul cd masura in
cauzd vizeazd o anumitd intreprindere, NEC, fiind, prin urmare, selectiva.

(50) Tarile de Jos considerd cd NEC nu a beneficiat de niciun avantaj si cd, in schimb, tranzactia a avut loc in
conditiile pietei. Acestea subliniazd indeosebi faptul cd NEC detinea o optiune de cumpdrare solidd cu privire la
De Eendracht si cd pretul de achizitie a acestui drept a fost stabilit conform unei evaludri independente.

(51)  In ceea ce priveste soliditatea revendicrii, Tarile de Jos au furnizat clarificiri suplimentare cu privire la motivele
pentru care a fost urmat primul aviz juridic in locul celui de al doilea. In plus, Térile de Jos au subliniat ci
dezvoltarea TIP devenea probabil imposibild in cazul in care De Eendracht ar fi fost vAndut citre NEC. Era clar in
interesul municipalitatii si ramburseze NEC pentru renuntarea de cdtre acesta la optiunea de cumpdrare.

(52)  Ar trebui remarcat faptul cd nu este clar care este pretul pe care NEC ar fi trebuit sd-l pliteascd municipalitatii in
cazul in care si-ar fi exercitat optiunea de cumpdrare si ar fi achizitionat De Eendracht. Térile de Jos au sustinut
cd, in cazul in care pretul nu este convenit, in temeiul Codului civil neerlandez, cumpdrdtorul trebuie s achite un
pret rezonabil. In misura in care un astfel de pref rezonabil se apropie de sau este egal cu valoarea de piatd
a dreptului de superficie aferent pentru De Eendracht, optiunea de cumpdrare ar pdrea si aibd doar o valoare
economic limitatd. In acest caz, compensatia in valoare de 2,2 milioane EUR pare si fie exagerat de ridicatd si ar
constitui un avantaj in favoarea NEC.

(53) Indiferent de chestiunea dacd NEC detinea efectiv o optiune de cumpdrare solidd si de alte argumente care tin de
interpretarea dreptului civil neerlandez, Comisia considerd ci intrebarea principald care trebuie evaluatd este aceea
dacid tranzactia a avut loc in conditiile pietei si dacd municipalitatea a actionat ca un operator privat.

() Deciziile Comisiei referitoare la Germania din 20 martie 2013 privind Multifunktionsarena der Stadt Erfurt [cazul SA.35135 (2012/N)],
punctul 12 si Multifunktionsarena der Stadt Jena [cazul SA.35440 (2012/N)], anunturi succinte publicate in JO C 140, 18.5.2013, p. 1, si
din 2 octombrie 2013 privind Fufballstadion Chemnitz [cazul SA.36105 (2013/N)], anunt succint publicat in JO C 50, 21.2.2014, p. 1,
punctele 12-14; Deciziile Comisiei referitoare la Spania din 18 decembrie 2013 privind posibile ajutoare de stat acordate in favoarea
a patru cluburi de fotbal profesionist din Spania [cazul SA.29769 (2013/C)], punctul 28, Real Madrid CF [cazul SA.33754 (2013/Q)],
punctul 20 si un presupus ajutor de stat acordat in favoarea a trei cluburi de fotbal din Valencia [cazul SA.36387 (2013/C)], punctul 16,
publicate in JO C 69, 7.3.2014, p. 99.
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(54) In acest sens, este necesar si se evalueze de citre Comisie dacd un investitor privat ar fi incheiat tranzactia care
face obiectul evaludrii, in aceleasi conditii. Atitudinea investitorului privat ipotetic este cea a unui investitor
prudent care urmdreste si isi maximizeze profitul, insd este prudent in ceea ce priveste nivelul de risc acceptabil
pentru o anumitd ratd a rentabilititii. Principiul investitorului in economia de piatd nu ar fi respectat in cazul in
care pretul optiunii de cumpdrare ar fi stabilit la un nivel mai ridicat decat pretul pietei. Comisia considerd cd
o serie de elemente din cadrul procesului de evaluare aratd ci tranzactia nu trece testul investitorului.

(55) In primul rand, nu este clar motivul pentru care valoarea optiunii de cumpdrare ar fi egald cu diferenta dintre, pe
de o parte, valoarea de vanzare a complexului pe baza contractului de inchiriere incheiat intre municipalitate si
NEC si, pe de altd parte, valoarea de vanzare pe baza contractelor de inchiriere incheiate intre NEC si sublocatarii
acestuia, luand in considerare, de asemenea, evolutia valorilor de piatd ale chiriilor. Comisia constatd cd municipa-
litatea a solicitat evaluarea independentd a acestor doud valori de vinzare, nu evaluarea optiunii de cumpdrare ca
atare. Nu sunt prezentate alte elemente de context sau argumente cu privire la motivul pentru care diferenta
dintre aceste valori este egald cu valoarea optiunii de cumpdrare.

(56) in al doilea rand, utilizarea celor doud valori pentru a determina valoarea optiunii de cumpdirare pare si
functioneze in ipoteza unei vanziri citre oricare parte tertd pentru una dintre valori, insd nu si pentru cealalti.
Prima valoare [...] este stabilitd intr-adevidr pe baza unei vanziri efectuate de citre municipalitate citre oricare
parte tertd a drepturilor de superficie in stare inchiriatd, si anume implicind contractul de inchiriere citre NEC ca
o ,constrangere” implicitd pentru orice cumpdrator. In schimb, intrucat Térile de Jos sustin ci respectivul contract
de inchiriere nu putea fi reziliat inainte de transferul dreptului de superficie citre NEC, doar NEC ar fi putut
continua sd exploateze complexul cdtre pdrti terte. Prin urmare, cea de a doua valoare [...] (valoarea posibild de
vanzare in stare inchiriatd pe baza contractelor de subinchiriere) putea fi realizatd numai de citre NEC, si nu de
citre o parte tertd. Aceastd abordare ,mixtd” consolideazd ideea cd stabilirea pretului optiunii de cumpdrare pe
aceastd bazd nu ar fi fost logicd pentru un operator de piatd.

(57) In al treilea rand si in legiturd cu acest aspect, daci se ia ca punct de plecare faptul ci optiunea de cumpirare
urma sd fie cedatd nu de oricare parte tertd, ci de citre NEC, pretul rezultat pentru a fi plitit in schimbul
renuntdrii de citre NEC la optiunea sa de cumpdrare nu pare si evalueze in mod corect ,beneficiile pierdute”
pentru NEC in urma renuntdrii la respectiva optiune. Potrivit celor afirmate de Térile de Jos, NEC ceda un
potential avantaj de 2 milioane EUR prin renuntarea la optiunea sa de cumpdrare (considerentul 33). Cu toate
acestea, Comisia constatd cd se putea estima cd NEC ar rdmane operatorul complexului inclusiv dupd renuntarea
la optiunea sa de cumpdrare. Prin urmare, acesta ar primi in continuare aceleasi venituri din chirii care au
constituit baza pentru cea de a doua valoare utilizatd pentru determinarea pretului tranzactiei [...]. Comisia
considerd cd avantajul efectiv cedat de NEC prin renuntarea la optiunea sa de cumpdrare ar fi egal, in schimb, cu
valoarea chiriilor datorate municipalitdtii pe care nu ar fi trebuit si le mai pliteascd in cazul in care ar fi
achizitionat complexul.

(58) In orice caz, in al patrulea rind, municipalitatea a plitit mai mult decat cuantumul pe care aceasta l-a stabilit pe
baza raportului de evaluare [...] (a se vedea considerentul 33). Comisia considerd ci, cel putin, diferenta dintre
cele doud valori constituie ajutor de stat. Potrivit autoritdtilor neerlandeze, diferenta provine din negocierile cu
NEC si, in orice caz, intreaga sumi de 2,2 milioane EUR este rambursatd. Intr-adevir, Térile de Jos au explicat ci
prelungirea perioadei de inchiriere si cresterea cuantumului chiriei anuale asigurd natura neutrd din punct de
vedere bugetar a tranzactiei pentru municipalitate (considerentul 36).

(59) In al cincilea rand, in ceea ce priveste aceastd rambursare, Comisia noteazi ca utilizarea de citre NEC a sumei de
2,2 milioane EUR pentru a acoperi creantele restante si chiriile datorate municipalittii nu poate fi consideratd
rambursare. Cu privire la majorarea chiriei platite anual (considerentul 36), acest lucru poate fi considerat
o rambursare a ajutorului numai in cazul in care cresterea reprezintd integral o chirie peste valoarea de pe piata.
Tarile de Jos nu au furnizat elemente de proba care s sustind afirmatia potrivit cdreia chiria majoratd incepand
cu ianuarie 2011 poate fi considerati o chirie peste nivelul pietei. In aceastd privingd, Comisia observa ci
respectiva chirie platitd de NEC municipalitdtii pentru intregul complex este mai micd decat chiria pe care NEC
o primeste in prezent pentru subinchirierea anumitor pdrti din complex, in timp ce raportul de evaluare
sugereazd cd NEC ar putea obtine chirii chiar mai ridicate in viitor.

(60) Comisia noteazd, de asemenea, cd, inclusiv in cazul in care nivelul initial al chiriei ar fi fost conform cu piata
ludnd in considerare contextul de la momentul respectiv (considerentul 34), cel putin o parte dintre factorii care
au avut un efect de diminuare a pregului de inchiriere stabilit la momentul respectiv nu par si mai fie relevanti la
momentul stabilirii noului nivel al chiriei. In special, se poate presupune ci riscurile asociate cu exploatarea
complexului s-au schimbat, avind in vedere cd acesta functioneazd cu succes de peste cinci ani. De asemenea,
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renuntarea la optiunea de a dobandi dreptul de superficie nu mai juca niciun rol, intruct tranzactia in cauzi
solutiona chestiunea proprietitii pe viitor. Prin urmare, se putea estima ci, in ianuarie 2011, nivelul chiriilor pe
piatd ar urma sd fie mai mare decat in 2003, atunci cind a fost incheiat contractul de inchiriere intre municipa-
litate si NEC. In acest caz, cresterea chiriei nu poate fi considerati pe deplin ca fiind o rambursare a ajutorului.

(61)  Ar trebui remarcat, de asemenea, cd rambursarea are loc pe o perioadd de 33 de ani si cd platile viitoare nu au
fost actualizate.

(62) In special, Tarile de Jos nu au furnizat nicio dovadd care si indice cd municipalitatea a efectuat o evaluare
aprofundatd si un calcul al nivelurilor chiriilor pe piatd inainte de a stabili rata chiriei majorate. In schimb, natura
neutrd din punct de vedere bugetar a tranzactiei a reprezentat punctul de plecare pentru calcularea noilor niveluri
ale chiriei.

(63) In al saselea rand, beneficiile obtinute de municipalitate prin intermediul acestei tranzactii si proportionalitatea
acestora cu costul direct de 2,2 milioane EUR nu sunt clare. Se pare cd municipalitatea a platit mult mai mult
decat ar fi putut cistiga vreodatd din vanzarea complexului (in stare inchiriatd) doar pentru a pastra dreptul de
proprietate pe care il detinea deja. Municipalitatea a sustinut cd interesele economice in dezvoltarea TIP erau
foarte mari, avand in vedere efectele preconizate ale TIP asupra economiei locale. Valoarea addugatd estimatd
a faptului de a rdméne proprietarul complexului ar putea explica, in parte, vointa municipalititii de a pliti un
pret mai mare. Cu toate acestea, municipalitatea nu a efectuat in mod explicit o analizi cost-beneficiu
a tranzactiei care sd ia in considerare valoarea pe termen lung a proiectului TIP. Comisia considerd cd un operator
de piatd ar fi realizat o evaluare mai elaboratd a rentabilitdtii estimate a investitiei cu privire la achizitionarea
optiunii de cumpdrare.

(64) in sfarsit, Comisia rimane la opinia ci, pe baza informatiilor disponibile la momentul respectiv, municipalitatea
nu a luat in considerare suficient dificultitile financiare cu care NEC se confrunta la vremea respectiva si influenta
acestora asupra capacitdtii acestuia de a cumpdra dreptul de superficie asupra De Eendracht. Chiar dacd unele
parti terte au demonstrat un interes in crearea de parteneriate cu NEC, imaginea financiard globald nu putea fi
ignoratd si se putea estima cd aceasta ar putea influenta pozitia de negociere a NEC, in favoarea municipalitatii.

(65) Pentru toate aceste motive, Comisia considerd cd municipalitatea nu a actionat ca un investitor in economia de
piatd, ci, mai curdnd, a acordat un ajutor in favoarea NEC prin rambursarea acestuia pentru renuntarea la
optiunea sa de cumpdrare cu suma de 2,2 milioane EUR. Valoarea exactd a ajutorului nu poate fi determinatd pe
baza informatiilor furnizate de Tdrile de Jos. Cu toate acestea, atit timp cit suma maximd de 2,2 milioane EUR
poate fi consideratd necesard pentru realizarea planului de restructurare, valoarea exactd a ajutorului nu este
relevantd pentru evaluarea compatibilitatii.

4.2. Evaluarea in temeiul articolului 107 alineatul (3) litera (c) din tratat

(66) Comisia trebuie sd evalueze dacd mdsura de ajutor in favoarea NEC poate fi consideratd compatibild cu piata
internd. In ceea ce priveste derogirile previzute la articolul 107 alineatul (3) din tratat, Comisia constatd cd
niciuna dintre regiunile neerlandeze nu intrd sub incidenta derogdrii prevdzute la articolul 107 alineatul (3)
litera (a) din tratat. Mdsura de ajutor in cauzd nu promoveazd un proiect important de interes european comun si
nici nu este folositd pentru a remedia perturbari grave ale economiei neerlandeze in sensul articolului 107
alineatul (3) litera (b). De asemenea, nu se poate afirma cd mdsura de ajutor promoveazd cultura sau conservarea
patrimoniului in sensul articolului 107 alineatul (3) litera (d) din tratat.

4.2.1. Liniile directoare aplicabile

(67) In ceea ce priveste derogarea previzutd la articolul 107 alineatul (3) litera (c) din tratat pentru ajutoarele destinate
sd faciliteze dezvoltarea anumitor activitdti economice, dacd acestea nu modificd in mod nefavorabil conditiile
schimburilor comerciale intr-o misurd care contravine interesului comun, Tarile de Jos au sustinut cd aceastd
derogare ar putea fi aplicatd in cazul in care Comisia, contrar opiniei exprimate de Tarile de Jos, ar considera cd
mdsura in cauzd constituie ajutor de stat.

(68) in evaluarea sa privind notiunea de ,dezvoltare de activititi economice” in domeniul sportului, Comisia fine
seama in mod corespunzdtor de articolul 165 alineatul (1) si articolul 165 alineatul (2) ultima liniutd din tratat,
care prevede cd Uniunea contribuie la promovarea obiectivelor europene ale sportului, avind in vedere totodatd
caracterul specific, structurile bazate pe voluntariat, precum si functia sociali si educativi a sportului.
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(69) Pentru evaluarea sa cu privire la masurile de ajutor in temeiul articolului 107 alineatul (3) litera (c) din tratat,
Comisia a adoptat o serie de regulamente, cadre, orientdri si comunicdri privind formele de ajutor si obiectivele
orizontale sau sectoriale pentru care se acordi ajutoarele.

(70) Comisia considerd cid este necesar si se evalueze dacd ar putea fi aplicabile criteriile previzute in liniile
directoare (°). In acest sens, Comisia noteazi faptul ci liniile directoare nu exclud fotbalul profesionist. Aceastd
activitate economicd este reglementatd, prin urmare, de liniile directoare.

(71) In iulie 2014, Comisia a publicat noi Orientdri privind ajutoarele de stat pentru salvarea si restructurarea
intreprinderilor nefinanciare aflate in dificultate (''). Acestea nu sunt insd aplicabile in cazul acestui ajutor
nenotificat acordat in 2010. In conformitate cu punctul 137 din noile orientari, acest lucru ar fi valabil numai
pentru ajutorul de salvare sau restructurare acordat fard aprobare prealabild, in cazul in care ajutorul este acordat
integral sau partial dupd publicarea acestora in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene. In conformitate cu punctul 138
din orientdrile din 2014, in toate celelalte cazuri, Comisia va efectua analiza pe baza orientdrilor aplicabile la data
acorddrii ajutorului, prin urmare, in cazul de fatd, pe baza orientdrilor aplicabile inainte de 2014.

4.2.2. NEC in calitate de intreprindere aflatd in dificultate

(72)  in conformitate cu punctul 10 litera (c) din liniile directoare, indiferent de tipul societdtii comerciale in cauza,
aceasta este consideratd a fi in dificultate in cazul in care indeplineste criteriile previzute de legislatia nationald
pentru a face obiectul procedurilor colective de insolventd. Punctul 11 din liniile directoare prevede ¢4, in absenta
acestor circumstante, o intreprindere poate fi totusi consideratd in dificultate dacd sunt prezente simptomele
caracteristice, cum ar fi nivelul in crestere al pierderilor, cresterea gradului de indatorare, diminuarea fluxului de
numerar $i asa mai departe. O intreprindere aflatd in dificultate este eligibili numai in cazul in care se poate
demonstra cd aceasta nu se poate redresa prin resurse proprii sau cu fondurile obtinute de la proprietarii/
actionarii sdi sau din surse de pe piatd.

(73) Tarile de Jos au sustinut initial ¢ NEC nu era o intreprindere in dificultate in 2008-2009. Cu toate acestea,
faptele prezentate in considerentul 16 indicd mai curand faptul ¢ NEC se confrunta cu dificultdti financiare
suficient de grave pentru a pune in pericol viitorul acestuia drept club de fotbal profesionist. Prin urmare,, in
opinia Comisiei, NEC era, in mod clar, o intreprindere aflatd in dificultate. In raspunsul la decizia de initiere
a procedurii, Tarile de Jos au recunoscut ¢ NEC este o intreprindere in dificultate si cd era o intreprindere in
dificultate la momentul tranzactiei. Acestea au prezentat noi dovezi in acest sens (a se vedea considerentul 40)
care au ardtat, in special, cd rezultatele societdtii in ceea ce priveste NEC erau negative si in scidere de-a lungul
timpului. Prin urmare, compatibilitatea ajutorului de stat acordat in favoarea NEC trebuie si fie evaluatd pe baza
liniilor directoare.

4.2.3. Restabilirea viabilitatii pe termen lung

(74)  in sectiunea 3.2, liniile directoare previd faptul ci acordarea ajutorului trebuie si fie conditionatd de punerea in
aplicare a unui plan de restructurare (a se vedea punctele 34-37 din liniile directoare), care trebuie sd restabileascd
viabilitatea pe termen lung a intreprinderii intr-o perioadd rezonabild de timp. Comisia ia act de faptul cd astfel
de conditii au fost stabilite in contextul planului elaborat de NEC pentru a fi prezentat KNVB in august 2010.

(75) in aceastd privintd, Comisia reaminteste ci fiecare club de fotbal profesionist neerlandez primeste o licentd din
partea KNVB, in temeiul cdreia acestea trebuie sd respecte o serie de obligatii. Una dintre obligatiile care revin in
temeiul sistemului actual aplicabil se referd la sindtatea financiard a clubului. De trei ori pe sezon, un club face
obiectul unei evaludri financiare pe baza rapoartelor financiare care prezintd, printre altele, situatia sa financiard
curentd, precum si bugetul pentru sezonul urmdtor. Pe baza acestor rapoarte, cluburile sunt clasificate in trei
categorii (1: insuficient, 2: suficient, 3: bine). Cluburile din categoria 1 pot fi obhgate sd prezinte un plan de
imbunitatire, in vederea incadririi in categoria 2 sau 3 intr-o perioadd de trei ani. In cazul in care clubul nu
respectd planul pot fi impuse sanctiuni de citre KNVB, inclusiv un avertisment oficial, diminuarea punctelor
obtinute in cadrul competitiilor si — ca o ultimd sanctiune — retragerea licentei. In acest context, ar trebui
mentionat, de asemenea, ¢ un club de fotbal profesmmst din Tdrile de Jos care este declarat in faliment i pierde
licenta. In cazul in care se infiinteazd un club succesor, acesta nu este admis in mod direct in liga profesionist de
fotbal, ci trebuie s inceapd din liga secundd de amatori.

("% A se vedea nota de subsol 5.
(") Comunicarea Comisiei — Orientdri privind ajutoarele de stat pentru salvarea si restructurarea intreprinderilor nefinanciare aflate in
dificultate (JO C 249, 31.7.2014, p. 1).
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(76) NEC a fost clasificat in categoria 1 pe baza datelor financiare din sezonul 2009-2010 Planul sdu de restructurare
a stabilit masuri pentru obtinerea statutului de categoria 2 dupa trei sezoane (pand in sezonul 2012-2013).

(77)  Planul de restructurare a identificat relatia problematicd dintre cifra de afaceri si costuri ca fiind principala cauzad
a problemelor financiare ale NEC. In special, problema o constituiau costurile ridicate cu personalul, in timp ce
scdderea veniturilor din drepturile de difuzare au contribuit, de asemenea, la rezultatele negative. Planul de
restructurare a plasat accentul pe reducerea costurilor, fiind vizatd realizarea de economii, in principal, in
domeniul costurilor cu jucdtorii. Printre mdasuri se numdrau o reducere a personalului (inclusiv o reducere
a numdrului de jucdtori inregistrati), mghetarea salariilor §i reduceri salariale pentru noii jucitori, precum si
o reducere a primelor. In termen de trei ani, raportul dintre costurile de personal si cifra de afaceri trebuia si fie
adus sub valoarea de [...] % (comparativ cu [...] % in martie 2010). De asemenea, erau previzute reduceri pentru
alte cateva tipuri de cheltuieli, cum ar fi costurile aferente formdrii tineretului (academia de fotbal). Orice
investitie in active fixe corporale sau necorporale de peste [...] EUR trebuia si fie aprobatd de citre Comisia de
licentd KNVB ceea ce insemna, de fapt, cd NEC nu putea efectua niciun transfer.

(78) Comisia constatd cd planul de restructurare abordeazd cauzele dificultitilor financiare ale NEC, in special costurile
cu personalul si jucdtorii sub formd de salarii si pliti de transfer. Nu se poate astepta ca un club de fotbal
profesionist sd se extindd pe alte piete in sensul liniilor directoare; acesta ar putea insd s realizeze economii in
ceea ce priveste activitatea sa de bazd, iar NEC a ficut acest lucru. Planul de restructurare nu se bazeazd pe factori
externi pe care NEC ii poate urmdri, insd nu si controla in totalitate, cum ar fi identificarea de sponsori
suplimentari sau cresterea numdrului de spectatori.

(79) In bugetul pentru sezonul 2010-2011, NEC a prevdzut imbunititirea rezultatelor intreprinderii [...] prin
reducerea costurilor sale [...]. Rezultatele finale au fost chiar mai bune decat cele preconizate: in timp ce
veniturile au scizut (un venit mai scizut aferent meciurilor ca urmare a unui sezon de cupd nefavorabil; venituri
mai mici din drepturile de difuzare; realocarea veniturilor barter), costurile au scizut [...], de asemenea (sciderea
costurilor cu personalul, economii in cadrul academiei de fotbal, reducerea costurilor comerciale). in decembrie
2011, KNVB a acordat clubului NEC statutul de categoria 2.

(80) Comisia concluzioneazd ci planul de restructurare din august 2010 a abordat in mod corespunzitor cauzele
dificultitilor financiare ale NEC in vederea restabilirii viabilitatii clubului pe termen lung.

4.2.4. Evitarea denaturdrii nejustificate a concurentei

(81) Punctele 38-42 din liniile directoare prevad faptul cd beneficiarul trebuie si ia masuri compensatorii pentru
a reduce la minimum efectul de denaturare al ajutorului si efectele negative ale acestuia asupra conditiilor
schimburilor comerciale. in decizia de initiere a procedurn Comisia a luat notd de natura specificd a fotbalului
profesionist in acest sens si a propus o serie de mdasuri care ar putea fi interpretate in fotbalul profesionist ca
fiind masuri compensatorii in sensul liniilor directoare, cum ar fi limitarea numdrului de jucitori inregistrati in
limitele permise de asociatia nationald, acceptarea unui plafon pentru salarii sub standardele obisnuite din sector,
o interdictie privind plata costurilor de transfer pentru noii jucitori pentru o anumitd perioadd de timp sau
o crestere a numdrului de activitdti in beneficiul societtii.

(82)  Astfel cum se explicd in considerentul 77, NEC a redus intr-adevir numdrul de angajati si numdrul de jucdtori
inregistrai, precum si salariile plétite acestora. Costul cu salariile trebuia s fie adus sub pragul de 60 % dm cifra
de afaceri. In cursul perloadel de restructurare nu puteau fi efectuate plati de transfer pentru jucitori noi. Comisia
concluzioneazd cd masurile compensatorii prevazute in liniile directoare au fost luate, ceea ce a avut drept efect
sldbirea pozitiei competitive a NEC in fotbalul profesionist.

4.2.5. Ajutor redus la minimum

(83) Punctele 43-45 din liniile directoare precizeazd ci suma si intensitatea ajutorului trebuie si fie limitate la strictul
necesar. Se asteaptd ca beneficiarii ajutorului sd aibd o contributie semnificativd din resurse proprii la planul de
restructurare.

(84) Comisia constatd cd planul de restructurare se bazeazd intr-o misurd considerabild pe finantarea de citre entitdti
private externe in plus fatd de economiile interne realizate. Tranzactia [...] (considerentul 37) a furnizat clubului
NEC aproximativ 4 milioane EUR in finantdri externe. In plus, conditiile de rambursare a unui imprumut acordat
de [...] au fost modificate in 2010. In locul unei obligatii de rambursare anuali [...], rambursirile erau bazate de
la momentul respectiv pe veniturile din transferuri, fapt care a avut un efect pozitiv asupra lichiditatilor NEC (a se
vedea considerentul 43). Cu alte cuvinte, contributia externd si cea proprie insumeazd peste 4,25 milioane EUR,
prin urmare, ajutorul, in valoare de cel mult 2,2 milioane EUR, nu reprezintd, in orice caz, mai mult de
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aproximativ 35 % din efortul de restructurare total. Acest lucru este conform cu cerinta de la punctul 44 din
liniile directoare, care prevede ¢ pentru o intreprindere mijlocie astfel cum este NEC cel putin 40 % din costul de
restructurare ar trebui si fie acoperit din contributia proprie a beneficiarului, inclusiv finantare externd care
demonstreaza incredere in viabilitatea beneficiarului.

4.2.6. Monitorizarea si raportul anual

(85)  Punctul 49 din liniile directoare prevede faptul cd statul membru trebuie si comunice cu privire la punerea in
aplicare adecvatd a planului de restructurare, prin rapoarte regulate si detaliate. Punctul 51 stabileste conditii mai
putin stricte pentru intreprinderile mici si mijlocii, in cazul cirora transmiterea copiilor anuale ale bilantului si ale
conturilor de profit si pierderi este consideratd, in mod normal, suficientd. Térile de Jos s-au angajat sd prezinte
rapoartele respective.

4.2.7. Pentru prima si ultima datd

(86)  Punctele 72-77 din liniile directoare se referd la principiul ,pentru prima si ultima datd”, conform ciruia ajutorul
de restructurare ar trebui si fie acordat o singurd datd intr-o perioadd de zece ani.

X9

(87)  Tarile de Jos s-au angajat sd respecte cerinta ,pentru prima si ultima datd” prevazutd in liniile directoare. Acestea
au confirmat cd nu au acordat niciun ajutor pentru salvare sau de restructurare in favoarea NEC in cursul
perioadei de zece ani anterioard tranzactiei. Conformitatea cu conditiile de piatd va constitui, de asemenea, baza
pentru orice negocieri actuale sau viitoare cu NEC.

5. CONCLUZIE
(88)  Comisia constatd ci Térile de Jos au pus in aplicare in mod ilegal misura de ajutor in favoarea NEC, cu incdlcarea
articolului 108 alineatul (3) din tratat. Cu toate acestea, ajutorul poate fi considerat compatibil cu piata internd ca

ajutor de restructurare in sensul liniilor directoare, intrucat sunt indeplinite toate conditiile previzute in liniile
directoare pentru un astfel de ajutor,

ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1
Ajutorul de stat pe care Tdrile de Jos l-au pus in aplicare in favoarea clubului de fotbal NEC din Nijmegen este

compatibil cu piata internd in sensul articolului 107 alineatul (3) litera (c) din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene.

Articolul 2

Prezenta decizie se adreseazd Regatului Térilor de Jos.

Adoptati la Bruxelles, 4 iulie 2016.

Pentru Comisie
Margrethe VESTAGER

Membru al Comisiei
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RECTIFICARI

Rectificare la Decizia (UE) 2016/1970 a Consiliului din 29 septembrie 2016 privind semnarea, in

numele Uniunii Europene, si aplicarea cu titlu provizoriu a Acordului de parteneriat privind

relatiile si cooperarea intre Uniunea Europeand si statele membre ale acesteia, pe de o parte, si
Noua Zeelandd, pe de altd parte

(Jurnalul Oficial al Uniunii Europene L 304 din 11 noiembrie 2016)

Publicarea Deciziei (UE) 2016/1970 a Consiliului trebuie consideratd nuld si neavenitd.
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