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(Acte fard caracter legislativ)

DECIZII

DECIZIA COMISIEI
din 25 iulie 2012

privind ajutorul de stat SA.23839 (C 44/2007) acordat de Franta in favoarea intreprinderii
FagorBrandt

[notificat cu numdrul C(2012) 5043]

(Numai textul in limba francezi este autentic)

(Text cu relevantd pentru SEE)

(2013/283/UE)

COMISIA EUROPEANA,

avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,
in special articolul 108 alineatul (2) primul paragraf (1),

avand in vedere Acordul privind Spatiul Economic European, in
special articolul 62 alineatul (1) litera (a),

dupd ce partile interesate au fost invitate sd isi prezinte obser-
vatiile in conformitate cu articolele mentionate anterior (3) si
avand in vedere observatiile acestora,

intrucat:

1. PROCEDURA

(1) Prin scrisoarea din 6 august 2007, Franta a notificat
Comisia cu privire la un ajutor de restructurare in
favoarea grupului FagorBrandt.

(1) Incepand cu 1 decembrie 2009, articolele 87 si 88 din Tratatul CE
au devenit articolele 107 si, respectiv, 108 din Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene (,TFUE’). In ambele cazuri,
dispozitiile sunt identice, in esentd. in sensul prezentei decizii, trimi-
terile la articolele 107 si 108 din TFUE trebuie intelese ca trimiteri la
articolele 87 i, respectiv, 88 din Tratatul CE, atunci cand este cazul.
TFUE a introdus, de asemenea, anumite modificiri ale terminologiei,
cum ar fi inlocuirea termenului ,Comunitate” cu ,Uniune”, a
termenului ,piatd comund” cu ,piatd internd” si a termenului
,Tribunal de Primd Instantd” cu ,Tribunal”. Terminologia din TFUE
va fi folositd pe tot cuprinsul prezentei decizii.

() JO C 275, 16.11.2007, p. 18.

(2)  Prin scrisoarea din 10 octombrie 2007, Comisia a
informat Franta cu privire la decizia sa de a initia
procedura previzutd la articolul 108 alineatul (2) din

Tratatul ~ privind  functionarea  Uniunii ~ Europene
(denumit in continuare ,TFUE”) impotriva ajutorului in
cauzd.

(3)  Decizia Comisiei de a initia procedura (denumitd in
continuare ,decizia de initiere a procedurii”’) a fost
publicatd in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (*).
Comisia a invitat partile interesate si isi prezinte obser-
vatiile cu privire la ajutorul in cauzi.

(4)  Comisia a primit observatii de la trei parti interesate, si
anume de la doi dintre concurenti si de la beneficiarul
ajutorului. Electrolux si-a prezentat observatiile prin scri-
soarea din 14 decembrie 2007. In urma unei reuniuni cu
serviciile Comisiei, care a avut loc la 20 februarie 2008,
Electrolux a transmis observatii suplimentare prin scri-
sorile din 26 februarie 2008 si 12 martie 2008. Un
concurent care doreste sd isi pastreze anonimatul si-a
prezentat observatiile prin scrisoarea din 17 decembrie
2007 (*). FagorBrandst si-a prezentat observatiile prin scri-
soarea din 17 decembrie 2007. Comisia a transmis
Frantei toate observatiile prin scrisorile din 15 ianuarie
2008 si din 13 martie 2008, acordindu-i posibilitatea de
a prezenta comentarii pe marginea acestora, si a primit
comentariile Frantei prin scrisoarea din 15 februarie
2008, precum si printr-un document prezentat cu
ocazia reuniunii din 18 martie 2008 [a se vedea conside-
rentul (5)].

(®) A se vedea nota de subsol nr. 2.

(*) Partea interesatd in cauzd solicitase prelungirea termenului de o lund
pentru a-si prezenta observatiile prin telefon §i prin scrisoarea din
16 decembrie 2007, solicitare la care Comisia nu s-a opus.
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Prin scrisoarea din 13 noiembrie 2007, Franta a
prezentat Comisiei observatiile sale cu privire la decizia
de initiere a procedurii. La 18 martie 2008, a avut loc o
reuniune intre serviciile Comisiei, autoritatile franceze si
FagorBrandt. in urma reuniunii, autorititile franceze au
transmis informatii prin scrisorile din 24 aprilie 2008 si
din 7 mai 2008. La 12 junie 2008, a avut loc o a doua
reuniune la care au participat aceleasi parti. In urma
reuniunii, autorititile franceze au transmis informatii
prin scrisoarea din 9 iulie 2008. La 15 ijulie 2008,
Comisia a solicitat informatii suplimentare, furnizate de
autoritdtile franceze la 16 iulie 2008.

La 21 octombrie 2008, sub rezerva unor conditii,
Comisia a luat o decizie pozitivdi privind ajutorul de
restructurare de 31 de milioane EUR acordat intre-
prinderii  FagorBrandt (°)  (denumitd in continuare
,decizia din 21 octombrie 2008").

Decizia a fost anulatd de Tribunal la 14 februarie
2012 (%) (denumitd in continuare ,hotdrarea Tribunalului
din 14 februarie 2012”) din cauza unei duble erori vidite
de apreciere: pe de o parte, luarea in considerare a unei
mdsuri compensatorii nevalabile si, pe de altd parte, lipsa
analizei efectului cumulat asupra concurentei al unui
vechi ajutor incompatibil, acordat de autorititile italiene
(denumit in continuare ,ajutorul italian”) si nerecuperat
incd, cu ajutorul aprobat.

in consecinti, Comisia trebuie si adopte o noud decizie
finald. In acest scop, in conformitate cu jurisprudenta
Tribunalului (), Comisia nu poate decit sd ia in calcul
informatiile de care dispunea la acel moment, si anume la
21 octombrie 2008 (a se vedea sectiunea ,6.2.2. Cadrul
temporal al analizei”).

2. DESCRIERE

Ajutorul in cauzd este un ajutor de restructurare. Suma
prevazutd a ajutorului este de 31 de milioane EUR si este
furnizatd de Ministerul Economiei, Finantelor si Muncii
din Franta. Beneficiarul ajutorului este intreprinderea
FagorBrandt S.A., care detine mai multe filiale in cadrul
cirora se desfisoard activitdti de productie si de comer-
cializare.

Autoritdtile franceze aratd cd, date fiind resursele dispo-
nibile si in absenta ajutorului de stat, FagorBrandt S.A. s-
ar afla in incapacitatea de a face fatd dificultatilor. Potrivit
Frantei, subventia directd de 31 de milioane EUR va
permite finantarea a jumdtate din cheltuielile de restruc-
turare (%).

() JO L 160, 23.9.2009, p. 11.

(°) Hotdrarea Tribunalului din 14 februarie 2012, Electrolux si Whirlpool
Europe/Comisia (T-115/09 si T-116/09, nepublicatd incd in Reper-
toriu).

() A se vedea hotdrarea Tribunalului din 9 iulie 2008, Alitalia/Comisia
(T-301/01, Rec.2008 p. 11-01753).

(®) Pentru o descriere a planului de restructurare, a se vedea punctul 11
si urmdtoarele din decizia de initiere a procedurii.

(1)

(12)

(13)

(14)

Grupul FagorBrandt (denumit in continuare ,Fagor-
Brandt”) apartine indirect intreprinderii Fagor Electrodo-
mésticos S. Coop (denumitd in continuare ,Fagor”), o
cooperativd aflatd sub incidenta legislatiei spaniole.
Capitalul acestei intreprinderi cooperative este impartit
intre aproximativ 3 500 de membri (salariati-asociati),
dintre care niciunul nu poate detine mai mult de 25 %
din capitalul cooperativei.

Fagor face parte, la rindul sdu, dintr-un grup de coope-
rative numit Mondragén Corporacién Cooperativa
(denumit in continuare ,MCC”), in cadrul cdruia fiecare
cooperativd isi pastreazd autonomia juridicd si financiara.
Fagor apartine diviziei ,Gospodarie” din cadrul grupului
sectorial ,Industrie” al MCC.

FagorBrandt a realizat o cifrd de afaceri de 903 milioane
EUR in 2007. Aceasta este prezentd in toate ramurile de
activitate din sectorul electrocasnicelor mari, acoperind
trei mari categorii de aparate pentru: spdlat (masini de
spilat vase, masini de spilat rufe, uscitoare de rufe,
masini de spdlat cu uscdtor), ricit (frigidere, ldzi si
vitrine frigorifice) i gdtit (cuptoare traditionale,
cuptoare cu microunde, aragazuri, plite, hote).

3. MOTIVE CARE AU CONDUS LA
PROCEDURII

INITIEREA

In decizia de initiere a procedurii, Comisia si-a exprimat
indoielile, invocand urmitoarele cinci motive: riscul de
eludare a interdictiei de a acorda ajutoare de restructurare
intreprinderilor nou-infiintate; riscul de eludare a obli-
gatiei de rambursare a ajutorului incompatibil; rezerve
in ceea ce priveste restabilirea viabilitdtii pe termen
lung a intreprinderii; insuficienta masurilor compensa-
torii; rezerve in ceea ce priveste limitarea ajutorului la
minimul necesar si, in special, in ceea ce priveste
contributia beneficiarului.

3.1. Riscul de eludare a interdictiei de a acorda
ajutoare de restructurare intreprinderilor nou-infi-
intate

Fiind creatd in ianuarie 2002, intreprinderea FagorBrandt
era, conform punctului (12) din Orientdrile comunitare
privind ajutorul de stat pentru salvarea si restructurarea
intreprinderilor aflate in dificultate (denumite in
continuare ,orientdrile privind restructurarea”) (%), o intre-
prindere nou-infiintatd pand in luna ianuarie 2005, si
anume timp de trei ani dupd instituirea sa. Aceasta
inseamnd cd, atdt in momentul in care intreprinderea

(°) JO C 244, 1.10.2004, p. 2.



18.6.2013

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

L 166/3

(16)

17)

(18)

a beneficiat de scutirea fiscald previzutd la articolul 44f
din Codul Fiscal General (denumitd in continuare
,ajutorul acordat in baza articolului 44f"), cat si atunci
cand, in decembrie 2003, Comisia a declarat ajutorul ca
fiind incompatibil §i a dispus recuperarea acestuia (19,
FagorBrandt era o intreprindere nou-infiintatid. Prin
urmare, conform punctului (12) din orientdrile privind
restructurarea, intreprinderea nu era eligibildi pentru un
ajutor de restructurare. In consecintd, faptul ci Franta nu
a recuperat ajutorul declarat incompatibil in decembrie
2003 pand in momentul in care intreprinderea nu mai
putea fi consideratd o intreprindere nou-infiintatd si
devenea astfel eligibild pentru primirea de ajutoare de
restructurare ar putea constitui o eludare a interdictiei
prevazute la punctul (12) din orientdrile privind restruc-
turarea.

3.2. Riscul de eludare a obligatiei de rambursare a
ajutorului incompatibil

Observand cd ajutorul notificat pare cd serveste, in mare
parte, finantdrii rambursdrii ajutorului acordat in baza
articolului 44f, Comisia are indoieli cu privire la faptul
cd ajutorul notificat nu constituie o eludare a obligatiei
de rambursare a ajutorului incompatibil, ficind astfel
incat recuperarea acestuia si fie nuld si neavenita.

3.3. Rezerve cu privire la viabilitatea pe termen lung
a intreprinderii

In ceea ce priveste restabilirea viabilititii pe termen lung
a intreprinderii, Comisia si-a exprimat doud rezerve. Pe
de o parte, observind ci cifra de afaceri estimatd pentru
2007 a crescut cu aproximativ 20 % fatd de cea din anul
precedent, Comisia s-a intrebat pe ce elemente se bazeazd
aceastd previzionare. Pe de altd parte, Comisia a remarcat
cd planul de restructurare nu indici modul in care Fagor-
Brandt intentioneazd sd asigure rambursarea ajutorului
incompatibil primit de filiala sa din Italia.

3.4. Insuficienta misurilor compensatorii

Comisia si-a exprimat, de asemenea, rezervele cu privire
la faptul ci lipsa punerii in aplicare a unor mdasuri
compensatorii suplimentare celor deja introduse in
cadrul planului de restructurare ar putea fi acceptabila.
Comisia a reamintit cd:

(i) orientdrile privind restructurarea [punctele (38) -
(41)] obligd beneficiarii care indeplinesc criteriul de
Jntreprindere mare” s instituie mdsuri compensa-
torii;

(i) pe de o parte, in absenta ajutorului, FagorBrandt ar
iesi de pe piatd, iar, pe de altd parte, concurentii sii
sunt, in principal, intreprinderi europene. Prin
urmare,  disparifia  FagorBrandt ar  permite
concurentilor europeni sid 1isi mdreascd in mod
semnificativ vanzarile si productia;

(%) Decizia Comisiei din 16 decembrie 2003, privind schema de

ajutoare de stat pusd in aplicare de cdtre Franta in privinta
preludrii intreprinderilor aflate in dificultate, JO L 108, 16.04.2004,
p. 38.

(21)

(ili) se pare cd ansamblul de masuri deja puse in aplicare
nu pot fi luate in considerare ca mdsuri compensa-
torii, conform punctului (40) din orientdrile privind
restructurarea;

(iv) in cele din urmd, Comisia a subliniat faptul cd orien-
tarile in vigoare in momentul examindrii cazurilor
Bull (') si Euromoteurs (2), invocate de Franta, nu
impuneau aplicarea unor masuri compensatorii. De
asemenea, Comisia a evidentiat si alte diferente
majore intre cazurile respective si cazul de fata.

3.5. Rezerve cu privire la contributia beneficiarului

in cele din urmi, Comisia si-a exprimat rezervele cu
privire la indeplinirea conditiilor previzute la punctele
(43) si (44) din orientdrile privind restructurarea. Pe de
o parte, autoritdtile franceze nu au inclus rambursarea
ajutorului acordat in baza articolului 44f in costurile de
restructurare si, pe de altd parte, acestea nu au explicat
provenienta anumitor sume considerate drept efort
propriu al beneficiarului”.

4. OBSERVATIILE PAR’IILOR INTERESATE
4.1. Observatiile intreprinderii Electrolux

Electrolux aratd cd, pentru a rdspunde provocirilor
concurentei mondiale, a pus in aplicare planuri de
restructurare majore i foarte costisitoare. Pentru a
riméne competitivd, intreprinderea a fost obligatd si ia
mdsuri drastice precum inchiderea a opt fabrici din
Europa de Vest, a cdror productie a fost, in principal,
transferatd cdtre alte fabrici existente in Europa si cdtre
altele noi din Polonia si Ungaria. Cea mai mare parte a
intreprinderilor din sectorul ,electrocasnicelor mari” au
desfisurat astfel de operatiuni de restructurare. In
consecintd, intreprinderea reclamd faptul cd FagorBrandt
ar putea primi o subventie pentru a putea face fatd unei
situatii pe care celelalte intreprinderi din sector trebuie sd
o gestioneze fird a primi vreun ajutor asemandtor.
Ajutorul ar denatura concurenta in detrimentul altor
intreprinderi.

4.2. Observatiile celui de-al doilea concurent

In primul rand, concurentul, care doreste si-si pastreze
anonimatul, estimeazi cd ajutorul planificat nu va
permite restabilirea viabilitatii pe termen lung a intreprin-
derii. Acesta considerd ci este necesard o reorganizare
industriald substantiald pentru a asigura supravietuirea

(") Decizia Comisiei din 1 decembrie 2004 privind ajutorul de stat pe
care Franta intentioneazd sd il pund in aplicare in favoarea intre-
prinderii Bull, JO L 342, 24.12.2005, p. 81, considerentele 55-63.

(*?) Decizia Comisiei din 26 aprilie 2006 privind ajutorul de stat pe

care Franta intentioneazd sd il pund in aplicare in favoarea intre-
prinderii Euromoteurs, JO L 307, 7.11.2006, p. 213, considerentele
30-31 si 42.
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(22)

(23)

(24)

(25)

intreprinderii. Tot acesta estimeazd insd cd FagorBrandt
nu va dispune de mijloacele pentru finantarea investitiilor
necesare. De asemenea, ajutorul nu va permite intre-
prinderii FagorBrandt si atingd dimensiunile necesare
pentru a-ti imbundtiti pozitia in cadrul negocierilor cu
marii distribuitori, care preferd furnizori cu o prezentd
mai importantd in Uniunea Europeand.

in al doilea rand, concurentul consideri ci ajutorul nu
este limitat la minimul necesar, intrucat FagorBrandt ar
putea primi fondurile necesare restructurdrii sale de la
actionarul sdu si de la cooperativa (respectiv MCC, din
care face parte banca Caja Laboral) din care acesta din
urmd face parte.

In al treilea rand, concurentul estimeazi ci ajutorul este
de naturd sd3 afecteze concurenta si schimburile
comerciale dintre statele membre. Pe de o parte, majo-
ritatea intreprinderilor din sector desfdsoard activitti de
productie in Europa, prin urmare, pot fi considerate
europene. Intreprinderile concurente din Asia si Turcia
nu reprezintd o prezentd semnificativd decat in cazul
anumitor produse. Pe de altd parte, FagorBrandt este a
cincea cea mai mare intreprindere din sector la nivel
european si detine o pozitie solidd pe piata francezd,
spaniold si polonezd. Concurentul considerd, 1in
consecintd, cd, in lipsa unor mdasuri compensatorii,
ajutorul nu ar putea fi declarat compatibil de citre
Comisie.

In al patrulea rand, acordarea de ajutoare ilegale in trecut
de catre Franta si Italia conduce la doud concluzii: pe de
o parte, dificultdtile intreprinderii FagorBrandt sunt recu-
rente, punandu-se problema viabilititii acesteia; pe de altd
parte, ajutorul notificat va servi, probabil, la rambursarea
ajutoarelor ilegale, eludand astfel obligatia de rambursare.

4.3. Observatiile intreprinderii FagorBrandt

Observatiile intreprinderii FagorBrandt sunt similare cu
cele ale autoritatilor franceze, prezentate in rezumat in
continuare.

5. OBSERVATIILE FRANTEI

5.1. Observatiile Frantei cu privire la decizia de
initiere a procedurii

In ceea ce priveste posibila eludare a interdictiei de
acordare a ajutoarelor de restructurare pentru intreprin-
derile nou infiintate, autoritdtile franceze nu contestd cd
FagorBrandt trebuie consideratd ,intreprindere nou infi-
intatd” pe durata celor trei ani de la infiintarea acesteia, in
conformitate cu punctul (12) din orientdrile privind
restructurarea. Totusi, autorititile franceze observd ci
problema unui posibil ajutor de restructurare 1in
favoarea FagorBrandt nu s-a pus decit in cursul anului
2006, ca urmare a dificultdtilor cu care intreprinderea s-a
confruntat incepand cu anul 2004 si tinind cont de
degradarea situatiei sale financiare incepand din 2005,
si anume pe parcursul celui de-al cincilea an de
functionare. Cu alte cuvinte, intreprinderea nu avea
motive sd solicite un ajutor de restructurare inainte de
a se afla intr-o situatie care sa justifice un astfel de ajutor,
adici in 2006. In consecinti, problema unei eventuale
eludari a regulii celor ,trei ani” este fard obiect.

(27)

(28)

(29)

In ceea ce priveste posibilitatea ca ajutorul notificat si
facd nuld si neavenitd obligatia de rambursare, Franta
aminteste cd intreprinderea nu se afli in dificultate
numai pentru ci ar trebui si ramburseze ajutorul. Difi-
cultitile financiare au inceput de fapt din anul 2004, iar
situatia s-a degradat considerabil in 2005 si 2006.
Potrivit concluziilor Comisiei din decizia de initiere a
procedurii, intreprinderea se afld intr-adevar in dificultate
in sensul orientdrilor privind restructurarea. Franta
conchide ¢, din acest motiv, intreprinderea este eligibild
pentru a primi un ajutor de restructurare in cazul in care
celelalte conditii ale unui astfel de ajutor sunt, de
asemenea, indeplinite. Intrebarea dacd intreprinderea ar
putea sau nu sd depdseascd dificultdtile din 2007 sau
2008 dacd nu ar trebui sd ramburseze ajutorul nu are
nicio relevantd deoarece rambursarea ajutorului este obli-
gatorie incd din momentul deciziei negative adoptate de
Comisie in 2003 cu privire la schema de ajutor care face
obiectul articolului 44f. Prin urmare, acumularea dificul-
tatilor financiare este cea care justificd solicitarea ajuto-
rului, dificultdtile fiind cauzate de costurile de restruc-
turare deja suportate de intreprindere, de nefinalizarea
restructurdrii, dar si de toate celelalte cheltuieli de care
aceasta trebuie s tind cont, inclusiv rambursarea ajuto-
rului.

In ceea ce priveste restabilirea viabilitdtii pe termen lung
si cele doud rezerve exprimate in decizia de initiere, auto-
ritdtile franceze remarcd urmdtoarele aspecte. Referitor la
previzionarea unei cresteri cu 20 % a cifrei de afaceri
pentru anul 2007 in comparatie cu exercitiul financiar
2006, aceasta poate fi in principal explicatd prin modi-
ficarea domeniului de activitate a intreprinderii Fagor-
Brandt, survenitd in 2006. In ceea ce priveste neluarea
in considerare a rambursirii ajutorului ilegal primit de
filiala sa italiand (acordat in cadrul preludrii de citre
Brandt Italia a activitdtilor din sectorul de aparate elec-
trocasnice ale Ocean Spa), autoritdtile franceze aratd cd
rambursarea nu ar trebui si afecteze viabilitatea intreprin-
derii, tinind cont de faptul ci suma pe care trebuie si o
pliteascd in ultimd instantd Brandt Italia ar trebui sd fie
mai micd de 200 000 EUR, soldul fiind suportat de citre
vanzdtorul activitdtilor respective.

In ceea ce priveste lipsa masurilor compensatorii, Franta
reia ideea cd intreprinderea in cauzd a cedat deja, in
2004, intreprinderea Brandt Components (fabrica din
Nevers). Mai mult, intreprinderea si-a redus capacitatea
de productie, sistind productia de 1dzi frigorifice si de
cuptoare cu microunde neincastrabile. Autorititile
franceze amintesc, de asemenea, cd ajutorul a generat o
denaturare foarte micd, ceea ce reduce necesitatea
masurilor compensatorii. Intr-adevir, FagorBrandt detine
mai putin de [0-5] % (*) din cota de piatd la nivel
european, ceea ce inseamnd foarte putin in comparatie
cu principalii s3i concurenti. Autoritdtile franceze
considerd, in plus, cd prezenta pe piatd a intreprinderii
permite evitarea situatiilor de oligopol. In cursul
procedurii de investigatie oficiali, autorittile franceze
au propus punerea in aplicare a unor mdisuri compen-
satorii suplimentare.

(*) Secret de afaceri.
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(30)

(31)

(32)

(33)

(35)

In ceea ce priveste rezervele exprimate de Comisie fatd de
limitarea ajutorului la minimul necesar si fatd de
contributia proprie a beneficiarului, autoritdtile franceze
remarcd urmdtoarele elemente. Referitor la neluarea in
considerare a rambursirii ajutorului in costurile de
restructurare, acestea aratd cd rambursarea unui ajutor
incompatibil nu poate fi consideratd, a priori, drept
costuri de restructurare. Referitor la ,efortul propriu al
beneficiarului”, astfel cum este numit in notificare, auto-
ritdtile franceze aratd cd acesta se referd la imprumuturi
bancare.

5.2. Comentariile Frantei cu privire la observatiile
partilor interesate

In ceea ce priveste observatiile intreprinderii Electrolux,
Franta subliniazd cd masurile de restructurare adoptate de
Electrolux si de alti concurenti nu au avut ca scop resta-
bilirea unei situatii economice dificile, ci consolidarea
pozitiei pe piata aparatelor electrocasnice mari. In
consecintd, Franta considerd cd situatiile respective nu
sunt comparabile pentru FagorBrandt §i concurentii sdi
care, in orice caz, dispun de mijloace financiare supe-
rioare, date fiind dimensiunile lor mult mai mari.

In ceea ce priveste observatiile legate de viabilitatea pe
termen lung a FagorBrandt, formulate de intreprinderea
care gi-a pdstrat anonimatul, autorititile franceze subli-
niazd, in primul rind, cd FagorBrandt a luat mdsuri
menite, in primd instantd, s limiteze pierderile si sd
consolideze profitul, astfel incit si poatd obtine,
ulterior, o pozitie mai bund pe piatd, in special prin
dezvoltarea [...].

In ceea ce priveste afirmatia cd ajutorul nu se limiteaz la
minimul necesar deoarece FagorBrandt ar fi putut obtine
fonduri de la actionarii sdi, autoritdtile franceze subliniazi
cd MCC nu este o societate holding, ci o miscare coope-
ratistd. In cadrul acestei miscdri cooperatiste, fiecare intre-
prindere, inclusiv Fagor sau banca Caja Laboral, este inde-
pendentd si se supune deciziilor propriilor lucritori-
cooperatori, care sunt si proprietarii acesteia. Prin
urmare, FagorBrandt nu poate si conteze decit pe
sustinerea financiard a Fagor, limitatd la capacititile
actuale ale acesteia. Achizitia FagorBrandt a redus
marjele de manevrd ale Fagor din punct de vedere al
fluxurilor de numerar, iar Fagor nu poate in prezent si
accepte finantdri peste un anumit prag.

In al treilea rand, ca rispuns la presupusele efecte
negative asupra concurentei, autorititile franceze
evidentiazd unele contradictii in observatiile partii inte-
resate care gi-a pastrat anonimatul. Pe de o parte, aceasta
afirmi cd ajutorul ar afecta conditiile concurentei de pe
piata europeand. Pe de altd parte, acelasi anonim afirma
cd FagorBrandt este o intreprindere prea micd 1in
comparatie cu marile intreprinderi concurente, ceea ce
ii pune in pericol viabilitatea. In plus, referitor la lipsa
mdsurilor compensatorii, autoritdtile franceze amintesc cd
au pus deja in aplicare mdsuri compensatorii valabile si
cd propun, de asemenea, punerea in aplicare a unor
masuri noi.

In al patrulea rand, ca rispuns la afirmatiile bazate pe
acordarea anterioard a unor ajutoare ilegale de citre
Franta si Italia, Franta aminteste cd respectivele ajutoare
ilegale nu vizau un program de restructurare a

(37)

(39)

intreprinderii ci un sistem care s favorizeze mentinerea
locurilor de muncd pe teritoriul siu. Pe de altd parte,
Franta subliniazd, pe baza informatiilor comunicate
Comisiei la 17 decembrie 2007 de citre intreprinderea
FagorBrandt, ci nu existd un raport real intre valoarea
ajutorului acordat (aproximativ 20 de milioane EUR
ajutor net, dupd impozitare) si valoarea ajutorului incom-
patibil (aproximativ 27,3 milioane EUR dupd calcularea
dobanzii). in plus, cheltuielile de restructurare sunt
evaluate la 62,5 milioane EUR, prin urmare, sunt net
superioare ajutorului de restructurare solicitat. In cele
din urmd, autorititile franceze amintesc caracterul
fungibil al cheltuielilor.

In ceea ce priveste observatiile transmise Comisiei de
citre intreprinderea FagorBrandt, autorititile franceze
aratd cd nu pot decit sd fie de acord cu respectivele
elemente de clarificare, cu atdt mai mult cu cat acestea
vin in completarea propriilor lor observatii.

6. EVALUAREA AJUTORULUI

6.1. Existenta unui ajutor in temeiul articolului 107
alineatul (1) din TFUE

Comisia considerd c¢d mdsura examinatd constituie un
ajutor de stat in temeiul articolului 107 alineatul (1)
TFUE. Acesta ia forma unei subventii a guvernului
francez si, in consecintd, este finantati din resurse de
stat si este imputabild statului. Mdsura se adreseazd
exclusiv intreprinderii FagorBrandt, prin urmare, este
selectivd. Subventia favorizeazd Iintreprinderea Fagor-
Brandt furnizdndu-i resurse suplimentare §i ajutdnd-o sd
evite incetarea activitdtilor. Prin urmare, mdsura ameninta
sd denatureze concurenta intre producdtorii de aparate
electrocasnice mari. In sfarsit, piata de aparate electro-
casnice mari este caracterizatd de schimburi comerciale
importante intre statele membre. In consecintd, Comisia
conchide cd misura notificatd constituie un ajutor de stat.
Franta nu contestd aceastd concluzie.

6.2. Temeiul juridic al evaludrii
6.2.1. Temeiul juridic al compatibilitatii ajutorului

Articolul 107 alineatele (2) si (3) TFUE prevede derogdri
de la incompatibilitatea generald specificatd la alineatul
(1) din acelasi articol. Derogdrile previzute la
articolul 107 alineatul (2) din TFUE nu pot fi, in mod
clar, aplicate cazului de fata.

In ceea ce priveste derogdrile previzute la articolul 107
alineatul (3) TFUE, Comisia observa ci, intrucat obiectivul
ajutorului nu este regional, iar derogarea de la acelasi
alineat litera (b) in mod clar nu este aplicabild, se
aplicd numai derogarea mentionatd la litera (c). Aceasta
prevede autorizarea ajutoarelor de stat destinate sd faci-
liteze dezvoltarea anumitor activitdti economice in cazul
in care acestea nu aduc modificiri conditiilor schim-
burilor comerciale intr-o masurd care contravine inte-
resului comun. In acest context, este cert ca ajutoarele
au fost acordate in scopul restabilirii viabilitdtii pe termen
lung a unei intreprinderi aflate in dificultate. Comisia a
expus modul in care evalueazd compatibilitatea unor
astfel de ajutoare in orientdrile privind restructurarea.
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(40)

(41)

(42)

(43)

2=

Prin urmare, orientdrile respective vor servi drept temei
juridic al evaludrii. Comisia considerd cd niciun alt cadru
UE nu se poate aplica la cazul de fatd. De altfel, Franta nu
a invocat nicio altd derogare de la TFUE. In plus, niciuna
dintre partile interesate nu a criticat alegerea acestui
temei juridic, care a fost deja anuntat in decizia de
initiere a procedurii.

6.2.2. Cadrul temporal al analizei

In conformitate cu jurisprudenta Tribunalului (13), dupi
anularea uneia dintre deciziile sale, Comisia trebuie si
isi intemeieze noua analizd exclusiv pe informatiile de
care dispunea la momentul adoptdrii deciziei anulate, in
cazul de fatd la 21 octombrie 2008.

Prin urmare, evenimentele care s-au produs ulterior datei
de 21 octombrie 2008 nu trebuie sd fie luate in
considerare. Schimbdrile sau evolutiile pietei sau cele
care privesc situatia beneficiarului ajutorului trebuie
eliminate din analizd. De asemenea, Comisia nu ia in
considerare perioada de punere in aplicare a planului
de restructurare posterioard lunii octombrie 2008 (4.

In acelasi timp, Comisia nu are obligatia de a relua inves-
tigarea cazului, nici mdcar de a o completa cu noi
expertize tehnice ('°). Anularea unui act prin care se fina-
lizeazd o procedurd administrativdi care cuprinde mai
multe etape nu determind in mod necesar anularea
intregii proceduri. Atunci cand, ca in cazul de fatd, in
pofida mdsurilor de investigare care permit o analizd
exhaustivd a compatibilititii ajutorului, analiza efectuatd
de citre Comisic se dovedeste a fi incompletd si
determind astfel nelegalitatea deciziei, procedura prin
care se urmdreste inlocuirea acestei decizii poate fi
reluatd pe baza misurilor de investigare deja realizate (19).

in plus, intrucat Comisia trebuie si isi intemeieze noua
analizd exclusiv pe informatiile de care dispunea in
octombrie 2008, informatii in privinta cirora autoritatile
franceze si FagorBrandt si-au prezentat deja observatiile,
nu este necesar ca acestea sd fie consultate din nou (1),
In cele din urmi, dreptul tertilor interesati de a-si expune
observatiile a fost asigurat prin publicarea in Jurnalul
Oficial a deciziei de initiere a procedurii (') si nicio
dispozitie din Regulamentul (CE) nr. 659/1999 nu
impune si li se ofere din nou aceastd posibilitate in
cazul in care planul de restructurare initial este
modificat in cursul investigarii (*°).

Hotdrarea Alitalia/Comisia, mentionatd la nota de subsol nr. 7.

Hotdrarea Alitalia/Comisia, mentionatd anterior, punctul 137.
Hotdrarea Alitalia/Comisia mentionatd anterior, punctele 144 si 159.
A se vedea, In acest sens, hotdrdrea Alitalia/Comisia, mentionatd
anterior, punctele 99 — 101 si 142.

Hotdrarea Alitalia/Comisia, mentionatd anterior, punctul 174.

A se vedea nota de subsol nr. 2.

Hotdrarea Alitalia/Comisia mentionatd anterior, punctul 174.

(44)

(45)

(46)

(47)

Astfel, prezenta decizia este fondatd numai pe elementele
disponibile la data de 21 octombrie 2008.

6.3. Eligibilitatea intreprinderii pentru ajutoarele de
restructurare

Pentru a beneficia de ajutor de restructurare, intre-
prinderea trebuie, in primul rand, sd poatd fi consideratd
o intreprindere aflatd in dificultate, conform definitiei din
sectiunea 2.1 a orientdrilor privind restructurarea.

La punctul (24) din decizia de initiere a procedurii,
Comisia a ardtat cd intreprinderea pdrea a se afla in
dificultate in sensul punctului (11) din orientdrile
privind restructurarea. De asemenea, la punctul (27) din
decizia de initiere a procedurii, Comisia a aritat, ci, in
conformitate cu punctul (13) din orientdrile privind
restructurarea, dificultitile intreprinderii deveniserd prea
mari pentru a putea fi finantate de citre actionarul sdu
spaniol. Contrar acestei evaludri preliminare, concurentul
care gi-a pastrat anonimatul considerd cid FagorBrandt ar
putea obtine de la Fagor si de la MCC sprijinul financiar
necesar pentru a face fatd dificultitilor. Prin urmare, se
pune problema daci evaluarea preliminard realizati in
decizia de initiere a procedurii trebuie modificati.
Comisia remarcd faptul cid respectivul concurent isi
bazeaza afirmatia pe un articol din presd (*°) care pare
sd indice cd Fagor poate obtine cu usurintd fonduri de pe
pietele financiare. Totusi, Comisia remarcd faptul ci
articolul dateazd din luna aprilie 2005 si cd situatia
financiard a intreprinderii Fagor s-a degradat puternic
ulterior acestei date. Autoritdtile franceze reamintesc, in
acest sens, ci datoriile financiare ale Fagor (excluzand
datoriile FagorBrandt) s-au triplat in 2005, mai ales
dupd achizitia titlurilor FagorBrandt si in urma unor
investitii industriale masive la Fagor. In plus, Fagor a
injectat capital in valoare de 26,9 milioane EUR in Fagor-
Brandt in anul 2006. Toate aceste elemente aproape au
epuizat capacitatea cooperativei de a-si achita datoriile,
nivelul de indatorare al acesteia depdsind cu mult
pragul general admis.

In plus, autorititile franceze au explicat ci Fagor,
actionarul unic al grupului FagorBrandt, este o coope-
rativd de lucritori-asociati aflatd sub incidenta legislatiei
spaniole. Capitalul acesteia este impdrtit intre aproximativ
3500 de membri care sunt exclusiv salariati-asociati,
dintre care niciunul nu poate detine mai mult de 25 %
din capitalul cooperativei.

Din cauza acestei forme juridice, Fagor nu poate si ia
initiativa unor cresteri de capital deschise tertilor care ar
subscrie la aceasta. Cooperativa nu isi poate mdari
capitalul decat ficand apel la propriii sdi membri, ale
cdror capacitdti financiare sunt limitate la economiile
lor personale. Singura posibilitate de care cooperativa
dispune pentru a-si finanta dezvoltarea este de a efectua
imprumuturi la banci sau de a emite imprumuturi obli-
gatoare.

(*%) Ziarul ,La Tribune” din 14 aprilie 2005.
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(49) In ceea ce priveste MCC, acesta este un grup de coope- Tabelul 1
rative din care face parte Fagor. In cadrul acestui grup,
f%ecare' cooperativd isi pdstreazd autonomia Jurjdlcil si milioane | ot 5005 | 200 | 2005 | 2006 | 2007
financiard. Cu alte cuvinte, nu existd nicio legiturd la EUR
nivelul capitalului intre Fagor si MCC. Prin urmare, Cifa de | 847.1 | 8576 | 8132 | 743.6 | 779.7 | 903.0
MCC nu este un holding, ci o miscare cooperatista. afaceri
Fiecare cooperativd care apartine acestui grup, cum ar fi
Fagor sau banca Caja Laboral, este independentd si Marja 205,2 | 215,1 | 207,0 | 180,6 | 171,6 | 190,4
depinde de deciziile propriilor sdi salariati-cooperatori, brutd
care sunt proprietarii sdi. Pr1p urmare, relatiile 1intre Rezulat | 155 | 138 | (.6 | 134) | (182) | (5.7)
MCC si membrii s3i nu pot fi privite precum cele ale net
unui grup cu capital traditional.
Resurse 69,8 83,4 79,8 70,6 79,4 73,6
proprii

(50)

(51)

In consecintd, din cauza formei sale juridice, MCC nu
putea obtine fonduri ca o societate anonimd si nu
poate fi consideratd drept o societate mamd in sensul
punctului (13) din orientdrile privind restructurarea.
FagorBrandt nu putea, asadar, si conteze decit pe
sprijinul intreprinderii mamd, Fagor, in limitele capaci-
tatilor sale contributive.

Comisia estimeazd, prin urmare, cd nu este necesara revi-
zuirea evaludrii ficute in decizia de initiere privind eligi-
bilitatea intreprinderii in baza punctelor (11) si (13) din
orientdrile privind restructurarea.

In ceea ce priveste eligibilitatea intreprinderii in baza
conditiilor definite in sectiunea 2.1 din orientdrile
privind restructurarea, decizia de initiere lasi loc unei
singure rezerve, si anume, o posibild eludare a interdictiei
de a acorda ajutor de restructurare intreprinderilor nou
infiintate [a se vedea punctul (3) de mai sus, ,Motive care
au condus la initierea procedurii’].

Comisia a analizat situatia financiard a intreprinderii,
prezentatd in tabelul 1 de mai jos. Reiese clar cd, pe
durata primilor trei ani de functionare, intreprinderea,
chiar daci ar fi rambursat ajutorul acordat in baza arti-
colului 44f, nu ar fi indeplinit criteriile previzute la
punctele (10) si (11) din orientdrile privind restructurarea
pentru a putea fi consideratd intreprindere aflatd in difi-
cultate. In ceea ce priveste punctul 10 din orientdrile
privind restructurarea, rezultd cd, inclusiv in cazul in
care ar fi rambursat ajutorul de 22,5 milioane EUR incd
din 2004 (si anume, in lunile urmdtoare deciziei finale
negative a Comisiei), intreprinderea nu ar fi pierdut incd
jumitate din capitalul propriu in 2004. In ceea ce
priveste punctul (11) din orientdrile privind restructu-
rarea, chiar dacd intreprinderea ar fi rambursat ajutorul
de 22,5 milioane EUR incd din 2004, aceasta nu ar fi
cunoscut decat un singur an de pierderi (2004), ceea ce
este insuficient pentru a fi consideratd ca aflatd in difi-
cultate, conform acestui punct. Prin urmare, trebuie s se
constate ¢ dificultdtile financiare ale grupului Fagor-
Brandt s-au agravat incepand cu anul 2005, astfel incat
intreprinderea ar putea fi consideratd ca aflatd in difi-
cultate in sensul orientdrilor privind restructurarea (si
anume, o intreprindere care, fdrd o intervenfie externd
din partea autoritdtilor publice’, se indreaptd cdtre o
moarte economicd iminentd pe termen scurt sau mediu”) fird
indoiald incepand cu anul urmitor (tinind cont de
obligatia de rambursare a ajutorului acordat in baza
articolul 44f) si in mod cert in 2007.

(54)

(55)

(57)

De asemenea, Comisia a ardtat cd, in cursul pr‘imului
trimestru al anului 2005, grupul Fagor a luat decizia de
a cumpdra 90 % din actiunile intreprinderii la pretul de
[150-200] de milioane EUR. Aceasta aratd ci piata nu
considera cd intreprinderea se afla in dificultate in sensul
orientdrilor privind restructurarea, nefiind o intreprindere
care, in lipsa unei interventii externe din partea autori-
tatilor publice, se indreaptd citre o moarte economicd
iminentd, pe termen scurt sau mediu.

Conform celor enuntate anterior, Comisia estimeazd ci
intreprinderea, constituitd in ianuarie 2002, nu putea fi
consideratd ca fiind in dificultate in primii trei ani de
functionare, chiar dacd ar fi rambursat imediat ajutorul
acordat in baza articolului 44f. Prin urmare, Comisia
estimeazd cd nerecuperarea de cdtre Franta a ajutoarelor
acordate in baza articolului 44f pand in januarie 2005 -
si anume la trei ani de la crearea intreprinderii Fagor-
Brandt — nu a avut ca efect mentinerea in viatd, in
mod artificial, a unei intreprinderi care, altfel, ar fi iesit
de pe piatd. Comisia estimeazd, de asemenea, ci, in
aceastd perioadd, intreprinderea nu a avut motive sd
solicite un ajutor de restructurare. In baza celor aritate
anterior, Comisia considerd cd nerecuperarea de citre
Franta a ajutoarelor acordate in baza articolului 44f
pand in luna ianuarie 2005 nu constituie o eludare a
interdictiei de a acorda ajutor de restructurare in
favoarea intreprinderilor nou- infiintate, in sensul
punctului (12) din orientdrile privind restructurarea.

In concluzie, rezervele in ceea ce priveste eligibilitatea
intreprinderii au fost inliturate, iar Comisia estimeazd
cd sunt indeplinite conditiile prevdzute in sectiunea 2.1
din orientdrile privind restructurarea.

6.4. Dispozitii privind ajutoarele anterioare ilegale si
incompatibile

6.4.1. Ajutorul acordat de catre Franta

In temeiul punctului (23) din orientdrile privind restruc-
turarea si dat fiind cd ajutorul notificat pare a servi, in
principal, finantdrii sumei necesare pentru rambursarea
ajutoarelor acordate in baza articolului 44f, la punctul
(30) din decizia de initiere a procedurii Comisia isi
exprimd rezervele cu privire la faptul cd ajutorul
notificat constituie o eludare a obligatiei de rambursare
si cd face nuld si neavenitd obligatia in cauzi.
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(58) In evaluarea acestui aspect, Comisia a luat in considerare compatibil, impunand totodatd suspendarea platii
urmdtoarele elemente. acestuia pand la rambursarea ajutorului ilegal (*3).
Comisia observd cd, in cazul de fatd, din momentul in
care noul ajutor rdspunde conditiilor previzute in orien-
. tirile privind restructurarea, niciun element nu pare si se
(599 In primul rand, conform unei jurisprudente constante, opund aplicdrii abordarii Deggendorf, si anume, de a
rambursarea cu dobandd a ajutoarelor incompatibile considera noul ajutor compatibil, cu conditia ca plata
permite restabilirea situatiei anterioare acorddrii ajutorului acestuia si fie suspendatd pani la recuperarea ajutorului
si eliminarea, in acest fel, a denaturdrii concurentei pe acordat in baza articolului 44f.
care 0 provoacd acesta. Prin urmare, in cazul de fatd,
se presupune cd rambursarea cu dobandid a ajutorului
acordat in baza articolului 44f — care conditioneazd
plata noului ajutor — restabileste situatia anterioard
acorddrii acestuia.
(62) In baza consideratiilor anterioare, rezervele Comisiei au
fost inliturate.
(60) In al doilea rand, intreprinderea este eligibili pentru a
beneficia de ajutoare de restructurare. Intr-adevir, in
primul rand, dificultitile financiare ale intreprinderii nu
provin, in principal, din rambursarea ajutorului incompa-
tibil. Acestea provin din alte surse, care sunt cauza pier-
derilor suportate incepand cu anul 2004 (a se vedea (63) In acest context, Comisia doreste si faci urmitoarea
tabelul 1 de mai sus). Rambursarea viitoare a ajutorului precizare. Punctul (23) din orientdrile privind restruc-
incompatibil nu va face decit si agraveze dificultdtile turarea obligd Comisia, in cadrul examindrii unui ajutor
pind la un punct in care intreprinderea nu va mai de restructurare, ,sd ia in considerare, in primul rdnd, efectul
utea s3 le facd fagd fird un ajutor din partea statului. curmulat al ajutorului anterior si al celui nou i, in al doilea
In al doilea rand, a fost pus in aplicare un plan de rdnd, faptul cd ajutorul anterior nu a fost rambursat.” Astfel
restructurare a activitdtilor, ale cirui costuri se ridicd la cum se aratd la nota de subsol nr. 14 din orientdrile
62,5 milioane EUR. Acest lucru aratd ci restructurarea privind restructurarea, aceastd dispozitie se bazeazd pe
operationald necesard pentru restabilirea rentabilititii acti- jurisprudenta Deggendorf (4. In cazul de fatd, Franta s-
vitdtilor presupune costuri foarte importante, mai a angajat sd recupereze ajutorul acordat in baza arti-
importante decit rambursarea ajutorului acordat in colului 44f inainte de a proceda la plata noului ajutor.
baza articolului 44f, care se ridicd la 22,5 milioane in prezenta decizie, Comisia are obligatia, in virtutea
EUR, fird dobanzi. Aceste eclemente demonstreazd cid jurisprudentei Deggendorf citatd anterior, sd transforme
intreprinderea FagorBrandt este o intreprindere aflatd in acest angajament in conditie de compatibilitate a
dificultate si a cirei existentd este in pericol. Prin urmare, ajutorului notificat. In acest mod, Comisia se asigurd ci
intreprinderea poate, ca orice intreprindere aflatd intr-o nu existd un cumul intre ajutorul anterior si noul ajutor
asemenea situatie, si beneficieze de ajutor de restruc- si cd ajutorul anterior este rambursat.
turare dacd indeplineste si celelalte conditii previzute in
orientdrile privind restructurarea.
(61) In al treilea rand, in decizia sa din 1991 privind cazul . Lo
Deggendorf (2!), observand c& ,Ajutoarele acordate ilegal pe 6.4.2. Ajutorul italian ilegal
88 ] gal p
care Deggendorf refuzd si le restituie din 1986 i ajutoarele (64) La 21 octombrie 2008, Brandt Italia, filiala italiani a

)

*)

noi (...) ar avea ca efect cumulat obtinerea de citre aceastd
societate a unui avantaj excesiv si necuvenit, care ar aduce
modificari conditiilor schimburilor comerciale intr-o mdsurd
care contravine interesului comun”, Comisia a considerat
noile ajutoare ca fiind compatibile, cu conditia ca ,auto-
ritatile (...) sd fie obligate sd suspende plata ajutoarelor (...)
ctre intreprinderea Deggendorf, atdt timp cat acestea nu
procedeazii la recuperarea ajutoarelor incompatibile (...)". In
hotdrdrea sa din 15 mai 1997 (??), Curtea de Justitie a
validat punctul de vedere al Comisiei. Ulterior, Comisia a
adoptat mai multe decizii in care adoptd aceeasi
abordare, si anume, aceea de a considera un nou ajutor

Decizia Comisiei din 26 martie 1991 privind ajutoarele acordate de

guvernul german intreprinderii Deggendorf GmbH (JO L 215,
2.8.1991, p. 16).

Hotararea Curtii de Justitie din 15 mai 1997 in cauza C-355/95 P
TWD/Comisia, Rec. 1-2549, punctele 25-26 (hotidrdrea ,Deggen-
dorf’). Hotdrdrea confirmd temeiul hotdrarii Tribunalului din
13 septembrie 1995, TWD/Comisia, T-244/93 si T-486/93, Rec.,
1I-2265.

24
®

NN

grupului FagorBrandt, rimane datoare cu o parte din
ajutorul acordat de autorititile italiene. Ajutorul a fost
declarat incompatibil de citre Comisie in decizia sa din
30 martie 2004 (¥).

(*%) In legdturd cu aceasta, Comunicarea Comisiei ,In directia unei aplicdri

efective a deciziilor Comisiei de obligare a statelor membre la recuperarea
ajutoarelor de stat ilegale si incompatibile cu piata comund” (JO C 272,
15.11.2007, p.4) aratd cd ,jurisprudenta ,Deggendorf” a ... inceput si
fie aplicatd de catre Comisie ... intr-o manierd mai sistematici. In virtutea
acestei jurisprudente, in cazul in care sunt indeplinite anumite conditii,
Comisia poate obliga un stat membru sd suspende plata unui nou
ajutor compatibil cu piata comund cdtre o societate, pand cdnd aceasta
ramburseazd vechiul ajutor ilegal si incompatibil cu piata comund care a
fdcut obiectul unei decizii de recuperare”.

Mentionatd la nota de subsol nr. 22.

JO L 352, 27.11.2004, p. 10. Decizia a fost contestatd de Brandt
Italia si de Italia in fata Tribunalului, care a respins actiunile la
12 septembrie 2007 (cauzele conexate T-239/04 si T-323/04). In
plus, la 6 decembrie 2007, Curtea de Justitie a condamnat statul
italian pentru nepunerea in aplicare a deciziei din 30 martie 2004
(cauza C-280/05).
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(65)

(66)

(67)

(68)

Dupd cum s-a amintit la considerentul (61), intr-o astfel
de situatie, jurisprudenta Deggendorf (26) confirma faptul
cd Comisia nu isi depiseste competentele de apreciere
atunci cand impune recuperarea ajutorului anterior ca o
conditie prealabild pentru plata noului ajutor. in cazul in
care Comisia conditioneazd acordarea ajutorului avut in
vedere de recuperarea prealabild a unuia sau a mai multor
ajutoare anterioare, nu este obligatd sd examineze efectul
cumulat al acestor ajutoare asupra concurentei, o astfel
de conditie permitdnd sd se evite ca avantajul conferit de
ajutorul avut in vedere si se cumuleze cu cel conferit de
ajutoarele anterioare (¥7).

Astfel, in cadrul practicii sale decizionale, Comisia a
acordat intdietate recuperdrii ajutoarelor incompatibile
ca o conditie prealabild pentru plata unor noi ajutoa-
re (%) mai degrabd decit aplicdrii punctului (23) din
orientdrile privind restructurarea, care i-ar fi permis sd
ia in calcul efectul cumulat al ajutorului ilegal cu noul
ajutor.

Cu toate acestea, ca urmare a circumstantelor deosebite
ale cazului de fatid, Comisia intentioneazd si aplice
punctul (23) din orientdri. Intr-adevdr, in cazul de fata,
Comisia trebuie si adopte o noud decizie ca urmare a
anuldrii de cdtre Tribunal a deciziei sale din 21 octombrie
2008. in acest cadru, Comisia nu poate si tind cont de
informatiile pe care nu le detinea la data primei decizii.
Prin urmare, Comisia nu poate si ia in considerare unele
angajamente noi pe care si le-ar lua statul membru, nici
modalititile de recuperare a ajutoarelor ilegale care ar fi
avut loc dupd aceastd datd.

Prin urmare, dupd cum se mentioneazd, de altfel, si in
hotdrarea Tribunalului din 14 februarie 2012 (¥),
Comisia trebuie si examineze efectul cumulat asupra
concurentei al ajutorului italian cu ajutorul de restruc-
turare notificat.

Cu toate acestea, este necesar sd se determine mai intai
care este valoarea ajutorului italian care ar trebui si fie
luatd in calcul la 21 octombrie 2008.

(%) Mentionatd la nota de subsol nr. 22.

(*’) Hotdrarea Electrolux si Whirlpool, mentionatd anterior la nota de

(28

(29

)

subsol nr. 6, punctul 67.

A se vedea, in acest sens, urmdtoarele decizii ale Comisiei: decizia
din 21 octombrie 2003 privind ajutorul de stat pentru cercetare si
dezvoltare a fabricii din Zamudio (Tara bascilor) pe care Spania a
intentionat sd il pund in aplicare in favoarea intreprinderii ,Industria
de Turbo Propulsores, SA” (ITP) (JO L 61, 27.2.2004, p. 87,
considerentele 32-36, 55 si 117-119); decizia din 16 martie
2005 privind ajutorul de stat pe care Italia — regiunea Latium
— intentioneazd si il pund in aplicare in favoarea reducerii
emisiilor de gaze cu efect de serd (JO L 244, 7.9.2006, p. 8);
decizia din 8 noiembrie 2006 privind ajutorul de stat C 11/06
(ex N 127/05) pe care Italia intentioneazd sd il pund in aplicare
in favoarea AEM Torino (JO L 366, 21.12.2006, p. 62, punctele
39-41).

Hotdrdrea Electrolux si Whirlpool, mentionatd anterior la nota de
subsol nr. 6, punctul 71: ,intrucat Comisia nu a conditionat
acordarea ajutorului in cauzd de recuperarea ajutorului incompatibil
italian, ar fi trebuit atunci, in mod necesar, si examineze efectul
cumulat al acestor doud ajutoare, ceca ce a omis si facd in spefd”.

(71)

(74)

Determinarea valorii ajutorului italian

FagorBrandt estimeazd cd valoarea ajutorului italian care
trebuie rambursat de citre Brandt Italia ar trebui sd fie,
dupd toate probabilititile, mai mici de 200 000 EUR.

Intr-adevir, FagorBrandt, prin intermediul filialei sale
Brandt Italia, a achizitionat in 2003 uzina din Vero-
lanuova si activele acesteia de la intreprinderea Ocean,
care era sub administrare judiciard. Pretul oferit de citre
Brandt Italia pentru activele respective s-a ridicat la
10 milioane EUR.

Deoarece suma a fost consideratd insuficientd de citre
administratorii judiciari ai intreprinderii Ocean, autori-
tatile italiene au dorit si extindd la astfel de operatiuni
de redresare dispozitiile care provin din schemele de
ajutor ,Mobilita” si ,Cassa Integrazione”, dispozitii
declarate compatibile cu legislatia europeand in vigoare.
Acestea prevedeau in special ca intreprinderile care
angajeazd salariati in somaj si poatd beneficia de
scutirea de la plata contributiilor sociale. Obiectivul
extinderii masurilor era ca beneficiul astfel obtinut de
citre cumpdrdtor sd creascd proportional cu pretul de
cumpdrare al activelor respective.

Astfel, autorititile italiene au promulgat la data de
14 februarie 2003 un decret-lege care prevedea ca
cumpdrdtorul de active de la orice intreprindere aflatd
sub administrare judiciard care angajeazd mai mult de
1000 de salariati sd beneficieze de scutiri de la plata
contributiilor sociale si a unor contributii suplimentare
pentru fiecare angajat preluat. Operatiunea de
achizitionare a activitdtilor legate de echipamente electro-
casnice ale intreprinderii Ocean SpA de citre Brandt Italia
din 7 martie 2003 era eligibild conform schemei puse in
aplicare in conformitate cu respectivul decret-lege. Din
acest motiv, valoarea scutirilor, estimatd la 8,5 milioane
EUR, a crescut pretul de achizitie propus de Brandt Italia,
ajungand astfel la 18,5 milioane EUR.

In decizia sa din 30 martie 2004 (3%, Comisia a
considerat cd decretul-lege din 14 februarie 2003, trans-
format in lege la 17 aprilie 2003, constituia o schemd de
ajutor ilegal si incompatibil. Indati ce a fost informat cu
privire la decizia Comisiei, grupul Brandt Italia a obtinut
de la Tribunalul Comercial din Brescia, la 5 iulie 2004,
punerea sub sechestru a ultimei parti din plata pretului de
cumpdrare (5,7 milioane EUR) si a abordat organele de
administrare a intreprinderii Ocean pentru recuperarea
sumei plitite excedentar. Intr-adevdr, Brandt Italia
considera cd statul italian trebuia sd recupereze ajutorul
ilegal de la beneficiarul real al acestuia.

(9 JO L 352, 27.11.2004, p. 10.
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(75)

(76)

77)

(80)

(81)

Prin urmare, chiar dacd, in conformitate cu schema de
ajutor condamnatd de Comisie, beneficiarul ajutorului in
cauzd era Brandt Italia (intreprindere care a beneficiat
efectiv de scutiri), FagorBrandt a considerat cd beneficiul
final al ajutorului a fost transferat aproape integral credi-
torilor inscrisi de cdtre administratorii judiciari ai intre-
prinderii Ocean prin intermediul unei majorari a pretului
de cumpdrare a activelor (crestere a pretului de 8,5 mi-
lioane EUR, fatd de 8 624 283 EUR reprezentand scutiri
acordate efectiv). In consecintd, autorititile franceze
estimau cd soldul care trebuie rambursat de citre
grupul Brandt Italia/FagorBrandt ar fi de 124 283 EUR,
sumd la care trebuie addugatd dobanda.

Cu toate acestea, autoritdtile italiene au transmis Comisiei
informatii care infirmd acest rationament.

La 13 mai 2008, autorititile italiene au transmis Comisiei
doud hotdrari ale Curtii din Brescia. Acestea au in vedere
litigiul dintre Institutul National de Securitate Sociald
(INPS) si Brandt Italia cu privire la determinarea valorii
ajutorului, si anume a scutirilor de la plata cotizatiilor
sociale, de care a beneficiat Brandt Italia.

Prima hotdrére, din 1 februarie 2008, suspendd ordinul
de recuperare emis de INPS impotriva grupului Brandt
Italia la 18 decembrie 2007. INPS a contestat hotdrarea.
La 29 aprilie 2008, curtea de apel a anulat suspendarea
ordinului de recuperare.

A treia hotdrare, din 8 iulie 2008, transmisi Comisiei la
20 octombrie 2008, acordd castig de cauzd, in esentd,
INPS in ceea ce priveste obligarea grupului Brandt Italia
la rambursarea integrald a ajutorului. Hotdrdrea a fost
notificatd grupului Brandt Italia la 15 septembrie 2008.

Prin urmare, conform acestor informatii, Comisia trebuie
sd stabileascd valoarea ajutorului care trebuie restituit de
citre Brandt Italia/FagorBrandt, care se putea estima, in
mod rezonabil, la 21 octombrie 2008. In acest scop,
Comisia observd ci hotdrarea Tribunalului din Brescia
din 8 iulie 2008 obligd grupul Brandt Italia s3 restituie
8 890 878,02 EUR.

Totusi, Comisia estimeazd ci din aceastd sumi trebuie
scizutd valoarea sechestrului, si anume 5,7 milioane
EUR. intr-adevir, Brandt Italia nu a dispus de aceastd
sumd blocatd provizoriu din momentul hotirarii Tribu-
nalului Comercial din Brescia din 5 iulie 2004. Hotdrarea
a fost luatd ca urmare a deciziei adoptate de Comisie la
30 martie 2004, prin urmare, suma respectivd a fost
blocatd tocmai pentru a preveni necesitatea unei recu-
perdri. Astfel, la 21 octombrie 2008, se putea
presupune cd aceastd sumd ar servi la rambursarea unei
parti a ajutorului in cauzd. Aceastd concluzie era
sustinutd de faptul ci:

(82)

(83)

(84)

(86)

— decizia Comisiei din 30 martie 2004 precizeazd, la
considerentul (18), ci atit cumpdritorii unor intre-
prinderi aflate in dificultate, cit si intreprinderile
aflate in dificultate puteau beneficia de schema de
ajutor condamnatd. Cu alte cuvinte, era previzibil
faptul ci cel putin o parte din sumd trebuia si fie
recuperatd de la intreprinderea Ocean;

— hotdrarea Tribunalului din Brescia din 8 iulie 2008
mentioneazd existenta acestei sume blocate intr-un
cont de garantie si considerd ,evident” faptul cd
suma ar putea servi la rambursarea partiald a INPS.

In consecintd, tinand cont de elementele expuse la
considerentele (76) - (81), Comisia considerd ci
valoarea definitivd a ajutorului italian care trebuie luatd
in considerare in scopul prezentei analize se ridicd la
3190 878,02 EUR, la care trebuie addugatd dobanda
pand la data de 21 octombrie 2008.

In ceea ce priveste dobanda, Comisia considerd, intr-
adevir, cd data care trebuie luatd in considerare pentru
a determina valoarea acesteia nu este cea a recuperdrii
efective a ajutorului ci cea a deciziei anulate deoarece, in
spetd, Comisia analizeazd compatibilitatea ajutorului
francez la 21 octombrie 2008. Or, la 21 octombrie
2008, ajutorul francez este cumulat cu ajutorul italian,
incluzdnd dobanda pand la aceastd datd. Prin urmare,
Comisia trebuie sd ia in calcul toate aceste elemente si
sd nu adauge dobanda péand la data recuperdrii efective.

De altfel, avantajul constituit de dobanda pentru perioada
cuprinsd intre 21 octombrie 2008 si data recuperdrii
efective va fi eliminat chiar de recuperare care,
bineinteles, va trebui sd includd dobanda.

Examinarea efectului cumulat al
ajutorului de restructurare §i a
ajutorului italian

In consecintd, FagorBrandt a dispus de o sumi de
3190 878,02 EUR (plus dobanda) in plus fatd de
ajutorul de 31 de milioane EUR acordat de autorititile
franceze. Acest avantaj are un impact asupra concurentei:
intreprinderea dispunea de lichiditti suplimentare de care
nu ar fi dispus in conditii normale de piatd (si anume, in
absenta ajutorului italian incompatibil).

In conformitate cu punctul (23) din orientdrile privind
restructurarea gi cu  hotdrdrea  Tribunalului  din
14 februarie 2012, Comisia intentioneazd si examineze
efectul cumulat al ajutorului italian si al ajutorului de
restructurare in cadrul analizei compatibilitdtii acestuia
din urmd.
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(87)

(88)

(89)

Examinarea efectului cumulat conduce Comisia la o
dubld evaluare. Pe de o parte, Comisia trebuie si
verifice cd mdsurile compensatorii [a se vedea conside-
rentul (89) si urmdtoarele, in special (118) si urma-
toarele] permit, intr-adevir, compensarea denaturdrii
concurentei constituitd de detinerea de citre FagorBrandt
a unor lichiditdti suplimentare. Pe de altd parte, Comisia
intentioneazd si vegheze ca contributia proprie a benefi-
ciarului sd nu includd vreun ajutor [a se vedea conside-
rentul (154) si urmitoarele]. intr-adevir, nu se poate
exclude faptul cd suma respectivi se regdseste in
contributia proprie previzutd de intreprindere.

Cu ocazia acestei duble evaluiri, Comisia este in masurd
sd impund noi conditii statului membru in cauzd, inde-
pendent de eventualele propuneri ale acestuia (de care, in
spetd, Comisia ar putea si nu tind cont daci acestea ar fi
fost formulate dupd 21 octombrie 2008). Dupd cum
prevede punctul (46) din orientdrile privind restructu-
rarea, ,Comisia poate impune orice conditii sau
obligatii pe care le considerd necesare pentru a se
asigura cd ajutorul nu denatureazd concurenta intr-o
mdsurd care contravine interesului comun, in cazul in
care statul membru in cauzd nu s-a angajat si adopte
asemenea prevederi”.

6.5. Evitarea denaturdrii nejustificate a concurentei
6.5.1. Analiza necesitdtii mdsurilor compensatorii

Punctul (38) din orientdrile privind restructurarea prevede
cd, in vederea aprobdrii de citre Comisie a ajutoarelor de
restructurare, trebuie adoptate mdsuri compensatorii
pentru a atenua efectele negative ale ajutoarelor asupra
conditiilor schimburilor comerciale. In lipsa unor astfel
de mdsuri, ajutoarele trebuie considerate ca fiind
,contrare interesului comun” si declarate incompatibile
cu piata comund. Aceastd conditie se traduce adesea
printr-o limitare a prezentei pe care intreprinderea si-o
poate mentine pe piata sau pietele sale la sfarsitul
perioadei de restructurare.

In notificarea sa, Franta afirma ci misurile compensatorii
nu pareau necesare in cazul de fatd, mai cu seamd pentru
cd ajutorul nu ar avea efecte de denaturare excesivd. La

o1)

92)

¢

)

punctele (37), (38) si (40) din decizia de initiere a proce-
durii, Comisia a prezentat pe scurt motivele pentru care a
respins aceastd afirmatie.

In urmitoarele considerente, Comisia explicd mai detaliat
motivele pentru care considerd ci ajutorul genereazd o
denaturare §i de ce este necesard punerea in aplicare a
unor mdsuri compensatorii, contrar celor exprimate de
autoritdtile franceze.

Dupd cum s-a ardtat deja, intreprinderea FagorBrandt este
prezentd in sectorul productiei si comercializdrii prin
distribuitori (spre deosebire de distributia si vanzarea
citre persoane particulare) de aparate electrocasnice
mari. In ceea ce priveste dimensiunea geografici a
pietei de echipamente electrocasnice mari, Comisia a
estimat anterior cd aceasta este cel putin la nivelul
Uniunii Europene, dati fiind, in special, lipsa barierelor
la intrare, a armonizdrii tehnice si a costurilor de
transport relativ scizute (*!). Datele furnizate de Fagor-
Brandt si de cei doi concurenti care si-au transmis
comentariile confirmd ci piata este de dimensiune euro-
peand.

Comisia considerd cd un ajutor de restructurare creeazd
automat o denaturare a concurentei prin impiedicarea
iesirii de pe piatd a beneficiarului si prin frinarea, in
acest fel, a dezvoltirii intreprinderilor concurente.
Aceasta impiedicd astfel retragerea de pe piatd a intre-
prinderilor celor mai putin eficiente, ceea ce ,reprezintd un
fapt normal al funciondrii pietei”, astfel cum se aratd la
punctul (4) din orientdrile privind restructurarea.
Ajutorul notificat in favoarea intreprinderii FagorBrandt
provoacd asadar denaturarea concurentei mentionatd
anterior. Comisia remarcd totusi c¢d urmdtoarele
elemente tind si limiteze amploarea acestei denaturdri a
concurentei. In primul rand, pe piata europeand a elec-
trocasnicelor mari, FagorBrandt detine o cotd de piatd de
maxim [0-5] % (*3). In al doilea rand, pe aceast

Decizia Comisiei din 21 junie 1994, Electrolux/AEG (JO C 187,

9.7.1994) a conchis cd dimensiunea geograficd a pietelor de elec-
trocasnice mari este Europa de Vest. Decizia Comisiei din
24 januarie 1999 privind procedura de aplicare a articolului 81
din Tratatul CE si a articolului 53 din Acordul SEE cu privire la
CECED (JO L 187, 26.7.2000, p. 47) a conchis cd dimensiunea
geograficd este SEE. Acest ultim caz se referea la sectorul
maginilor de spélat rufe.

Cota de piatd combinati a intreprinderilor FagorBrandt si Fagor
Electrodomesticos este de maximum [5-10] %.
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piatd existd patru concurenti cu cote de piatd de 10 %
sau mai mari de 10 % (Indesit, Whirlpool, BSH si Elec-
trolux) (**). Concurentul care si-a pdstrat anonimatul
recunoaste, de altfel, cd FagorBrandt este un actor
relativ. mic pe piata europeand (a se vedea mai sus
rezervele emise de acest concurent cu privire la resta-
bilirea viabilitatii intreprinderii §i la dimensiunea redusd
a acesteia), a cirui cotd de piatd se diminueaza (*4). In al
treilea rand, cuantumul ajutorului este limitat in raport cu
cifra de afaceri europeand a intreprinderii FagorBrandt
(ajutorul reprezintd mai putin de 4% din cifra de
afaceri pe anul 2007) si, mai mult decat atat, in raport
cu cifra de afaceri a celor patru actori principali din piatd,
a cdror cifrd de afaceri este mai mare decit cea a intre-
prinderii FagorBrandt (*°).

In timp ce considerentul precedent analizeazd dena-
turarea concurentei create de ajutor, este necesar, astfel
cum se aratd la punctul (38) din orientdrile privind
restructurarea, care reflectd, la randul sau, articolul 107
alineatul (3) litera () din TFUE, si se analizeze si
amploarea efectelor nefavorabile asupra conditiilor schim-
burilor comerciale” intre statele membre. Dupd cum s-a
ardtat deja la punctul (38) din decizia de initiere a proce-
durii, ajutorul denatureazd localizarea activitatilor
economice intre statele membre si, in consecintd, schim-
burile comerciale dintre acestea. FagorBrandt este o intre-
prindere care are majoritatea activititilor de productie si a
angajatilor in Franta ([80-100] % din volumele produse
de intreprindere sunt fabricate in Franta). Fird ajutorul
statului francez, FagorBrandt ar fi iesit rapid de pe
piatd. Or, aparatele fabricate in unititile de productie
ale intreprinderii FagorBrandt concureazd, in principal,
cu aparate pe care concurentii le fabricd in celelalte
state membre (*). In consecintd, disparitia intreprinderii
FagorBrandt ar fi permis cresterea sensibild a vanzarilor

(*3) Comisia nu poate retine argumentul invocat de Franta, potrivit

(35

(36

=

N

=

cdruia mentinerea prezentei pe piatd a intreprinderii FagorBrandt
are un efect pozitiv deoarece evitd crearea unei situatii de
oligopol. Autorititile franceze nu si-au justificat afirmatia in mod
precis. In plus, afirmatia contrazice notificarea acestora care
prezenta o piatd foarte competitivd, cu concurentd multipld, mai
ales in ceea ce priveste marcile proprii. In cele din urmd, punctul 39
din orientdrile privind restructurarea aratdi ci vor fi luate in
considerare situatiile ,de monopol sau de oligopol limitat”, ceea
ce nu este cazul aici, avind in vedere cd, dacd ar fi sd se retind
numai concurentii majori, numdarul acestora se ridici deja la patru.
Conform datelor pe care le-a furnizat, cota de piatd in volum in
Europa a trecut de la 5,3 % in 2004 la 5,2 % in 2005 si la 5% in
2006 si 2007.

Dacd analiza se face la nivel mondial, diferenta este cu atdt mai
mare, deoarece grupuri precum Electrolux si Whirlpool desfdsoard
activititi foarte importante in afara Europei. De exemplu, in 2005,
cifra de afaceri combinatd a intreprinderilor FagorBrandt si Fagor
Electrodomesticos se ridica la mai putin de 2 miliarde EUR, in timp
ce cifra de afaceri mondiald in sectorul de electrocasnice mari a
intreprinderilor Whirlpool, Electrolux, BSH si Indesit, exprimati in
euro, a fost de 11,8 miliarde, 10,8 miliarde, 7,3 miliarde si,
respectiv, 3,1 miliarde.

Dupi cum s-a ardtat, intreprinderea FagorBrandt nu va mai produce
ea insdsi [...]. FagorBrandt va produce ea insdsi produse [...]. Or, pe
aceste segmente, cota produselor fabricate in afara Uniunii
Europene este mai scizutd. Proportia produselor fabricate in afara
Uniunii Europene este cea mai mare pe [...].

(95)

(96)

)

si, prin urmare, a productiei acestor concurenti europeni.
Ajutorul are ca scop mentinerea in Franta a activitdtilor
de productie care, altfel, ar fi fost partial transferate in
alte state membre. Ajutorul are, deci, un efect nefavorabil
asupra conditiilor schimburilor comerciale, reducind
posibilitdtile de export cdtre Franta ale concurentilor
care detin fabrici in alte state membre (*). Ajutorul
reduce, de asemenea, posibilititile de vanzare citre
tarile in care intreprinderea FagorBrandt va continua si
isi exporte produsele. Avand in vedere procentul
vanzdrilor intreprinderii FagorBrandt §i numdrul cores-
punzdtor de locuri de muncd, aceste efecte nefavorabile
asupra conditiilor schimburilor comerciale nu sunt negli-
jabile.

Pe baza analizei anterioare, Comisia estimeazd cd sunt
necesare masuri compensatorii reale (care nu pot fi igno-
rate), dar totusi de o amploare limitata.

6.5.2. Analiza mdsurilor deja puse in aplicare

La punctul (39) din decizia de initiere a procedurii,
Comisia si-a exprimat rezervele in ceea ce priveste
faptul cd mdsurile notificate de autorititile franceze pot
fi considerate drept masuri compensatorii, punctul (40)
din orientdrile privind restructurarea ardtand ci ,Anularea
datoriilor si sistarea activitatilor deficitare, care ar fi, in orice
caz, necesare pentru restabilirea viabilitdtii, nu vor fi considerate
drept o reducere a capacitdtii sau a prezentei pe piatd atunci
cand se evalueazd mdsurile compensatorii.” Se pare cd toate
masurile descrise de autorititile franceze ficeau obiectul
acestei excluderi. In cadrul procedurii de investigatie
oficiald, Franta a reiterat faptul cd ea considerd ci
sistarea productiei de lazi frigorifice si cuptoare cu
microunde neincastrabile, precum i vanzarea Brandt
Components, constituie trei mdsuri compensatorii
valabile. in consecinti, Comisia a procedat la analizarea
in detaliu a acestor masuri si a ajuns la concluziile urma-
toare.

[50-80] % din vanzdrile FagorBrandt se realizeazd, intr-adevir, pe
piata francezd. In acest sens, Curtea a indicat in repetate randuri ci
Latunci cdnd un stat membru acordd un ajutor unei societati, productia
internd poate sd se mentind la acelasi nivel sau s creascd, avand drept
consecingd faptul cd sansele intreprinderilor stabilite in alte state membre
de a-si exporta produsele pe piata acestui stat membru se reduc” Hotdrarea
din 13 iulie 1988, Franta/Comisia (C-102/87, Rec., p. 04067) (a se
vedea punctul 19); hotdrdrea din 14 septembrie 1994, Spania/
Comisia (C-278/92, C-279/92 si C-280/92, Rec., p. 1-4103) (a se
vedea punctul 40); hotdrarea din 7 martie 2002, Italia/Comisia (C-
310/99, Rec., p. I-2289) (a se vedea punctele 84-86); hotdrarea din
11 iulie 2002, HAMSA/Comisia (T-152/99, Rec., p. 1I-3049) (a se
vedea punctele 220 si 221).
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(97)
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(39

In ceea ce priveste inchiderea fabricii de lzi frigorifice in
anul 2005 (fabrica de la Lesquin), Franta a ardtat, in
notificarea sa din 6 august 2007, cd uzina, care
producea ldzi frigorifice si rdcitoare de vinuri pentru tot
grupul FagorBrandt, ajunsese intr-o situatie ... care nu-i mai
permitea sd-si acopere nici costurile variabile, nici costurile fixe
si inregistrase pierderi din exploatare de 5,8 milioane EUR in
2004”. Prin urmare, nu existd nicio indoiald ¢ in acest
caz este vorba despre incetarea unei activitdti deficitare,
necesard pentru restabilirea viabilitatii (*%) si cd, in confor-
mitate cu dispozitiile punctului (40) din orientarile
privind restructurarea, aceasta nu ar putea fi luatd in
considerare ca midsurd compensatorie.

In ceea ce priveste sistarea productiei de cuptoare cu
microunde neincastrabile la fabrica din Azenay, era
vorba, de asemenea, despre incetarea unei activititi defi-
citare, necesard pentru restabilirea viabilitdtii, ceea ce
autoritdtile franceze au recunoscut, de altfel, in mod
explicit, in observatiile lor (*). Lipsa de rentabilitate a
acestei activititi nu este surprinzitoare, dat fiind faptul
cd respectivele cuptoare cu microunde neincastrabile
reprezintd unul dintre segmentele de piatd in care
produsele de provenientd din tdri cu costuri reduse de
productie au pitruns cel mai mult (*°). In plus, fabrica
din Azenay a pierdut contracte importante de productie
de cuptoare cu microunde in favoarea altor grupuri (*!).

(*%) Presa francezd a dedicat un spatiu amplu lipsei de rentabilitate a

activitdtii de producere de congelatoare. Un articol din ,Ouest
France” apirut la 8 iulie 2004 ardta, de exemplu: ,ElcoBrandt,
grupul francez producitor de echipamente electrocasnice, va inchide in
2005 uzina din Lesquin (Nord), specializatd in fabricarea de congelatoare,
pentru cd aceasta «nu mai este rentabild». Elco preluase fabrica de la
Brandt in urmd cu doi ani. Cei 600 de salariati acceptaserd un plan
social care prevedea mentinerea a 150 de angajati, ulterior disponibilizati.”
Mai precis, reprezentanti ai Brandt afirmau in ziarul ,Les Echos”,
intr-un articol apdrut la 7 iulie 2004, cd Jn ciuda unor eforturi mari
de mentinere a competitivitdtii, prin achizitia a 35 % din componente din
China sau prin imbundtdtirea calitdtii si productivitatii, sciderea costurilor
pietei a fost mai rapidd decat noi” si cd ,Mentinerea unei activitati de
productie de lazi frigorifice nu mai are sens din punct de vedere economic
in cadrul grupului ElcoBrandt. Intr-adevir, de acum inainte, de fiecare datd
cand vindem unul dintre aceste produse generdm 25 % de pierderi.”

in notificare, autorititile franceze arati ci unul dintre obiectivele
planului de restructurare este ,rationalizarea productiei, prin aban-
donarea unor segmente [...] devenite deficitare din punct de vedere struc-
tural, pentru a limita pierderile legate de castigarea unor cote de piatd de
catre producdtorii din tdri cu costuri reduse de productie (cuptoare cu
microunde neincastrabile, [...])". in scrisoarea din 15 februarie 2008
in care comenteazd observatiile partilor interesate, autoritiile
franceze afirmd: ,Autoritdfile franceze amintesc faptul cd ... diferitele
mdsuri deja adoptate vizeazd in primul rdnd stoparea pierderilor
(inchiderea unei unitdfi de productie deficitare - Lesquin, si abandonarea
productiei anumitor produse nerentabile, - cuptoarele cu microunde nein-
castrabile).” Aceste doud citate confirmd, de altfel, concluziile
precedente in legdturd cu inchiderea fabricii de la Lesquin.

Acest fapt a fost subliniat de autorititile franceze, in special in
anexa 7 la notificare.

A se vedea, de exemplu, agticolul ,Brandt: fin du contrat Miele
confirmée. Apres le retrait d’Electrolux, autre coup dur a Aizenay”
(Brandt: incetarea contractului cu Miele se confirmd. Dupd
retragerea Electrolux, altd loviturd pentru Aizenay) apdrut in
,Ouest France” la 3 martie 2005.

(99)

(100)

(3

(44

N

=

In concluzie, in baza punctului (40) din orientdrile
privind restructurarea, aceasti mdasurd nu ar putea fi
luatd in considerare ca mdsurd compensatorie.

In schimb, in luna martie 2004, intreprinderea a vandut
filiala sa Brandt Components (fabrica din Nevers)
grupului austriac ATB, la pretul de 3 milioane EUR. In
acest caz, nu este vorba despre o scoatere din contabili-
tate (*?) si nici despre o incetare a activititii. Prin urmare,
aceastd mdsurd nu este exclusd prin dispozitia mentionatd
anterior de la punctul (40) din orientdrile privind restruc-
turarea. Activitatea vandutd in martie 2004 (+’) a realizat
in 2003 o cifrd de afaceri de 35,4 milioane EUR — echi-
valentul a 4 % din cifra de afaceri din 2003 a intre-
prinderii — si numdra 306 salariati — echivalentul a 6 %
din angajatii intreprinderii. Uzina respectiva era implicatd
in proiectarea, dezvoltarea, productia si comercializarea
de motoare electrice pentru masini de spdlat. Aceastd
vanzare a atras, asadar, reducerea prezentei intreprinderii
pe piata de componente pentru masini de spalat.

Totusi, aceastd ultimd mdasurd nu poate fi retinutd ca
misurd compensatorie valabild. In fapt, vinzarea Brandt
Components s-a efectuat cu aproximativ trei ani si
jumdtate inainte de notificarea ajutorului examinat. Pe
de altd parte, misura nu reduce prezenta FagorBrandt
pe piata electrocasnicelor mari (*4), care este principala
piatd pe care FagorBrandt va rimdne in prezent. In
consecintd, mdsura nu avea drept obiect si nu putea si
aibd ca efect atenuarea denaturdrilor concurentei pe care
le-ar genera acordarea ajutorului avut in vedere.

(*?) Aceasta cu atdt mai putin cu cat intreprinderea a realizat o plus-

valoare ca urmare a cesiunii de 774 000 EUR.

Astfel cum se aratd in sectiunea 2.2 din decizia de initiere a proce-
durii, FagorBrandt a inceput restructurarea din 2004, atunci cand au
aparut lipsa de competitivitate si primele dificultdti financiare.
Comisia consider3, prin urmare, cd cesiunea ,face parte din aceeasi
restructurare”, conform dispozitiilor punctului (40) din orientdrile
privind restructurarea.

Autoritdtile franceze arati cd activitatea Brandt Components
permitea intreprinderii sd beneficieze de o puternicd integrare a
productiei de masini de spilat rufe cu incircare verticald, ceea ce
reprezintd in mod istoric o pozitie solidd a grupului FagorBrandt.
Potrivit autoritdtilor franceze, acest tip de integrare se adreseazd in
mod special produselor novatoare sau care necesitd o anumitd
expertizd §i este practicat de actorii principali din sector (de
exemplu, BSH sau Miele). Cu toate acestea, Comisia observd cd, in
afard de afirmatiile precedente, autorititile franceze nu au adus
argumente care si 1i permitd sd stabileascd dincolo de orice
indoiald — si cu atdt mai putin sd cuantifice acest efect — cd
cesiunea Brandt Components va limita capacitatea FagorBrandt de
a produce masini de spilat competitive si va reduce, in consecinta,
prezenta intreprinderii pe piata masinilor de spilat. Comisia nu
poate, asadar, si concluzioneze cd cesiunea Brandt Components
are un efect real asupra pietei de electrocasnice mari.
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6.5.3. Mdsuri compensatorii propuse de autoritdtile franceze

Pentru a rdspunde rezervelor exprimate in decizia de
initiere a procedurii cu privire la insuficienta masurilor
compensatorii notificate, autoritdtile franceze propun
incetarea comercializarii aparatelor de ricit si a celor de
gitit marca Vedette pentru o perioadd de cinci ani. In
plus, se propune fie incetarea comercializarii masinilor de
spilat vase marca Vedette, fie cesiunea marcii [...].

Astfel cum s-a precizat anterior, FagorBrandt realizeazd
[50-80] % din vanzdri pe piata francezd, unde in anul
2006 intreprinderea avea o cotd de piatd de [10-20] %
ca valoare si de [10-20] % ca volum. Aceasta inseamna
cd, in cazul in care FagorBrandt si-ar fi incetat activititile,
de acest lucru ar fi beneficiat in principal concurentii sdi
de pe piata francezd, care si-ar fi putut creste vanzarile.
Prin urmare, aceste intreprinderi sunt cele mai afectate de
supravietuirea FagorBrandt pe piatd prin ajutorul
respectiv. In schimb, vanzirile FagorBrandt pe piata
italiand sunt foarte limitate. Ca mdisurd compensatorie,
Comisia favorizeazd mai degrabd incetarea comercializarii
masinilor de spalat vase sub marca Vedette decat cesiunea
mdrcii [...], intrucdt aparatele marca Vedette (*) sunt
comercializate exclusiv pe piata francezd, in timp ce
aparatele [...] sunt in principal vandute [...].

Prin urmare, trebuie analizati amploarea madsurilor
compensatorii suplimentare pentru a stabili dacd acestea
sunt suficiente.

Aparate de ricit

Vanzdrile de aparate de ricit (frigidere si congelatoare)
marca Vedette se ridicau, in anul 2007, la [10-20]
milioane EUR, reprezentind [0-5] % din cifra de afaceri
a grupului FagorBrandt.

Incetarea comercializarii aparatelor de ricit pentru o
perioadd de cinci ani va permite concurentilor prezenti
pe piata francezd sd isi consolideze pozitia in acest sector.
Conform studiului GfK din 2007, principalii concurenti
ai intreprinderii FagorBrandt — care detine o cotd de piatd
de [...]% - pe piata de frigidere din Franta sunt
Whirlpool  ([...] %), Indesit ([...]%) si Electrolux
([.-.] %). Pe piata de congelatoare, principalii concurenti
ai FagorBrandt ([...] %) sunt Whirlpool ([...] %), Liebherr
([...]1%) si Electrolux ([...] %).

(¥) Pe piata francezd, Vedette este o marcd pozitionatd [...] pe piata
aparatelor [...]. Masurile propuse nu reduc, prin urmare, prezenta
FagorBrandt pe piata aparatelor [...]. Totusi, majoritatea grupurilor
concurente cu FagorBrandt pe [...] detin, de asemenea, madrci
concurente ale mdrcii Vedette pe piata aparatelor [...]. Prin
urmare, grupurile respective vor beneficia de retragerea aparatelor
Vedette descrise anterior.

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

111)

Aparate de gdtit

Vanzdrile de aparate de gitit marca Vedette se ridicau, in
2007, la [5-10] milioane EUR, reprezentand [0-5] % din
cifra de afaceri a grupului FagorBrandt.

Incetarea comercializirii aparatelor de gitit pentru o
perioadd de cinci ani va permite, in consecintd,
concurentilor sd 1si consolideze pozitia pe piata de
aragazuri. Conform studiului GfK din 2007, principalii
concurenti ai intreprinderii FagorBrandt (care detine o
cotd de piatd de [...] %) pe piata de aragazuri din
Franta sunt Indesit ([...] %), Electrolux ([...] %) si Candy

([...]1%).

Masini de spdlat vase

Vanzdrile la masini de spdlat vase marca Vedette se
ridicau, in 2007, la [5-10] milioane EUR, reprezentind
[0-5] % din cifra de afaceri a grupului FagorBrandt.

Conform studiului GfK din 2007, principalii concurenti
ai FagorBrandt (care detine o cotd de piatd de [...] %) pe
piata maginilor de spdlat vase din Franta sunt BSH
([...1 %), Whirlpool ([...]%) si Electrolux ([...] %). In
consecintd, sistarea comercializdrii masinilor de spalat
vase marca Vedette va permite concurentilor si si
extindd prezenta pe piatd.

Concluzie

Pe scurt, aparatele Vedette a cdror comercializare va fi
sistatd reprezintd [0-5] % din cifra de afaceri a grupu-
lui (*6). Autoritdtile franceze afirmd cd aceasta va
necesita modificdri semnificative in cadrul intreprinderii

[..].

6.5.4. Concluzie privind mdsurile compensatorii propuse de
autoritdtile franceze si impunerea de cdtre Comisie a
unei mdsuri compensatorii suplimentare

Misurile compensatorii propuse constau in sistarea
pentru o duratd de cinci ani a comercializdrii anumitor
aparate (de gatit, de ricit si de spalat vase) marca Vedet-
te (*’) si cesiunea Brandt Components. Este vorba despre
o reducere reald a prezentei pe piatd (deloc neglijabild),
dar de o amploare limitatd.

(*) In 2007, acestea reprezentau [30-40] % din cifra de afaceri a marcii

Vedette si [0-10] % din vanzarile FagorBrandt de electrocasnice mari
pe piata franceza.

(*) Scopul mdsurii este retragerea de pe piatd a aparatelor Vedette
respective. Prin urmare, este r clar cd efectul masurii ar dispirea
dacd FagorBrandt ar acorda unei alte intreprinderi o autorizatie
pentru productia sifsau comercializarea aparatelor sub marca
Vedette.
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Cu toate acestea, Comisia estimeazd ci mdsura compensatorie in ceea ce priveste marca Vedette
propusd de autoritdtile franceze este singura masurd compensatorie validd si nu este suficientd. Prin
urmare, Comisia hotirdste sd impund, ca o conditie a compatibilititii, prelungirea cu incd trei ani a
incetdrii comercializarii produselor marca Vedette. In practicd, in timp ce interdictia propusi are o
duratd de cinci ani, aceasta va fi extinsd cu trei ani, ajungand la un total de opt ani.

Potrivit informatiilor pe care le detine Comisia la 21 octombrie 2008, impactul masurii compen-
satorii (,MC”) in ceea ce priveste sciderea cifrei de afaceri poate fi evaluat in doud moduri, conform
tabelului 2 de mai jos (*$).

Tabelul 2
Milioane EUR 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Cifra de [900- [900- [900- [900- [900- [900- [900- [900-
afaceri a 1 200] 1200] | 1200] 1200] 1200] | 12001 | 12000 | 1200

FagorBrandt

Impactul MC, | —[40-60] | —[40-60] | — [40-60] | — [40-60] | — [40-60] | —[40-60] | —[40-60] | — [40-60]
estimare
superioard

Impactul MC, | —[55-75] | =[55-75] | = [55-75] | = [55-75] | = [55-75] | = [55-75] | = [55-75] | —[55-75]
estimare infe-
rioard

Cifrele din tabelul 2 corespunzitoare anilor 2009-2012 sunt cifrele furnizate de autoritatile franceze
si de FagorBrandt cu privire la impactul masurii compensatorii pe care o propun [in ceea ce priveste
impactul, a se vedea de asemenea considerentul (143) si urmdtoarele].

O primd modalitate de a calcula impactul masurii compensatorii suplimentare impuse de Comisie
este de a multiplica cu 3 pierderile de venituri din ultimul an evaluat de autorititile franceze (si
anume, 2012). Intr-un scenariu optimist pentru intreprindere, impactul este, asadar, de 3 x [40-60]
de milioane, si anume, [120-180] de milioane EUR.

O a doua modalitate de a calcula impactul masurii compensatorii suplimentare este de a extrapola
cifrele din 2013 pand in 2016 aplicdnd o crestere lineard de [1,5-3] % la cifrele din 2012 in
prelungirea cresterii cifrei de afaceri evaluatd la [1,5-3] % de intreprindere intre 2009 si 2012. Din
motivele expuse la considerentul (125) si urmdtoarele, aceastd ipotezd de crestere a cifrei de afaceri
este consideratd, in fapt, rezonabild, avind in vedere strategia grupului si perspectivele pietei. Din
acest punct de vedere, intr-un scenariu optimist pentru intreprindere, misura compensatorie va priva
grupul FagorBrandt de o cifrd de afaceri de [120-180] de milioane EUR.

Prin urmare, misura compensatorie propusd pare adecvatd si suficientd in sine pentru a reduce in
mod proportional efectele negative asupra concurentei care rezultd din acordarea ajutorului in cauzi:
intr-un scenariu optimist, aceasta priveazd intreprinderea de o cifrd de afaceri cuprinsd intre [120-
180] de milioane EUR in perioada 2014-2016. Cifra de afaceri nerealizati le va permite concurentilor
sd 1si creascd vénzdrile. De asemenea, mdsura compensatorie va face mai complicatd, pentru intre-
prindere, reintroducerea produselor Vedette in cauzd dupd 8 ani de absentd (in prezent, sunt comer-
cializate numai masinile de splat marca Vedette). Intr-adevar, chiar daci marca nu dispare complet,
costul revenirii este proportional cu anii de absentd de pe piatd. Cu cat marca va fi mai mult timp
absentd de pe piatd, cu atat pierderea notorietdtii se va accentua.

in plus, trebuie si se verifice daci noua misurd compensatorie permite, de asemenea, compensarea
avantajului concurential provenit din efectul cumulat al ajutorului italian si al ajutorului de restruc-
turare. Intr-adevir, se poate considera ci, la 21 octombrie 2008, FagorBrandt dispunea de o sumi de
3190 878,02 EUR (respectiv aproximativ 4 milioane EUR cu dobandd) de care nu ar fi trebuit si
beneficieze. Avantajul are un impact asupra concurentei: intreprinderea dispunea de lichiditati supli-
mentare. Totusi, mdsura compensatorie suplimentard are ca efect compensarea acestei atingeri aduse
concurentei.

(*8) In tabel, se pleacd de la ipoteza ci misura debuteazd efectiv la 1 ianuarie 2009.



L 166/16

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

18.6.2013

(119) Tabelul 3 de mai jos aratd pierderea netd (sau free cash flow negativ) in legiturd cu misura compen-
satorie. Cifrele pentru anii 2009-2012 sunt cifrele notificate Comisiei de citre autoritdtile franceze.
Cifrele pentru anii 2013-2016 sunt o extrapolare obtinutd marind cu [1,5-3] % pe an cifrele din anul

2012 (¥).
Tabelul 3
Milioane EUR 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Rezultat final [0-5] [5-10] | [10-15] | [10-15] | [15-20] | [15-20] | [15-20] | [15-20]
fard MC
Impactul MC, | —[10-15] | —[5-10] | —[5-10] | —[5-10] | —[5-10] | —[5-10] | —[5-10] | —[5-10]
estimare
superioard
Impactul MC, | —[15-20] | —[5-10] | —[5-10] | —[5-10] | —[5-10] | —[5-10] | —[5-10] | —[5-10]
estimare infe-
rioard
(120) Prin urmare, rezultd ci, intr-un scenariu optimist (pentru — o reorientare §i o dezvoltare orientatd spre [...];
intreprindere), trei ani suplimentari priveazd FagorBrandt
de lichiditdti cu o valoare cuprinsd intre [10-20] de
milioane EUR (dacé inmulgim cu 3 cifra din 2012) §1 — 0 eficientizare a po]iticii de cumpérare 51 [],
[10-20] de milioane EUR (dacd adiugdm cifrele extrapo-
late). Cu alte cuvinte, impunerea acestei noi madsuri
compensatorii compenseazd substantial avantajul de a fi — cesiuni ale activititilor si inchideri ale unor uzine (*%);
dispus de lichidititi in valoare de aproximativ 4 milioane
EUR.
— reduceri de efective (°1);
(121) In sfarsit, faptul cd mdsurile compensatorii se extind
dincolo de sfarsitul perioadei de restructurare (stabilitd
la 31 decembrie 2012) nu le face inadecvate. Intr- — masuri care vizeazd consolidarea perenitdtii intreprin-
adevir, daci mdsurile compensatorii sunt datorate in derii (°2).
temeiul acorddrii unui ajutor de restructurare, acestea
nu fac parte din procesul de restructurare in sine ci
reprezintd o compensare acordatd concurentilor intre- (124) Dupd examinare, Comisia confirmd ceea ce anuntase in
prinderii ajutate in vederea compensdrii atingerii aduse decizia de initiere a procedurii, si anume cd ea considerd
concurentei pe care este posibil ca acestia sd o suporte. cd planul va fi in conformitate cu exigentele previzute la
Efectul si utilitatea lor nu sunt, asadar, repuse in discutie punctele (35) — (37) din orientdrile privind restructurarea.
prin faptul cd acestea se intind pe o perioadd care Cu alte cuvinte, planul de restructurare pare sd permitd
depdseste perioada de restructurare, ca urmare a restabilirea viabilititii pe termen lung a intreprinderii.
faptului cd au fost instituite datoritd unei operatiuni de
restructurare facilitatd de un ajutor de stat si a faptului cd
au drept obiect si efect compensarea atingerii aduse (125) Totusi, Comisia tine sd isi prezinte in continuare analiza
concurenfei care rezultd din ajutorul in cauzd. si concluziile privind perspectivele de piatd si credibi-
litatea previziunilor care figureazd in planul de restruc-
(122) In consecinti, Comisia estimeazi ci misurile permit turare.
evitarea denaturdrilor excesive ale concurentei, in sensul
punctelor (38) — (40) din orientdrile privind restructu-
rarea. (126) Comisia a evaluat previziunile din planul de restructurare,

6.6. Restabilirea viabilititii intreprinderii

6.6.1. Planul de restructurare, perspectivele pietei si credibi-
litatea previziunilor incluse in planul de restructurare

(123) Planul de restructurare a intreprinderii FagorBrandt,
demarat deja, prevede, in esenti:

(*) In conditii identice, pare rezonabil si se retind cota de [1,5-3] %,
deoarece aceastd cotd este cea care este acceptatd ca o ipotezd de
crestere rezonabild a cifrei de afaceri, avand in vedere strategia
grupului si perspectivele pietei [a se vedea considerentul (125) si

urmdtoarele].

in special in ceea ce priveste perspectivele de crestere.
Comisia tine sd aminteascd cd numai datele disponibile
in octombrie 2008 sunt luate in considerare in prezenta

decizie.

(*°) FagorBrandt a vandut, in martie 2004, uzina din Nevers (motoare
electrice), iar in ianuarie 2005 a inchis uzina din Lesquin (congela-
toare). In cele din urmi, in 2006, grupul a oprit productia de
cuptoare cu microunde neincastrabile in uzina din Aizenay

(51

Grupul a instituit [...]. $Si mai multe masuri au fost luate in Franta,

in 2006. In acelasi an, grupul a inceput, de asemenea, si eficien-
tizeze uzina italiand din Verolanuova

(52

In ceea ce priveste mdsurile de dezvoltare a perenitatii intreprinderii

si ca urmare a studiilor efectuate intre martie 2004 si februarie
2005, grupul: [...].
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127)

(128)

(129)

Potrivit CECED (°3), cresterea in volum a pietei europene
intre 2005 si 2007 aratd o evolutie moderatd in Europa
de Vest (aproximativ 2 % pe an) si o evolutie sustinutd in
Europa de Est (7% pe an, cu aproximatie). Cu toate

cdrora FagorBrandt nu mai poate fi competitiva si care se
afld la originea cresterii considerabile in Europa de Est.

acestea, acest ultim procent de crestere este aleatoriu (130) Mai precis, piafa ‘je referingd a mtreprmd?m FagorBoranfit
deoarece depinde de fluctuatiile economiei, o crestere esAte Plflta francezd, unde gmp‘%l realizeaza [50-80] /’.dm
de doud cifre putand alterna cu usurintd cu o sciddere vanzdri, produce [80-100] % din volumul de productie si
identici T de pe care recruteazd [80-100] % din angajatii grupului.
’ Potrivit GIFAM (°%), in Franta, piata electrocasnicelor mari
a crescut in anul 2007 cu 1% fatd de 2006, atit ca
Dacd, pe termen lung, se poate anticipa o convergentd a volum, cit si ca valoare. Mai precis, piata aparatelor
comportamentelor de cumpdrare din Europa de Est si de [...] pe care FagorBrandt doreste si se concentreze a
Vest, slaba putere de cumpdrare a trilor din Europa de cunoscut o crestere de [...] % fatd de anul 2006, in
Est conduce la o concentrare a cererii pentru produse de timp ce in cazul aparatelor [...], vanzdrile au scdzut cu
primd necesitate (masini de spilat rufe sau frigidere) si [...] %.
mai ieftine. Or, tocmai pe aceste piefe au intrat
concurentii turci §i asiatici. . . . .
(131) Evolutiile pe tip de produse aratd ci pietele-pilot care se
dezvoltd in Europa si, in special, in Franta sunt, in esentd,
Pietele cu potential pentru intreprinderea FagorBrandt se cele ale produselor [...]. Cresterea produselor [...] este
afld, deci, in Europa de Vest, deoarece acestea sunt mai semnificativd, in timp ce sectorul aparatelor de ricit este
importante ca valoare, dar §i ca volum si sunt mai putin in stagnare aproape totald, dupd cum se aratd in tabelul
sustinute de produsele din segmentul inferior, pe piata urmitor, extras din studiul GIFAM:
Tabelul 4
3000
2500 P —
& . - s - <
2000
1500
I
1000
N
e —
500
0
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
= & = Frigidere 2350 2220 2485 2310 2330 2428 2330
Congelatoare 760 760 800 785 770 775 730
=== Masini de spélat 2225 2270 2225 2290 2350 2446 2490
Uscétoare de rufe 595 580 555 570 585 631 690
Masini de spalat 1050 1040 1055 1110 1166 1237 1320
vase
= Plite incastrabile 1200 1200 1220 1280 1305 1384 1410
—o— Cuptoare 630 645 665 730 800 840 870
incastrabile

(°%) CECED: Consiliul European al Producitorilor de Echipamente
Casnice, organizatie care reuneste 15 producitori de dimensiuni
cel putin europene si 26 de asociatii din sector, prezente in mai
multe tri europene (membre sau nu ale Uniunii Europene).

(**) GIFAM: Gruparea Interprofesionald a Producitorilor de Aparate si

Echipamente Casnice, alcituitd din aproximativ cincizeci de intre-
prinderi prezente pe pietele de electrocasnice.
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(132) In consecintd, alegerea intreprinderii FagorBrandt, pe de o parte, de a se reorienta, in special pe [...]
si, pe de altd parte, de a dezvolta [...], pare coerentd cu evolutia diferitelor segmente si produse.

(133) Dupd analizarea celorlalte elemente fundamentale ale planului de restructurare care vizeaza justificarea
caracterului pertinent al previziunilor privind rentabilitatea operationald a intreprinderii FagorBrandt
in timp, Comisia estimeaza cd previziunile din tabelul 5 sunt realiste.

Tabelul 5
Milioane EUR 2009 2010 2011 2012

Cifra de afaceri a Fagor- [900-1 200] [900-1 200] [900-1 200] [900-1 200]
Brandt
Rezultat final [0-5] [5-10] [10-15] [10-15]

(134) In consecintd, restul analizei se va limita la doud rezerve din moment ce FagorBrandt este obligatd sd isi creascd
precise in ceea ce priveste caracterul realist si suficient al contributia proprie cu o sumd echivalentd cu
planului de restructurare, care au fost exprimate in 3190 878,02 EUR plus dobanda [a se vedea in acest
decizia de initiere a procedurii. sens considerentul (149) si urmdtoarele].

(135) In primul rind, Comisia a cerut explicatii cu privire la (137) In baza consideratiilor anterioare, Comisia a conchis ci
cresterea previzutd de 20 % a cifrei de afaceri in anul rezervele privind restabilirea viabilitdtii, exprimate in
2007. Autoritdtile franceze au explicat ¢ domeniul de decizia de initiere a procedurii, au fost inliturate.
activitate a iIntreprinderii FagorBrandt s-a modificat in
2006 prin transferarea de cdtre Fagor la FagorBrandt a
distributiei de aparate marca Fagor pe pietele englez si 6.6.2. Rezervele cu privire la restabilirea viabilitdtii exprimate
francezd, iar apoi a totalitdtii activitdtilor franceze ale de o parte interesatd
Fagor (°°). Cifra de afaceri corespunzitoare acestor acti- 5 ) .
vititi a fost estimati la [50-100] de milioane EUR pentru (138) Astfel cum s-a ardtat anterior, concurentul care si-a
2007 si a fost inclusd in cifra de afaceri a intreprinderii pastrat anonimatul contestd faptul cd restructurarea ar
FagorBrandt pentru anul 2007. in aceeasi sferd, cresterea putea restabili viabilitatea pe .terrtlenvhfng a 1ptrepr1nder11:
previzutd a cifrei de afaceri nu era decat de [5-10] %. In In primul rand,f acesta considerd cd intreprinderea ar fi
consecintd, Franta a comunicat Comisiei cifra de afaceri trebuit sa transfere o parte din producie citre zone de
efectiv realizatd in 2007. Aceasta se ridicd la 903 mi- productie cu costuri reduse, unde poate beneficia de
lioane EUR fata de 779,7 milioane EUR in 2006, repre- economii de scard. In al doilea rand, 1ntrep'r1Ar1dereav nu
zentand o crestere de 16 % de la un an la altul ar putea face investitiile necesare pentru a-si imbunitati

’ produsele avind in vedere ci este vorba despre o
industrie care, an de an, necesitd investitii importante

(136) In al doilea rand, Comisia a observat ci planul de restruc- glzvf)cl?alf:mf}?lte uﬁ?;ﬁ{mlreﬁ’n dproéf)c;ilrli’e ntilelrce:lilr(fnirsri
turare nu indica modul in care intreprinderea Fagor- AN . A A

. . < . . o subliniazd cd intreprinderea riméane prea micd in
Brandt intentiona sd ramburseze ajutorul incompatibil . PR . <
- . e o : comparatie cu concurentii sdi. In considerentele urma-
primit de filiala sa italiani, ceea ce constituie un risc e R oY 0 9 "
” o - s toare, Comisia va incerca si verifice dacd observatiile
pentru restabilirea viabilitdtii intreprinderii. Autoritatile concurentului care a solicitat anonimatul repun in
franceze au precizat c¢i rambursarea ajutorului italian de o - : L repun
citre Brandt Italia ar trebui si fie, dupi toate probabili- discutie concluziile acesteia cu privire la restabilirea viabi-
titile, mai micd de 200 000 EUR [a se vedea conside- litati.
rentul (70) si urmdtoarele]. Cu toate acestea, dupd cum
’ In ceea ce priveste necesitatea de a transfera o parte din
Comisia a ardtat deja [a se vedea considerentul (76) si 139) i privest tatea de a transf parte d

urmitoarele], valoarea ajutorului italian care trebuie luatd
in considerare in scopul prezentei decizii se ridicd la
3190 878,02 EUR, la care trebuie addugatd dobanda
pand la data de 21 octombrie 2008. Comisia considerd
totusi ci rambursarea estimatd din aceastd sumd nu
repune in discutie restabilirea viabilititii intreprinderii

(°°) Comisia a analizat dacd integrarea sporitd a FagorBrandt in Fagor
repune in discutie concluziile exprimate la punctul 27 din decizia
de initiere a procedurii privind eligibilitatea intreprinderii Fagor-
Brandt de a beneficia de ajutor. Comisia a conchis cd nu este
cazul, deoarece majoritatea elementelor invocate la acest punct
riman valabile.

productie in tiri cu costuri mai reduse de productie,
Comisia observd cd autoritdtile franceze au rdspuns de
fapt la acest punct. Acestea reamintesc cd dezvoltarea
vizatd de FagorBrandt (produse cu valoare addugatd
mare i produse inovatoare), precum cea a unora dintre
concurentii sdi strict europeni, este incompatibild cu o
sistematizare a productiei lor in tdrile cu costuri reduse
de productie. [...]. Pentru concurentii importanti,
implantarea de unitdti de productie in tdrile cu costuri
reduse de productie reflectd, de asemenea, dorinta
acestora de a-si dezvolta si vanzdrile in locatiile
respective.
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(140)

(141)

In ceea ce priveste afirmatiile concurentului rimas
anonim despre imposibilitatea ca intreprinderea Fagor-
Brandt si faci fatd investitilor importante necesare
pentru a rimane competitivd si despre dimensiunea
prea micd a intreprinderii fatd de concurentii sdi impor-
tanti, Comisia observd cd ea insdsi a ardtat la punctul (8)
din decizia de initiere a procedurii ci aceste elemente au
contribuit la dificultitile intreprinderii. Comisia remarcd
totusi cd planul de restructurare pare si rispundd acestor
provocri. Intr-adevar, intreprinderea intentioneazd sd se
concentreze asupra [...]. In plus, Comisia observd faptul
cd unele intreprinderi din sector, in ciuda dimensiunii
reduse comparativ cu principalii concurenti si a
productiei importante din tirile din Europa de Vest,
reusesc sd rdmand competitive concentrindu-se pe
anumite produse si segmente (este vorba fie despre
actori numiti ,de nisd” precum Miele, Smeg, Liebherr,
Teka, fie de mici producdtori de talie nationald precum
Candy si Gorenje). Pe de altd parte, Comisia remarcd
faptul cd integrarea din ce in ce mai accentuatd a intre-
prinderii FagorBrandt in grupul Fagor contribuie, de
asemenea, la solutionarea problemelor legate de
mdrimea intreprinderii. Pe scurt, Comisia recunoaste ci
punctele evidentiate de concurent constituie provociri
pentru FagorBrandt, dar considerd ci planul de restruc-
turare este in masurd si le facd fatd si prezintd o proba-
bilitate suficientd de restabilire a viabilitatii.

In baza celor aritate anterior, Comisia considerd ci
observatiile concurentului anonim nu pot repune in

(142)

(143)

discutie evaluarea acesteia potrivit cdreia planul de
restructurare permite restabilirea viabilitdtii pe termen
lung a intreprinderii FagorBrandt.

6.6.3. Efectul mdsurilor compensatorii asupra restabilirii viabi-
litatii

In cele din urmd, tot in privinta restabilirii viabilititii pe
termen lung, astfel cum se prevede in ultima tezd de la
punctul (38) din orientdrile privind restructurarea,
Comisia trebuie si verifice dacd masurile compensatorii
previzute nu pun in pericol viabilitatea intreprinderii.
Dupd cum s-a analizat, autoritdtile franceze au propus
masuri compensatorii care nu erau insd incluse in previ-
ziunile financiare anexate notificdrii. Intrucat Comisia
considerd ci misurile respective sunt necesare, acestea
vor trebui puse in aplicare. In ceea ce priveste masurile
in cauzd — sistarea timp de cinci ani a comercializarii de
aparate de ricit, de gitit si de spilat vase care poartd
marca Vedette — care atrag o deteriorare a rezultatelor
financiare ale intreprinderii, trebuie s existe garantia cd
acestea pot fi suportate de intreprindere.

Potrivit autorititilor franceze, tabelele 6 si 7 de mai jos
prezintd rezultatele financiare ale intreprinderii, ludnd in
calcul punerea in aplicare a mdsurilor compensatorii
propuse de autoritdtile franceze. Tabelul 6 prezintd un
scenariu optimist, iar tabelul 7, un scenariu pesimist.

Tabelul 6

Incetarea comercializarii de Scenariu optimist
aparate de ricit, de gatit si de

spalat vase marca Vedette

(milioane EUR) 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Cifra de afaceri 903,0 [900-1 000] | [900-1 000] | [900-1 000] | [900-1 000] | [900-1 000]
Marja brutd [...] [...] [...] [...] [...] [...]
Rezultatul din exploatare [...] [...] [...] [...] [...] [...]
inaintea elementelor
nerecurente
Rezultatul din exploatare [...] [...] [...] [...] [...] [...]
(EBIT)
Rezultatul inaintea [...] [...] [...] [...] [...] [...]
impozitarii
Rezultatul net - [5-10] ~[5-10] ~[5-10] [0-5] [5-10] [5-10]
Fluxul de trezorerie [...] [...] [...] [...] [...] [...]
disponibil (Free Cash Flow)
Fluxul de trezorerie [...] [...] [...] [...] [...] [...]
disponibil cumulat
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(144)

(145)

Tabelul 7

Incetarea comercializarii de Scenariu pesimist
aparate de ricit, de gitit si de

spalat vase marca Vedette

(milioane EUR) 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Cifra de afaceri 903,0 [900-1 000] | [900-1 000] | [900-1 000] | [900-1 000] | [900-1 000]
Marja brutd [...] [...] [...] [...] [...] [...]
Rezultatul din exploatare [...] [...] [...] [...] [...] [...]
inaintea elementelor
nerecurente
Rezultatul din exploatare [...] [...] [...] [...] [...] [...]
(EBIT)
Rezultatul inaintea [...] [...] [...] [...] [...] [...]
impozitdrii
Rezultatul net ~[5-10] ~[5-10] ~[10-15] [0-5] [0-5] [5-10]
Fluxul de trezorerie [...] [...] [...] [...] [...] [...]
disponibil (Free Cash Flow)
Fluxul de trezorerie [...] [...] [...] [...] [...] [...]
disponibil cumulat

Tabelele 6 si 7 se bazeazd pe ipotezele urmdtoare privind
reducerile cifrei de afaceri, pe care le va antrena retragerea
de pe piatd a mai multor game de aparate comercializate
sub marca Vedette. O astfel de retragere poate determina:

a) o reducere a vanzdrilor pentru gama de aparate marca
Vedette, a cirei comercializare este suspendatd;

b) o reducere a vanzirilor celorlalte game de aparate
comercializate sub marca Vedette (°°) (efect de gamd
negativ asupra aparatelor marca Vedette);

¢) o reducere a vanzdrilor celorlalte mirci (efect de
portofoliu negativ asupra tuturor mdrcilor grupului
FagorBrandt).

Scenariul optimist nu tine cont decat de efectele (a) si (b)
mentionate la considerentul (144), iar pierderea legatd de
sistarea comercializdrii unui produs va reprezenta o
pierdere de [70-90] % din cifra de afaceri a liniei de
produse sistate (cele [10-30] % rdmase sunt recuperate
de FagorBrandt prin intermediul cresterii vanzarilor

(°%) Reducerea rezultd din efectele induse de incetarea comercializdrii
produselor sub marca Vedette asupra vizibilititi marcii Vedette
fatd de distribuitori.

unor produse identice vandute sub alte mdrci decat
Vedette) si de [20-30] % din cifra de afaceri a celorlalte
produse comercializate sub marca Vedette. Scenariul
pesimist tine cont de efectul mentionat la litera (c) de
la considerentul (144), care presupune o pierdere de
[110-130] % pentru linia de produse sistatd (pierderea
poate nu numai s afecteze 100 % din cifra de afaceri
a liniei de produse sistate, ci si sd afecteze alte produse si
marci decat linia a cdrei comercializare este sistatd) si de
[20-40] % pentru celelalte produse comercializate sub
marca Vedette. Autorititile franceze explicd faptul cd o
asemenea ipotezd pesimistd corespunde unei experiente
cunoscute de citre intreprindere: aceasta a decis in 2003
sd abandoneze comercializarea de cuptoare cu microunde
sub marca Vedette in Franta pentru a se concentra pe
marca Brandt, care avea o fortd de vanzare specifici.
Sistarea a avut un efect catalizator foarte negativ
deoarece nu numai ¢ s-a pierdut in totalitate cifra de
afaceri realizatd sub marca Vedette, dar pierderea a atins
si marca Brandt (pierderea totald la cele doud marci de
[...] aparate in 2 ani, fatd de vanzdrile initiale de [...]
unitdti, din care [...] sub marca Vedette, reprezentand o
pierdere de [120-140] % din volumele abandonate) (*7).

(*’) Comisia estimeazd, pe baza informatiilor furnizate de autorititile
franceze, cd este putin probabil ca scenariul pesimist sd se realizeze.
Intr-adevar, autorititile franceze fondeazd scenariul pe experienta
privind cuptoarele cu microunde Vedette. Or, dupd cum se va
ardta, acesta este un produs pe a cdrui piatd FagorBrandt nu mai

era

competitivd (motiv pentru care a decis sd opreascd productia

internd) si pe care se impun puternic producdtori din tari cu costuri
reduse de productie. Ipoteza retinutd de autorititile franceze, si
anume cd decizia de stopare a comercializdrii cuptoarelor cu
microunde sub marca Vedette este singura responsabild pentru
intregul declin al vanzirilor de cuptoare cu microunde observat
in cei doi ani pare, asadar, o ipotezd extremd.
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(146) Pe baza analizei datelor incluse in cele doud tabele Milioane o
precedente si a celorlalte date furnizate de autoritatile EUR ’
francgze, Comisia remarca faptul e mdsurile compen- Costuri de restructurare 625 100 %
satorii selectate vor slibi intreprinderea deoarece vor
cauza o deteriorare a rezultatului intreprinderii Finangate prin:
incepand cu 2009, anul punerii in aplicare a acestora. i
Cu toate acestea, intreprinderea va reveni la un rezultat Efortul propriu al beneficiarului 4,6 7,4 %
net pozitiv incepand cu 2010, iar profitul va creste in
anii urmdtori. Comisia estimeazd, prin urmare, cd Aportul actionarilor 26,9 43%
mgsurﬂe compensatorii propuse de autoArlta;.lle.fEanceze, Ajutor de stat 3 49.6 %
chiar dacd sldbesc intreprinderea, nu impiedicd resta-
bilirea viabilitatii acesteia.
(151) La punctul (44) din decizia de initiere, Comisia
formuleazd doud rezerve in ceea ce priveste aceste date.
Pe de o parte, Comisia solicitd autorititilor franceze si
justifice de ce nu au inclus rambursarea ajutorului
(147) Aceastd concluzie nu este repusi in discutie prin acordat in baza articolului 44f in costurile de restruc-
impunerea unei masuri compensatorii suplimentare de turare. Pe de altd parte, Comisia solicitd sd se explice
citre Comisie, si anume necesitatea de a prelungi cu natura efortului propriu al beneficiarului.
trei ani incetarea comercializdrii produselor din marca
Vedette in cauza.
(152) Autorititile franceze au rdspuns celei de-a doua rezerve
X precizand cd efortul propriu al beneficiarului este repre-
(148) Intr-adevdr, dupd cum reiese din tabelul 3 care prezintd zentat de imprumuturile bancare obtinute de FagorBrandt
impactul masurii compensatorii suplimentare asupra pe piatd. Autoritdtile franceze precizeazd ci intre-
rezultatului final al intreprinderii, acesta va rdmane prinderea a contractat in 2006 imprumuturi bancare in
pozitiv in anii 2014-2016, inregistraind o crestere valoare de [20-40] milioane EUR, majorate la [20-40]
estimatd la [1,5-3] %. Prin urmare, aceeasi concluzie se milioane EUR in 2007 (*8). Imprumuturile au fost
impune cu privire la misura compensatorie dispusi de garantate cu [...]. Comisia remarcd faptul ci este vorba
Comisie: desi sldbeste intreprinderea, aceasta nu va despre o ,finantare externd obtinutd in conditiile pietei”, astfel
impiedica restabilirea viabilitatii. cum este definitd la punctul (43) din orientdrile privind
restructurarea, care constituie, prin urmare, o contributie
valabild.
6.7. Ajutor limitat la minimum: contributie reald,
care nu contine ajutor
. . e . . (153) In ceea ce priveste prima rezervd exprimatd de Comisie,
(149) Pentru ca ajutorul sd poatd fi aprobat, in conformitate cu autoritdtile franceze mentioneazd cd rambursarea unui
punctele (43)—(45) din orientdrile privind restructurarea, ajutor incompatibil nu poate fi consideratd, a priori, ca
se Fecomanfié ca valoarea si intensitatea ajutcv)rului sd fie reprezentand costuri de restructurare [sau efort propriu al
11m1ta}e strict la valoarea minimd necesard pentru a intreprinderii beneficiare in sensul punctelor (43) si (44)
permite - restructurarea ir}. funcge' de 'dlsponlb1¥1t5;1le din orientdrile privind restructurarea]. Din acest motiv,
financiare ale intreprinderii, ale actionarilor acesteia sau autorititile franceze nu au luat in calcul ajutorul
ale grupului din care face parte. Beneficiarii ajutorului acordat in baza articolului 44f drept costuri de restruc-
trebuie sd contribuie substantial la planul de restructurare turare. Totusi, acestea arati ci, bineinteles, rambursarea,
cu resursele proprii, inclusiv prin vanzarea de active care evaluatd la aproximativ [25-30] milioane EUR (inclusiv
nu sunt indispensabile supravietuirii intreprinderii sau dobanzi), este integrati in planul de afaceri anexat noti-
printr-o finangare externd obinutd in conditiile piefei. ficarii, ca oricare alte cheltuieli financiare normale.
Comisia considerd ci este indispensabil ca rambursarea
sd fie luatd in calcul in planul de afaceri, ceea ce este
cazul aici (*9).
(°®) Scrisoarea autoritatilor franceze din 15 februarie 2008.
(150) Dupd cum s-a ardtat la punctul (43) din decizia de (*%) In decizia sa din 26 aprilie 2006 cu privire la ajutorul de stat pe

initiere a procedurii, costurile de restructurare, astfel
cum au fost prezentate in notificarea autoritdtilor
franceze, se ridicd la 62,5 milioane EUR. Tntreprinderea
intentioneazd sd contribuie cu 31,5 milioane EUR si sd
primeascd un ajutor de 31 de milioane EUR.

care Franta intentioneazd si-1 pund in aplicare in favoarea intre-
prinderii Euromoteurs (JO L 307, 7.11.2006, p. 213), Comisia a
considerat ¢ faptul cd planul de restructurare propus nu lua in
calcul rambursarea unui ajutor incompatibil primit de intreprindere
confirmd concluzia potrivit cdreia planul respectiv nu permitea
restabilirea viabilitatii pe termen lung a intreprinderii.
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(154) Cu toate acestea, trebuie tinut cont, de asemenea, de
faptul ci, la 21 octombrie 2008, ajutorul italian
perceput de Brandt Italia se ridica la 3 190 878,02 EUR,
sumd la care trebuie addugatd dobanda. Prin urmare, nu
poate fi exclus faptul ci aceastd sumd se regiseste in
contributia proprie previzuti de intreprindere. In
consecintd, contributia proprie a beneficiarului scade
sub pragul de 50 % previzut la punctul (44) din orien-
tdrile privind restructurarea.

(155) Prin urmare, pentru a se asigura ci contributia proprie a
intreprinderii nu include niciun ajutor si reprezintd cel
putin 50 % din costurile de restructurare, Comisia
impune, ca o conditie la prezenta decizie pozitivd, o
crestere a contributiei proprii proportionald cu valoarea
ajutorului italian, si anume 3 190 878,02 EUR, sumi la
care trebuie adiugatd dobanda pand la 21 octombrie
2008.

(156) Concret, contributia proprie la costurile de restructurare
propusd de FagorBrandt va trebui si fie maritd cu aceastd
sumd (prin imprumut, prin contributia actionarilor sau
altfel) inainte de sfarsitul perioadei de restructurare a
intreprinderii, fixatd la 31 decembrie 2012. Autorititile
franceze vor trebui sd aducd dovada cresterii in termen de
doud luni de la data scadentd fixati la 31 decembrie
2012.

(157) In ceea ce priveste afirmatia concurentului care fisi
pastreazd anonimatul ci ajutorul nu s-a limitat la
valoarea minimd, Comisia confirmd cd, pe langd veri-
ficarea respectdrii criteriului formal al unei contributii
proprii mai mari de 50%, aceasta a evaluat, de
asemenea, mdsura in care ajutorul s-a limitat strict la
valoarea minimd, in special pe baza criteriilor definite
la punctul (45) din orientdrile privind restructurarea.
Comisia estimeazd cd aceastd conditie a fost respectati
cd valoarea ajutorului nu permite intreprinderii sd
dispund ,de lichiditdti excedentare pe care sd le orienteze
cdtre activitdfi agresive, care ar putea provoca denaturdri pe
piatd si care si nu aibd legdturd cu procesul de restructurare.”

(158) Comisia observd, in special, cd dupd acordarea ajutorului
si la sfarsitul perioadei de restructurare, grupul va fi in
continuare indatorat semnificativ, cu un raport datorie/
capitaluri proprii mai mare decdt 1. Prin urmare, Fagor-
Brandt va trebui sd aloce lichiditatile obtinute in special
pentru reducerea nivelului de indatorare.

6.8. Principiul ,,pentru prima si ultima dat3”

(159) In conformitate cu punctul (72) si urmitoarele din orien-
tdrile privind restructurarea, un ajutor de restructurare nu

trebuie sd fie acordat decat o singurd datd intr-o perioadad
de zece ani.

(160) In spetd, ajutoarele francez si italian de care FagorBrandt
a beneficiat nu pot fi clasificate drept ajutoare de stat
pentru salvarea si restructurarea intreprinderilor aflate in
dificultate. Intr-adevir, in momentul acordirii acestor
ajutoare, in 2002 si, respectiv, in 2003, FagorBrandt nu
era in dificultate, dupi cum s-a demonstrat la conside-
rentele (45) - (56).

(161) In consecintd, principiul ,pentru prima si ultima datd”
previzut de orientdrile privind restructurarea este
respectat.

6.9. Punerea in aplicare integrald a planului

(162) Planul de restructurare a intreprinderii FagorBrandt,
inclusiv totalitatea angajamentelor Frantei, trebuie si fie
pus in aplicare integral (°°). Comisia solicitd si fie
informatd cu privire la evolutia punerii in aplicare a
planului, precum si cu privire la angajamentele aferente.

7. CONCLUZII

(163) Ajutorul poate fi declarat compatibil cu piata comund, cu
conditia sd fie indeplinite toate conditiile impuse.

ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1

Ajutorul pe care Franta intentioneazd si il pund in aplicare in
favoarea intreprinderii FagorBrandt, in valoare de 31 de
milioane EUR, este compatibil cu piata comund, in conditiile
prevdzute la articolul 2.

Articolul 2

1. Autoritdtile franceze suspendd plata ajutorului mentionat
la articolul 1 din prezenta decizie citre intreprinderea Fagor-
Brandt pdnd la recuperarea efectivi de la FagorBrandt a
ajutorului incompatibil la care se face referire in Decizia
2004/343/CE a Comisiei din 16 decembrie 2003 (°1).

2. Planul de restructurare a intreprinderii FagorBrandt, astfel
cum a fost comunicat Comisiei de cdtre Franta la 6 august
2007, este executat integral.

(%) Astfel cum s-a ardtat anterior, planul de restructurare a inceput in
2004, iar majoritatea masurilor de restructurare au fost deja puse in
aplicare.

(°') Decizia Comisiei din 16 decembrie 2003 privind schema de
ajutoare pusd in aplicare de Franta in privinta preludrii intreprin-
derilor aflate in dificultate, JO L 108, 16.4.2004, p. 38.
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3. Contributia proprie la costurile de restructurare propusd
de FagorBrandt, in valoare de 31,5 milioane EUR, este mdritd cu
3190 878,02 EUR, precum si cu dobdnda la aceasti sumd
corespunzitoare perioadei cuprinse intre data punerii la
dispozitia 1intreprinderii FagorBrandt a ajutorului italian si
21 octombrie 2008. Cresterea contributiei are loc inainte de
sfarsitul perioadei de restructurare a intreprinderii, fixatd la
31 decembrie 2012. Autorititile franceze aduc dovada acestei
cresteri in termen de doud luni de la data scadentd fixatd la
31 decembrie 2012.

4. FagorBrandt sisteazd comercializarea aparatelor de ricit, de
gatit si de spdlat vase marca Vedette pentru o perioadd de opt
ani.

5.  Pentru a asigura respectarea conditiilor previzute la
alineatele (1)-(4) din prezentul articol, Franta informeazi
Comisia, prin rapoartele anuale, cu privire la evolutia restruc-
turdrii intreprinderii FagorBrandt, recuperarea ajutorului incom-
patibil mentionat la alineatul (1), plata ajutorului compatibil si
punerea in aplicare a masurilor compensatorii.

Articolul 3

Franta informeazd Comisia, in termen de doud luni de la data
notificdrii prezentei decizii, cu privire la masurile adoptate in
vederea respectdrii acesteia.

Articolul 4

Prezenta decizie se adreseazd Republicii Franceze.

Adoptatd la Bruxelles, 25 iulie 2012.

Pentru Comisie
Joaquin ALMUNIA
Vicepresedinte
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DECIZIA COMISIEI
din 19 decembrie 2012

privind ajutorul de stat SA.20829 [C 26/2010, ex NN 432010 (ex CP 71/2006)] Schemd privind
scutirea de la plata impozitului municipal pe bunuri imobile, acordatd in cazul bunurilor imobile
folosite de citre entititi necomerciale in scopuri specifice aplicatd de Italia

[notificat cu numdrul C(2012) 9461]

(Numai versiunea in limba englezi este autentici)

(Text cu relevantd pentru SEE)

(2013/284/UE)

COMISIA EUROPEANA,

avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,
in special articolul 108 alineatul (2) primul paragraf,

avand in vedere Acordul privind Spatiul Economic European, in
special articolul 62 alineatul (1) litera (a),

dupd ce partile interesate au fost invitate si isi prezinte obser-
vatiile in conformitate cu dispozitiile mentionate anterior () si
tinind seama de observatiile acestora,

intrucat:

)

1. PROCEDURA

In 2006, Comisia a primit o serie de plangeri avand ca
obiect, in principal, doud scheme, una referitoare la o
scutire de la plata impozitului municipal pe bunuri
imobile, iar cealaltd privind o reducere a impozitului pe
profit. Mai precis, cele doud scheme au vizat:

(a) o scutire de la plata impozitului municipal pe bunuri
imobile (,imposta comunale sugli immobili”, denumitd
in continuare ,ICI”), acordatd bunurilor imobile
folosite de cdtre entititi necomerciale si destinate
exclusiv  desfisurdrii unor activitdti legate de
asistenta  sociald, bundstare, sdndtate, culturd,
educatie, agrement, cazare, sport si religie [articolul 7
alineatul (1) litera (i) din Decretul legislativ nr. 504
din 30 decembrie 1992];

(b) o reducere cu 50 % a impozitului pe profit acordatd
entittilor enumerate la articolul 6 din Decretul prezi-
dential nr. 601 din 29 septembrie 1973 - in
principal organizatii de asistentd sociald, institutii de
educatie si cercetare fird scop lucrativ, institutii cari-
tabile si de invdtimant (inclusiv institutii ecleziastice).
Aceastd dispozitie vizeazd si entititile din domeniul
locuintelor sociale, precum si fundatiile si asociatiile
culturale.

Ca urmare a plangerilor primite in legdturd cu scutirea de
ICI mentionatd mai sus, la 5 mai 2006 Comisia a

() JO C 348, 21.12.2010, p. 17.

transmis autoritdtilor italiene o solicitare initiald de infor-
matii. Tindnd seama de informatiile transmise de Italia la
data de 6 iunie 2006 si ca urmare a intrdrii in vigoare a
unor modificdri la legislatia privind ICI, Comisia a
informat reclamantii prin scrisoarea din 8 august 2006
cd, in baza unei analize preliminare, nu existi motive
pentru continuarea investigatiei.

Cu toate acestea, prin scrisoarea din 24 octombrie 2006,
reclamantii au subliniat din nou cd scutirea de ICI
acordatd entitdtilor necomerciale incalcd articolul 107
alineatul (1) din tratat. Prin scrisoarea din 14 noiembrie
2006, Comisia i-a informat ci, pe baza informatiilor
disponibile, nu existd motive pentru continuarea investi-
gatiei privind scutirea de ICL

In ianuarie si in septembrie 2007, Comisia a primit alte
scrisori din partea reclamantilor in legdturd cu scutirea de
ICL In scrisoarea din 12 septembrie 2007, acestia au
atras atentia Comisiei asupra articolului 149 din Codul
privind impozitul pe venit (,Testo Unico delle Imposte sui
Redditi”, denumit in continuare ,TUIR”) aprobat prin
Decretul prezidential nr. 917 din 22 decembrie 1986.
In opinia lor, prin articolul respectiv s-a acordat un
tratament fiscal favorabil exclusiv institutiilor ecleziastice
si cluburilor sportive de amatori.

La 5 noiembrie 2007, Comisia a invitat autorititile
italiene si reclamantii si furnizeze mai multe informatii
despre toate presupusele dispozitii preferentiale citate de
reclamanti. Autoritdtile italiene au furnizat informatiile
solicitate prin scrisorile din 3 decembrie 2007 si
30 aprilie 2008. Reclamantii au transmis informatii
suplimentare prin scrisoarea din 21 mai 2008.

La 20 octombrie 2008, reclamanti au transmis o
scrisoare de punere in intdrziere (articolul 265 din
tratat), solicitind Comisiei si deschidd procedura
oficiald de investigare si sd adopte o decizie oficiald cu
privire la plangerile lor.
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La 24 noiembrie 2008, Comisia a transmis autorititilor
italiene o noud solicitare de informatii, la care acestea au
rispuns prin scrisoarea din 8 decembrie 2008.

Prin scrisoarea din 19 decembrie 2008, Comisia a
informat reclamantii ¢4, in urma unei analize preliminare,
considerd c¢i misurile nu par a constitui ajutor de stat si
cd, in consecintd, nu este necesard continuarea investi-
gatiei.

La 26 ianuarie 2009, Ministerul de Finante din Italia a
emis ,Circolare 2/DF’ (denumitd in continuare ,circulara”)
pentru a clarifica in continuare sfera de aplicare a scutirii
de ICI acordatd entititilor necomerciale. La 2 martie
2009, reclamantii s-au adresat Comisiei in scris expri-
mandu-si nemultumirea fatd de legislatia in vigoare si
criticand circulara.

(10) Prin e-mailul din 11 ianuarie 2010, reclamantii au

solicitat din nou Comisiei si initieze procedura oficiald
de investigare, tindnd seama chiar de continutul circu-
larei. La 15 februarie 2010, Comisia, dupd ce a luat
notd de circulard, a transmis reclamantilor o scrisoare
prin care a confirmat argumentele prezentate in scri-
soarea lor din 19 decembrie 2008.

(11) La 26 aprilie 2010, doi reclamanti au depus la Tribunal,

fiecare in nume propriu, o actiune in anularea scrisorii
Comisiei din 15 februarie 2010 (?). La cererea solici-
tantilor, Tribunalul a dispus eliminarea de pe rol a
cauzei la data de 18 noiembrie 2010 (3).

(12) Prin decizia din 12 octombrie 2010 (denumitd in

e

continuare ,decizia de initiere a procedurii”), Comisia a
initiat procedura oficialdi de investigare previzutd la
articolul 108 alineatul (2) din tratat in legdturd cu
scutirea de la plata impozitului municipal pe bunuri
imobile acordatd bunurilor imobile folosite de catre
entititi necomerciale in scopuri specifice si tinind

A se vedea cauzele T-192/10, Ferracci/Comisia (JO C 179, 3.7.2010,

p. 45) si T-193/10, Scuola Elementare Maria Montessori/Comisia (JO
C 179, 3.7.2010, p. 46).

() JO C 30, 29.1.2011, p. 57.

seama de articolul 149 alineatul (4) din TUIR (*). La
21 decembrie 2010, decizia de initiere a procedurii a
fost publicatd in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (%),
invitdnd partile interesate si prezinte observatii.

(13) Prin scrisoarea din 10 noiembrie 2010, autorititile

italiene au solicitat Comisiei copii ale scrisorilor recla-
mantilor transmise in perioada 2006-2010. Acestea au
fost trimise Italiei la 2 decembrie 2010.

(14) In perioada 21 ianuarie - 4 aprilie 2011, Comisia a

primit observatii cu privire la decizia de initiere a
procedurii de la 80 de piri interesate, care sunt
enumerate in anexa 1 la prezenta decizie.

(15)  Prin scrisoarea din 2 martie 2011, Comisia a primit

observatiile Italiei cu privire la decizia de initiere a proce-
durii. Ulterior, Comisia a inaintat observatiile primite de
la terti autoritdtilor italiene, care au transmis rdspunsul
lor la 10 iunie 2011.

(16)  La 19 iulie 2011 a avut loc o reuniune cu caracter tehnic

intre autorititile italiene si Comisie.

(17)  Prin scrisoarea din 15 februarie 2012, Italia a informat

Comisia in legdturd cu intentia sa de a adopta o noud
legislatie privind impozitul municipal pe bunuri imobile
si a anuntat cd ICI a fost inlocuit de Imposta Municipale
Propria (denumit in continuare ,IMU”) incepand cu
1 ianuarie 2012.

(18)  Ca urmare a adoptdrii de citre Italia a Legii nr. 27 din

24 martie 2012, care a inclus dispozitii noi privind
scutirea de IMU acordatd entitdtilor necomerciale care
desfdsoard activititi specifice, insd a ldsat neclarificate o
serie de aspecte care urmau sd fie definite in viitoarea
legislatie de aplicare, Comisia a transmis autoritatilor
italiene o solicitare de informatii la 16 mai 2012.

(%) In decizia de initiere a procedurii, Comisia a concluzionat ci o

reducere cu 50 % a impozitului pe profit in temeiul articolului 6
din Decretul prezidential nr. 601/73 ar putea genera ajutorul
existent (punctul 18), mentionand ci va analiza aceastd mdsurd in
cadrul unei proceduri separate privind ajutorul existent, care a fost
initiatd ulterior in februarie 2011. Entitdtile enumerate la articolul 6
din Decretul nr. 601/73 sunt urmadtoarele: (a) organizatii i institutii
de asistentd sociald, societdti de ajutor reciproc, organizatii spitali-
cesti, organizatii de bundstare sociald si caritabile; (b) institutii de
invatdmant si institutii fird scop lucrativ pentru studii si experimente
in interes public; organisme stiintifice, academii, fundatii si asociatii
istorice, literare, stiintifice ce urmdresc exclusiv scopuri culturale; (c)
organizatii ale cdror scopuri sunt asimilate prin lege unor scopuri
caritabile si educationale; si (c bis) institutile din domeniul
locuintelor sociale si asociatiile acestora.

(®) A se vedea nota de subsol 1.
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(190 La 27 iunie 2012, Comisia a primit informatii supli- (25)  Autoritdtile italiene au explicat cd scutirea de la plata
mentare de la reclamanti, inclusiv observatiile acestora impozitului municipal pe bunurile imobile previzuti la
in legiturd cu noua legislatie privind IMU. La 6 iulie articolul 7 alineatul (1) litera (i) se aplicd doar in cazul
2012, acestea au fost inaintate Italiei pentru comentarii. indeplinirii cumulative a doud conditii:
i. bunul imobil trebuie si fie folosit de citre entitdti
(20)  Prin scrisoarea din 5 septembrie 2012, Italia a prezentat necomerciale (). Legea defineste entitatile neco-
Comisiei informatiile solicitate si comentariile sale privind merciale drept entitdti publice si private care nu sunt
observatiile tertilor care i-au fost transmise la 6 iulie societiti si ale ciror activititi nu sunt exclusiv sau in
2012. principal comerciale;
(21)  Ulterior, prin scrisoarea din 21 noiembrie 2012, autori- - zunfgl imobil .t-rfv:b.me folosit exclusw. pentru
ot s . s . esfigurarea activititilor enumerate la articolul 7
tatile italiene au transmis Comisiei o copie a regula- alineatul (1) litera (i)’
mentului de aplicare a IMU adoptat la 19 noiembrie ’
2012.
(26) In Circulara 2/DF din 26 ianuarie 2009, autorititile
italiene au clarificat ce entitdti pot fi considerate neco-
2. DESCRIEREA MASURILOR merciale, precum si caracteristicile pe care trebuie si le
aibd activititile derulate de citre aceste entitdti pentru a
2.1. Scutirea de la plata impozitului municipal pe avea dreptul la scutire.
bunurile imobile acordatd entititilor necomerciale
(22) In 1992, autorititile italiene au introdus un impozit
municipal pe bunurile imobile (ICI). Dupd cum prevede
Decretul legislativ nr. 504 din 30 decembrie 1992, toate (27)  Circulara a precizat cd entititile necomerciale pot fi atat
persoanele fizice si juridice care detin bunuri imobile (pe publice, cat si private. Mai exact, urmdtoarele entitdti se
baza unui drept de proprietate, de uzufruct, de folosintd, considerd a fi necomerciale si publice: statul, regiunile,
de ocupare sau de utilizare in sistem leasing) au obligatia provinciile, municipalititile, camerele de comert,
de a pliti acest impozit. Impozitul trebuie plitit atat de agentiile din domeniul sdnattii, organismele publice infi-
citre rezidenti, cat si de citre nerezidenti, indiferent de intate exclusiv in scopuri legate de bunistarea social,
utilizarea datd bunului imobil, si se calculeazd pe baza asistenta sociald si sindtate, entitdtile publice ce
valorii cadastrale. desfisoard activititi de naturd neeconomicd, organismele
de bundstare si asistentd, universititile si institutele de
cercetare, precum si organismele speciale din domeniul
servicillor publice (fostele ,IPAB”). Exemplele de
organisme private necomerciale enumerate in circulard
R ) ) ) ) . o includ urmdtoarele: asociatiile, fundatiile, comitetele,
23) In Femgxul articolului 7 ahneatul. (1) litera (i) din Decret.ul ONG-urile, cluburile sportive de amatori, organizatiile
%eglsla'ltlv ar. 5 04/ 92, sunt scutite de plata IcI bunurl!e de voluntariat, organismele clasificate in scop fiscal ca
imobile folqsge de citre ef)uta;l.levnecorrzeraale eixcvlusw organizatii non-profit (ONLUS") si organismele ecle-
pentru. servicit de asmjrenta soc1a1a,.b.un.astare, sdnatate, ziastice apartinand Bisericii Catolice si altor ordine reli-
educatie si cazare si pentru activititi culturale, de gioase. ’ ’
agrement, sportive si religioase.
(28) De asemenea, circulara a precizat cd activitdtile derulate
(24)  In temeiul articolului 7 alineatul (2a) din Decretul-lege nr. intr-un bun imobil scutit de ICI nu trebuie comerciali-

203 din 30 septembrie 2005 (%), scutirea previzutd la
articolul 7 alineatul (1) litera (i) din Decretul legislativ
nr. 504/92 se aplicd activitdtilor enumerate in acesta,
chiar daci sunt de naturi comerciald. In temeiul arti-
colului 39 din Decretul-lege nr. 223 din 4 iulie
2006 (7), aceastd scutire se aplicd doar dacd activititile
respective nu sunt exclusiv de naturd comerciald.

(°) Devenit Legea nr. 248 din 2 decembrie 2005.
(7) Devenit Legea nr. 248 din 4 august 2006.

zate (°) - respectiv trebuie derulate doar pentru a
raspunde unor nevoi sociale care nu sunt indeplinite
intotdeauna de structurile publice sau de operatorii
comerciali privati.

(%) Mai precis, articolul 7 alineatul (1) litera (i) din Decretul legislativ nr.

504/92 se referd la entititile definite la articolul 87 alineatul (1)
litera (c) [in prezent articolul 73] din Decretul prezidential nr.
917/86. Definitia entitdtilor necomerciale este inclusi in aceastd
ultimd dispozitie.

(°) A se vedea punctul 5 din circulard.
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(29)

(30)

(1)

(32)

(33)

(')

()

Circulara a cuprins mai multe criterii pentru fiecare dintre
activitdtile enumerate la articolul 7 alineatul (1) litera (i),
ceea ce a contribuit la stabilirea momentului in care
fiecare dintre acestea ar trebui consideratd ca nefiind
exclusiv de naturd comerciald ('9).

ICT a fost inlocuit cu IMU incepand cu 1 ianuarie 2012.
Normele privind impozitul municipal pe bunurile imobile
aplicat entitdtilor necomerciale a fost modificat si pe
parcursul anului 2012, dupid cum se explicd in
sectiunea 5.

2.2. Articolul 149 din Codul privind impozitul pe
venit

Articolul 149 este cuprins in titlul II, capitolul III din
Codul privind impozitul pe venit (TUIR). Titlul II
prevede normele privind impozitul pe profit, iar
capitolul III cuprinde dispozitiile fiscale aplicabile enti-
tatilor necomerciale, precum regulile de calcul al bazei
impozabile si normele privind rata impozitdrii ('!).
Articolul 149 identifici acele conditii ce pot antrena
pierderea ,statutului de entitate necomerciald”.

In special, articolul 149 alineatul (1) din TUIR prevede ci
un organism necomercial isi va pierde statutul dacd
deruleazd in principal activititi comerciale pe parcursul
unei perioade fiscale complete.

Articolul 149 alineatul (2) din TUIR defineste ,statutul
comercial” al unei entitdti in functie de masura in care

De exemplu, dupd cum se indicd deja in decizia de initiere a proce-

durii, in domeniul sinititii si al activitdtilor sociale circulara
impune existenta unui acord cu autorititile publice. In ceea ce
priveste educatia, circulara pare si impund respectarea principiilor
fundamentale obligatorii pentru ca serviciile respective si fie
considerate echivalente cu sistemul public, impunind, de
asemenea, ca excedentul de exploatare sa fie reinvestit in activitatea
educationald. In ceea ce priveste cinematografele, circulara impune
ca operatorii sd se limiteze la anumite segmente de piatd (filme de
interes cultural, filme care au primit un certificat de calitate, filme
pentru copii) in cazul in care doresc si obtind scutirea de impozit.
Acelasi lucru este valabil §i pentru serviciile de cazare in general,
acestea fiind obligate si perceapd preturi mai mici decit pretul
pietei si sd nu functioneze ca hoteluri obisnuite.

A se vedea articolul 143 si urmdtoarele din TUIR. in general,
venitul total al entitdtilor necomerciale este format din venitul din
bunuri imobile si din capital si alte surse de venit (articolul 143 din
TUIR). Cu conditia indeplinirii acestor conditii specifice, entititile
necomerciale pot opta pentru sisteme simplificate de determinare a
venitului (articolul 145 din TUIR).

(34)

N

venitul obtinut din activititi comerciale este mai mare
decat cel venitul obtinut din activititi institutionale si
in functie de misura in care valoarea activelor fixe
aferente activititilor comerciale este mai ridicatd decat
valoarea activelor fixe aferente altor activititi ('2). Forma
juridicd adoptatd de citre entitdtile respective nu are nicio
influentd asupra pierderii ,statutului necomercial”.

Articolul 149 alineatul (4) din TUIR prevede ci
dispozitiile de mai sus [respectiv articolul 149 alineatele
(1) si (2) din TUIR] nu se aplicd organismelor ecleziastice
care au primit statut juridic civil sau cluburilor sportive
de amatori.

3. MOTIVELE INITIERII PROCEDURII OFICIALE DE
INVESTIGARE

Comisia a initiat procedura oficiald de investigare privind
scutirea de la plata impozitului municipal pe bunuri
imobile (scutirea de ICI) acordatd bunurilor imobile
folosite de citre entitdti necomerciale in scopuri specifice,
deoarece aceasta parea cd indeplineste criteriile pentru a fi
consideratd ajutor de stat in sensul articolului 107
alineatul (1) din tratat. De asemenea, Comisia a initiat
procedura oficiald de investigare in legdturd cu
articolul 149 alineatul (4) din TUIR, conform cdruia
dispozitiile privind pierderea statutului necomercial nu
se aplicd organismelor ecleziastice si cluburilor sportive
de amatori.

Pentru a evalua daci misurile in cauzi au fost selective,
conform jurisprudentei constante (13), Comisia a iden-
tificat mai intai regimul fiscal de referintd pentru fiecare
mdsurd, iar apoi a analizat dacd mdisura se abate de la
regimul respectiv, iar in acest caz, dacd abaterea este
justificatd de natura si structura generald a regimului
fiscal.

(*?) Factorii ce pot fi folositi pentru evaluare in temeiul articolului 149

alineatul (2) din TUIR sunt urmdtorii: o valoare netd a activelor fixe
aferente activitdtilor comerciale mai ridicatd decat valoarea netd a
activelor fixe aferente altor activitdti; o valoare a venitului obtinut
din activititi comerciale mai mare decit ,valoarea normald” a
bunurilor sau serviciilor aferente activititilor institutionale; o
valoare a veniturilor din activititi comerciale mai mare decat cea
a veniturilor din activititi institutionale (precum contributii,
subventii, donatii si cotizatii).

A se vedea, printre altele, cauza C-88/03, Portugalia/Comisia, Rec.,
2006, p. I-7115, punctul 56, si cauza C-487/06 P, British Aggre-
gates, Rec., 2008, p. 1-10505, punctele 81-83.
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(37)

(38)

(39)

("% Cauza
Magdeburg, Rec., 2003, p. 1-7747.

In ceea ce priveste scutirea de ICI, Comisia a concluzionat
cd regimul de referingd pentru evaluarea mdsurii
respective este chiar ICL. Prin acordarea unei scutiri
pentru entitdtile necomerciale care isi folosesc bunurile
imobile pentru activitdti specifice, unele dintre acestea
fiind considerate economice, mdsura se abate de la
regimul de referintd (conform cdruia fiecare persoand
juridicd ce posedd bunuri imobile trebuie sd pliteascd
un impozit municipal corespunzitor, indiferent de
destinatia acestora). Acordarea unei scutiri doar entitdtilor
necomerciale care desfisoard activitdti specifice cu o
anumitd valoare sociald nu se considerd a fi justificatd
de natura si structura generald a regimului italian al
impozitului municipal pe bunuri imobile.

In ceea ce priveste articolul 149 alineatul (4) din TUIR,
Comisia a identificat impozitul pe venit ca regim de
referintd. Comisia a concluzionat cd, la prima vedere,
mdsura este selectivd, intrucdt pare si ofere doar orga-
nismelor ecleziastice si cluburilor sportive de amatori
posibilitatea de a-si mentine statutul necomercial, chiar
dacd nu mai sunt considerate entitdti de acest fel. O astfel
de masurd nu poate fi justificatd pe baza principiilor ce
stau la baza regimului fiscal italian.

Autoritdtile italiene nu au furnizat informatii care sd
indice cd madsurile respective indeplinesc conditiile din
jurisprudenta  Altmark ('4). Deoarece toate celelalte
criterii previzute la articolul 107 alineatul (1) din tratat
par a fi intrunite, mésurile par si implice un ajutor de
stat.

In ceea ce priveste compatibilitatea, se pare ci
articolul 107 alineatul (2) din tratat nu se aplicdi masu-
rilor. Tn plus, niciuna dintre exceptiile previzute la
articolul 107 alineatul (3) nu pare si se aplice, cu
exceptia celor previzute la articolul 107 alineatul (3)
litera (d) privind promovarea culturii §i conservarea patri-
moniului. Intr-adevir, in ceea ce priveste scutirea de ICI,
Comisia a considerat ci aceastd exceptie se putea aplica
activitdtilor specifice derulate de entititile necomerciale ce
desfigoard exclusiv activitdti educationale, culturale si de
agrement. In sfarsit, Comisia nu a exclus posibilitatea ca
anumite activitdti sd fie clasificate drept servicii de interes
economic general in temeiul articolului 106 alineatul (2)
€-280/00,

Altmark Trans si  Regierungsprasidium

(41)

(43)

(44)

din tratat. Cu toate acestea, autoritdtile italiene nu au
furnizat informatii care si i permitd sd evalueze compa-
tibilitatea mdsurilor respective cu piata internd.

In consecintd, Comisia a avut indoieli in legiturd cu
compatibilitatea mdsurilor cu piata internd, iar 1in
temeiul articolului 4 alineatul (4) din Regulamentul (CE)
al Consiliului nr. 659/1999 din 22 martie 1999 de
stabilire a normelor de aplicare a articolului 93 din
Tratatul CE (°), a decis initierea procedurii oficiale de
investigare, invitdnd Italia si alte pdrti interesate si isi
prezinte observatiile.

In opinia Comisiei, atat scutirea de ICI, cat si articolul 149
alineatul (4) din TUIR pot fi clasificate drept ajutor nou.
ICI, perceput anual, a fost introdus in realitate in 1992,
iar scutirea fiscald respectivi nu a fost notificatd sau
aprobatd in alt mod de citre Comisie. Scutirea s-a
aplicat unei game largi de activitdti care nu se derulau
in conditii de concurentd in momentul introducerii ICI.
Prin urmare, orice abatere de la normele obisnuite ale
acestui regim fiscal trebuie considerate ajutor nou,
deoarece par a fi intrunite ceringele articolului 107
alineatul (1) din tratat. in mod similar, articolul 149
din TUIR (') a fost introdus in 1998 si nu a fost
notificat sau aprobat in alt mod de citre Comisie. Din
acest motiv, exceptia previzutd de aceastd mdsurd ar
trebui clasificatd ca ajutor nou, deoarece par a fi
intrunite cerintele articolului 107 alineatul (1) din tratat.

4. OBSERVATIILE AUTORITATILOR ITALIENE S$I ALE
TERTILOR INTERESATI

In temeiul articolului 20 alineatul (2) din Regulamentul
(CE) nr. 659/1999 si ca rdspuns la invitatia publicatd in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene ('7), Comisia a primit
observatii din partea autorititilor italiene si de la 80 de
terti interesati.

Pe scurt, autoritdtile italiene considerd ci entitdtile care
beneficiazd de scutirea de ICI nu sunt ,intreprinderi” in
sensul legislatiei Uniunii. In orice caz, activititile
desfisurate de citre aceste entitdti au indeplinit o
functie publicd si sociald importantd. Astfel, pe de o
parte, acordarea unui tratament fiscal diferentiat pentru
activititile ~pur economice, pe de o parte,

() JO L 83, 27.3.1999, p. 1.

(') Fostul articol 111a din TUIR.
(') A se vedea nota de subsol 1.
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(45)

si activitdtile din domenii precum asistenta sociald,
bunistarea sociald, solidaritatea si religia, pe de altd
parte, este in concordantd cu natura si logica sistemului
de impozitare. De asemenea, autoritdtile italiene au
contestat clasificarea mdsurii ICI ca ajutor nou. Potrivit
acestor autoritdti, mdsura ar trebui evaluatd tindnd seama
de continuitatea asiguratd cu impozitele anterioare pe
proprietate (care se aplicau deja inainte de intrarea in
vigoare a Tratatului CEE). In plus, pe baza scrisorilor de
refuz transmise reclamantilor, misura ar trebui si fie
considerat ca fiind aprobatd de citre Comisie. In orice
caz, Comisia a indus beneficiarilor masurii o asteptare
legitimd, in urma unui rdspuns la o intrebare parla-
mentard scrisd si ca urmare a faptului cd a informat
reclamantii in legidturd cu pozitia sa preliminard, despre
care autoritdtile italiene au aflat in mod neoficial.

In ceea ce priveste articolul 149 alineatul (4) din TUIR,
autoritdtile italiene pretind cd, in ciuda a ceea ce
sugereazd formularea acestuia, organismele ecleziastice
si cluburile sportive de amatori isi pot pierde statutul
necomercial. In acest caz, entititile respective nu ar mai
beneficia de nicio scutire fiscal.

Dintre cei 80 de terti interesati, 78 (denumiti in
continuare ,cele 78 de pdarti interesate”) impdrtisesc
punctele de vedere ale autoritdtilor italiene, in timp ce
doi terti (denumiti in continuare ,cele doud pirti inte-
resate” sau ,reclamantii”) din randul reclamantilor initiali
considerd ci atat ICI, cat si articolul 149 alineatul (4) din
TUIR constituie masuri de ajutor de stat ilegale, incom-
patibile cu piata internd. In consecintd, argumentele celor
78 de pdrti interesate vor fi prezentate impreund cu
pozitia autoritdtilor italiene, in timp ce argumentele recla-
mantilor vor fi abordate separat.

4.1. Observatiile autorititilor italiene si ale celor 78
de pirti interesate

4.1.1. ICL: activitdtile specifice derulate de entitdtile neco-
merciale nu pot fi considerate activitati economice

Autoritdtile italiene si cele 78 de parti interesate sustin cd
activititile specifice derulate de citre entititile neco-
merciale ce beneficiazi de scutire de ICI nu pot fi
considerate activititi economice. Acestia sustin cd activi-
tatile respective — in special cele privind categorii foarte
specifice de beneficiari — nu constituie o ofertd de bunuri
sau servicii pe piatd si astfel nu se afld in concurentd cu

(48)

(49)

(50)

(51)

activititile derulate de cdtre intreprinderile comerciale.
Prin urmare, entitdtile necomerciale care isi desfigsoard
activitatea in sectoare de interes public nu pot fi
considerate intreprinderi, aceasta reprezentand o
conditie preliminard pentru aplicarea articolului 107
alineatul (1) din TFUE.

Conform autoritdtilor italiene si unora dintre cele 78 de
parti interesate, aceste activitdti au caracteristici specifice
in majoritatea cazurilor. De exemplu, sunt desfisurate in
interes public sau in scop de solidaritate, fie cu titlu
gratuit, fie in schimbul unor tarife reduse. Tinind
seama de caracteristicile i scopurile specifice ale enti-
tatilor necomerciale respective, nu este posibil si fie clasi-
ficate drept intreprinderi.

4.1.2. ICL: mdsura este justificatd prin logica sistemului italian
de impozitare

Autoritdtile italiene si cele 78 de parti interesate
considerd cd scutirea de ICI nu constituie o abatere de
la regimul fiscal general, reprezentind doar aplicarea
principiilor directoare ale sistemului respectiv.

Acestea sustin cd aplicarea unui tratament fiscal dife-
rentiat pentru activitdtile economice si cu scop lucrativ,
pe de o parte, si pentru activitdtile de asistentd, bundstare,
religioase si similare derulate de citre entitdti cu scopuri
specifice, pe de altd parte, este in concordantd cu logica
sistemului italian de impozitare ('¥). Aceste din urma acti-
vitdti se bazeazd pe principiul solidarititii, care std la baza
dreptului national si a dreptului Uniunii deopotrivd. Prin
aceastd diferentiere, singura intentie a legiuitorului a fost
de a tine seama de situatia de jure si de facto diferitd a
entitdtilor care deruleazd activititile de interes public cu
valoare sociali ridicatd mentionate mai sus.

In plus, definirea activitatilor care sunt de interes public
este la latitudinea statului membru. Singura limitare
impusd acestuia este cerinta ca tratamentul fiscal dife-
rentiat sa fie coerent, respectiv sd fie in concordantd cu
logica sistemului fiscal in intregul sdu si sd fie instituit un
sistem adecvat de controale. Ambele conditii sunt
intrunite in cazul scutirii respective de ICL

(18) In plus, entititile respective isi desfisoard activitatea in principal in
zone geografice limitate (la nivel local), iar activititile sunt destinate
unor categorii specifice de utilizatori/beneficiari.
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(52) Rationamentul ce sti la baza scutirii de ICI este intemeiat
pe articolele 2 si 3 din Constitutia Italiei, care impun
indeplinirea  obligatiilor ~de  solidaritate  politicd,
economicd si sociald fatd de cetdteni, precum si pe
articolul 38, care stabileste dreptul la bundstare sociald
al persoanelor ce nu dispun de mijloacele de subzistentd
necesare. De asemenea, trebuie mentionat faptul ci enti-
tdtile necomerciale ajutd statul in indeplinirea unor
atributii specifice de importantd sociald. Statul a recu-
noscut intotdeauna rolul specific al acestor entitdti,
deoarece este constient cd este imposibil sd furnizeze
singur servicii in domenii precum bunistarea, sindtatea,
cultura, educatia si sportul.

(53)  Autorititile italiene au reiterat faptul ci, dupd cum se
indicd in circulard, trebuie indeplinite cele doud conditii
cumulative prezentate in considerentul 25 (cerinta
subiectivd si obiectivd) pentru a putea beneficia de
scutirea de ICL

(54) In ceea ce priveste cerinta subiectiva (respectiv statutul de
entitate necomerciald), mai exact organismele religioase,
autoritdtile italiene au subliniat ci aceastd categorie de
entitdti necomerciale cuprinde institutiile ecleziastice cu
statut juridic civil care apartin fie bisericii catolice, fie
altor ordine religioase (1‘).

(55) In ceea ce priveste cerinta obiectivd (respectiv derularea
uneia dintre activitdtile specificate in legislatie), autori-
tatile italiene au subliniat cd, dupd cum a apreciat
Curtea Italiand de Casatie in mod repetat, pentru a
acorda scutirea de ICI este esential sd se aibd in vederea
activitatea derulatd efectiv in bunul imobil respectiv.
Acest lucru presupune si se verifice dacd aceastd acti-
vitate, chiar dacd este inclusd pe lista activittilor
exceptate, nu este derulatd de fapt in scop comercial (2°).
In plus, dupd cum a stabilit deja Consiliul de Stat (2!), in
cazul in care doar o parte din intreaga proprietate (chiar
dacd este vorba despre cea mai mare parte) este folositd
in unul din scopurile permise de lege, natura restrictivi a
scutirii constd in faptul cd aceasta nu poate fi acordatd
intregii proprietdti.

4.1.3. Clasificarea mdsurii ca ajutor existent

(56)  Conform autoritatilor italiene, ICI reprezintd evolutia legi-
slativd logicd de la impozitele asupra proprietdtii aplicate

(1) Conform legislatiei italiene, pentru toate religiile acceptate de stat,
inclusiv biserica catolicd, scopurile activitatilor religioase sunt
considerate, din punct de vedere fiscal, echivalente cu scopurile
activitdtilor caritabile si educationale.

A se vedea hotdrarile 20776 din 26 octombrie 2005, 23703 din
15 noiembrie 2007, 5485 din 29 februarie 2008 si 19731 din
17 septembrie 2010. A se vedea, de asemenea, Hotdrarea 8495 din
9 aprilie 2010.

(*') A se vedea Avizul nr. 266 din 18 iunie 1996.

(20

=

(57)

(60)

(61)

anterior, impreund cu care asigurd o continuitate formald
si materiald. Scutirea bunurilor imobile folosite pentru
activititi specifice cu valoare sociald ridicatd a reprezentat
permanent un element esential al intregii legislatii in
domeniul imobiliar din 1931, cu mult inainte de
intrarea in vigoare a Tratatului CEE.

Autoritdtile italiene si cele 78 de parti interesate
considerd, de asemenea, ci scutirea de ICI a fost
aprobatd de citre Comisie in baza scrisorilor de refuz
transmise reclamantilor, in legdturd cu care Italia a fost
informata.

Din aceste motive, scutirea de ICI — in cazul in care este
consideratd ajutor — ar trebuie consideratd ajutor existent.

4.1.4. Compatibilitatea

Autoritdtile italiene au decis si nu depund observatii
privind compatibilitatea posibild a mdasurilor in sensul
articolului 107 alineatele (2) si (3) din tratat sau cu
posibila clasificare drept servicii de interes economic
general in sensul articolului 106 alineatul (2) si al juris-
prudentei Altmark.

Unele dintre cele 78 de parti interesate sustin ci scutirea
de ICI este compatibild cu articolul 106 alineatul (2) si
articolul 107 alineatul (3) litera (¢) din tratat, intrucat
mdsura este necesard pentru derularea unor activititi de
utilitate sociald pe baza principiului solidaritdtii. In plus,
scutirea nu denatureazd in mod semnificativ concurenta
si nu are un efect semnificativ asupra comertului intre
statele membre.

4.1.5. Asteptdri legitime

Autoritdtile italiene argumenteazd ci rdspunsurile
adresate de citre Comisie reclamantilor in legiturd cu
scutirea de ICI, despre care Italia a luat cunostintd in
mod neoficial, au creat o asteptare legitima a entitatilor
necomerciale in ceea ce priveste compatibilitatea scutirii
de ICT cu legislatia Uniunii.

De asemenea, autoritdtile italiene sustin cd rdspunsul
Comisiei la o intrebare parlamentard scrisd din 2009
privind tratamentul fiscal aplicat entititilor necomerciale
a generat o asteptare legitima (*2).

(*) Intrebarea scrisd E-177/2009 (JO C 189, 13.7.2010).
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(63)  Acest lucru implicd faptul cd, in cazul in care Comisia ar
considera masura drept ajutor ilegal si incompatibil, fard
a 0 accepta ca ajutor existent, aceasta nu ar trebui si
dispund recuperarea ajutorului, in temeiul articolului 14
alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 659/1999.

(64) In opinia unor terfi, recuperarea nu ar trebui si fie
dispusd in niciun caz in legdturd cu articolul 149
alineatul (4) din TUIR, deoarece cuantificarea avantajului
ipotetic dobandit ar reprezenta pentru autorititile
nationale o sarcind foarte dificild si impovaritoare.

4.1.6. Articolul 149 din TUIR

(65) In observatiile lor, autorititile italiene au inclus o
prezentare detaliatd a normelor fiscale specifice aplicabile
entitdtilor necomerciale, inclusiv organismele ecleziastice
si cluburile sportive de amatori. Autoritdtile italiene
subliniazd ci articolul 149 alineatul (2) din TUIR
prevede o listd a parametrilor ce pot fi luati in conside-
rare (*}) pentru a clasifica o entitate drept organizatie
comerciald, listd ce nu este exhaustivd. Chiar dacd sunt
intrunite una sau mai multe dintre aceste conditii,
entitatea necomercialdi nu isi pierde in mod automat
acest statut (deoarece parametrii respectivi nu pot fi
considerati prezumtii legale). Faptul cd aceste cerinte
sunt intrunite indicd doar cd activitdtile derulate de
citre entitate pot fi in principal de naturd comerciald.

(66) Dupd cum se indicd in Circulara Agentiei de Admi-
nistrare Fiscald nr. 124/E din 12 mai 1998, organismele
ecleziastice cu statut juridic civil pot fi considerate entitati
necomerciale doar in cazul in care scopul unic sau scopul
principal al activitdtilor lor are caracter necomercial.

(67)  Prin urmare, conform Italiei, articolul 149 alineatul (4)
din TUIR exclude doar aplicarea parametrilor specifici
constand in timp si activitate comerciald previzuti la
articolul 149 alineatele (1) si (2) (*%). Articolul 149
alineatul (4) din TUIR nu exclude posibilitatea ca insti-
tutiile ecleziastice sd isi piardd statutul necomercial. In
orice caz, in opinia unora dintre cele 78 de parti inte-
resate, aceastd mdasurd nu implicd niciun transfer de
resurse publice si nu acordd niciun avantaj.

(%) A se vedea nota de subsol 12.
(**) A se vedea considerentul 31 si urmitoarele.

(68)  Autoritdtile italiene au explicat cd scopul mdsurii este de
a mentine responsabilitatea exclusivi a CONI (Comitetul
Olimpic National al Italiei) in ceea ce priveste cluburile
sportive de amatori si a Ministerului de Interne in
legiturd cu acordarea si revocarea statutului juridic civil
al institutiilor ecleziastice (¥*). Cu toate acestea, dacd pe
parcursul unei inspectii fiscale efectuate la aceste insti-
tutii, autorititile fiscale stabilesc ci ele desfisoard in
principal activitdti comerciale, acestea vor informa in
cel mai scurt timp Ministerul de Interne sau CONL in
ceea ce priveste autorititile fiscale, acestea vor dispune
recuperarea diferentei de impozit de la organismul in
cauzd.

(69)  Autoritdtile italiene au confirmat ¢ au fost efectuate
verificdri care au vizat atat institutiile ecleziastice, cat si
cluburile sportive de amatori. In ceea ce priveste insti-
tutiile ecleziastice, si Ministerul de Interne a derulat veri-
ficarile care se inscriu in sfera responsabilitatilor sale, insd
nu a constatat nicio formi de abuz.

4.2. Comentariile celor doud pirti interesate

(70)  In comentariile lor, cele doud parti interesate (26) se refera
la toate documentele si observatiile pe care le-au transmis
deja Comisiei pe parcursul procedurilor administrative
prealabile deciziei de initiere a procedurii. In opinia
celor doud parti, aceste documente dovedesc ¢ insti-
tutiile ecleziastice deruleazd, intr-adevir, activitdti
economice.

(71) In ceea ce priveste scutirea de ICI, cele doud parti
subliniazd cd mdisura contestatd a fost introdusi de
citre Italia in 2005. Dupd intrarea in vigoare a Decre-
tului-lege nr. 203/2005, scutirea de ICI s-a aplicat enti-
tatilor necomerciale care desfisoard activitdtile enumerate
in legislatie, chiar daci acestea sunt de naturd comercia-
la (¥). Ca urmare a modificdrilor aduse Legii privind ICI
in 2006, scutirea de ICI a devenit aplicabild acelorasi
activititi, cu conditia ca acestea si nu fie exclusiv comer-
ciale (28). Cu toate acestea, modificirile din 2006 nu au
eliminat caracterul de ajutor de stat al masurii respective.

(*%) Acest lucru garanteazd, de asemenea, respectarea acordurilor inter-

nationale semnate intre Italia si Sfantul Scaun cu privire la insti-
tutiile ecleziastice.

Dintre reclamantii initiali, doar Pietro Ferracci si Scuola Elementare
Maria Montessori s.r.l. au depus observatii privind decizia de initiere
a procedurii.

Decretul-lege nr. 203/2005, devenit Legea nr. 248 din 2 decembrie
2005.

Decretul-lege nr. 223/2006, devenit Legea nr. 248 din 4 august
2006.

(26

=

(27

-

(28

=
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(72) Insisi circulara a acordat un avantaj selectiv entititilor (78)  In primul rand, chiar daci se presupune ci anumite acti-
care ar trebui considerate in mod clar intreprinderi. In vitdti derulate de cdtre entitdti necomerciale care bene-
multe cazuri, posibilitatea ca activitdtilor descrise in ficiazd de scutire pot fi clasificate efectiv ca activititi
circulard sd li se acorde scutirea de ICI a depins doar economice, Comisia trebuie si dovedeascd, totusi, cd
de faptul cd entitatea nu obtinea niciun profit. Cu toate avantajul acordat este selectiv si ¢d nu este justificat de
acestea, pe baza principiilor enuntate in jurisprudenta UE, logica regimului fiscal italian.
faptul ci o entitate nu obtine profit este irelevant pentru
aplicarea normelor privind ajutorul de stat. Prin urmare,
circulara nu a rezolvat aspectele privind masura in care
scutirea de ICI poate fi consideratd ajutor de stat, intrucat
aceastd scutire a continuat si se aplice entitdtilor neco-
merciale care desfdsoard o activitate economicd, dar nu si
entitdtilor care au derulat aceeasi activitate, insd au
obtinut profit. (79)  In al doilea rand, in ceea ce priveste observatiile generice
privind circulara, autorititile italiene considerd ca in acest
sens Comisia este solicitatd sd analizeze o mdsurd ce
implicd o scutire fiscald, ceea ce presupune cd trebuie
sd evalueze criteriile interpretative ale legislatiei indicate
. de autoritdtile nationale, precum si existenta unui sistem
(73)  In opinia reclamantilor, este, in orice caz, imposibil din adecvat de controale.
punct de vedere practic si se obtind date specifice privind
bunurile imobile apartinind entitdtilor respective, in
primul rand pentru ci acestor entitdti nu li s-a cerut si
declare bunurile imobile scutite de ICI.
(80) In special in ceea ce priveste presupusele dificultiti -
(74) In ceea ce priveste articolul 149 alineatul (4) din TUIR, ilninlglonat.e .dcel ll;eclan.llang'l -b{?tamplnate rtm colte.tcvtta{ea
reclamantii considerd cd nu este posibil ca institutiile atelor P@Ym nuILe umoblie. care aparin entitaior
leziastice si isi piardi statutul necomercial necomerciale, autoptanle italiene sgbl}ma%aAca cerinta de
e¢ P a depune declaratia ICI a fost eliminatd in 2006. De
asemenea, autoritdtile italiene subliniazd cd atat sistemul
cadastral, cat si bazele de date privind bunurile imobile
sunt in curs de reorganizare.
(75) In ceea ce priveste scutirea de ICI si articolul 149
alineatul (4) din TUIR, reclamantii sunt de acord cu
concluziile preliminare ale Comisiei privind prezenta
resurselor de stat si existenta unui avantaj, precum si in
legdturd cu selectivitatea, denaturarea concurentei si
efectele asupra comertului. 5 o . o
(81) Dupd cum confirmd §i reclamantii, autoritdtile italiene
remarcd faptul cd articolul 149 alineatul (4) din TUIR
nu este nicio dispozitie de sine-stitdtoare, nicio dispozitie
cu domeniu de aplicare material, ci o dispozitie proce-
durald relevantd doar din punct de vedere al controalelor.
(76) In ceea ce priveste compatibilitatea masurilor in cauzi,
reclamantii sunt de acord cu concluzia preliminard a
Comisiei conform cireia articolul 107 alineatul (2) si
articolul 107 alineatul (3) literele (a), (b) si (c) din tratat
nu se aplici. Cu toate acestea, nu sunt de acord cu posi-
bilitatea aplicdrii exceptiei prevdzute la articolul 107
articolul (3) litera (d) anumitor entitdti care desfisoard
exclusiv activitdti educationale, culturale si de agrement. 5. NOUA LEGISLATIE PRIVIND IMPOZITUL MUNICIPAL
De asemenea, reclamantii considerd ci in cazul de fatd nu PE BUNURILE IMOBILE
sunt intrunite conditiile jurisprudentei Altmark. . . . . .
5.1. Descrierea noului impozit municipal pe bunurile
imobile: IMU
(82)  In cadrul asa-zisei reforme de federalism fiscal, s-a stabilit
prin Decretul legislativ nr. 23 din 14 martie 2011 ca
4.3. Comentariile autorititilor italiene privind obser- IMU s inlocuiascd ICI incepand cu 1 ianuarie 2014.
vatiile tertilor Prin Decretul-lege nr. 201 din 6 decembrie 2011,
’ ’ devenit Legea nr. 214 din 22 decembrie 2011, Italia a
(77)  Autoritdtile italiene au transmis comentariile privind decis ca IMU sid fie introdus mai devreme, respectiv din

observatiile tertilor prin scrisoarea din 10 iunie 2011.

2012.
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(83)

(84)

(85)

Toate persoanele care detin bunuri imobile au obligatia
de a plati IMU. Baza impozabild se calculeazd pornind de
la valoarea bunului imobil, stabilitd tindnd seama de
venitul cadastral al bunului imobil si aplicAnd criteriile
previzute la articolul 5 din Decretul ICI (Decretul legi-
slativ nr. 504/92), impreund cu criteriile prevdzute in
Decretul-lege nr. 201/2011. Multiplicatorii, care variazd
in functie de categoria cadastrald a bunului imobil, se
aplicd la valoarea stabilitd conform criteriilor de mai
sus. Coeficientul standard al IMU este 0,76 %.

Prin urmare, regimul cadastral este extrem de important
pentru impozitele pe bunurile imobile. Unitatea minima
relevantd in scop cadastral poate fi o cladire sau o parte a
unei cladiri sau un set de clidiri sau o zond, cu conditia
ca acestea sd fie autonome din punct de vedere al functiei
si venitului. Regimul cadastral italian, care urmeaza si fie
revizuit, identificd sase categorii de bunuri imobile. Grupa
A include bunurile imobile folosite ca locuintd sau in
scopuri similare; grupa B cuprinde bunurile imobile
destinate folosirii in comun, precum colegii, spitale,
birouri publice, scoli; grupa C cuprinde bunurile
imobile folosite in scopuri comerciale obisnuite, precum
magazine, depozite, precum si cladiri si spatii utilizate
pentru activitdti sportive; grupa D include bunurile
imobile destinate unor scopuri speciale, precum
hoteluri, teatre, spitale, precum si clidiri si spatii
folosite pentru activititi sportive; grupa E cuprinde
bunuri imobile destinate unor scopuri speciale, de
exemplu pentru servicii de transport terestru, maritim si
aerian, poduri cu taxd de trecere, faruri, cladiri pentru
activitdti publice in scop de cult. Grupa F cuprinde
bunurile imobile inregistrate in categorii fictive.

Referindu-se in mod special la noul IMU, articolul 91a
din Decretul-lege nr. 1 din 24 ijanuarie 2012, devenit
Legea nr. 27 din 24 martie 2012, a introdus o serie de
modificri ale impozitdrii bunurilor imobile care apartin
entitdtilor necomerciale ce desfisoard activitdti specifice.
In special, noua lege a eliminat modificarea din 2006

(86)

*)
)

care extinsese domeniul de aplicare a scutirii de ICI
pentru a include bunurile imobile in care se desfisoard
activitdti specifice ce ,nu sunt exclusiv de naturd comercia-
13" (%) [alineatul (4)] si a precizat, in plus, ci scutirea de
IMU se limiteazd la activitdtile prevdzute de lege (3),
desfdsurate de citre entitdti necomerciale in scopuri neco-
merciale [alineatul (1)]. Decretul-lege nr. 1/2012 a
introdus, de asemenea, normele specifice care permit
plata proportionald a IMU in cazurile in care aceeasi
proprietate este folositd atit pentru activititi comerciale,
cat si pentru activititi necomerciale. In special,
articolul 91a alineatul (2) prevede cd, dacd o proprietate
este folositd atit pentru activitdti comerciale, cat si pentru
activitdti necomerciale, incepénd cu 1 ianuarie 2013
scutirea se va aplica doar acelei parti a proprietdtii in
care se desfisoard activititi necomerciale, in cazul in
care este posibild identificarea parii respective a
proprietdtii destinatd exclusiv acestor activititi. In
cazurile in care nu este posibild identificarea acestor
parti autonome ale proprietdtii, incepind cu 1 ianuarie
2013, scutirea se va aplica proportional cu utilizarea
proprietdtii in scopuri necomerciale, conform celor
previzute intr-o declaratie speciald [articolul 91la
alineatul (3)]. Decretul-lege nr. 1/2012 a lisat mai
multe aspecte neclarificate, acestea urmind si fie
abordate intr-un regulament de aplicare viitor ce va fi
adoptat de cdtre Ministrul Economiei si Finantelor.
Printre aceste aspecte se numdrd: termenele si conditiile
de depunere a declaratiei; informatiile relevante pentru
identificarea utilizdrii proportionale; si — ca urmare a
modificdrilor  introduse  prin  Decretul-lege  nr.
174/2012 (*') — conditiile generale si specifice pentru
clasificarea unei activitdti ca avand scop necomercial.

Luand in considerare avizul favorabil si comentariile
Consiliului de Stat (3?), exprimate prin Decretul nr. 200
din 19 noiembrie 2012, Ministrul Economiei si
Finantelor a adoptat regulamentul de aplicare a IMU
(denumit in continuare ,regulamentul’) (?). Acesta

Articolul 7 alineatul (2a) din Decretul-lege nr. 203/2005;

articolul 91a alineatul (4) din Decretul-lege nr. 1/2012.

A se vedea articolul 13 alineatul (13) din Decretul-lege nr.
201/2011, precum si articolul 9 alineatul (8) din Decretul legislativ
nr. 23/2011, care se referd la articolul 7 alineatul (1) litera (i) din
Legea privind ICI. A se vedea considerentul 23 pentru descrierea
articolului 7 alineatul (1) litera (i) din Legea privind ICL

A se vedea articolul 9 alineatul (6) din Decretul-lege nr. 174 din
10 octombrie 2012, devenit, in urma unor modificdri, Legea nr.
213 din 7 decembrie 2012 (Monitorul Oficial nr. 286 din
7 decembrie 2012).

A se vedea Avizul nr. 48022012, adoptat la 13 noiembrie 2012
(cazul 10380/2012).

Decretul nr. 200 din 19 noiembrie 2012, publicat in Monitorul
Oficial nr. 274 din 23 noiembrie 2012.
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stabileste momentul in care activititile specifice vizate de
scutirea de IMU, astfel cum este definitd chiar in regu-
lament, vor fi considerate ca fiind desfisurate ,in scop
necomercial”. In primul rand, ca cerintd generald, activi-
tatile nu trebuie s aibd drept scop obtinerea unui profit;
in plus, in concordantd cu legislatia UE, tindnd seama de
natura lor, aceste activitdti nu trebuie sd fie in concurentd
cu activitdtile lucrative derulate de alti operatori de pe
piatd si trebuie sd respecte principiile solidaritatii si subsi-
diarititii *4. In plus, trebuie intrunite simultan doui
seturi de criterii in ceea ce priveste entitdtile necomerciale
(cerinte subiective) §i in ceea ce priveste activitdtile
specifice derulate de aceste entitati (cerinte obiective). In
legdturd cu cerintele subiective, regulamentul prevede
conditiile generale ce trebuie indeplinite de cdtre entitdtile
necomerciale pentru a avea dreptul la scutirea de
IMU (*%). In special, regulamentul prevede ci statutul
unei entitdti necomerciale trebuie sd includi o interdictie
generald in ceea ce priveste distribuirea oricdrui tip de
profit, excedent de exploatare, fonduri si rezerve. In
plus, orice profituri trebuie reinvestite exclusiv in acti-
vititi care contribuie la scopul institutional de solidaritate
sociald. In cazul lichidirii entititii necomerciale, activele
acesteia trebuie repartizate altei entitdti necomerciale care
desfisoard o activitate similard. In ceea ce priveste
cerintele  obiective (*%), sunt definite caracteristicile
specifice pentru diferite tipuri de activitdti previzute la
articolul 1 (*7). Pentru activititile legate de bundstarea
sociald si de sdndtate, trebuie intrunite doud cerinte alter-
native: a) beneficiarul este acreditat de citre stat si a
incheiat un contract sau un acord cu autorititile
publice; activititile fac parte din sistemul public sau
sunt complementare acestuia, iar serviciile sunt oferite
utilizatorilor cu titlu gratuit sau in schimbul unei sume
care reprezintd doar o contributie la costul furnizarii
serviciului universal; b) in cazul in care entitatea nu
este acreditatd si nu a incheiat un contract sau un
acord, serviciile sunt furnizate gratuit sau in schimbul
unui tarif simbolic care nu trebuie sd depdseascd in
niciun caz jumdtate din pretul mediu practicat pentru
activitdti similare derulate in aceeasi zond geograficd, in
conditii de concurentd, ludnd in considerare, de
asemenea, lipsa oricdrei legdturi cu costul real al servi-
ciului. Pentru activitdtile educationale trebuie intrunite
simultan urmdtoarele trei cerinte: a) activitatea trebuie

(% A se vedea articolul 1 alineatul (1) litera (p) din Regulamentul

Ministerului Economiei si Finantelor din 19 noiembrie 2012.
Articolul 3 din Regulamentul Ministerului Economiei si Finantelor
din 19 noiembrie 2012.

Articolul 4 din Regulamentul Ministerului Economiei §i Finantelor
din 19 noiembrie 2012.

Mai multe cerinte sunt incluse in definitiile de la articolul 1 din
regulament. Pentru serviciile de cazare, in special, articolul 1
alineatul (1) litera (j) din regulament prevede cd accesul va fi
permis doar pentru anumite categorii de persoane, iar unititile de
cazare nu trebuie sd fie deschise permanent. Mai exact, in ceea ce
priveste ,cazarea in scopuri sociale”, regulamentul indicd faptul cd
serviciile trebuie si se adreseze persoanelor cu nevoi speciale
temporare sau permanente sau persoanclor dezavantajate din
cauza conditiilor fizice, fiziologice, economice, sociale sau familiale.
In orice caz, scutirea nu se acordd activititilor desfisurate in
hoteluri sau unitdti similare, astfel cum sunt definite la articolul 9
din Decretul legislativ nr. 79 din 23 mai 2011. In ceea ce priveste
activitdtile sportive, articolul 1 alineatul (1) litera (m) prevede ci
entitdtile in cauzd trebuie sd fie asociatii sportive fird scop lucrativ
afiliate federatiilor sportive nationale sau entitdti de promovare a
sportului, dupd cum se prevede la articolul 90 din Legea nr.
289/2002.

sd fie echivalentd cu educatia publicd, iar scoala trebuie
sd aplice o politicd nediscriminatorie privind inscrierile; b)
de asemenea, scoala trebuie sd accepte elevi cu handicap,
sd aplice contracte colective de muncd, sd aibd structuri
care si respecte standardele aplicabile si sd isi publice
situatiile financiare; c) activitatea trebuie prestatd fie
gratuit, fie in schimbul unui tarif simbolic care si
acopere doar o parte din costul real al serviciului,
luind in considerare, de asemenea, lipsa oricdrei
legaturi cu costul real al acestuia. Pentru serviciile de
cazare, precum si pentru activitdtile culturale, de
agrement si sportive, beneficiarul trebuie si presteze
serviciile gratuit sau in schimbul unui tarif simbolic
care nu trebuie in niciun caz si depdseascd jumdtate
din pretul mediu practicat pentru activititi similare
derulate in aceeasi zond geograficd, luand in considerare,
de asemenea, lipsa oricdrei legituri cu costul real al servi-
ciului.

5.2. Observatiile celor doud pirti interesate in
legdturd cu Legea privind IMU

In opinia celor doud pirti, alineatele (2) si (3) de la
articolul 91a din Decretul-lege nr. 1/2012 se abat de la
normele obisnuite privind impozitarea bunurilor imobile.

In primul rand, cei doi reclamanti formuleazd observatii
in legdturd cu articolul 91a alineatul (2), conform ciruia,
in cazul in care bunul imobil are o folosintd mixti,
scutirea de IMU se aplicd doar acelei parti a proprietdtii
in care se desfisoard activititi necomerciale, atunci cand
este posibild identificarea partii folosite exclusiv pentru
aceste activitdti. Cealaltd parte a bunului imobil, care
este autonomd din punct de vedere al functiei si veni-
tului, intrd sub incidenta articolului 2 alineatele (41), (42)
si (44) din Decretul-lege nr. 262 din 24 noiembrie 2006.
Aceste dispozitii reglementeazd procedura aplicabild
bunurilor imobile din grupa cadastrald E, al ciror venit
cadastral trebuie reclasificat si reevaluat. In conformitate
cu aceastd lege, bunurile imobile clasificate la grupa E
(bunuri imobile cu scop special) (**) nu pot si includi,
de fapt, cladiri sau parti de cladiri cu utilizare comerciald
sau industriald sau folosite in diferite scopuri, daci
acestea sunt autonome din punct de vedere al functiei
si venitului.

(*8) A se vedea considerentul 84.
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(89)

(90)

(91)

92)

Cele doud parti interesate propun ca trimiterea la
Decretul-lege nr. 262/2006, cuprinsd la articolul 91a
alineatul (2) sd fie interpretatd ca trimitere generald la
procedura de reclasificare cadastrali. In opinia celor
doud pirti, in cazul in care procedura instituitd prin
Decretul-lege nr. 262/2006 s-ar aplica doar bunurilor
imobile care apartin grupei cadastrale E, cerinta de a
Jmpdrti” proprietatea cu folosintd mixtd s-ar aplica
doar unui numdr foarte limitat de cladiri, respectiv
celor apartinand categoriilor E7 si E9.

De asemenea, cele doud pirti sustin cd declaratia
previzutd la articolul 91a alineatul (3) ar putea sd
genereze un risc de eludare si cd noua lege ar acorda
autorititilor publice prea multd putere discretionara. In
plus, noile norme se aplicd doar incepand cu 1 ianuarie
2013 si, prin urmare, Comisia ar trebui sd dispund in
orice caz recuperarea ajutorului acordat ilegal prin
scutirea de ICI in perioada 2006-2012.

5.3. Observatiile autoritdtilor italiene privind comen-
tariile celor doud pirti interesate

Autoritatile italiene au explicat cd trimiterea la articolul 2
alineatele (41), (42) si (44) din Decretul-lege nr.
262/2006 cuprinsd in articolul 91a alineatul (2) trebuie
interpretati ca trimitere generald la tipul de procedurd ce
trebuie urmatd pentru Impdrtirea unei proprietdti cu
folosintd mixtd. Aceastd procedurd se aplicd indiferent
de categoria cadastrali.

De asemenea, Italia a explicat ci, in general, regimul fiscal
italian se bazeazd pe obligatia contribuabililor de a
depune o declaratie fiscald, iar reglementarea unor
aspecte specifice prin legislatia de aplicare reprezintd o
practicd legislativd foarte obisnuita. In plus, intrucat legea
adoptatd in martie 2012 introduce un nou sistem pentru
declararea bunurilor imobile folosite de cdtre entitdtile
necomerciale, a fost necesard amanarea intririi in
vigoare a noului regimului pentru aceste entitati.

In ceea ce priveste recuperarea, autorititile italiene au
afirmat cd nu este posibild identificarea retroactivd a
bunurilor imobile apartindnd entitatilor necomerciale
care au fost folosite si pentru activitdti necomerciale (si
care au beneficiat, prin urmare, de scutire de ICI). In
realitate, datele cadastrale nu furnizeazd nicio informatie
privind tipul de activitate desfisurat pe o proprietate (*?).
De asemenea, nu este posibild nici identificarea, din
celelalte baze de date fiscale, a bunurilor imobile
folosite de entitdti necomerciale pentru activitdti insti-
tutionale care nu sunt derulate exclusiv in scop
comercial.

(*%) A se vedea, de asemenea, Circulara nr. 4/2006 din 16 mai 2006 a

Agenzia del Territorio.

(95)

(96)

6. EVALUARE

Pentru a stabili dacd o mdsurd constituie ajutor, Comisia
trebuie si evalueze dacd misura respectivd indeplineste
toate conditiile previzute la articolul 107 alineatul (1) din
tratat. Aceastd dispozitie stabileste urmdtoarele: ,cu
exceptia derogdrilor previzute de tratate, sunt incompa-
tibile cu piata internd ajutoarele acordate de state sau
prin intermediul resurselor de stat sub orice formi care
denatureazd sau care amenintd si denatureze concurenta
prin favorizarea anumitor intreprinderi sau a producerii
anumitor bunuri, In mdsura In care acestea afecteazd
schimburile comerciale dintre statele membre”. In confor-
mitate cu aceastd dispozi;ie, Comisia va examina daci
masura: (i) este finantatd de cdtre stat sau prin resursele
statului; (ii) asigurd un avantaj selectiv; (iii) afecteazd
comertul intre statele membre si denatureazi sau
amenintd sd denatureze concurenta.

In primul rand, Comisia trebuie si evalueze daci cel
putin unele dintre entitdtile necomerciale implicate sunt
de fapt intreprinderi in sensul dreptului Uniunii in
materie de concurentd.

6.1. Clasificarea entititilor necomerciale drept intre-
prinderi

In decizia de initiere a procedurii, Comisia a remarcat ci
entititile necomerciale vizate de mdsurile in cauzd au
desfasurat activititi economice, cel putin partial, si prin
urmare, pe baza acestor activitdti, au fost clasificate ca
intreprinderi.

Autorititile italiene si cele 78 de parti interesate sustin cd
activitdtile specifice desfisurate de citre entitdtile neco-
merciale nu pot fi considerate activititi economice. In
special, considerd ci, in contextul masurii ICI, activititi
precum asistenta acordatd mamelor tinere aflate in difi-
cultate sau administrarea unei clidiri dintr-o zoni
muntoasd in care isi petrec vacanta de vard copiii dintr-
o parohie nu reprezintd activitdti economice. Aceste acti-
vitdti — destinate in mod special unor categorii bine
definite de beneficiari — nu constituie furnizare de
bunuri sau servicii pe piatd de citre entititi necomerciale
si nu se afld in concurentd cu activitdtile desfisurate de
citre intreprinderile comerciale. Prin urmare, aceste
entitdti necomerciale care desfisoard activitdti in interes
public nu trebuie considerate intreprinderi, aceasta repre-
zentdnd conditia preliminard pentru aplicarea articolului
107 alineatul (1) din tratat. In plus, potrivit autoritdtilor
italiene si unora dintre cele 78 de parti interesate, in
multe cazuri nu existi o piatd efectivd pentru aceste
activititi. Aproape toate aceste activitdti au, de
asemenea, anumite caracteristici specifice ce pot fi
prezentate succint astfel:
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(100)

(101)

a) sunt furnizate gratuit sau la tarife/preturi reduse;

b) sunt furnizate in scopuri de solidaritate si ajutor social
care nu se inscriu in sfera obiectelor de activitate ale
intreprinderilor comerciale;

¢) au o capacitate redusd de platd a contributiilor fiscale
comparativ cu intreprinderile comerciale care
functioneazd pe baza principiilor de piat3;

d) generecazd deficite sau venituri mici; orice profit
trebuie reinvestit in functie de obiectivele entitdtii.

Tindnd seama de aceste caracteristici si de scopurile
specifice ale entitdtilor necomerciale respective, nu este
posibil ca aceste entitdti si fie considerate intreprinderi.

Comisia remarcd faptul cd, in concordantd cu juris-
prudenta solutionatd, conceptul de intreprindere vizeazd
fiecare entitate implicatd intr-o activitate economicd, indi-
ferent de statutul siu juridic si de modalitatea de
finantare a acesteia (*°). Prin urmare, clasificarea unei
anumite entitdti depinde in totalitate de natura activi-
tatilor acesteia. Acest principiu general are doud
consecinte importante descrise mai jos.

In primul rand, statutul unei entitdti conform legislatiei
nationale specifice este nesemnificativ. Acest lucru
inseamnd cd forma sa juridicd si de organizare este irele-
vantd. Prin urmare, chiar daci o entitate este clasificatd
drept asociatie sau club sportiv in temeiul legislatiei
nationale, aceasta poate fi consideratd, totusi, intre-
prindere in sensul articolului 107 alineatul (1). Singurul
criteriu relevant este dacd entitatea respectiva desfisoard
sau nu o activitate economica.

In al doilea rand, aplicarea normelor privind ajutorul de
stat nu depinde de misura in care o entitate este

(*9) A se vedea, printre altele, cauza C-41/90, Hofner, Rec., 1991, p. I-
1979, punctul 21; cauza C-222/04, Cassa di Risparmio di Firenze,
Rec., 2006, p. -289, punctul 107 si urmdtoarele

(102)

(103)

(104)

infiintatd pentru a genera profit, intrucat si entitdtile fird
scop lucrativ pot sd ofere pe piatd bunuri si servicii (*1).

In al treilea rand, clasificarea unei entititi ca intreprindere
este corelatd intotdeauna cu desfisurarea unei activitdti
specifice. O entitate care desfisoard atdt activitdti
economice, cat si activititi neeconomice este consideratd
intreprindere doar in legiturd cu primul tip de activitdti.

Activitate economicd inseamnd orice activitate ce constd
in oferirea de bunuri si servicii pe o piatd. In aceastd
privingd, Comisia considerd ci aspectele si caracteristicele
previzute la considerentul 97, mentionate de citre Italia
si cele 78 de parti interesate si care, dupd cum ele insele
recunosc, nu sunt prezente in toate cazurile, nu pot sd
excludd automat natura economicd a activitdtilor
implicate.

Dupd cum s-a explicat deja, in temeiul articolului 7
alineatul (2a) din Decretul-lege nr. 203/2005, modificat
prin Decretul-lege nr. 223/2006 (in prezent abrogat),
activitdtile enumerate la articolul 7 alineatul (1) litera (i)
din Legea privind ICI ar putea avea caracter comercial, cu
conditia si nu aibd caracter exclusiv comercial. Circulara
din 29 ianuarie 2009 a enuntat o serie de criterii pentru
fiecare dintre activititile enumerate la articolul 7 alineatul
(1) litera (i), pentru a stabili situatia in care fiecare dintre
acestea trebuie consideratd ca nefiind exclusiv comerciala.
In cazul in care conditiile indicate in circulari ar fi inde-
plinite, entitdtile necomerciale ar fi scutite de ICI, chiar
dacd activitdtile pe care le-au desfdsurat au avut si aspecte
economice. Intr-adevar, dupi cum s-a precizat deja in
decizia de initiere a procedurii, principala cerintd in
sectorul sanitar a fost ca entititile necomerciale sd fi
incheiat un acord sau un contract cu autorititile
publice. Este clar cd doar aceastd conditie nu poate si
excludi automat natura economicd a activitdtilor in
cauzd. In mod similar, in ceea ce priveste educatia,
scoala trebuie sd respecte anumite standarde de predare,
sd fie accesibild elevilor cu handicap, si aplice contracte
colective de munci si o politicd a inscrierilor nediscrimi-
natorie §i si reinvesteascd profiturile in activitatea
educationald. Din nou, aceste cerinte nu exclud natura
economicd a activitdtilor educationale desfisurate in
acest mod. In ceea ce priveste cinematografele, acestea
au obligatia de a difuza filme de interes cultural sau cu
un certificat de calitate sau filme pentru copii. Pentru
unitdtile de cazare, cerinta este ca acestea si nu fie
deschise publicului larg, ci unor categorii predefinite, iar
serviciul sd nu fie furnizat pe intreaga perioadd a anului.
De asemenea, furnizorul de servicii trebuie si practice
preturi semnificativ mai mici decat cele practicate pe
piata, iar unitatea si nu poatd functiona ca un hotel
normal. Din nou, aceste conditii nu elimini natura
economicd a activitdtilor in cauza.

(*1) Cauzele conexate 209/78-215/78 si 21878, Van Landewyck, Rec.,

1980, p. 3125, punctul 21; cauza C-244/94, FFSA si altii, Rec.,
1995, p. 1-4013; cauza C—49/O7, MOTOE, Rep., 2008, p. 1-4863,
punctele 27 si 28.
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(105) De asemenea, Comisia observd cd, desi in majoritatea
cazurilor activititile sunt desfisurate in interes public,
doar acest element nu elimini automat natura
economicd a activitdtilor respective. In orice caz, chiar
dacd o activitate are un scop social, acesta nu este
suficient pentru a exclude clasificarea ca activitate
economicd. In plus, entititile necomerciale pot avea,
intr-adevdr, o capacitate redusd de platd a contributiilor
fiscale, insd acest lucru nu implicd absenta oricdrei acti-
vitdti economice. Acest factor nu este deloc relevant
pentru un impozit pe bunurile imobile stabilit pe baza
detinerii acestor proprietdti si nu ia in considerare alte
elemente ale capacitdtii de platd a contributiilor fiscale.

(106) Tinand seama de cele de mai sus, dat fiind faptul cd
insdsi legea din 2005 a permis scutirea de ICI pentru
activitdtile cu caracter comercial si a stabilit cd infor-
matiile furnizate de Italia si criteriile enuntate in
circulard nu sunt suficiente pentru excluderea naturii
economice a activitdtilor desfisurate, Comisia considerd
cd entitdtile necomerciale in cauzd trebuie clasificate ca
intreprinderi in ceea ce priveste activitdgile respective.
Acelasi lucru este valabil si pentru entitdtile necomerciale
prevazute la articolul 149 alineatul (4) din TUIR, cdrora li
se permite efectiv si deruleze activititi economice.
Aceastd concluzie nu este contestatd de autoritiile
italiene.

(107) In orice caz, in concordantd cu jurisprudenta Curtii de
Justitie (+?), Comisia considerd cd, pentru ca o schemd si
fie clasificatd drept ajutor de stat, nu este necesar si se
demonstreze cd intregul ajutor individual acordat in
cadrul schemei respective poate fi considerat ajutor de
stat in sensul articolului 107 alineatul (1) din tratat.
Pentru a trage concluzia cd o schemd cuprinde
elemente de ajutor in sensul articolului 107 alineatul
(1), este suficient ca situatiile care genereazd ajutorul si
apard pe parcursul aplicirii acesteia. De unde rezultd c3,
mutatis mutandis, in contextul prezentei decizii, nu este
necesar si se analizeze natura tuturor activitdtilor indi-
viduale enumerate la articolul 7 alineatul (1) litera (i) din
Decretul legislativ nr. 504/92. Dupd cum s-a indicat deja
la considerentul 104, Comisia a stabilit, de fapt, cd unele
dintre aplicdrile individuale ale schemei de ajutor
contestate au implicat intreprinderi.

(108) Tinand seama de cele de mai sus, Comisia conclu-
zioneazd ¢i nu existd niciun motiv de a se detasa de
pozitia adoptatd in cadrul deciziei de initiere a procedurii:
schema respectivd include si activititi economice. Carac-
teristicile specifice ale anumitor activitdti, cel putin,
permit Comisiei sd le clasifice drept activitdti economice.
Deoarece beneficiarii masurilor respective au dreptul sd
desfisoare activititi economice, este, asadar, posibil ca
acestia si fie clasificati ca intreprinderi in ceea ce
priveste acele activitati.

(*3) A se vedea cauzele C-471/09 P - C-473/09 P, Diputacién Foral de
Alava si altii/Comisia, nepublicate incd in Repertoriu, punctul 98; a
se vedea, de asemenea, cauzele conexate C-71/09 P, C-73/09 P si C-
76/09 P, Comitatul ,Venezia vuole vivere”/Comisia, nepublicate incd

in Repertoriu, punctul 130 si jurisprudenta citatd in acestea.

(109)

(110)

(111)

(112)

(113)

(114)

6.2. Scutirea de ICI

In aceastd sectiune, Comisia va examina dacd scutirea de
ICI acordati entitdtilor necomerciale, in conformitate cu
articolul 7 alineatul (1) litera (i) din Decretul-legislativ nr.
504/92, in versiunea in vigoare inainte de introducerea
modificdrilor prin Decretul-lege nr. 1/2012, a fost
finantatd de stat sau prin resursele statului; dacd a
acordat un avantaj selectiv si in plus, dacd a fost justi-
ficatd de logica sistemului italian de impozitare; dacd a
afectat comertul intre statele membre si dacd a denaturat
sau a amenintat si denatureze concurenta.

6.2.1. Resursele de stat

Misura a implicat folosirea resurselor de stat, precum si
renuntarea la veniturile fiscale pentru suma corespun-
zdtoare obligatiei fiscale reduse.

Pierderea venitului fiscal este efectiv echivalentd cu
folosirea resurselor de stat sub forma cheltuielilor
fiscale. Prin faptul cd entitdtilor care ar putea fi clasificate
drept intreprinderi li se permite sa isi reducd fiscalitatea
prin scutiri, autoritdtile italiene au renuntat la venituri la
care ar fi avut dreptul in lipsa scutirii fiscale.

Din aceste motive, Comisia constata cd masura respectivd
a generat o pierdere a resurselor de stat deoarece a
acordat o scutire fiscald.

6.2.2. Avantaj

Conform jurisprudentei, conceptul de ajutor prezintd nu
doar beneficii, ci si misuri care, sub diverse forme, reduc
anumite cheltuieli care sunt incluse de obicei in bugetul
unei intreprinderi (+3).

Prin urmare, deoarece scutirea fiscald de ICI a redus chel-
tuielile incluse de obicei in costurile de exploatare ale
unei intreprinderi ce detine bunuri imobile in Italia,
prin aceastd masurd entitdtilor respective li s-a acordat
un avantaj economic fatd de alte intreprinderi care nu
au avut dreptul la astfel de avantaje fiscale.

(¥) Cauza C-143/99 Adria-Wien Pipeline [2001] Rec. 1-8365,

punctul 38.
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(115)

(116)

(117)

(118)

6.2.3. Selectivitate

Pentru a constitui ajutor de stat, o misurd trebuie sd fie
selectiva (*#), in sensul cd trebuie sd favorizeze anumite
intreprinderi sau producerea anumitor bunuri. Conform
jurisprudentei constante (+), pentru a clasifica o mdsurd
fiscald internd drept ,selectivd”, in general, sunt mai intai
necesare identificarea §i examinarea regimului fiscal
obisnuit sau ,normal” aplicabil in statul membru
respectiv. In al doilea rand, caracterul selectiv al
oricirui avantaj fiscal acordat prin mdsura respectivd
trebuie stabilit in legdturd cu acest regim fiscal obisnuit
sau ,normal”. Acest lucru poate fi realizat prin demons-
trarea faptului cd masura se abate de la regimul obignuit,
deoarece face o diferentiere intre agentii economici care,
tindind seama de obiectivul urmdrit prin regimul
respectiv, se afld intr-o situatie de fapt si juridicd compa-
rabild. In al treilea rand, in cazul in care aceastd abatere
existd, este necesar si se examineze dacd ea rezultd din
natura sau schema generald a regimului fiscal din care
face parte si, prin urmare, ar putea fi justificatd de natura
sau schema generali a regimului. In acest context,
statului membru ii revine responsabilitatea de a arita cd
tratamentul fiscal diferentiat rezultd direct din principiile
fundamentale i principiile directoare ale regimului siu
fiscal (*9).

a) Regimul de referintd

ICI reprezenta un impozit autonom, datorat anual muni-
cipalittilor. In decizia de initiere a procedurii, Comisia a
concluzionat cd regimul de referintd pentru evaluarea
scutirii de ICI constd chiar in impozitul municipal pe
bunurile imobile. Nici Italia, nici alte parti interesate nu
au contestat aceastd concluzie.

Prin urmare, Comisia concluzioneaza cd nu existd niciun
motiv pentru a revizui pozitia adoptatd in decizia de
initiere a procedurii, respectiv regimul de referintd este
chiar ICL

b) Abaterea de la regimul de referintd

In conformitate cu legislatia ICI, toate persoanele juridice
ce detin bunuri imobile, indiferent de utilizarea pe care o
dau acestora, au obligatia de a plati ICI (+). Articolul 7 a
enumerat categoriile de bunuri imobile scutite de la plata
acestui impozit.

(*¥) A se vedea cauza C-66/02, Italia/Comisia, Rec., 2005, p. [-10901,
punctul 94.

(*) A se vedea, inter alia, cauza C-88/03, Portugalia/Comisia, Rec.,
2006, p. I-7115, punctul 56 si cauzele conexate C-78/08 - C-
80/08, Paint Graphos, nepublicate incd in Repertoriu, punctul 49.

(*¢) A se vedea cauza C-143/99, Adria-Wien Pipeline GmbH si Wieter-

sdorfer

& Peggauer Zementwerke, Rec., 2001, p. 1-8365,

punctul 42.
(*) Articolele 1 si 3 din Decretul legislativ nr. 504/92.

119)

(120)

(121)

(122)

Comisia remarcd faptul cd articolul 7 alineatul (1) litera
(i) din Decretul-lege nr. 504/92 se abate de la regimul de
referintd, pe baza cdruia fiecare persoand care detine
bunuri imobile avea obligatia de a pliti impozitul ICI,
indiferent de folosinta datd proprietitii respective. Dupi
cum s-a demonstrat mai sus, entititile necomerciale in
cauzd puteau sd desfisoare activititi in scop comercial, ca
orice altd intreprindere care desfisura  activititi
economice similare. Tindnd seama de obiectivul urmadrit
prin regimul fiscal al ICI — respectiv impozitarea de citre
municipalitdti a detinerii de bunuri imobile —, entitatile
necomerciale s-au aflat, asadar, intr-o situatie juridicd si
de fapt comparabild cu cea a intreprinderilor obligate la
plata ICL

De exemplu, conform conditiilor previzute in circulard,
cinematografele pe care le administreazd entitdtile neco-
merciale intr-un scop care nu este exclusiv comercial
aveau dreptul la scutirea de ICL. Aceste servicii, oferite
pe piatd in mod structurat si in schimbul unei remune-
ratii, constituie, totusi, activititi economice. Este de
necontestat faptul cd, in cazurile in care activititile
enumerate la articolul 7 alineatul (1) litera (i) erau
desfdsurate de entititi necomerciale, acestea beneficiau
de scutire de ICI pentru proprietdtile in care se desfasurau
aceste activitdti, cu conditia de a respecta cerintele
minime incluse in circulard. Entititile comerciale nu
beneficiau de aceeasi scutire fiscald, chiar dacd desfisurau
aceleasi activitdti si indeplineau conditiile prevdzute in
circulard in legiturd cu natura filmelor.

In consecinti, Comisia concluzioneazi ci scutirea de ICI
prevdzutd la articolul (1) litera (i), in versiunea in vigoare
inainte de introducerea modificirilor prin Decretul-lege
nr. 1/2012, s-a abdtut de la regimul de referintd si a
constituit o masurd selectivd in sensul jurisprudentei.

¢) Justificare in functie de natura si
schema generald a regimului fiscal

Deoarece Comisia considerd cd scutirea fiscald respectiva
este selectivd, aceasta va trebui sd stabileasca, in confor-
mitate cu jurisprudenta Curtii de Justitie, dacd scutirea
este justificatd de natura si schema generald a regimului
din care face parte. O masurd care se abate de la aplicarea
regimului fiscal general poate fi justificatd prin natura si
schema generald a regimului fiscal in cazul in care statul
membru in cauzd poate si demonstreze ci mdsura este
rezultatul direct al principiilor de bazd sau principiilor
directoare ale regimului sdu fiscal.
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123)

(124)

(125)

(126)

Autoritdtile italiene, sustinute de cele 78 de parti inte-
resate, considerd cd scutirea de ICI reprezintd aplicarea
principiilor directoare ale regimului fiscal italian. In
opinia acestor parti, tratamentul diferentiat al activititilor
cu o valoare sociald ridicatd prestate in interes public este
in concordantd cu logica sistemului de impozitare. Aceste
activititi sunt inspirate de principiul solidarititii, un
principiu fundamental atdt al dreptului intern, cat si al
dreptului Uniunii. In plus, respectivele entititi neco-
merciale Impart cu statul functii sociale specifice.
Rationamentul ce std la baza scutirii de ICI se bazeazi
pe articolele 2 si 3 din Constitutia Italiei, care impun
indeplinirea  indatoririlor ~de  solidaritate  politicd,
economicd si sociald fatd de cetdteni, precum si pe
articolul 38, care stabileste dreptul la bundstare sociald
al persoanelor care nu dispun de mijloacele de
subzistentd necesare.

In aceastd privintd, Comisia constatd cd autorititile
italiene nu au demonstrat cd mdsura respectivd rezultd
direct din principiile fundamentale sau principiile
directoare ale sistemului de impozitare italian. Articolele
din Constitutia Italiei invocate de Italia nu se referd in
realitate la niciun principiu director al regimului fiscal
italian, ci doar la principiile generale de solidaritate
sociald.

In al doilea rand, Comisia remarcd faptul ci obiectivul
urmdrit prin mdsurile de stat nu este suficient pentru a
exclude clasificarea acestora drept ,ajutor” in sensul arti-
colului 107 din tratat (*¥). Dupd cum a retinut Curtea de
nenumdrate ori, articolul 107 alineatul (1) din TFUE nu
face nicio distinctie intre cauzele sau obiectivele
ajutorului de stat, ci doar le defineste in legdturd cu
efectele lor (*%). Tindnd seama de cele de mai sus,
Comisia remarcd, de asemenea, faptul cd existenta unui
nu sunt suficiente pentru a exclude clasificarea mésurii in
cauzd ca ajutor de stat.

in al treilea rand, Comisia constati si faptul c&, dupd cum
s-a afirmat deja, o mdsurd care creeazd o exceptie de la
aplicarea regimului fiscal general poate fi justificatd dacd
este rezultatul direct al principiilor fundamentale sau al
principiilor directoare ale regimului fiscal (de referintd), in
acest caz ICL In acest context, dupé cum s-a afirmat la

(*%) Cauzele conexate C-78/08 - C-80/08, Paint Graphos, punctul 67; a
se vedea, de asemenea, cauza C-487/06, British Aggregates/Comisia,
Rep., 2008, p. 1-10505, punctul 84 si jurisprudenta citatd in
aceasta.

(*%) Cauza C-487/06, British Aggregates/Comisia, Rec., 2008, p. I-
10505, punctul 85.

(127)

(128)

punctul 26 din Comunicarea Comisiei privind aplicarea
normelor privind ajutorul de stat in cazul mésurilor refe-
ritoare la impozitarea directd a activitdtilor economi-
ce (°9), trebuie sd se facd o distinctie intre obiectivele
externe alocate unei anumite scheme fiscale (in special
obiectivele sociale), pe de o parte, si obiectivele inerente
insusi regimului fiscal, pe de altd parte. Prin urmare,
scutirile fiscale care sunt rezultatul unor obiective ce nu
au legiturd cu regimul fiscal de referintd nu pot eluda
cerintele previzute la articolul 107 alineatul (1) din
tratat (°!). Scopul principal al regimului fiscal respectiv
este de a colecta venituri pentru finantarea cheltuielilor
de stat (°2), prin impozitarea detinerii de bunuri imobile.
Astfel, Comisia considerd c3 obiectivele sociale urmirite
de entitdtile care se inscriu in domeniul de aplicare al
scutirii de ICI sunt externe logicii regimului fiscal al ICI
si, prin urmare, nu pot fi invocate pentru a justifica prima
facie selectivitatea masurii.

In al patrulea rand, in conformitate cu jurisprudenta (*3),
atunci cand se stabileste dacd o masurd poate fi justificatd
de natura sau de schema generald a regimului national
din care face parte, este necesar sd se stabileascd nu doar
dacd mdsura este o parte inerentd a principiilor funda-
mentale ale regimului fiscal din statul membru in cauzi,
ci si dacd aceasta respectd principiile consecventei si
proportionalitdii. Cu toate acestea, dat fiind faptul cad
mdsura respectivd nu este rezultatul direct al principiilor
de bazd ale regimului fiscal de referingd, Comisia
considerd inutild analiza sistemului de control instituit
de citre Italia pentru a asigura respectarea conditiilor
necesare pentru ca entitdtile necomerciale si beneficieze
de scutirea de ICI, astfel cum sunt prezentate de citre
autorititile italiene. in orice caz, tratamentul fiscal dife-
rentiat al entititilor necomerciale introdus prin masura in
cauzi nu este nici necesar, nici proportional din punct de
vedere al logicii regimului fiscal.

Tindnd seama de considerentele 122-127, Comisia
concluzioneazd cd natura selectivi a mdsurii fiscale
respective nu este justificatd de logica regimului fiscal.
Prin urmare, trebuie sd se considere cd masura contestatd
oferd un avantaj selectiv entitdtilor necomerciale care
desfdsoard activitdti specifice.

(*% JO C 384, 10.12.1998, p. 3.

(*!) Cauzele conexate C-78/08 - C-80/08, Paint Graphos, punctul 70.

(*?) A se vedea punctul 26 din Comunicarea Comisiei privind aplicarea
normelor privind ajutorul de stat in cazul mdsurilor referitoare la
impozitarea directd a activitdtilor economice.

(*}) Cauzele conexate C-78/08 - C-80/08, Paint Graphos, punctul 73 si
urmdtoarele.
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6.2.4. Efectele asupra comerfului dintre statele membre si
denaturarea concurentei

(129) Articolul 107 alineatul (1) din tratat interzice ajutoarele

(130)

9

*)

care afecteazd comertul dintre statele membre si dena-
tureazd sau amenintd si denatureze concurenta. Conform
jurisprudentei Curtii de Justitie (*¥), pentru a clasifica o
masurd nationald ca ajutor de stat, Comisia nu trebuie si
stabileascd dacd ajutorul respectiv are un efect real asupra
comertului dintre statele membre, iar concurenta este cu
adevirat denaturatd, ci trebuie doar si analizeze dacd
ajutorul poate afecta comertul si denatura concurenta.
Trebuie subliniat, de asemenea, faptul cd, dupd cum se
explicd in considerentul 107 de mai sus, pentru a decide
clasificarea unei scheme drept ajutor de stat nu este
necesar sd se demonstreze ci intregul ajutor individual
acordat in cadrul schemei respective poate fi considerat
ajutor de stat in sensul articolului 107 alineatul (1) din
tratat. In acest scop, pentru a trage concluzia ci o
schemd cuprinde elemente de ajutor in sensul articolului
107 alineatul (1) este suficient ca situatiile ce genereazd
ajutorul sd apard pe parcursul aplicarii acesteia.

Mai exact, in ceea ce priveste conditia afectirii comertului
dintre statele membre, din jurisprudentd rezultd ci acor-
darea, de citre un stat membru, a unui ajutor sub forma
de scutire fiscald, unora dintre persoanele impozabile ale
acestuia, trebuie consideratd ca avand potentialul de a
afecta comertul si, prin urmare, ca indeplinind aceastd
conditie, in cazul in care persoancle impozabile
desfigoard o activitate economicd in domeniul comertului
sau se poate presupune cd acestea se afld in concurentd
cu operatori stabiliti in alte state membre (°*%). In plus,
atunci cand ajutorul acordat de cdtre un stat membru
consolideazd pozitia unei intreprinderi fatd de alte intre-
prinderi aflate in concurentd in cadrul schimburilor
comerciale in interiorul Uniunii, trebuie si se considere
cd acestea din urmi sunt afectate de ajutor. In plus, nu
este necesar ca intreprinderea beneficiard sd fie implicatd
in schimburile comerciale din interiorul Uniunii. Atunci
cand un stat membru acordd ajutor unei intreprinderi,
activitatea acesteia pe piata internd poate fi mentinutd
sau sporitd in consecintd, astfel incit ocaziile intreprin-
derilor infiintate in alte state membre de a patrunde pe
piata statului membru respectiv sd fie, agadar, reduse.

Cauza C-372/97, Italia/Comisia, Rec., 2004, p. 1-3679, punctul 44;

cauza C-148/04, Unicredito Italiano, Rec., 2005, p. 1-11137,
punctul 54; cauza C-222/04, Cassa di Risparmio di Firenze, Rec.,
2006, p. 1-289, punctul 140; cauzele conexate C-78/08 - C-80/08,
Paint Graphos, nepublicate incd in Repertoriu, punctul 78; cauza T-
303/10, Wam Industriale Spa/Comisia, nepublicatd incd in Reper-
toriu, punctul 25 si urmdtoarele.

A se vedea cauza C-88/03, Portugalia/Comisia, punctul 91 si cauza
C—172/03, Heiser, Rec., 2005, p. 1-1627, punctul 35; cauza C-
494/06 P, Comisia/Wam, Rec., 2009, p. -3639, punctul 51.

(131) In ceea ce priveste conditia de denaturare a concurentei,

(132)

(133)

)
¢
%)

ar trebui sd se aibd in vedere faptul &, in principiu,
ajutorul menit sd scuteascd intreprinderile de costurile
pe care ar trebui sd le suporte in mod obisnuit in
cadrul gestiondrii curente sau activititilor obisnuite dena-
tureazd conditiile de concurenta (°°).

Autoritdtile italiene nu au formulat nicio observatie in
aceastd privintd. Unii dintre cei 78 de terti interesati
considerd cd scutirea de ICI nu poate sd aibd un efect
semnificativ ~ asupra  comertului  sau  denaturdrii
concurentei, ludnd 1in  considerare caracteristicile
specifice ale beneficiarilor schemei si modul in care isi
desfdsoard activitatile ce determind scutirea.

Comisia nu poate fi de acord cu punctele de vedere
prezentate de cdtre pdrtile interesate, conform cdrora
scutirea respectivd, acordatd entititilor necomerciale ce
isi desfisoard activitatea la nivel local, nu a avut niciun
efect semnificativ asupra comertului si denaturdrii
concurentei. In realitate, in conformitate cu jurisprudenta
constantd, pentru a dovedi efectul defavorabil asupra
comertului este suficient si se stabileascd faptul cd intre-
prinderea favorizatd este activdi pe o piatd deschisd
concurentei (import sau export de bunuri sau furnizare
de servicii la nivel transnational) (7). Nu este relevant
dacd pietele afectate sunt locale, regionale, nationale sau
la nivelul Uniunii. Intr-adevir, nu definirea pietelor
relevante din punct de vedere material sau geografic
este esentiald, ci stabilirea efectului potential defavorabil
asupra comertului in interiorul Uniunii. Valoarea relativ
nesemnificativd a ajutorului si dimensiunea relativ redusd
a intreprinderii care beneficiazd de acesta nu exclud ca
atare posibilitatea afectdrii comertului in interiorul
Uniunii (°8). In realitate, nici valoarea nesemnificativi a
ajutorului, nici dimensiunea redusd a intreprinderilor
favorizate nu elimind prezenta ajutorului (*°).

A se vedea cauza C-156/98, Germania/Comisia, Rec., 2000, p. I-

6857, punctul 30 si Heiser, punctul 55.

A se vedea cauza T-298/97, Alzetta, Rec., 2000, p. 2319, punctul
93 si urmitoarele.

A se vedea cauza C-142[87, Belgia/Comisia, Rec., 1990, p. 1-959,
,Tubemeuse”, punctul 43; cauzele conexate C-278/92 - C-280/92,
Spania/Comisia, Rec., 1994, p. [-4103, punctul 42, si cauza C-
280/00, Altmark Trans si Regierungsprasidium Magdeburg, Rec.,
2003, p. I-7747, punctul 81.

Cauza T-171/02, Sardegna/Comisia, Rec., 2005, p. [I-2123, punctul
86 si urmdtoarele; cauza C-113/00, Spania/Comisia, Rec., 2002, p.
17601, punctul 30; cauza T-288/97, Friuli Venezia Giulia/Comisia,
Rec., 2001, p. [I-1169, punctele 44 si 46.



18.6.2013

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

L 166/41

(134)

(135)

(136)

(137)

(138)

In cazul de fati, Comisia remarci faptul ci cel putin
unele dintre sectoarele ce beneficiazd de scutirea de ICI,
precum serviciile de cazare si cele din domeniul sinatatii,
au fost si sunt, intr-adevdr, expuse concurentei si
comertului in interiorul Uniunii. In legiturd cu misura
respectivd, Comisia considerd cd sunt intrunite conditiile
indicate in jurisprudentd intrucdt mdsura prevede un
avantaj din punct de vedere al finangirii activititilor enti-
tatilor respective, scutind entititile respective de costurile
pe care ar fi trebuit sd le suporte in mod obisnuit. Prin
urmare, mdsura poate si denatureze concurenta.

Asadar, Comisia concluzioneazd cid mdsura respectivd
poate s afecteze comertul dintre statele membre si si
denatureze concurenta in sensul articolului 107 alineatul
(1) din tratat.

6.2.5. Concluzie privind clasificarea mdsurii contestate

Tinand seama de cele de mai sus, Comisia conclu-
zioneazd cd mdsura respectivd Intruneste toate conditiile
previzute la articolul 107 alineatul (1) din tratat si, prin
urmare, ar trebui consideratd ajutor de stat.

6.2.6. Clasificarea mdsurii ca ajutor nou

In decizia de initiere a procedurii, Comisia a considerat ci
scutirea de ICI in temeiul articolului 7 alineatul (1) litera
(i) din Decretul legislativ nr. 504/92 constituie ajutor
nou. ICI, un impozit anual plitit municipalititilor, a
fost introdus in 1992. Scutirea nu a fost notificatd
Comisiei si nici aprobatd de citre aceasta. La data intro-
ducerii, scutirea s-a aplicat unei game largi de activitati
deschise concurentei.

Italia sustine cd abordarea Comisiei in decizia de initiere a
procedurii este incorectd si cd, in cazul in care scutirea de
ICT este consideratd ajutor, aceasta trebuie clasificatd ca
ajutor existent. Italia argumenteazd ci ICI reprezintd
evolutia legislativd logicd de la impozitele anterioare
asupra proprietdtii, cu care asigurd o continuitate
formald si materiald. Scutirea bunurilor imobile folosite
pentru activitdti specifice cu valoare sociald ridicatd a

(139)

(140)

(141)

reprezentat o componentd fundamentald a tuturor impo-
zitelor asupra bunurilor imobile introduse din 1931, cu
mult inainte de intrarea in vigoare a Tratatului CEE.

De asemenea, autoritéyile italiene sustin ca réspunsurile
adresate de citre Comisie reclamantilor in legdturd cu
scutirea de ICI, despre care Italia a fost notificatd in
mod neoficial, au creat o asteptare legitimd din partea
entitatilor necomerciale in ceea ce priveste compatibi-
litatea scutirii de ICI cu dreptul Uniunii.

Italia a prezentat o descriere detaliati a impozitelor
imobiliare in vigoare inainte de ICL In 1931, Italia a
introdus taxe asupra imbundtitirilor specifice §i generale
prin Legea unicd privind finantele locale. Ulterior, in
1963, a fost introdus, prin Legea nr. 246 din 5 martie
1963, un impozit asupra aprecierii suprafetelor
construibile. In sfarsit, impozitul asupra aprecierii
bunurilor imobile (asa-numitul INVIM) a fost introdus
prin Decretul Prezidential nr. 643 din 26 octombrie
1972. Aprecierea valorii bunurilor imobile era luatd in
considerare in momentul calculdrii taxelor asupra imbu-
natitirilor specifice si generale. In mod similar, impozitul
din 1963 a vizat castigul de capital al zonelor
construibile. Acest castig de capital era, de asemenea,
impozitat, la data transferului proprietitilor prin acte
intre vii §i, in general, la sfarsitul fiecdrei perioade de
zece ani de detinere a bunului imobil. INVIM, introdus
in 1972, a inlocuit taxele din 1931 si 1963. Conform
legii privind INVIM, persoanele impozabile erau cedentul
cu titlu oneros sau cesionarul cu titlu gratuit, si, in fiecare
caz, impozitul era scadent o datd la zece ani. INVIM a
fost eliminat odati cu introducerea ICI. Conform Italiei,
aceastd analizd demonstreazd continuitatea stransd intre
diferitele instrumente fiscale folosite in legiturd cu
bunurile imobile incepand cu 1931. De asemenea, Italia
remarcd faptul cd normele privind scutirile de impozit
asupra bunurilor imobile au tinut intotdeauna seama de
tipul activitdtii desfisurate de citre entitdtile care aveau
dreptul la scutire. Faptul cd de-a lungul anilor categoriile
celor care beneficiazd de scutiri au devenit mai
numeroase se datoreazd pur si simplu ldrgirii gamei de
entitdti care desfdsoard activitdti in interes social.

Comisia nu considerd ci argumentele autorititilor italiene
sunt corecte. In primul rand, subliniazi ci ICI este
complet diferit de taxele asupra proprietitilor aplicate
anterior si pe care le inlocuieste. In orice caz, existd
mai multe diferente substantiale intre ICI si taxele ante-
rioare pe bunuri imobile, din punct de vedere al
persoanelor impozabile, al bazei de impozitare si



L 166/42

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

18.6.2013

(142)

(143)

al evenimentelor care genereazd obligatia de platd a
acestor taxe. De exemplu, pand la introducerea ICI, impo-
zitele pe bunurile imobile se calculau pe baza castigului
de capital al bunului imobil, in timp ce ICI s-a calculat pe
baza valorii cadastrale a bunului imobil. in plus, INVIM
era datorat de citre cedentul cu titlu oneros si cesionarul
cu titlu gratuit, in timp ce ICI era datorat de fiecare
persoand fizicd sau juridici ce detinea bunuri imobile.
In sfarsit, in timp ce INVIM era plitit, in general, la un
interval de zece ani, ICI trebuia plitit in fiecare an.
Tinand seama de cele de mai sus, Comisia considerd ca
modificdrile introduse de-a lungul timpului §i in special
odatd cu Legea privind ICI afecteazd fondul concret al
schemei initiale si nu pot fi separate de acesta, astfel
incat schema initiald este transformatd intr-o schemad de
ajutor nou (). Comisia nu are niciun motiv sa isi revi-
zuiascd pozitia enuntatd in decizia de initiere a procedurii
si confirmd cd scutirea de ICI constituie ajutor nou.

In ceea ce priveste presupusa autorizare a masurii privind
ICI, Comisia remarcd faptul cd ajutorul respectiv nu a fost
autorizat niciodatd de citre Comisie sau Consiliu. In
cazul respectiv, ajutorul ar fi fost considerat ajutor
existent in temeiul articolului 1 litera (b) punctul (i)
din Regulamentul (CE) nr. 659/1999. Cu toate acestea,
scrisorile ce cuprind evaluarea preliminard a Comisiei si
care au fost transmise reclamantilor in contextul proce-
durilor administrative anterioare deciziei de initiere a
procedurii nu pot fi considerate echivalente cu deciziile
Comisiei. Intr-adevir, o masurd poate fi consideratd
ajutor existent in temeiul articolului 1 litera (b) punctul
(i) doar in cazul in care ajutorul a fost aprobat deja prin
decizia expresd a Comisiei sau a Consiliului. In orice caz,
scrisoarea trimisi reclamantilor la data de 15 februarie
2010 a fost contestatd de citre doi reclamanti in fata
Tribunalului si nu a dobandit caracter definitiv; aceste
actiuni in fata Tribunalului au fost retrase doar dupa
decizia de initiere a procedurii. In consecintd, Comisia
concluzioneazd cd, in lipsa oricdrei decizii a Comisiei
sau a Consiliului, articolul 1 litera (b) punctul (i) din
Regulamentul (CE) nr. 659/1999 nu se aplicd. Prin
urmare, ajutorul in cauzd nu poate fi considerat ajutor
existent, reprezentand, dimpotrivd, ajutor nou.

6.2.7. Compatibilitate

In decizia de initiere a procedurii, Comisia a considerat ci
schema de ajutor respectivd nu poate fi consideratd ca
eligibili pentru a se incadra in scutirile previzute la
articolul 107 alineatele (2) si (3) din tratat si ci autori-
tatile italiene nu au demonstrat ci ajutorul poate fi
declarat compatibil in sensul articolului 106 alineatul
(2) din tratat.

(°%) Cauzele conexate T-195/01 si T-207/01, Guvernul Gibraltarului/Co-
misia,, Rec., 2002, p. 1I-2309, punctul 111.

(144)

(145)

(1406)

(147)

Pe parcursul procedurii, autorititile italiene nu au
prezentat niciun argument care si indice faptul ci
exceptiile previzute la articolul 107 alineatele (2) si (3)
si la articolul 106 alineatul (2) se pot aplica schemei in
cauzd. Unele dintre cele 78 de pdrti interesate au
considerat ci schema este compatibild in temeiul arti-
colului 106 alineatul (2) si articolul 107 alineatul (3)
litera (c). In opinia lor, scutirea este necesard pentru acti-
vitdtile derulate in interes public pe baza principiului
solidaritdtii. Cei doi reclamanti considerd ci nu se
aplicd niciuna dintre exceptiile previzute in tratat.

Comisia considerd cd in acest caz nu se aplicd exceptiile
prevazute la articolul 107 alineatul (2) care se referd la
ajutorul cu caracter social acordat consumatorilor indivi-
duali, la ajutorul pentru repararea daunelor provocate de
dezastre naturale sau situatii exceptionale si ajutorul
acordat anumitor zone ale Republicii Federale Germane.

Acelasi lucru este valabil si pentru exceptia previzutd la
articolul 107 alineatul (3) litera (a), care autorizeazi
ajutorul pentru promovarea dezvoltdrii economice a
zonelor in care standardul de viatd este anormal de
redus si in care rata somajului este ridicatd, precum si
a regiunilor mentionate la articolul 349, tindnd seama de
situatia lor structurald, economici si sociald. Nu se poate
considera nici cd mdsura respectivd promoveazi derularea
unui proiect important de interes european comun sau
remediazd o perturbare gravd existentd in economia
Italiei, dupd cum prevede articolul 107 alineatul (3)

litera (b).

In temeiul articolului 107 alineatul (3) litera (c), ajutorul
pentru facilitarea deruldrii anumitor activitdti economice
poate fi considerat compatibil atunci cAnd nu afecteazd in
mod defavorabil conditiile de schimb comercial intr-o
mdsurd contrard interesului comun. Cu toate acestea,
Comisia nu a primit nicio informatie faptici ce ar fi
putut sd ii permitd si evalueze mdsura in care scutirea
fiscald acordatd prin mdisura analizatd se referd la
investitii specifice sau la proiecte eligibile pentru ajutor
in conformitate cu normele §i orientdrile UE sau, in
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caz contrar, direct compatibile cu articolul 107 alineatul
(3) litera (c). Prin urmare, Comisia nu poate si fie de
acord cu pozitia tertilor care pretind compatibilitatea
mdsurii in temeiul articolului 107 alineatul (3) litera ()
pe baza nevoii de a permite entitdtilor necomerciale si
desfdsoare activitdti intemeiate pe principiul solidaritatii si
avand o functie sociald ridicatd. In special, tinand seama
de natura avantajului care este pur si simplu corelat cu
nivelul obligatiei fiscale pentru detinerea de bunuri
imobile, nu este posibil sd se stabileascd cd atingerea
unui obiectiv de interes public este necesard si
proportionald in toate cazurile individuale. Prin urmare,
Comisia considerd cd mdsura respectivdi nu poate fi
consideratd compatibild in baza niciuneia dintre orien-
tarile intemeiate pe articolul 107 alineatul (3) litera (c).

Articolul 107 alineatul (3) litera (d) prevede ci ajutorul
destinat promovdrii culturii si conservarii patrimoniului
poate fi considerat compatibil cu piata internd in cazul in
care nu afecteazd conditiile schimburilor comerciale si
concurenta in interiorul Uniunii intr-o mdsurd contrard
interesului comun. In decizia de initiere a procedurii,
Comisia a considerat c¢i in cazul anumitor entitdti
precum cele necomerciale care au desfisurat exclusiv acti-
vitdti educationale, culturale §i de agrement, nu este
posibild respingerea a priori a faptului cd obiectul
acestora constd in promovarea culturii §i conservarea
patrimoniului si i, in consecingd, pot intra sub
incidenta articolului 107 alineatul (3) litera (d). Cu
toate acestea, nici Italia, nici oricare dintre partile inte-
resate nu au pus la dispozitia Comisiei informatii care ar
fi putut si demonstreze compatibilitatea mdsurii
respective pentru anumite entitdti specifice, in temeiul
articolului 107 alineatul (3) litera (d) (°!). Si in acest
context, tocmai tinadnd seama de natura avantajului,
este imposibil sd se considere cd ajutorul este necesar si
proportional in toate cazurile individuale.

In sfarsit, in decizia de initiere a procedurii, Comisia nu a
respins posibilitatea ca unele dintre activitatile ce bene-
ficiazd de mdsura respectivd si poatd fi clasificate, in
temeiul legislatiei italiene, drept servicii de interes
economic general, in conformitate cu articolul 106
alineatul (2) din tratat §i cu jurisprudenta Altmark.

(1) In comentariile lor privind observatiile tertilor, autoritatile italiene
au sustinut cd articolul 107 alineatul (3) litera (d) din tratat se poate
aplica — teoretic — doar anumitor activitti enumerate la articolul 7
alineatul (1) litera (i). Cu toate acestea, nu au fost aduse mai multe
argumente in acest sens.

(150)

(151)

(152)

Unele dintre partile interesate au considerat cd mdsura ar
trebui evaluatd de citre Comisie in temeiul articolului
106 alineatul (2), insd nu au furnizat nicio informatie
relevantd pentru analizd. Cele doud pdrti considerd ci
mdsura nu indeplineste criteriile jurisprudentei Altmark.
Cu toate acestea, dat fiind faptul ci nici Italia, nici
partile interesate nu au furnizat nicio informatie prin
care sd i se permitd Comisiei sd evalueze mdsura in
temeiul articolului 106 alineatul (2), Comisia conclu-
zioneazd cd nu se poate stabili c¢d oricare dintre activi-
tatile respective poate fi clasificatd drept serviciu de
interes economic general in temeiul articolului respectiv.
Din nou, nu se poate stabili dacd ajutorul este necesar si
proportional in fiecare caz in parte pentru a acoperi
costurile suportate in cadrul indeplinirii obligatiilor de
serviciu public sau in cadrul prestdrii serviciilor de
interes economic general.

Tindnd seama de cele de mai sus, Comisia conclu-
zioneazd ci schema de ajutor respectivd este incompa-
tibild cu piata interna.

6.3. Articolul 149 alineatul (4) din TUIR

In decizia de initiere a procedurii, Comisia a considerat ci
misura respectivi pare a constitui ajutor de stat. In
sectiunea  urmdtoare, Comisia va analiza dacd
articolul 149 alineatul (4) din TUIR constituie ajutor de
stat in sensul articolului 107 alineatul (1) din tratat.

Autoritdtile italiene au explicat cd articolul 149 alineatul
(2) din TUIR cuprinde o listd a parametrilor care pot fi
avuti in vedere (°?) pentru evaluarea naturii comerciale a
unei entitdti, listd care nu este exhaustiva. Faptul ¢ sunt
intrunite una sau mai multe dintre aceste conditii nu
inseamnd cd entitatea isi pierde in mod automat
statutul necomercial (intrucat acesti parametri nu pot fi
considerati prezumptii legale), insd oferd o indicatie
privind natura potential comercialdi a activitdtii

(62) A se vedea nota de subsol 12.
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desfasurate de citre entitate. In ceea ce priveste institutiile
ecleziastice cu statut juridic civil, Italia a subliniat cd in
Circulara Agentiei de Administrare Fiscald nr. 124/E din
12 mai 1998 s-a explicat faptul cd institutiile ecleziastice
pot beneficia de tratamentul fiscal acordat entitatilor
necomerciale doar in cazul in care desfisurarea activi-
tatilor comerciale nu reprezintd obiectivul lor principal.
In orice caz, institutiile ecleziastice cu statut juridic civil
trebuie sd acorde prioritate activitdgilor institutionale de
naturd preponderent idealistd. Prin urmare, articolul 149
alineatul (4) din TUIR pur si simplu exclude aplicarea
parametrilor specifici constind in timp si activitate
comerciald previzuti la articolul 149 alineatele (1) si
(2) in cazul institutiilor ecleziastice si cluburilor sportive
de amatori, insd nu impiedicd aceste entitdti sd isi piardd
statutul necomercial.

Autorititile italiene au subliniat cd masura isi propune si
mentind competenta exclusivi a CONI (Comitetul
Olimpic National Italian) in ceea ce priveste cluburile
sportive de amatori si a Ministerului de Interne in
legaturd cu institutiile ecleziastice.

In ceea ce priveste institutiile ecleziastice, in special, Legea
nr. 222 din 20 mai 1985 de aplicare a acordurilor inter-
nationale dintre Italia si Sfantul Scaun reglementeaza,
printre altele, competentele atribuite Ministerului de
Interne. Italia a subliniat ¢d Ministerul de Interne
dispune de competentd exclusivi atit pentru recu-
noasterea, cit si pentru revocarea statutului juridic civil
al institutiilor ecleziastice (®3). Prin urmare, articolul 149
alineatul (4) din TUIR confirmd aceastd competentd
exclusivd prin impiedicarea revocirii implicite a statutului
juridic civil al institutiilor ecleziastice de citre autoritdtile
fiscale. In cazul in care Ministerul de Interne ar revoca
statutul juridic civil al unei institutii ecleziastice, aceasta
ar pierde statutul de entitate necomerciald si nu ar mai
putea s beneficieze de tratamentul fiscal aplicabil acestui
tip de entititi. Conform Decretului prezidential nr.
361/2000, Ministerul de Interne verificd, de asemenea,
prin ,Prefetti”, dacd institutiile ecleziastice continud si
indeplineascd cerintele pentru mentinerea statutului
juridic civil.

In ceea ce priveste cluburile sportive de amatori, Italia a
confirmat cd singura entitate abilitatd sd verifice masura
in care cluburile desfisoard efectiv activititi sportive este
CONIL De asemenea, autoritdtile italiene au clarificat ci
existd riscul ca aceste cluburi sportive de amatori sd isi
piardd statutul necomercial in cazul in care CONI

(®3) A se vedea articolul 19 din Legea nr. 222 din 20 mai 1985, in
special in ceea ce priveste revocarea.

(156)

(157)

(158)

concluzioneazd cd nu desfisoard activitdti sportive de
amatori. Cluburile sportive de amatori trebuie si isi
transmitd datele fiscale folosind formularul special
EAS (®4). Cu toate acestea, in cazul in care cluburile
sportive de amatori nu desfdsoard nicio activitate comer-
ciald, acestea nu trebuie si depund formularul respectiv.
Tinand seama de cele de mai sus, autoritatile italiene au
instituit instrumentele corespunzdtoare pentru a verifica
activititile desfasurate de cluburile sportive de amatori,
inclusiv din punct de vedere fiscal.

De asemenea, Italia a explicat cd, in cazul in care auto-
ritdtile fiscale constatd ci institutiile ecleziastice si
cluburile sportive de amatori desfisoard in principal acti-
vitdti comerciale, acestea informeazd Ministerul de
Interne sau CONI in cel mai scurt termen. Ministerul
de Interne si CONI efectueazd propriile verificiri, in
baza competentelor care le-au fost atribuite conform
legii. In paralel, autorititile fiscale se asigurd ci declaratia
fiscald a entitdtii necomerciale este corectatd si dispune
recuperarea diferentei de impozit.

Autoritdtile italiene au confirmat cd entititile neco-
merciale au fost supuse, intr-adevir, unor controale fisca-
le (%). In aceastd privint, Agentia de Administrare Fiscald
a adoptat de curdnd instructiuni operationale specifice
adresate birourilor regionale in legiturd cu entititile
necomerciale (6). In ceea ce priveste institutiile ecle-
ziastice, Ministerul de Interne a efectuat, de asemenea,
mai multe controale din oficiu la aceste entitdti si nu a
descoperit niciun caz de abuz.

Tindnd seama de cele de mai sus, Comisia considerd cd
existd instrumentele legale care si asigure impiedicarea
sau eliminarea eficientd a abuzului de statut necomercial
de care se pot face vinovate institutiile ecleziastice sau
cluburile sportive de amatori. De asemenea, autorititile
italiene au demonstrat cd autoritdtile competente isi
exercitd atributiile de control si ci atat institutiile ecle-
ziastice, cit si cluburile sportive de amatori isi pot pierde
statutul necomercial in cazul in care desfisoard in
principal activitdti economice. Prin urmare, institutiile
ecleziastice si cluburile sportive de amatori isi pot
pierde dreptul de a beneficia de tratamentul fiscal
acordat entitdtilor necomerciale in general. Prin urmare,
nu existd un regim de ,statut necomercial permanent”,
asa cum sustin reclamantii. Simplul fapt cd se aplicd
proceduri specifice in cazul controalelor la care sunt
supuse institutiile ecleziastice cu statut juridic civil si
cluburile sportive de amatori nu implicd niciun avantaj.

(%) A se vedea articolul 30 din Legea nr. 185 din 29 noiembrie 2008.

A se vedea, de asemenea, Circulara nr. 12[E din 9 aprilie 2009 a
Agentiei de Administrare Fiscald si Decizia directorului Agentiei de
Administrare Fiscald din 2 septembrie 2009.

(¢%) In 2010 si 2011, Italia a efectuat 2 030 de controale la entititile
necomerciale si a emis 5086 de avize de impozitare.

(%%) A se vedea Circulara nr. 20[E a Agentiei de Administrare Fiscald din
16 aprilie 2010.
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(160)

(161)

(162)

(163)

Prin urmare, Comisia concluzioneazd cd articolul 149
alineatul (4) din TUIR nu oferd niciun avantaj selectiv
institutiilor ecleziastice sau cluburilor sportive de
amatori. Asadar, mdsura nu constituie ajutor de stat in
sensul articolului 107 alineatul (1) din tratat.

6.4. Scutirea de IMU

Dupd introducerea IMU — noul impozit municipal pe
bunurile imobile care inlocuieste ICI —, la cererea autori-
titilor italiene si tindnd seama de observatiile recla-
mantilor la adresa acestei legi noi, Comisia a fost de
acord sd stabileascd dacd noua scutire de IMU acordatd
entitdtilor necomerciale care desfdsoard activititi specifice
este in conformitate cu normele privind ajutorul de stat.
in consecintd, Comisia va evalua daci scutirea respectiva
de IMU constituie ajutor de stat in sensul articolului 107
alineatul (1).

Comisia remarcd faptul cd, de la data intrdrii in vigoare a
Decretului-lege nr. 1/2012, devenit Legea nr. 27/2012,
scutirea prevazutd la articolul 7 alienatul (1) litera (i) din
Decretul legislativ nr. 504/92 se aplici bunurilor imobile
detinute de entitdti necomerciale doar in cazul in care
activititile enumerate in acesta sunt desfdsurate in scop
necomercial. Dispozitiile privind ,folosinta mixtd” a cladi-
rilor, atdt in cazul in care parti ale cladirilor sunt
autonome din punct de vedere al functiei si veniturilor,
cat si in cazul in care este necesar ca entitatile respective
sd dea o declaratie, se vor aplica incepand cu 1 ianuarie
2013.

Comisia considerd cd noile norme prevad explicit cd
scutirea poate fi garantatd doar in cazul in care nu
sunt desfdsurate activititi comerciale. Prin urmare,
situatiile hibrid create de legislatia ICI, in care activititile
comerciale se desfisurau in unele clidiri care aveau
dreptul la scutire fiscald nu mai sunt posibile.

In general, interpretarea notiunii de activitate economici
depinde, printre altele, de circumstante specifice, de
modul in care activitatea este organizatd de citre stat si
de contextul in care este organizatd. Pentru a stabili
natura neeconomicd a unei activitdti in conformitate cu
jurisprudenga Uniunii, este necesard analiza naturii,
scopului si normelor ce reglementeazd aceastd activitate.
Faptul cd unele activititi pot fi clasificate ca fiind ,sociale”
nu este suficient pentru a exclude natura economicd a
acestora. Cu toate acestea, Curtea de Justitie a recunoscut

(164)

(165)

(166)

(167)

cd anumite activitdti cu functie pur sociald pot fi
considerate neeconomice, in special in sectoarele strans
legate de sarcinile si responsabilititile de bazi ale statului.

Cu toate acestea, in ceea ce priveste IMU, Comisia
consideri esential sd se stabileascd mai intai daci criteriile
de excludere a naturii comerciale a activitdtilor care au
dreptul sd beneficieze de scutirea de IMU, prevdzute in
legislatia italian, sunt in concordantd cu notiunea de
activitate neeconomicd in conformitate cu dreptul
Uniunii.

In aceastd privintd, dupd cum s-a demonstrat mai sus in
considerentul 82 si urmdtoarele, autorititile italiene au
aprobat de curdnd legislatia de aplicare previzutd la
articolul 91a alineatul (3) din Decretul-lege nr. 1/2012.
Regulamentul Ministerului Economiei §i Finantelor din
19 noiembrie 2012 prevede cerintele generale si
specifice necesare pentru a stabili situatiile in care activi-
tatile enumerate la articolul 7 alineatul (1) litera (i) din
Decretul legislativ nr. 504/92 sunt desfisurate in scop
necomercial.

In primul rand, articolul 1 alineatul (1) litera (p) din
Regulamentul ministerial din 19 noiembrie 2012
defineste conceptul de ,scop necomercial”. Se considerd
cd activitdtile institutionale se desfigoard in scop neco-
mercial atunci cind: (a) nu determind obtinerea unui
profit; (b) in concordantd cu principiile dreptului
Uniunii, nu sunt, prin natura lor, in concurentd cu alti
operatori de pe piatd, care au scop lucrativ; si (c) aplicd
principiile solidaritatii si subsidiaritatii. in aceastd privint,
cerinta previzutd la litera (b) reprezintd o importantd
misurd de salvgardare intrucat, prin faptul cd se referd
in mod expres la dreptul Uniunii, garanteazd in general
cd activitatea nu se afli cu in concurentd cu activititile
prestate de alti operatori de pe piatd care au scop
lucrativ, ceea ce reprezintd o caracteristicd esentiald a
activitdtilor neeconomice (%7).

In al doilea rand, articolul 3 din regulament defineste
cerintele subiective generale ce trebuie incluse 1in
statutul entitdtilor necomerciale pentru ca activititile
acestora si se desfisoare in scop necomercial. Criteriile
sunt urmdtoarele: (a) interzicerea distribuirii, chiar si indi-
recte, a oricdrui tip de profituri, excedent de exploatare,
fonduri, rezerve sau capital pe durata de viatd a entitdtii,

(°7) Cauza C-222/04, Cassa di Risparmio di Firenze, Rec., 2006, p. I-

289, punctele 121-123.



L 166/46

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

18.6.2013

(168)

(169)

(170)

cu exceptia cazului in care aceastd distribuire este impusi
prin lege sau este in favoarea entitdtilor ce apartin
aceleasi structuri si desfisoard aceeasi activitate; (b)
orice profit si excedent trebuie reinvestit exclusiv in
desfigurarea activititilor care contribuie la scopul insti-
tutional de solidaritate sociald; si (c) in cazul lichidarii
entitdtii necomerciale, activele acesteia trebuie repartizate
altei entitdti necomerciale care desfisoard o activitate
similard, cu exceptia cazului in care legea prevede altceva.

In al treilea rand, articolul 4 din regulament identifici
cerintele obiective suplimentare, precum si conditiile
indicate la articolele 1 si 3, ce trebuie indeplinite
pentru a se considera cd activititile previzute la
articolul 7 alineatul (1) litera (i) din legea privind ICI se
deruleazd in scop necomercial.

In ceea ce priveste activititile legate de bundstarea sociali
si din domeniul sdndtdtii, in special, regulamentul
prevede cd acestea se desfigoard in scop necomercial in
cazul in care este indeplinitd cel putin una dintre urma-
toarele conditii: (a) activititile sunt acreditate de citre stat
si se desfdsoard fie in baza unui contract, fie a unui acord
incheiat cu statul, regiunile sau autoritatile locale si fac
parte din sistemul national public de sinitate sau sunt
complementare acestuia si furnizeazd servicii pentru utili-
zatori cu titlu gratuit sau in schimbul unei sume care
reprezintd doar o contributie la costul furnizdrii servi-
ciului universal; (b) in cazul in care activitdtile nu sunt
acreditate si nu se desfisoard in baza unui contract sau
acord, acestea trebuie furnizate gratuit sau in schimbul
unui tarif simbolic care nu trebuie si depdseascd in
niciun caz jumdtate din pretul mediu practicat pentru
activitdti similare derulate in aceeasi zond geograficd, in
conditii de concurentd, ludnd in considerare, de
asemenea, lipsa oricdrei legituri cu costul real al servi-
ciului.

In ceea ce priveste prima conditie, Comisia remarci
faptul c3, dupi cum au explicat autorititile italiene,
pentru a beneficia de scutire, entitdtile in cauzd trebuie
sd facd parte integrantd din sistemul national de sinatate
care presteazd servicii la nivel universal si se bazeazd pe
principiul solidaritatii. In cadrul acestui sistem, spitalele

171)

172)

publice sunt finantate direct din contributiile de asigurdri
sociale si alte resurse ale statului. Aceste spitale oferd
servicii gratuite, la nivel universal sau in schimbul unui
tarif redus care acoperd doar o parte limitatd a costului
efectiv al serviciului. Entitdtile necomerciale care se
inscriu in  aceeasi categorie i indeplinesc aceleasi
conditii sunt considerate, de asemenea, o parte integranta
a sistemului national de sdndtate (°%). Tinind seama de
caracteristicile specifice ale acestui caz, in conformitate
cu principiile previzute in jurisprudenta Uniunii (°°) si
intrucdt sistemul national italian furnizeazd servicii la
nivel universal, Comisia concluzioneazi cd entititile in
cauzd care desfisoard activititile mentionate mai sus si
indeplinesc cerintele legale nu pot fi considerate intre-
prinderi.

In legiturd cu a doua conditie, regulamentul prevede ci
activitdtile trebuie sd fie prestate fie gratuit, fie in
schimbul unui tarif simbolic. In general, serviciile
furnizate gratuit nu constituie activitate economici.
Acest lucru este in special valabil dacd serviciile nu
sunt prestate in concurentd cu alti operatori de pe
piatd, dupd cum se prevede la articolul 1 din regulament,
precum si pentru serviciile furnizate in schimbul unui
tarif simbolic. In aceastd privinti, este important si se
ia notdi de faptul cd regulamentul interzice orice
legdturd intre tariful considerat simbolic si costul servi-
ciului. De asemenea, regulamentul prevede cid limita
stabilitd la jumdtate din pretul mediu practicat pentru
activitdti similare desfisurate in conditii de concurentd
in aceeasi zond geograficd poate fi folositd doar pentru
a exclude dreptul la scutire (dupd cum sugereazi folosirea
expresiei ,in niciun caz”). Acest lucru nu inseamnd, insa,
cd furnizorii de servicii care percep un pret situat sub
aceastd limitd au dreptul la scutire. Prin urmare, dat fiind
faptul ca activititile de asistentd si cele din domeniul
medical indeplinesc, de asemenea, cerintele generale si
subiective indicate la articolele 1 si 3 din regulament,
Comisia concluzioneazd cd aceste activitdti, desfdsurate
in concordantd cu principiile incluse in legislatia
actuald, nu constituie activitdti economice.

Se considerd cd activitdtile educationale sunt derulate in
scopuri necomerciale in cazul in care sunt intrunite mai
multe conditii specifice. In special, activitatea trebuie si
fie echivalentd cu educatia public, iar scoala trebuie sd
aplice o politici nediscriminatorie privind inscrierile;
scoala trebuie sd accepte elevi cu handicap, sd

(°%) A se vedea, in special, articolul 1 alineatul (18) din Decretul legi-

slativ nr. 502 din 30 decembrie 1992.

(%) A se vedea cauza T-319/99, FENIN/Comisia, Rec., 2003, p. II-357,
punctul 39, confirmatd de cauza C-205/03 P, FENIN/Comisia, Rec.,
2006, p. 1-6295; cauzele conexate C-264/01, C-306/01, C-354/01
si C-355/01, AOK Bundesverband si altii, Rec., 2004, p. 1-2493,
punctele 45-55; a se vedea, de asemenea, cauza T-137/10, CBI/Co-
misia, nepublicatd incd in Repertoriu.
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aplice contracte colective de muncd, sd aibd structuri care
sd respecte standardele aplicabile si si isi publice situatiile
financiare. In plus, activitatea trebuie prestatd fie gratuit,
fie in schimbul unui tarif simbolic care sd acopere doar o
parte din costul real al serviciului, ludnd in considerare,
de asemenea, lipsa oricdrei legdturi cu costul real al
acestuia. In aceasti privintd, Comisia reaminteste cd in
conformitate cu jurisprudenta (), cursurile oferite de
anumite institutii care fac parte din sistemul public de
educatie si sunt finantate, in totalitate sau in principal din
fonduri publice, nu constituie activitate economici.
Natura neeconomicd a educatiei publice nu este in
principiu  afectatd de faptul i elevii sau pdrintii
acestora trebuie si pliteascd uneori taxe de scolarizare
sau de inscriere care contribuie la acoperirea cheltuielilor
de exploatare a sistemului, cu conditia ca respectiva
contributie financiard sd acopere doar o parte a costului
real al serviciului si prin urmare, si nu poati fi
consideratd remuneratie pentru serviciul prestat. Dupi
cum confirmd Comisia in Comunicarea privind
aplicarea normelor Uniunii Europene in materie de
ajutor de stat in cazul compensatiei acordate pentru
prestarea unor servicii de interes economic general (1),
aceste principii vizeazd gradinitele, scolile primare publice
si private, formarea profesionald, activititile de
invitdmant cu titlu accesoriu desfisurate in universitdti,
precum si cursurile predate in universitdti. Tindnd seama
de cele de mai sus, Comisia considerd ci tariful simbolic
mentionat in regulament reprezintd doar o parte din
costul efectiv al serviciului si nu poate fi considerat remu-
neratie pentru serviciile furnizate. Astfel, in circumstante
specifice, date fiind cerintele generale si subiective
prevazute la articolele 1 si 3 din regulament, impreund
cu cerintele obiective specifice indicate la articolul 4,
Comisia considerd cd serviciile educationale prestate de
catre entitdtile in cauzd nu pot fi considerate activitate
economicd.

In ceea ce priveste servicile de cazare, activititile
culturale i de agrement si activititile sportive, articolul 4
din regulament prevede ci acestea trebuie furnizate fie
gratuit, fie in schimbul unui tarif simbolic care nu trebuie
in niciun caz si depiseascd jumdtate din pretul mediu
practicat pentru activitdti similare prestate in conditii de
concurentd in aceeasi zond geografici, luind 1in
considerare, de asemenea, lipsa oricdrei legdturd cu
costul real al serviciului. Aceastd cerintd este identicd cu
a doua conditie previazutd pentru activititile de asistentd
si din domeniul medical, analizate in considerentul 171
de mai sus, prin urmare se aplici aceleasi considerente. In
cazul in care serviciile sunt furnizate gratuit, acestea nu
constituie, In principiu, activitate economica. Acelasi
lucru este valabil si in cazul in care sunt furnizate in

(7% Cauza 26386, Humbel si Edel, Rec., 1988, p. 5365, punctele 17 si
18; cauza C-109/92, Wirth, Rec., 1993, p. [-6447, punctele 15 si
16; cauza C-76/05, Schwarz, Rep., 2007, p. [-6849, punctul 39. A
se vedea, de asemenea, hotirdrea Curtii de Justitie a AELS din
21 februarie 2008 in cauza E-5/07, Private Barnehagers Landsfor-
bund/Autoritatea AELS de Supraveghere, punctele 80-83.

() JO C 8, 11.1.2012, p. 4.

(174)

schimbul unui tarif simbolic. in aceasti privinti, este
important sd se ia notd de faptul ci regulamentul
prevede i pentru serviciul considerat simbolic nu
trebuie sd existe nicio legdturd cu costul serviciului. Regu-
lamentul prevede, de asemenea, ci limita stabilitd la
jumdtate din pretul mediu practicat pentru activititi
similare desfisurate in conditii de concurentd in aceeasi
zond geograficd poate fi folositd doar pentru a exclude
dreptul la scutire (dupd cum sugereazi folosirea expresiei
Jn niciun caz”). Acest lucru nu inseamnd, insi, cd
furnizorii de servicii care percep un pret situat sub
aceastd limitd au dreptul la scutire.

In cazul serviciilor de cazare si al activititilor sportive,
Comisia ia, de asemenea, notd de cerintele suplimentare
bazate pe definitiile date acestor activitdti la articolul 1
alineatul (1) literele (j) si (m) din regulament. In ceea ce
priveste servicile de cazare, regulamentul limiteazd
scutirea la serviciile prestate de entitdti necomerciale acce-
sibile doar anumitor categorii de persoane si care nu sunt
disponibile permanent. In ceea ce priveste ,cazarea
sociald” in special, regulamentul mentioneazd ca activi-
tatile trebuie sd vizeze persoanele cu nevoi speciale
temporare sau permanente care sunt dezavantajate din
cauza conditiilor fizice, fiziologice, economice, sociale si
familiale. Entitatea poate si solicite doar plata unui tarif
simbolic care in niciun caz nu trebuie si depiseascd
jumdtate din pretul mediu practicat pentru activitdti
similare desfisurate de entitdti comerciale din aceeasi
zond geograficd, tindnd seama, de asemenea, de lipsa
oricrei legdturi cu costul real al serviciului. De
asemenea, regulamentul prevede cd scutirea nu se aplicd
in niciun caz activitdtilor desfisurate in hoteluri sau
unitdti similare, dupd cum se defineste la articolul 9
din Decretul legislativ nr. 79 din 23 mai 2011 (2.
Prin urmare, scutirea este exclusd pentru activitdti
desfisurate, de exemplu, in hoteluri, moteluri, unititi
care oferd cazare si mic dejun. intrucﬁt, in cazul respectiv,
entitdtile necomerciale care oferd servicii de cazare
trebuie sd indeplineascd cerintele generale, subiective si
obiective incluse la articolele 1, 3 si 4 din regulament,
Comisia considerd cd, tindnd seama de caracteristicile
specifice ale cazului de fatd, activititile care Intrunesc
conditiile de mai sus nu constituie activitate economica
in sensul dreptului Uniunii.

("?) Decretul legislativ nr. 79 din 23 mai 2011 - Codice della normativa

statale in tema di ordinamento e mercato del turismo, a norma dell’articolo
14 della legge 28 novembre 2005, No 246, nonché attuazione della
direttiva 2008/122/CE, relativa ai contratti di multiproprieta, contratti
relativi ai prodotti per le vacanze di lungo termine, contratti di rivendita e
di scambio- (Monitorul Oficial nr. 129 din 6.6.2011 — Suplimentul
ordinar nr. 139). Articolul 9 din acest decret legislativ defineste
hotelurile si structurile similare ca fiind constituite din urmdtoarele
unitdti: a) hoteluri; b) moteluri; c) sate de vacantd; d) apartamente
turistice/de serviciu; €) pensiuni; f) hoteluri rezidentiale cu activitate
sezonierd; g) unititi ce oferd cazare si mic dejun (Bed & Breakfast)
administrate ca unititi comerciale, h) centre de sdntate; i) orice alte
structuri de cazare turisticd cu caracteristici similare cu una sau mai
multe dintre categoriile mentionate mai sus.
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Prin urmare, tindnd seama de imprejurdrile specifice ale
cazului de fatd §i dat fiind faptul cd entititile neco-
merciale ce oferd servicii de cazare, activitdti culturale,
de agrement si sportive trebuie si indeplineascd, de
asemenea, cerintele de la articolele 1 si 3 din regulament,
Comisia concluzioneazd cd aceste activitifi desfisurate
conform legii nu sunt considerate activititi economice.

Prin urmare, Comisia concluzioneazi ci, pe baza infor-
matiilor inaintate de autoritdtile italiene si tindnd seama
de caracteristicile specifice ale cazului de fat3, activitatile
analizate in considerentele anterioare, desfisurate de citre
entitdti necomerciale in deplind conformitate cu criteriile
generale, subiective si obiective previzute la articolele 1,
3 si 4 din regulament, nu sunt de naturd economica. Prin
urmare, entitégile necomerciale in cauzd, atunci cand
desfisoard aceste activititi in deplind conformitate cu
conditiile previzute de legislatia italiand, nu isi desfisoard
activitatea ca intreprinderi in sensul dreptului Uniunii.
Dat fiind faptul cd articolul 107 alineatul (1) din tratat
se aplici doar intreprinderilor, rezultd c¢i in cazul
respectiv mdsura nu intrd sub incidenta articolului.

in sfarsit, Comisia remarci faptul cd, incepand cu data de
1 ianuarie 2013, in cazul folosintei hibride a unei cladiri,
legislatia italiand permite calcularea utilizdrii comerciale
proportionale a bunului imobil si impunerea IMU doar
activititilor economice. in acest context, Comisia
subliniaza cd, in cazul in care o entitate desfdsoard atat
activitdti economice, cat si activitdti neeconomice,
scutirea partiald de care beneficiazd pentru acea parte a
bunului imobil folositd pentru activititile neeconomice
nu reprezintd un avantaj pentru entitatea respectiva
atunci cand desfisoard o activitate economicd ca intre-
prindere. Prin urmare, nici in acest tip de situatii, masura
nu constituie ajutor de stat in sensul articolului 107
alineatul (1).

6.5. Recuperare

In conformitate cu tratatul si jurisprudenta constanti a
Curtii de Justitie, atunci cAnd Comisia constatd ci ajutorul
este incompatibil cu piata internd, aceasta are competenta
de a hotari dacd statul in cauzd are obligatia si il elimine
sau modifice (73). Curtea a sustinut in mod constant ci
obligarea unui stat la anularea ajutorului considerat de
citre Comisie ca fiind incompatibil cu piata internd este
menit si restabileascd situatia existenti anterior ('4). In
acest context, Curtea a decis cd obiectivul este indeplinit
dupd ce beneficiarul a rambursat sumele acordate,

(7%) Cauza C-70/72, Comisia/Germania, Rec., 1973, p. 813, punctul 13.
(%) Cauzele conexate C-278/92, C-279/92 si C-280/92, Spania/Co-
misia, Rec., 1994, p. 1-4103, punctul 75.

(179)

(180)

(181)

(182)

renuntand la avantajul pe care l-a avut fatd de concurentii
sdi de pe piatd si dupd ce situatia existentd inainte de
plata ajutorului este restabilitd (7).

In concordantd cu aceastd jurisprudentd, articolul 14
alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 659/99 (%)
prevede cd ,atunci ciand adoptd decizii negative in
cazuri de ajutor ilegal, Comisia decide ca statul
membru in cauzd sd ia toate mdsurile necesare pentru
recuperarea ajutorului de la beneficiar.”

Astfel, de indatd ce mdsura constind in scutirea de ICI
este consideratd ajutor ilegal si incompatibil, acest ajutor
trebuie, in principiu, recuperat pentru a restabili situatia
existentd pe piatd inainte de acordarea ajutorului.

Cu toate acestea, Regulamentul (CE) nr. 659/99 impune
limite asupra adoptdrii deciziei de recuperare. De
exemplu, articolul 14 alineatul (1) prevede urmdtoarele:
,Comisia nu solicitd recuperarea ajutorului in cazul in
care aceasta ar contraveni unui principiu general de
drept comunitar”, precum protectia asteptdrilor legitime.
De asemenea, Curtea de Justitie a recunoscut o singurad
exceptia de la obligatia ca un stat membru si pund in
aplicare o decizie de recuperare adresatd acestuia, si
anume existenta unor circumstante exceptionale care ar
face absolut imposibil ca statul membru sd execute
decizia in mod corespunzitor (77).

Deoarece aceste exceptii au fost ridicate de citre autori-
titile italiene in contextul investigatiei oficiale, pentru a
determina mdsura in care este necesard recuperarea,
Comisia trebuie si analizeze dacd acestea se aplicd in
cazul de fatd.

6.5.1. Asteptdri legitime

(183) Jurisprudenta Curtii de Justitie si propria practicd deci-

zionald a Comisiei au stabilit ¢ un ordin de recuperare
a ajutorului ar incdlca un principiu general al dreptului
Uniunii in cazul in care, in urma ac'giunilor Comisiei,
beneficiarul unei mdasuri are asteptarea legitimd cd
ajutorul a fost acordat in conformitate cu dreptul
Uniunii.

(7%) Cauza C-75/97, Belgia/Comisia, Rec., 1999, p. [-030671, punctele

64-65.

(% JO L 83, 27.3.1999, p. 1.

(”7) Comunicare din partea Comisiei — Pentru o punere in aplicare
eficientd a deciziilor Comisiei de obligare a statelor membre sd
recupereze ajutorul de stat ilegal si incompatibil, JO C 272,
15.11.2007, p. 4, punctul 18.
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(184) Curtea a sustinut in mod repetat cd dreptul de a se baza (189) De asemenea, Italia a sustinut cd rdspunsurile date de
pe principiul protectiei asteptdrii legitime revine oricarei citre Comisie reclamantilor in legdturd cu scutirea de
persoane aflate in situatia in care o autoritate a Uniunii i- ICI, despre care Italia a fost informatd in mod neoficial,
a creat asteptdri justificate. Cu toate acestea, o persoand a creat o asteptare legitimd a entitdtilor necomerciale in
nu poate invoca asteptarile legitime in cazul in care orga- ceea ce priveste compatibilitatea scutirii de ICI cu dreptul
nismul administrativ nu i-a oferit asigurdri precise (%). Uniunii. Comisia nu este de acord cu punctele de vedere
exprimate de citre Italia. Scrisorile privind evaluarea
preliminard transmise de citre Comisie reclamantilor si
in legiturd cu care statul membru a fost informat doar in
mod neoficial nu constituie pozitia finald a Comisiei. Desi
deciziile Comisiei sunt ficute publice si publicate in
Jurnalul Oficial, nu acelasi lucru se intdmpld in cazul
(185) In cazul de fatd, autorititile italiene si cele 78 de parti unellj Il)rocgfiurl z.ig.tfnmstéatlv.e-mmple n Ac::lire. I pe baza
interesate au invocat existenta asteptdrii legitime 1in probelor dispont _l1‘e (3m1§11a nu alr‘e mndaoie 1lser1oas_e
principal in baza rispunsului Comisiei la o intrebare privind compatibilitate mésurilor analizate. In plus, scri-
parlamentard scrisd din 2009 (). In rispunsul siu, sz(z)alrga trlecmstmlsa treslifnznm(i la dd‘ﬁflta dle 15 tfel?m?rtle
Comisia a declarat cd ,a efectuat evaluarea preliminard 10 a lost contestatd de cdtre dol reclamantl 1n fata
si a considerat ci nu existi motive pentru a continua Tribunalului si nu a devenit definitivd; aceste actiuni in
, . X .
deoarece se pare ca regimul fiscal privind ICI nu poate _fa;.a’ Tribunalului au fost retrase doar dupd decizia de
oL TP o s initiere a procedurii.
pune institutiile ecleziastice intr-o situatie competitivd ;
avantajoasd”.
(190) Prin urmare, Comisia concluzioneazi ci, in cazul de fat3,
186] Comisia_ susti 5 s | s ¢ nici Italia si cele 78 de pdrti interesate nu au primit nicio
omisia sustine ci rdspunsul siu nu a generat nicio . . C L g
(186) rentare leoitima. di P stoarel t’ 8 asigurare din partea niciunei institutii a Uniunii care sd
re legitimd, din urmditoarele motive. e o o
agteptare legiimd, urmatoareic motive justifice asteptarea legitimd si sd impiedice, in consecintd,
dispunerea recuperdrii de citre Comisie.
(187) In primul rand, declaratia Comisiei a fost doar rezultatul
unei ”?Vfﬂ‘lualfl preliminare”; Comisia nu a aﬁrmgt caa 1.11at 6.5.2. Circumstante exceptionale: imposibilitatea absolutd de
o decizie, ci doar cd a considerat c¢i nu existd niciun recuperare
temei pentru continuarea investigatiei. In al doilea rand,
Comisia a mentionat cu rezerve cd scutirea de ICI pare sd (191) In temeiul articolului 288 din tratat, statul membru
nu poatd oferi niciun avantaj institutiilor ecleziastice. In cdreia ii este adresatd o decizie de recuperare este
al treilea rind, intrebarea si raspunsul s-au referit doar la obligat si execute acea decizie. Dupd cum se precizeazd
institutiile ecleziastice care reprezintd o subcategorie a mai sus, existd o singurd exceptie de la aceastd obligatie,
entitdtilor necomerciale vizate de scutirea de ICL si anume existenta unor situatii exceptionale care ar face
absolut imposibil ca statul membru sd execute decizia in
mod corespunzitor.
(188) Tinand seama de cele de mai sus, Comisia considerd cd
nu a fdcut asigurdri specifice, neconditionate si
consecvente care si insufle Dbeneficiarilor masurii (192) De obicei, statele membre invocd acest argument in

respective asteptdri justificate cd schema este legald, in
sensul ¢ nu intrd sub incidenta normelor privind
ajutorul de stat, si prin urmare niciun avantaj ce
rezultd din aceasta nu poate face obiectul procedurii de
recuperare. In concluzie, Comisia considerd ci nu a ficut
nicio declaratie precisd si neconditionatd din care si
rezulte cd scutirea respectivi de ICI nu trebuie
consideratd ajutor de stat.

(7%) Cauzele C-182/03 si C-217/03, Belgia si Forum 187 ASBL/Comisia,
Rec., 2006, p. 1-5479, punctul 147.
(7%) Intrebarea scrisi E-177/2009 (JO C 189, 13.7.2010).

contextul discutiilor cu Comisia dupd adoptarea deci-
ziei (39). In acest caz, insi, Italia a sustinut deja inainte
de adoptarea deciziei cd recuperarea nu trebuie dispusd
intrucat punerea in practicd a acesteia este absolut impo-
sibild. Deoarece Italia a ridicat aceastd problemd in
contextul investigatiei oficiale, iar un principiu general
de drept prevede cd nimeni nu are obligatia de a face
imposibilul, Comisia considerd cd este necesar s
abordeze aceastd chestiune in prezenta decizie.

(%) Cauza C-214/07, Comisia/Spania, Rep., 2008, p. -8357, punctele

13 si 22.



L 166/50

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

18.6.2013

(193)

(194)

(195)

(196)

(®1) Cauza

In primul rand ar trebui reamintit faptul ci in
permanentd Curtea de Justitie a dat o interpretare
foarte strictd conceptului de ,imposibilitate absolutd”.
Conditia ca recuperarea si fie absolut imposibili nu
este indeplinitd in cazul in care statele membre nu fac
altceva decit sd informeze Comisia in legdturd cu dificul-
tatile juridice, politice sau practice implicate in punerea in
aplicare a deciziei (#'). Singura situatie in care ,imposibi-
litatea absolutd” poate fi acceptatd este atunci cind recu-
perarea ar fi imposibild, de la bun inceput, in termeni
obiectivi si absoluti (52).

In cazul de fatd, autoritdtile italiene au sustinut ci ar fi
absolut imposibil sd identifice care dintre bunurile
imobile apartinand entititilor necomerciale sunt folosite
pentru activitdti ce nu sunt exclusiv de naturd comerciald
si sd obtind informatiile necesare pentru a stabili valoarea
impozitului care ar fi trebuit sa fie platit.

Autorititile italiene au explicat c3, din cauza modului in
care este structurat cadastrul, este imposibild extrapolarea
retroactivd din bazele de date cadastre a datelor privind
bunurile imobile apartindnd entititilor necomerciale
folosite pentru activitdti ce nu sunt exclusiv de naturd
comerciald, de tipul celor vizate de scutirea de ICL
Urmdrirea activitdtilor desfisurate in  bunul imobil
respectiv folosind informatiile incluse in cadastru este
imposibild. Cu alte cuvinte, pe baza datelor incluse in
cadastru, nu este posibil sd se stabileascd dacd activititile
desfisurate de o entitate pe o proprietate datd sunt
comerciale sau necomerciale. In realitate, fiecare
proprietate (inclusiv parti ale bunurilor imobile incluse
in clasificdri separate) este inregistratd in cadastru doar
pe baza caracteristicilor sale obiective care iau in
considerare elementele fizice si structurale corelate cu
utilizarea avutd in vedere.

In ceea ce priveste bazele de date de naturi fiscald si in
special registrele cu declaratiile fiscale ale entitdtilor neco-
merciale, Italia a explicat cd pe baza acestora este posibild
identificarea doar a bunurilor imobile folosite exclusiv in
scop necomercial. In acest caz, clidirile care produc
venituri trebuie indicate in declaratia fiscald standard
prevazutd la Sectiunea RB privind veniturile din cladiri,
in timp ce Sectiunea RS privind costurile si incasdrile
mixte nu trebuie completati. Pe de altd parte, in cazul
in care o entitate necomerciald detine bunuri imobile in
care sunt derulate si activititi comerciale, se va completa
atdt Sectiunea RB, cat si Sectiunea RS. Cu toate acestea,
in cazul in care la Sectiunea RB sunt indicate mai multe
cladiri, nu este posibild identificarea bunului imobil in
care s-a desfdsurat activitatea ce a generat veniturile
C-404/00, Rec., 16695,

Comisia/Spania, 2003, p.

punctul 47.

(3?) Cauza C-75/97, Belgia/Comisia (,Maribel I’), Rec., 1999, p. I-3671,
punctul 86; cauza C-214/07, Comisia/Franta, Rep., 2008, p. 1-8357,
punctele 13, 22 si 48.

(197)

(198)

(199)

(200)

indicate in declaratia fiscald. in orice caz, ar trebui si
se ia notd de faptul cd Sectiunea RS din formularul
standard cuprinde date sintetice privind costurile §i veni-
turile legate de bunurile si serviciile folosite atat in scop
comercial, cat §i in scop necomercial (bunuri si servicii
folosite in mod arbitrar pentru activitdti comerciale si alte
activitdti). Cu toate acestea, chiar in cazul in care la
Sectiunea RB se indici o singurd clidire, din cauza
modului in care este structurat sistemul cadastral, nu
este posibil sd se obtind o defalcare pe baza folosintei
comerciale/necomerciale a cladirii $i prin urmare identi-
ficarea partii din cladire folosite pentru activitatea
economicd ce a generat veniturile indicate in declaratia
fiscald este imposibili.

Prin urmare, Comisia considerd cd autoritdtile italiene au
demonstrat ¢ beneficiarii ajutorului nu pot fi identificati,
far ajutorul nu poate fi calculat in mod obiectiv din cauza
lipsei datelor disponibile. In principal, nu este posibil ca
din bazele de date fiscale si cadastrale sd fie identificate
proprietitile ce apartin entitdtilor necomerciale care nu
sunt folosite exclusiv pentru activitdti comerciale de tipul
celor indicate in prevederile privind scutirea de ICIL Prin
urmare, nu este posibild obtinerea informatiilor necesare
pentru calcularea valorii impozitului ce trebuie recuperat.
Asadar, punerea in aplicare a unui posibil ordin de recu-
perare ar fi imposibild in termeni obiectivi si absoluti.

In concluzie, Comisia considerd ci, tinind seama de
natura specifici a cazului de fatd, ar fi absolut
imposibil ca Italia si recupereze orice ajutor acordat
ilegal in temeiul prevederilor privind scutirea de ICI
Prin urmare, nu ar trebui si se dispund recuperarea
ajutorului ca urmare a scutirii ilegale §i incompatibile
de impozit municipal pe bunurile imobile.

7. CONCLUZIE

Comisia constatd cd Italia a aplicat ilegal scutirea de
impozit municipal pe bunurile imobile in temeiul arti-
colului 7 alineatul (1) litera (i) din Decretul legislativ nr.
504/92, cu incdlcarea articolului 108 alineatul (3) din
tratat.

Intrucat nu pot fi identificate motive de compatibilitate
pentru schema respectivd, se constatd cd aceasta este
incompatibild cu piata internd. Cu toate acestea, tindnd
seama de circumstantele exceptionale invocate de Italia,
nu ar trebui si se dispund recuperarea ajutorului,
deoarece Italia a demonstrat cd o astfel de recuperare
ar fi absolut imposibil de aplicat.
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(201) Comisia considerd cd articolul 149 alineatul (4) din TUIR
nu constituie ajutor de stat in sensul articolului 107
alineatul (1) din tratat.

(202) In sfarsit, tinand seama de natura specifici a mdsurii
constind in scutirea de ICI aplicatd entitdtilor neco-
merciale care desfisoard exclusiv activitdti specifice in
scop necomercial, conform conditiilor previzute de legi-
slatia italiand, Comisia constatd cd aceste activititi nu pot
fi considerate activitdti economice in sensul normelor
privind ajutorul de stat si prin urmare masura nu intrd
sub incidenta articolului 107 alineatul (1),

ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1

Ajutorul de stat sub forma scutirii de ICI acordatd entitdtilor
necomerciale care desfisoard in sectorul bunurilor imobile
exclusiv activitdtile enumerate la articolul 7 alineatul (1) litera
(i) din Decretul legislativ nr. 504/92, aplicat in mod ilegal de
catre Italia cu incdlcarea articolului 108 alineatul (3) din tratat,
este incompatibil cu piata interna.

Articolul 2

Articolul 149 alineatul (4) din TUIR nu constituie ajutor de stat
in sensul articolului 107 alineatul (1) din tratat.

Articolul 3

Scutirea de IMU acordatd entitdtilor necomerciale care
desfdsoard in cadrul sectorului bunurilor imobile exclusiv acti-
vitdtile enumerate la articolul 7 alineatul (1) litera (i) din
Decretul legislativ nr. 504/92 nu constituie ajutor de stat in
sensul articolului 107 alineatul (1) din tratat.

Articolul 4

Prezenta decizie se adreseazd Republicii Italia.

Adoptati la Bruxelles, 19 decembrie 2012.

Pentru Comisie
Joaquin ALMUNIA
Vicepresedinte
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ANEXA 1

LISTA TERTILOR INTERESATI CARE AU DEPUS OBSERVATII PRIVIND DECIZIA DE INITIERE A
PROCEDURII

Numele/Adresa
1. Santa Maria Annunciata in Chiesa Rossa, Via Neera 24, Milano, Italia
2. Fondazione Pro-Familia, Piazza Fontana 2, Milano, Italia
3. Pietro Farracci, San Cesareo, Italia
4. Scuola Elementare Maria Montessori s.r.l, Roma, Italia
5. Parrocchia S. Luca Evangelista, Via Negarville 14, Torino, Italia
6. Parrocchia S. Nicolo di Bari, Piazza Principe Napoli 3, Tortorici (Messina), Italia
7. Parrocchia S. Nicolo di Bari, Via Liberta 30, Caronia (Messina), Italia
8. Parrocchia S. Nicolo di Bari, Piazza Matrice, S. Stefano di Camastra (Messina), Italia
9. Parrocchia S. Orsola, Contrada S. Orsola, S. Angelo di Brolo (Messina), Italia
10. Parrocchia Sacro Cuore di Gesti, Frazione Galbato, Gioiosa Marea (Messina), Italia
11. Parrocchia Sacro Cuore di Gesti, Corso Matteotti 51, Patti (Messina), Italia
12. Parrocchia Sacro Cuore di Gest, Via Medici 411, S. Agata Militello (Messina), Italia
13. Istituto Sacro Cuore di Gest, Via Medici 411, S. Agata Militello (Messina), Italia
14. Parrocchia Santi Nicold e Giacomo, Discesa Sepolcri, Capizzi (Messina), Italia
15. Istituto Diocesano Sostentamento Clero, Via Cattedrale 7, Patti (Messina), Italia
16. Parrocchia Madonna del Buon Consiglio e S. Barbara, Con. Cresta, Naso (Messina), Italia
17. Parrocchia Maria SS. Annunziata, Frazione Marina, Marina di Caronia (Messina), Italia
18. Parrocchia Maria SS. Assunta, Via Battisti, Militello Rosmarino (Messina), Italia
19. Parrocchia Maria SS. Assunta, Via Monte di Pietd 131, Cesar0 (Messina), Italia
20. Parrocchia Maria SS. Assunta, Piazza S. Pantaleone, Alcara Li Fusi (Messina), Italia
21. Parrocchia Maria SS. Assunta, Via Oberdan 6, Castell'Umberto (Messina), Italia
22. Parrocchia Maria SS. Assunta, Piazza Duomo, Tortorici (Messina), Italia
23. Parrocchia Maria SS. Assunta, Via Roma 33, Mirto (Messina), Italia
24, Parrocchia Maria SS. Del Rosario, Contrada Scala, Patti (Messina), Italia

25. Parrocchia Maria SS. Della Scala, Contrada Sceti, Tortorici (Messina), Italia
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

Parrocchia Maria SS. Della Visitazione, Contrada Casale, Gioiosa Marea (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS. Delle Grazie, Via Campanile 3, Montagnareale (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS. Delle Grazie, Via Cappellini 2, Castel di Lucio (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS. Annunziata, Piazza Regina Adelasia 1, Frazzano (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS. Annunziata, Contrada Sfaranda, CastellUmberto (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS. Di Lourdes, Frazione Gliaca, Piraino (Messina), Italia

Parrocchia S. Giuseppe, Contrada Malvicino, Capo d’Orlando (Messina), Italia
Parrocchia s. Maria del Carmelo, Piazza Duomo 20, S. Agata Militello (Messina), Italia
Parrocchia S. Maria di Gest, Via Giovanni XXIII 43, Raccuja (Messina), Italia
Parrocchia S. Maria Maddalena, Contrada Maddalena, Gioiosa Marea (Messina), Italia
Parrocchia S. Maria, Via S. Maria, San Angelo di Brolo (Messina), Italia

Parrocchia S. Michele Arcangelo, Via San Michele 5, Patti (Messina), Italia

Parrocchia S. Michele Arcangelo, Via Roma, Sinagra (Messina), Italia

Parrocchia S. Antonio, Via Forno Basso, Capo d'Orlando (Messina), Italia

Parrocchia S. Caterina, Frazione Marina, Marina di Patti (Messina), Italia

Parrocchia Cattedrale S. Bartolomeo, Via Cattedrale, Patti (Messina), Italia

Parrocchia Maria SS. Addolorata, Contrada Torre, Tortorici (Messina), Italia

Parrocchia S. Nicolo di Bari, Via Risorgimento, San Marco d’Alunzio (Messina), Italia
Parrocchia Immacolata Concezione, Frazione Landro, Gioiosa Marea (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS Assunta, Piazza Mazzini 11, Tusa (Messina), Italia

Parrocchia Maria SS Assunta, Frazione Torremuzza, Motta d’Affermo (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS Assunta, Salita Madre Chiesa, Ficarra (Messina), Italia

Parrocchia Maria SS. Della Catena, Via Madonna d. Catena 10, Castel di Tusa (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS. Delle Grazie, Via N. Donna 2, Pettineo (Messina), Italia
Parrocchia Ognissanti, Frazione Mongiove, Mongiove di Patti (Messina), Italia
Parrocchia S. Anna, Via Umberto 155, Floresta (Messina), Italia

Parrocchia S. Caterina, Vico S. Caterina 2, Mistretta (Messina), Italia

Parrocchia S. Giorgio Martire, Frazione S. Giorgio, San Giorgio di Gioiosa M. (Messina), Italia
Parrocchia S. Giovanni Battista, Frazione Martini, Sinagra (Messina), Italia

Parrocchia S. Lucia, Via G. Rossini, S. Agata Militello (Messina), Italia
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56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

Parrocchia S. Maria delle Grazie, Via Normanni, S. Fratello (Messina), Italia
Parrocchia S. Maria, Piazzetta Matrice 8, Piraino (Messina), Italia

Parrocchia S. Michele Arcangelo, Piazza Chiesa Madre, Librizzi (Messina), Italia
Parrocchia S. Michele Arcangelo, Via Umberto I, Longi (Messina), Italia

Parrocchia S. Nicolo di Bari, Piazza S. Nicola, Patti (Messina), Italia

Parrocchia S. Nicolo di Bari, Via Ruggero Settimo 10, Gioiosa Marea (Messina), Italia
Parrocchia S. Nicolo di Bari, Via S. Nicolo, S. Fratello (Messina), Italia

Parrocchia Santa Maria e San Pancrazio, Via Gorgone, S. Piero Patti (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS Assunta, Piazza Convento, S. Fratello (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS. Del Rosario, Via Provinciale 7, Caprileone (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS Assunta, Via Monachelle 10, Caprileone (Messina), Italia
Parrocchia Maria SS del Tindari, Via Nazionale, Caprileone (Messina), Italia
Parrocchia S. Febronia, Contrada Case Nuove, Patti (Messina), Italia

Parrocchia Maria SS. della Stella, Contrada S. Maria Lo Piano, S. Angelo di Brolo (Messina), Italia
Parrocchia S. Erasmo, Piazza del Popolo, Reitano (Messina), Italia

Parrocchia Maria SS. della Catena, Via Roma, Naso (Messina), Italia

Parrocchia S. Benedetto il Moro, Piazza Liberta, Acquedolci (Messina), Italia
Parrocchia S. Giuseppe, Frazione Tindari, Tindari (Messina), Italia

Parrocchia Santi Filippo e Giacomo, Via D. Oliveri 2, Naso (Messina), Italia
Parrocchia SS. Salvatore, Via Cavour 7, Naso (Messina), Italia

Santuario Maria SS del Tindari, Via Mons. Pullano, Tindari (Messina), Italia
Parrocchia S. Maria Assunta, Via Roma, Galati Mamertino (Messina), Italia
Fondazione Opera Immacolata Concezione O.N.L.U.S., Padova, Italia

Parrocchia San Giuseppe, Piazza Dante 11, Oliveri (Messina), Italia

Parrocchia S. Leonardo, Frazione San Leonardo, Gioiosa Marea (Messina), Italia
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ACTE ADOPTATE DE ORGANISME CREATE PRIN
ACORDURI INTERNATIONALE

Numai textele originale CEE-ONU au efect juridic in temeiul dreptului public international. Situatia si data intrdrii in vigoare ale
prezentului regulament ar trebui verificate in ultima versiune a documentului de situatie al CEE-ONU TRANS/WP.29/343, disponibil la
urmdtoarea adresd:
http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29fdocstts.html.

Regulamentul nr. 53 al Comisiei Economice pentru Europa din cadrul Organizatiei Natiunilor Unite
(CEE-ONU) - Dispozitii uniforme privind omologarea vehiculelor din categoria L; in ceea ce
priveste instalarea dispozitivelor de iluminat si de semnalizare luminoasa

Include intreg textul valabil pand la:
Suplimentul 13 la seria 01 de amendamente — Data intrdrii in vigoare: 28 octombrie 2011

Suplimentul 14 la seria 01 de amendamente — Data intrarii in vigoare: 15 iulie 2013

CUPRINS

REGULAMENTUL

1. Domeniu de aplicare

2. Definitii

3. Cererea de omologare

4. Omologarea

5. Specificatii generale

6. Specificatii individuale

7. Modificdri ale tipului de vehicul sau ale instaldrii dispozitivelor de iluminat si de semnalizare luminoasd
8. Conformitatea productiei

9. Sanctiuni in cazul nerespectdrii conformititii productiei
10. Incetarea definitivd a productiei
11. Disporzitii tranzitorii

12. Denumirile si adresele serviciilor tehnice responsabile cu incercirile de omologare si ale serviciilor

administrative
ANEXE
Anexa 1 — Comunicare privind omologarea sau refuzul sau extinderea sau retragerea omologarii sau

incetarea definitivd a productiei unui tip de vehicul din categoria L; cu privire la instalarea
dispozitivelor de iluminat sau de semnalizare luminoasi, in temeiul Regulamentului nr. 53

Anexa 2 — Exemple de mirci de omologare
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Anexa 3 — Suprafetele limpilor, axa si centrul de referintd si unghiurile de vizibilitate geometrica
Anexa 4 — Vizibilitatea in fatd a luminilor rosii si vizibilitatea in spate a luminilor albe

Anexa 5 — Controlul conformitdtii productiei

Anexa 6 — Explicatie cu privire la ,inclinarea orizontald”, ,unghiul de inclinare” si unghiul ,8”

1. DOMENIU DE APLICARE

Prezentul regulament se aplicd vehiculelor din categoria L; ('), cu privire la instalarea dispozi-
tivelor de iluminat si de semnalizare luminoasi.

2. DEFINITII

In sensul prezentului regulament:

2.1. ,Omologarea unui vehicul” inseamnd omologarea unui tip de vehicul cu privire la numarul si
modul de instalare a dispozitivelor de iluminat si de semnalizare luminoasd;

2.2. ,Tip de vehicul” inseamnd o categorie de autovehicule care nu diferd intre ele in aspecte esentiale
precum:

2.2.1. dimensiunile si forma exterioard a vehiculului;

2.2.2. numdrul si amplasarea dispozitivelor;

2.2.3. Urmitoarele vehicule nu sunt considerate nici ele ,vehicule de tip diferit”:

2.2.3.1.  vehiculele care diferd in intelesul punctelor 2.2.1 si 2.2.2 de mai sus, dar nu astfel incit si

implice o schimbare a tipului, numarului, pozitiondrii si vizibilititii geometrice a limpilor
prescrise pentru respectivul tip de vehicul; precum si

2.2.3.2.  vehiculele pe care limpile omologate in temeiul unuia dintre regulamentele anexate la Acordul
din 1958, sau limpile autorizate in tara in care sunt inregistrate vehiculele sunt montate sau de
pe care acestea sunt absente in cazul, in care montarea lor este optionald;

2.3. ,Plan transversal” inseamnd un plan vertical perpendicular pe planul longitudinal median al
vehiculului;
2.4. ,Vehicul gol” inseamnd un vehicul fird conducitor, sau fird pasager, si care este neincdrcat, dar

care are rezervorul de combustibil plin si este echipat cu trusa normald de unelte;

2.5. ,Lampd” inseamnd un dispozitiv destinat ilumindrii drumului sau emiterii unui semnal luminos
citre alti utilizatori ai drumului. Limpile de iluminare a plicii de inmatriculare spate si cata-
dioptrii sunt, de asemenea, considerati [dmpi;

2.5.1. ,Ldmpi echivalente” inseamnd ldmpile care au aceeasi functie si sunt admise in tara de inma-
triculare a vehiculului; astfel de limpi pot avea caracteristici diferite fatd de cele instalate pe
vehicul in momentul omologirii acestuia, cu conditia satisfacerii cerintelor cuprinse in prezentul
regulament;

2.5.2. ,Ldmpi independente” inseamnd dispozitive cu suprafete luminoase separate, surse de lumind
separate §i carcase separate;

2.5.3. ,Ldmpi grupate” inseamnd dispozitive cu suprafete luminoase separate si surse de lumind
separate, dar cu o carcasd comung;

2.5.4. ,Ldmpi combinate” inseamnd dispozitive care au suprafete luminoase separate, dar care au o
sursd luminoasd comund si o carcasi comun;

(") Astfel cum este definit in anexa 7 la Rezolutia consolidatd privind constructia de vehicule (R.E.3) (document TRANS/
WP.29/78/Rev.1/Amend.2 astfel cum a fost modificat ultima oard prin Amendamentul 4).
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2.5.5.

2.5.6.

2.5.7.

2.5.7.1.

2.5.8.

2.5.9.

2.5.10.

2.5.11.

2.5.12.

2.5.13.

2.5.14.

2.5.15.

2.5.16.

2.5.17.

2.6.

2.7.
2.7.1.

,Ldmpi incorporate reciproc” inseamnd dispozitive cu surse de lumina separate sau cu o singurd
sursd de lumind care functioneazd in conditii diferite (de exemplu, diferente optice, mecanice sau
electrice), cu suprafete luminoase comune totale sau partiale si o carcasi comung;

” A

LFar cu lumind de drum (fazd lungd)” inseamnd lampa care serveste la iluminarea drumului pe o
distantd mare in fata vehiculului;

LFar cu lumind de intalnire (fazd scurtd)” inseamnd lampa care serveste la iluminarea drumului in
fata vehiculului, fird a-i orbi sau a-i jena pe conducdtorii auto care vin din sens invers sau pe
ceilalti participanti la trafic;

,Lumind de intalnire principald (fazd scurtd principald)” inseamnd faza scurtd produsi fird
ajutorul generatoarelor de radiatie infrarosie sifsau al surselor luminoase suplimentare pentru
iluminare adaptiva la viraje.

,Lampd indicatoare de directie” inseamnd lampa utilizatd pentru a indica celorlalti participanti la
trafic intentia conducitorului de a schimba directia la dreapta sau la stinga;

De asemenea, in conformitate cu dispozitiile Regulamentului nr. 97, se pot utiliza una sau mai
multe ldmpi indicatoare de directie.

,Lampd de stop” inseamnd lampa care indicd altor participanti la trafic care se gisesc in spatele
vehiculului intrebuintarea franei de serviciu de citre conducitorul auto;

,Dispozitiv de iluminare a plicii de inmatriculare spate” inseamnd dispozitivul utilizat pentru
iluminarea spatiului rezervat pentru placa de inmatriculare din spate; acest dispozitiv poate
consta din mai multe componente optice;

,Lampd de pozitie fatd” inseamnd lampa utilizatd pentru indicarea prezentei vehiculului cand
acesta este vizut din fatd;

,Lampd de pozitie spate” inseamnd lampa utilizatd pentru indicarea prezentei vehiculului cand
acesta este vazut din spate;

,Catadioptru” inseamnd un dispozitiv prin care se indicd prezenta unui vehicul prin reflexia
luminii emanate de o sursd de lumind care nu este legatd de acel vehicul, observatorul aflandu-se
in apropierea sursei de lumind;

In sensul prezentului regulament, plicile de inmatriculare reflectorizante nu sunt considerate
catadioptri;

,Semnal de avarie” inseamnd functionarea simultand a tuturor indicatoarelor de directie ale unui
vehicul, cu scopul de a semnaliza faptul cd vehicul reprezintd momentan un pericol deosebit
pentru ceilalti participanti la trafic;

,Lampd de ceatd fatd” inseamnd lampa utilizatd pentru imbundtitirea lumindrii drumului in caz
de ceatd, de ninsoare, de furtund sau de nori de praf;

,Lampd de ceatd spate” inseamnd lampa utilizatd pentru ca vehiculul si fie mai usor vizibil din
spate in caz de ceatd dens3;

,Lampa cu lumind de zi” inseamnd o lampd orientatd spre fatd utilizatd pentru ca vehiculul si fie
mai ugor vizibil in timpul utilizdrii acestuia in timpul zilei.

LSuprafatd emititoare de lumind” a unui ,dispozitiv de iluminat, a unui ,dispozitiv de semna-
lizare luminoasd” sau a unui catadioptru inseamna intreaga suprafatd exterioard sau o parte din
suprafata exterioard a materialului transparent, in conformitate cu declaratia din cererea de
omologare depusi de producitorul dispozitivului din schitd (a se vedea anexa 3);

LSuprafata iluminantd” (a se vedea anexa 3);

,Suprafata iluminantd a unui dispozitiv de iluminat” (punctele 2.5.6, 2.5.7 si 2.5.15) inseamnd
proiectia ortogonald a intregii deschizdturi a reflectorului sau, in cazul farurilor cu reflector
elipsoidal, a ,lentilei de proiectie” pe un plan transversal. In cazul in care dispozitivul de iluminat
nu dispune de un reflector, se aplicd definitia de la punctul 2.7.2. Dacd suprafata emitdtoare de
lumind a ldmpii se intinde doar peste o parte din deschiderea totald a reflectorului, atunci se ia
in considerare numai proiectia acestei parti.

In cazul unui far cu luminad de intalnire, suprafata iluminanti este limitatd de urma aparenti a
marginii de separatie pe lentild. Dacd reflectorul si lentila sunt reglabile unul in raport cu celdlalt,
se utilizeazd pozitia medie de reglare.

In cazul in care se utilizeazd impreund orice combinatie intre un far care produce lumina de
intalnire principald si unitdti de iluminare suplimentare sau surse luminoase proiectate pentru a
produce iluminare adaptivi la viraje, suprafetele iluminante individuale, luate impreund,
constituie suprafata iluminanta.
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2.7.2.

2.7.3.

2.8.

2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

2.12.1.

2.12.2.

2.12.3.

2.13.

LSuprafata iluminantd a altor dispozitive de iluminat decat catadioptrii” (punctele 2.5.8, 2.5.9,
2.5.11, 2.5.12, 2.5.14 si 2.5.16) inseamnd proiectia ortogonald a lampii pe un plan perpen-
dicular pe axa sa de referintd si in contact cu suprafata emititoare de lumind exterioar a limpii,
aceastd proiectie fiind limitatd de marginile ecranelor situate in acest plan, fiecare dintre acestea
lisand si treacd in directia axei de referintd numai 98 % din intensitatea luminoasi totali a
lampii. Pentru a stabili marginile inferioard, superioard si laterale ale suprafetei iluminante, nu se
iau in considerare decat ecranele cu margine orizontald sau verticald.

,Suprafata iluminantd a unui catadioptru” (punctul 2.5.13) inseamnd proiectia ortogonald a unui
catadioptru intr-un plan perpendicular pe axa sa de referintd si delimitati de plane continue in
partile cele mai exterioare ale sistemului optic ale catadioptrului si paralele cu aceastd axd. Pentru
a determina marginea inferioard, pe cea superioard si pe cele laterale ale dispozitivului, se iau in
considerare numai planele verticale si orizontale;

,Suprafatd aparentd” intr-o directie de observare definitd inseamnd, la cererea producitorului sau
a reprezentantului autorizat al acestuia, proiectia ortogonald:

fie a marginii suprafetei iluminante proiectate pe suprafata exterioard a lentilei (a-b),
fie a suprafetei emitdtoare de lumind (c-d),

intr-un plan perpendicular pe directia de observare i tangent la punctul cel mai exterior al
lentilei (a se vedea anexa 3 la prezentul regulament);

,2Axa de referintd” inseamnd axa caracteristici a ldmpii, determinati de producitorul limpii in
vederea utilizdrii ca directie de referintd (H = 0°, V = 0°) pentru unghiurile de cdmp pentru
misuritorile fotometrice §i pentru instalarea limpii pe vehicul;

,Centru de referintd” inseamnd intersectia axei de referintd cu exteriorul suprafetei emititoare de
lumind; acesta este specificat de citre producitorul lampii;

,2Unghiuri de vizibilitate geometric” inseamnd unghiurile care determind campul unghiului solid
minim in care suprafata aparentd a ldmpii trebuie si fie vizibild. Acest cdmp al unghiului solid
este determinat de segmentele sferei al cirei centru coincide cu centrul de referintd al ldmpii si al
cdrei ecuator este paralel cu solul. Aceste segmente sunt determinate in raport cu axa de
referintd. Unghiurile orizontale p corespund longitudinii, iar unghiurile verticale a corespund
latitudinii. In interiorul unghiurilor de vizibilitate geometrici nu trebuie si existe niciun obstacol
pentru propagarea luminii din nicio parte a suprafetei aparente a 1dmpii observate de la infinit.
In cazul in care masuritorile sunt efectuate in apropierea limpii, directia de observare trebuie
deplasatid paralel astfel incit si se obtind aceeasi precizie.

In interiorul unghiurilor de vizibilitate geometricd nu se iau in considerare obstacolele dacd
acestea existau deja in momentul omologarii de tip a lampii.

In cazul in care, la instalarea limpii, una dintre partile suprafetei aparente a lampii este mascati
de una dintre componentele suplimentare ale vehiculului, se furnizeazd dovezi ci acea parte a
lampii care este nemascatd de obstacole este totusi conformd cu valorile fotometrice impuse
pentru omologarea dispozitivului ca unitate opticd (a se vedea anexa 3 la prezentul regulament).
Cu toate acestea, atunci cnd unghiul vertical al vizibilitatii geometrice sub orizontald poate fi
redus la 5° (lampa aflandu-se la o iniltime mai micd de 750 mm fatd de sol), cdmpul fotometric
al mdsurdtorilor efectuate pe unitatea opticd instalatd poate fi redus la 5° sub orizontal;

,Marginea exterioard extremd”, de fiecare parte a vehiculului, inseamnd planul paralel cu planul
longitudinal median al vehiculului, care atinge extremitatea laterald a vehiculului, fird a tine cont
de proiectia sau proiectiile:

oglinzilor retrovizoare,
limpilor indicatoare de directie,
limpilor de pozitie fatd si spate si ale catadioptrilor;

,Latime totald” inseamnd distanta dintre doud plane verticale definite la punctul 2.12 de mai sus;
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2.14.

2.15.

2.16.

2.17.

2.18.

2.19.

2.20.

2.21.

2.22.

2.23.

2.24.

2.25.

2.26.

2.27.

2.28.

2.29.

2.30.

X

sLampd unicd” inseamnd:

(a) un dispozitiv sau o parte a unui dispozitiv care are o functie de iluminare sau de semna-
lizare luminoasd, una sau mai multe surse de lumind si o suprafatd aparentd in directia axei
de referintd, care poate fi o suprafatd continuid sau compusa dintr-una sau mai multe parti
distincte; sau

(b) orice ansamblu de doud ldmpi independente, identice sau nu, care au aceeasi functie, ambele
omologate ca ldmpi de tip ,D” si instalate astfel incat proiectia suprafetelor lor aparente in
directia axei de referintd sd ocupe cel putin 60 % din cel mai mic patrulater care circumscrie
proiectiile suprafetelor aparente mentionate anterior in directia axei de referinta.

,Distanta dintre doud 1dmpi” orientate in aceeasi directie inseamnd cea mai mica distantd dintre
doud suprafete aparente in directia axei de referintd. In cazul in care distanta dintre limpi
indeplineste in mod evident cerintele prezentului regulament, nu este necesar s se determine
marginile exacte ale suprafetelor aparente;

Jndicator de functionare” inseamnd un semnal vizual sau auditiv (sau orice semnal echivalent)
care aratd dacd un dispozitiv este aprins §i daca functioneazd corect sau nu;

yJIndicator de functionare cu circuit inchis” inseamnd un semnal vizual (sau orice semnal echi-
valent) care aratd dacd un dispozitiv este aprins, fard a ardta dacd acesta functioneazd corect sau
nu;

,Lampd optionald” inseamnd o lampa a cdrei instalare este ldsatd la latitudinea producitorului;
,Sol” inseamnd suprafata pe care este asezat vehiculul si care trebuie si fie practic orizontal;

,Dispozitiv’ inseamnd o componentd sau o combinatie de componente utilizate in scopul
realizirii uneia sau mai multor functii.

,Culoarea luminii emise de dispozitiv”. Definitiile culorii luminii emise formulate in Regula-
mentul nr. 48 si in seriile acestuia de amendamente in vigoare la data formuldrii cererii pentru
omologarea de tip se aplicd prezentului regulament;

,Masa bruti a vehiculului” sau ,masa maximi” inseamnd masa maximd tehnic admisibild
declaratd de citre producitor.

” A

Jncircat” inseamni incircat in asa fel incat si fie atinsi masi brutd a vehiculului, astfel cum este
definitd la punctul 2.22.

Jnclinare orizontald” inseamnd unghiul creat intre directia fasciculului cind motocicleta este
pozitionatd astfel cum se prevede la punctul 5.4, si directia fasciculului cAnd motocicleta este
inclinatd (a se vedea desenul din anexa 6);

,Sistem de reglare a inclindrii orizontale (HIAS — Horizontal inclination adjustment system)”
inseamnd un dispozitiv care regleazd inclinarea orizontald a farului citre zero;

,2Unghi de inclinare” inseamnd unghiul creat cu verticala de citre planul vertical longitudinal
median al motocicletei, cAind motocicleta este rotitd in jurul axei sale longitudinale (a se vedea
desenul din anexa 6);

,Semnal HIAS” inseamnd orice semnal de control sau orice comandd suplimentard de control
inspre sistem, sau o comanda de control dinspre sistem inspre motociclet;

,Generator de semnal HIAS” inseamnd un dispozitiv care reproduce unul sau mai multe semnale
HIAS pentru testarea sistemului;

,2Unghi de incercare HIAS” inseamnd unghiul § creat de linia de separatie a farului si linia HH (in
cazul unui far cu fascicul asimetric, se foloseste partea orizontald a marginii de separatie) (a se
vedea desenul din anexa 6).

4

Jluminare adaptivd la viraje ” inseamnd o functie de iluminare menitd sd asigure o mai buni

iluminare in curbe.

CEREREA DE OMOLOGARE

Cererea de omologare a unui tip de vehicul cu privire la instalarea dispozitivelor de iluminat si
de semnalizare luminoasd ale acestuia este transmisd de cdtre producitorul vehiculului sau de
citre reprezentantul autorizat al acestuia.
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3.2.

3.2.1.

3.2.2.

3.2.3.

3.2.4.

3.2.5.

3.3.

4.2.

4.3.

4.4.

4.4.1.

4.4.2.

4.5.

Aceasta este insotitd de documentele mentionate mai jos, in triplu exemplar, si de urmdtoarele
informatii:

o descriere a tipului de vehicul cu privire la aspectele mentionate la punctele 2.2.1-2.2.3 de mai
sus; tipul de vehicul, identificat in mod adecvat;

o listd a dispozitivelor previzute de citre producitor pentru sistemul de iluminat si de semna-
lizare luminoasd; Lista poate include, pentru fiecare functie, mai multe tipuri de dispozitive;
Fiecare tip trebuie sd fie identificat in mod corespunzdtor (marca de omologare nationald sau
internationald, daci tipul este omologat, denumirea producitorului etc.); In plus, lista poate
include, pentru fiecare functie, mentiunea suplimentard ,sau dispozitive echivalente”;

o schitd de ansamblu a echipamentului de iluminat si de semnalizare luminoas3, cu indicarea
pozitiei diferitelor lampi pe vehicul; precum si

dupd caz, pentru verificarea conformitdtii cu cerintele prezentului regulament, o schitd sau schite
ale fiecdrei limpi, indicAnd suprafata iluminantd in sensul definitiei de la punctul 2.7.1 de mai
sus, suprafata emititoare de lumind in sensul definitiei de la punctul 2.6, axa de referintd in
sensul definitiei de la punctul 2.9 si centrul de referintd in sensul definitiei de la punctul 2.10.
Aceste informatii nu sunt necesare in cazul ldmpii de iluminare a plicii de inmatriculare spate
(punctul 2.5.10);

Cererea include o declaratie referitoare la metoda utilizatd pentru definitia suprafetei aparente (a
se vedea punctul 2.8).

Un vehicul gol dotat cu un echipament complet de iluminat si de semnalizare luminoasd, astfel
cum este descris la punctul 3.2.2 de mai sus, reprezentativ pentru tipul de vehicul care urmeaza
sd fie omologat, trebuie prezentat serviciului tehnic responsabil cu efectuarea incercirilor in
vederea omologarii.

OMOLOGAREA

Dacd tipul de vehicul prezentat in vederea omologdrii in temeiul prezentului regulament inde-
plineste cerintele regulamentului cu privire la toate dispozitivele specificate in listd, se acordd
omologarea tipului de vehicul respectiv.

Pentru fiecare omologare se atribuie un numir de omologare. Primele doud cifre (in cazul de
fatd 01, intrucat regulamentul se afld la seria 01 de amendamente) indicd seria de amendamente
care include cele mai recente modificdri tehnice majore aduse regulamentului la data acordarii
omologarii.

Aceeasi parte contractantd nu poate atribui acelasi numdr unui alt tip de vehicul sau aceluiasi tip
de vehicul prezentat pentru omologare cu un echipament care nu este specificat in lista
previzutd la punctul 3.2.2 de mai sus, sub rezerva dispozitiilor de la punctul 7 din prezentul
regulament.

Omologarea, extinderea, refuzul, retragerea omologdrii sau incetarea definitivd a productiei unui
tip de vehicul in conformitate cu prezentul regulament sunt notificate partilor contractante ale
acordului care pun in aplicare prezentul regulament prin intermediul unei fise de comunicare in
conformitate cu modelul din anexa 1 la prezentul regulament.

Pe orice vehicul corespunzitor unui tip de vehicul omologat in temeiul prezentului regulament
se aplicd in mod vizibil, intr-un loc usor accesibil si care este indicat pe fisa de omologare, o
marcd de omologare internationald compusd din urmdtoarele elemente:

un cerc, in interiorul ciruia se afld litera ,E”, urmatd de numdrul distinctiv al tarii care a acordat
omologarea; (')

numdrul prezentului regulament, urmat de litera ,R”, o liniutd §i numdrul de omologare, in
partea dreaptd a cercului mentionat la punctul 4.4.1.

Dacd vehiculul corespunde unui tip de vehicul omologat in temeiul unui alt regulament sau a
mai multor regulamente anexate la acord, in aceeasi tard care a acordat omologarea in temeiul
prezentului regulament, nu este necesar ca simbolul prezentat la punctul 4.4.1 si fie repetat; in
acest caz, numdrul regulamentului si numarul de omologare, precum si simbolurile suplimentare
ale tuturor regulamentelor in temeiul cirora s-a acordat omologarea in tara care acordd
omologarea in temeiul prezentului regulament se introduc in coloane verticale la dreapta
simbolului previzut la punctul 4.4.1.

(") Numerele distinctive ale partilor contractante la Acordul din 1958 sunt reproduse in anexa 3 la Rezolutia consolidatd

privind constructia vehiculelor (R.E.3), documentul TRANS/WP.29/78/Rev.2/Amend.1.
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4.6.

4.7.

4.8.

5.2.

5.3.

5.4.

5.5.

5.5.1.

5.5.2.

5.5.2.1.

5.5.2.2.

5.5.2.3.

5.5.2.4.

5.5.2.5.

5.6.
5.6.1.

5.6.1.1.

5.6.1.2.

Marca de omologare trebuie sd fie perfect lizibild si indelebila.

Marca de omologare este amplasatd 1angd plicuta cu date a vehiculului fixatd de producitor sau
pe aceastd plicutd.

In anexa 2 la prezentul regulament sunt prezentate exemple de marci de omologare.

SPECIFICATII GENERALE

Dispozitivele de iluminat si de semnalizare luminoasd sunt montate astfel incat, in conditii
normale de utilizare si indiferent de vibratiile la care pot fi supuse, si isi pastreze caracteristicile
prevdzute de prezentul regulament si sd permiti conformitatea vehiculului cu cerintele din
prezentul regulament.

In special, nu poate fi posibili o dereglare neintentionatd a sistemului de reglare al limpilor.

Limpile de iluminare trebuie sd fie instalate astfel inct reglarea corectd a orientdrii acestora si
poatd fi efectuatd cu usurintd.

Pentru toate dispozitivele de semnalizare luminoas3, axa de referintd a limpii, cind aceasta este
montatd pe vehicul, trebuie s fie paraleld cu planul format de punctele de contact ale vehi-
culului cu drumul; de asemenea, aceastd axd trebuie s fie perpendiculard pe planul longitudinal
median al vehiculului, in cazul catadioptrilor laterali, respectiv paraleld cu acest plan pentru
toate celelalte dispozitive de semnalizare luminoasd. O tolerantd de + 3° este permisd in fiecare
directie. In plus, in cazul in care existd specificatii de montare furnizate de producitor, acestea
trebuie respectate.

In absenta unor instructiuni specifice, iniltimea si orientarea limpilor se verifici cu vehiculul gol
si amplasat pe o suprafatd orizontald pland, planul longitudinal median al acestuia fiind vertical,
iar ghidonul aflindu-se in pozitia corespunzitoare directiei de circulatie direct inainte. Presiunea
pneurilor trebuie si fie cea prescrisd de producitor pentru conditiile speciale de incircare
prevazute in prezentul regulament.

In absenta unor instructiuni specifice:

limpile sau catadioptrii unici sunt montati astfel incat centrul de referint al acestora sd se afle
in planul longitudinal median al vehiculului;

limpile care constituie o pereche si care au aceeasi functie:

sunt montate simetric fatd de planul longitudinal median;

sunt simetrice una fatd de cealaltd in raport cu planul longitudinal median;
satisfac aceleasi cerinte colorimetrice; si

au caracteristici fotometrice nominale identice;

se aprind si se sting simultan.

Lampi grupate, combinate sau incorporate reciproc

Lampile pot fi grupate, combinate sau incorporate reciproc unele cu altele cu conditia respectarii
tuturor ceringelor referitoare la culoare, pozitie, orientare, vizibilitate geometricd, conexiuni
electrice si a altor cerinte, dupd caz.

Cerintele fotometrice si colorimetrice pentru o lampd sunt indeplinite atunci cand toate celelalte
functii cu care este asociatd lampa, combinate sau incorporate reciproc, sunt dezactivate.

Cu toate acestea, cand o lampd de pozitie fatd sau spate este incorporatd reciproc cu una sau
mai multe functii care pot fi activate impreund cu acestea, cerintele privind culoarea fiecireia
dintre aceste alte functii trebuie si fie indeplinite atunci cand functia (functiile) incorporati
(incorporate) reciproc si limpile de pozitie fatd sau spate sunt aprinse.

Nu este permisd incorporarea reciprocd a ldmpilor de stop cu limpile indicatoare de directie.
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5.6.1.3.

5.6.2.

5.6.2.1.

5.7.

5.8.

5.9.

5.9.1.

5.9.2.

5.9.3.

5.9.3.1.

5.9.3.2.

5.10.

5.11.

Cu toate acestea, in cazul in care ldmpile de stop si limpile indicatoare de directie sunt grupate,
nicio linie dreaptd orizontald sau verticald care trece prin proeminentele suprafetelor aparente
ale acestor functii pe un plan perpendicular pe axa de referintd nu intersecteazd mai mult de
doud linii care delimiteaza suprafete adiacente de culori diferite.

In cazul in care suprafata aparentd a unei limpi unice se compune din doud sau mai multe parti
distincte, aceasta indeplineste urmdtoarele cerinte:

Fie suprafata totald a proiectiei partilor distincte pe un plan tangent la suprafata exterioard a
materialului transparent si perpendicular pe axa de referintd ocupd cel putin 60 % din cel mai
mic patrulater care circumscrie proiectiile suprafetelor aparente mentionate anterior, fie distanta
dintre doud pdrti distincte adiacentetangente nu depdseste 15 mm atunci cind aceasta este
misuratd perpendicular pe axa de referintd.

Iniltimea maximi fatd de sol se misoard de la cel mai inalt punct, iar iniltimea minimi se
misoard de la cel mai jos punct al suprafeei aparente in directia axei de referintd. In cazul
luminilor de intélnire, indltimea minima in raport cu solul se masoard de la cel mai jos punct al
iesirii efective a sistemului optic (de exemplu, reflector, lentild, lentild de proiectie), indiferent de
utilizarea sa.

In cazul in care iniltimea (maximd si minimd) fatd de sol indeplineste in mod evident cerintele
prezentului regulament, nu este necesar si se determine marginile exacte ale niciunei suprafete.

Atunci cind se referd la distanta dintre 1dmpi, pozitia in raport cu litimea se determind de la
marginile interioare ale suprafetei aparente, in directia axei de referinta.

In cazul in care pozitia in raport cu litimea indeplineste in mod evident cerintele prezentului
regulament, nu este necesar sd se determine marginile exacte ale niciunei suprafete.

In absenta unor dispozitii specifice, nicio altd lamp3, in afard de limpile indicatoare de directie si
de ldmpile de avarie ale vehiculului, nu poate emite o lumind intermitenti.

Nicio lumind rosie nu trebuie sa fie vizibild din fatd si nicio lumind albd nu trebuie si fie vizibild
din spate. Conformitatea cu aceastd cerintd este verificatd dupd cum se aratd mai jos (a se vedea
desenul din anexa 4):

vizibilitatea luminii rosii spre inainte; o lampd rosie nu trebuie si fie direct vizibild pentru un
observator care se deplaseazd in zona 1 a unui plan transversal situat la 25 m in fata celui mai
avansat punct pe vehicul;

vizibilitatea luminii albe spre inapoi: o lampa albd nu trebuie si fie direct vizibild pentru un
observator care se deplaseazd in zona 1 a unui plan transversal situat la 25 m in spatele
punctului situat cel mai in spate pe vehicul;

zonele 1 si 2 sunt delimitate, in planele lor respective, asa cum sunt vizute de observator:
in iniltime, de doud plane orizontale situate la 1 m, respectiv la 2,2 m deasupra solului;

in litime, de doud plane verticale care, formand in fatd, respectiv in spate, un unghi de 15°
inspre exteriorul planului longitudinal median al vehiculului, trec prin punctul sau punctele de
contact ale planelor verticale paralele cu planul longitudinal median al vehiculului si care
delimiteazd ldtimea totald a vehiculului; dacd existd mai multe puncte de contact, cel mai din
fatd dintre aceste puncte corespunde planului din fatd, iar cel mai din spate corespunde planului
din spate.

Conexiunile electrice trebuie sd fie realizate in asa fel incit lampa de pozitie fatd sau farul cu
lumind de intalnire, dacd nu existd lampa de pozitie fatd, lampa de pozitie spate si lampa de
iluminare a plicii de inmatriculare spate nu pot fi pornite sau oprite altfel decat in acelasi timp,
cu exceptia cazului in care se prevede altfel.

In absenta unor instructiuni specifice, conexiunile electrice trebuie si fie realizate astfel incat
lumina de drum si lumina de intilnire si nu poatd fi puse in functiune decit dacd limpile
mentionate la punctul 5.10 de mai sus sunt in func;iune. Cu toate acestea, nu este necesara
respectarea acestei cerinte in cazul luminii de drum si al luminii de intalnire dacd semnalele
luminoase ale acestora constau in aprinderea intermitentd a luminii de intélnire, la intervale
scurte, sau in aprinderea intermitentd a luminii de intalnire si a luminii de drum, in mod
alternativ, la intervale scurte.
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5.11.1.

5.12.
5.12.1.

5.12.2.

5.13.

5.14.

5.14.1.

5.14.2.

5.14.3.

5.14.4.

5.14.5.

5.14.6.

5.14.7.

5.14.8.

5.14.9.

5.15.

5.15.1.

5.15.2.

5.15.2.1.

In cazul in care este instalatd, lampa cu lumind de zi se aprinde in mod automat atunci cand
motorul functioneazi. Daci farul este aprins, lampa cu lumind de zi nu trebuie si se aprindd
atunci cand motorul functioneazi.

Dacd nu este instalatd nicio lampd cu lumind de zi, farul se aprinde automat atunci cand
motorul functioneazd.

Limpi indicatoare

Fiecare lampa indicatoare trebuie si fie usor vizibild pentru un conducdtor asezat in pozitia
normald de conducere.

In cazul in care prezentul regulament prevede un indicator de functionare cu circuit inchis,
acesta poate fi inlocuit de un indicator de functionare.

Culori ale luminilor

Culorile luminilor mentionate in prezentul regulament trebuie s fie astfel:

lumind de drum: alba
lumind de intalnire: alba
lampa indicatoare de directie: galben auto
lampa de stop: rosie

lampa de iluminare pentru placa de inmatriculare spate: albid

lampa de pozitie fata: albd sau galben auto

lampa de pozitie spate: rosie

catadioptru spate, netriunghiular: rosie

catadioptru lateral, netriunghiular: galben auto in partea din fatd

galben auto sau rosie in spate

semnal de avarie: galben auto
lampa de ceatd fata: alb sau galben selectiv
lampa de ceatd spate: rosie

Fiecare vehicul care face obiectul omologdrii in temeiul prezentului regulament trebuie si fie
echipat cu urmdtoarele dispozitive de iluminare si de semnalizare luminoasi:

far cu lumind de drum (punctul 6.1);

far cu lumind de intalnire (punctul 6.2);

ldmpi indicatoare de directie (punctul 6.3);

lampd de stop (punctul 6.4);

lampd de iluminare pentru placa de inmatriculare spate (punctul 6.5);
lampd de porzitie fatd (punctul 6.6);

lampd de pozitie spate (punctul 6.7);

catadioptru spate, netriunghiular (punctul 6.8);

catadioptri laterali, netriunghiulari (punctul 6.12).

Vehiculul poate fi echipat, in plus, cu urmdtoarele dispozitive de iluminare §i semnalizare
luminoasd:

semnal de avarie (punctul 6.9);
limpi de ceatd;

fatd (punctul 6.10);
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6.1.1.2.

6.1.3.
6.1.3.1.
6.1.3.1.1.

spate (punctul 6.11);
lampd cu lumind de zi (punctul 6.13).

Montarea fieciruia dintre dispozitivele de iluminare si semnalizare luminoasd mentionate la
punctele 5.14 si 5.15 de mai sus trebuie efectuatd in conformitate cu cerintele relevante
precizate la punctul 6 din prezentul regulament.

Montarea oriciror dispozitive de iluminare si semnalizare luminoasd, altele decit cele
mentionate la punctele 5.14 si 5.15, este interzisd in sensul omologdrii de tip.

Dispozitivele de iluminat §i semnalizare luminoasd omologate pentru autovehiculele cu patru
roti din categoriile M; si N; si mentionate la punctele 5.14 si 5.15 pot fi montate §i pe
motociclete.

SPECIFICATII INDIVIDUALE

FAR CU LUMINA DE DRUM

Numdr:

Pentru motociclete cu o capacitate cilindricd < 125 cm
Unul sau doud din tipul omologat in conformitate cu:
(a) Clasa B, C, D sau E din Regulamentul nr. 113;

(b) Regulamentul nr. 112;

(©) Regulamentul nr.
(d) Regulamentul nr.
() Regulamentul nr.
(f) Regulamentul nr.
(2) Regulamentul nr.

(h) Regulamentul nr.

1;
8;
20;
57,
72;
98.

Pentru motociclete cu o capacitate cilindricd >125 cm

Unul sau doud din tipul omologat in conformitate cu:

(@) Clasa B, D sau E din Regulamentul nr. 113;

(b) Regulamentul nr.
(c) Regulamentul nr.
(d) Regulamentul nr.
(e) Regulamentul nr.
(f) Regulamentul nr.

(@) Regulamentul nr.

112;

98.

Doud din tipul omologat in conformitate cu:

(h) Clasa C din Regulamentul nr. 113.

Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.

Pozitie

Latime

O lampd independentd cu lumind de drum poate fi montatd deasupra, dedesubtul sau in partea
laterald a altei 1dmpi frontale: dacd aceste ldmpi sunt amplasate una deasupra celeilalte, centrul
de referintd al ldmpii cu lumind de drum trebuie sd fie situat in planul longitudinal median al
vehiculului; dacd aceste ldmpi sunt una langa alta, centrele lor de referintd trebuie sa fie simetrice
in raport cu planul longitudinal median al vehiculului;
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6.1.3.1.2.

6.1.3.1.3.

6.1.3.2.

6.1.3.3.

6.1.3.4.

6.1.5.
6.1.5.1.

6.1.5.2.

6.1.7.
6.1.7.1.

6.1.7.2.

6.1.8.
6.1.8.1.

6.1.8.2.

Un far cu lumind de drum incorporat reciproc cu altd lampd fatd trebuie montat astfel incat
centrul de referintd al farului s fie in planul longitudinal median al vehiculului. Cu toate acestea,
dacd vehiculul este dotat, de asemenea, cu un far cu lumind de intdlnire principald sau cu un far
cu lumind de intlnire principald reciproc incorporat cu o lampa de pozitie fatd, pe langd farul
cu lumind de drum, centrele lor de referingd trebuie si fie simetrice in raport cu planul
longitudinal median al vehiculului.

Doud ldmpi cu lumind de intdlnire dintre care fie una, fie ambele sunt reciproc incorporate cu
altd lampa fatd trebuie montate astfel incat centrele lor de referintd si fie simetrice in raport cu
planul longitudinal median al vehiculului.

Lungime: in fata vehiculului. Aceastd cerintd este consideratd respectatd dacd lumina emisd nu
jeneazd conducitorul auto, nici direct, nici indirect prin intermediul oglinzilor retrovizoare sifsau
al suprafetelor reflectorizante ale vehiculului.

In oricare caz, distanta dintre marginea suprafetei luminoase a oricirui far independent cu
lumind de drum si marginea suprafetei luminoase a ldmpii care produce lumina de intilnire
principald nu trebuie sd depdseascd 200 mm. Distanta dintre marginea suprafetei luminoase a
oricirui far independent cu lumind de drum si sol trebuie si fie cuprinsd intre 500 mm si
1300 mm.

In cazul a doud limpi cu lumini de drum: distanta care separd suprafetele luminoase a doui
limpi cu lumind de drum nu trebuie s depdseascd 200 mm.
Vizibilitate geometricd

Vizibilitatea suprafetei luminoase, inclusiv vizibilitatea in zonele care nu par iluminate in directia
de observare luatd in considerare, trebuie s fie asiguratd in interiorul unui spatiu divergent
definit de drepte generatoare care se sprijind pe conturul suprafetei luminoase si fac un unghi de
cel putin 5° in raport cu axa de referintd a farului.

Orientare

Spre fatd. Lampa (lAmpile) se poate (se pot) deplasa cu unghiul de bracaj.
Se poate instala un HIAS pentru lumina de drum.

Conexiuni electrice

Lumina (luminile) de intdlnire poate (pot) riméne conectatd (conectate) simultan cu lumina
(luminile) de drum.

Indicatori

Indicator de functionare ,cu circuit inchis”

Obligatoriu, lampa albastrd de semnalizare, fird intermitenta.

Indicator privind ,defectiunea HIAS”

Obligatoriu, lampd de semnalizare intermitentd de culoare galben auto, care poate fi combinatd
cu indicatorii mentionati la punctul 6.2.8.2. Trebuie activat ori de cate ori este detectatd o
defectiune cu privire la semnalele HIAS. Trebuie si rimand activat cat timp este prezentd
defectiunea.

Alte cerinte

Intensitatea maximd agregatd a farurilor cu lumind de drum care pot fi puse in functiune
simultan nu depiseste 430 000 cd, ceea ce corespunde unei valori de referintd de 100
(valoarea de omologare).

In cazul unei defectiuni a HIAS al luminii de drum, fird a se folosi unelte speciale, este posibil:

(a) si se dezactiveze HIAS pand cind acesta este resetat in conformitate cu instructiunile
producitorului; si

(b) sd se repozitioneze lumina de drum astfel inct alinierile sale orizontale si verticale si fie
aceleasi cu ale unui far care nu este echipat cu HIAS.
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6.2.1.2.

6.2.2.

6.2.3.
6.2.3.1.
6.2.3.1.1.

Producitorul trebuie si furnizeze o descriere detaliatd a procedurii de resetare a HIAS.

In mod alternativ, producitorul poate alege sd instaleze un sistem automat care fie realizeaza
ambele sarcini mentionate anterior, fie reseteazd HIAS. In acest caz, producitorul furnizeazi
centrului de incercidri o descriere a sistemului automat si, pAnd cind se elaboreazd cerinte
armonizate, demonstreazd mijloacele de a controla cd sistemul automat functioneaza conform
descrierii.

FAR CU LUMINA DE INTALNIRE
Numar:

Pentru motociclete cu o capacitate cilindricd < 125 cm?
Unul sau doud din tipul omologat in conformitate cu:
(a) Clasa B, C, D sau E din Regulamentul nr. 113;

(b) Regulamentul nr. 112;

(©) Regulamentul nr. 1;

(d) Regulamentul nr. 8;

() Regulamentul nr. 20;

(f) Regulamentul nr. 57;

(2) Regulamentul nr. 72;

(h) Regulamentul nr. 98.

Pentru motociclete cu o capacitate cilindrici >125 cm?
Unul sau doud din tipul omologat in conformitate cu:
(a) Clasa B, D sau E din Regulamentul nr. 113;

(b) Regulamentul nr. 112;

(c) Regulamentul nr. 1;

(d) Regulamentul nr. 8;

() Regulamentul nr. 20;

(f) Regulamentul nr. 72;

(g) Regulamentul nr. 98.

Doud din tipul omologat in conformitate cu:

(a) Clasa C din proiectul de Regulament nr. 113.

Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.

Pozitie
Latime

O lampa independentd cu lumind de intdlnire poate fi instalatd deasupra, dedesubtul sau in
partea laterald a unei alte limpi fatd; dacd aceste ldimpi sunt una deasupra celeilalte, centrul de
referintd al ldmpii care produce lumina de intalnire principald trebuie si fie situat in planul
median longitudinal al vehiculului; dacd aceste ldmpi sunt una langd alta, centrele lor de
referintd trebuie sd fie simetrice in raport cu planul longitudinal median al vehiculului;
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6.2.3.1.2.

6.2.3.1.3.

6.2.3.1.4.

6.2.3.2.

6.2.3.3.

6.2.3.4.

6.2.4.

6.2.5.
6.2.5.1.

6.2.5.2.

6.2.5.3.

6.2.5.4.

O lampd care produce lumina de intilnire principald si care este incorporatd reciproc cu altd
lampa fatd trebuie montatd astfel incat centrul sdu de referintd si fie in planul longitudinal
median al vehiculului. Cu toate acestea, dacd vehiculul este dotat, de asemenea, cu un far
independent cu lumind de drum sau cu un far cu lumind de drum reciproc incorporat cu o
lampa de pozitie fatd, in plus fatd de farul care produce lumina de intalnire principald, centrele
lor de referintd trebuie sd fie simetrice in raport cu planul longitudinal median al vehiculului.

doud faruri care produc lumind de intlnire principald dintre care fie unul, fie ambele sunt
reciproc incorporate cu altd lampa fatd trebuie montate astfel incat centrele de referingd si fie
simetrice in raport cu planul longitudinal median al vehiculului.

In cazul in care este instalatd, unitatea (unitdtile) de iluminare suplimentard care genereazi
iluminarea in viraje, omologate de tip ca parte a luminii de intalnire in conformitate cu
Regulamentul nr. 113, trebuie instalatd in urmdtoarele conditii:

In cazul unei (unor) pereche (perechi) de unititi de iluminare suplimentare, aceasta (acestea)
trebuie sd fie instalatd (instalate) astfel incat centrul (centrele) ei (lor) de referintd si fie simetric(e)
in raport cu planul longitudinal median al vehiculului.

In cazul unei singure unitdti de iluminare suplimentare, centrul siu de referintd trebuie si
coincidd cu planul median longitudinal al vehiculului.

Indltime: minimum 500 mm §i maximum 1 200 mm deasupra solului.
Lungime: in fata vehiculului. Aceastd cerintd este consideratd respectatd dacd lumina emisi nu
jeneazd conducitorul auto, nici direct, nici indirect prin intermediul oglinzilor retrovizoare sifsau

al suprafetelor reflectorizante ale vehiculului.

In cazul a doud faruri care produc lumind de intdlnire principald, distanta de separare dintre
suprafetele luminoase nu trebuie sd depiseascd 200 mm.

Vizibilitate geometricd

Definitd de unghiurile a si p in conformitate cu specificatiile de la punctul 2.11:

a = in sus 15° si in jos 10°%

p

B = 45° spre exterior si 10° spre interior pentru fiecare pereche de limpi.

45° la stinga si la dreapta pentru o lampd unic3;

Prezenta partitiilor sau a altor elemente de echipament langa far nu trebuie sd conduci la efecte
secundare care sd jeneze ceilalti participanti la trafic.

Orientare

Spre fatd. Lampa (lampile) se poate (pot) deplasa solidar cu unghiul de bracaj.

Inclinarea verticald a farului care produce lumina de intalnire principald trebuie si rimana intre
- 0,5% si — 2,5%, exceptind cazurile in care este prezent un dispozitiv exterior de ajustare.

Pentru un far care produce lumina de intalnire principald cu o sursd de lumind avind un flux
luminos normal total care depdseste 2 000 de lumeni, inclinatia verticald a farului trebuie si
rimand intre — 0,5 % si — 2,5 %. Se poate utiliza un dispozitiv de reglare a iniltimii luminii
farurilor pentru a satisface cerintele prezentului punct, dar functionarea acestuia trebuie sd fie
automatd (1).

Cerinta de la punctul 6.2.5.3 trebuie s fie testatd pe vehicul in urmitoarele conditii:

Conditia A (conducitor singur):

O masd de 75 kg £ 1 kg care simuleazd masa conducdtorului se asazd pe vehicul astfel incat si
se reproducd sarcinile pe axd declarate de producdtor pentru aceastd conditie de incircare.

Inclinatia verticald (reglajul initial) a farului care produce lumina de intalnire principald se
stabileste, in urma instructiunile producdtorului, intre — 1,0 % si — 1,5 %.

(") Cu toate acestea, pand la 60 de luni de la data intrdrii in vigoare a suplimentului 10 la seria 01 de amendamente

aceastd operatiune poate fi realizatd manual, fird ajutorul uneltelor. In acest caz, producitorul trebuie si furnizeze in
manualul proprietarului vehiculului instructiunea privind reglarea manuald a farurilor.
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6.2.5.6.

6.2.5.7.

6.2.5.8.

Conditia B (motocicletd complet incdrcatd):

Pe vehicul se asazd mase care simuleazd masd totald maximd a producitorului, astfel incat sd se
reproducd sarcinile pe axd declarate de producitor pentru aceastd conditie de incircare.

Inainte de efectuarea masuritorilor, vehiculul se agitd de 3 ori in sus si in jos si apoi este
deplasat in spate si in fatd pentru cel putin o rotatie completd a rotii.

Se poate instala un HIAS pentru lumina de intdlnire. HIAS nu trebuie s ajusteze inclinarea
orizontald mai mult decat unghiul inclinat al vehiculului.

Cerinta de la punctul 6.2.5.5 trebuie s fie verificatd in conditiile urmdtoare:

Vehiculul de incercare trebuie pozitionat astfel cum se prevede la punctul 5.4. Se inclind
vehiculul si se masoard unghiul de incercare HIAS.

Vehiculul trebuie sd fie supus incercirii in urmitoarele doud conditii:

(a) unghiul maxim de ajustare al deplasarii orizontale specificat de catre producitor (la stinga si
la dreapta);

(b) jumdtate din unghiul maxim de ajustare al deplasirii orizontale specificat de citre
producitor (la stanga si la dreapta).

Atunci cand vehiculul de incercare este readus in pozitia specificatd la punctul 5.4, unghiul de
incercare HIAS trebuie sd revind rapid la zero.

Ghidonul poate fi fixat in pozitie dreaptd inspre inainte, astfel inct si nu se deplaseze in timpul
inclindrii vehiculului.

Pentru verificare, HIAS este activat prin intermediul unui generator de semnal HIAS.

Se considerd cd sistemul indeplineste cerintele de la punctul 6.2.5.5 dacd toate unghiurile de
verificare HIAS mdsurate nu sunt mai mici decit zero. Acest lucru poate fi demonstrat de citre
producitor utilizdnd alte metode acceptate de autoritatea responsabild cu omologarea de tip.

Sursa (sursele) luminoasd (luminoase) suplimentard (suplimentare) sau unitatea (unitdtile) de
iluminare suplimentard (suplimentare) poate (pot) fi activatd (activate) numai in asociere cu
lumina de intdlnire principald pentru a produce iluminarea in viraj. lluminarea produsd de
iluminarea adaptivd la viraje nu se extinde deasupra planului orizontal, care este paralel cu
solul si care contine axa de referintd a farului care produce lumina de intalnire principald
pentru toate unghiurile de inclinare dupd cum se specificd de cdtre producdtor in timpul
omologdrii de tip a dispozitivului in conformitate cu Regulamentul nr. 113.

Cerinta de la punctul 6.2.5.7 se verificdi dupd cum urmeaza:
Vehiculul de incercare trebuie pozitionat astfel cum se prevede la punctul 5.4.

Se midsoard unghiurile de inclinare pe ambele parti ale vehiculului in toate conditiile in care
iluminarea adaptivd la viraje este activatid. Unghiurile de inclinare care trebuie mdsurate sunt
unghiurile de inclinare specificate de producdtor in timpul omologirii de tip a dispozitivului in
conformitate cu Regulamentul nr. 113.

Ghidonul poate fi fixat in pozitie drept spre inainte, astfel incit si nu se deplaseze in timpul
inclindrii vehiculului.

Pentru incercare, iluminarea adaptivd la poate fi activatd prin intermediul unui generator de
semnal furnizat de producitor.

Se considerd ca sistemul indeplineste cerintele de la punctul 6.2.5.7 dacd toate unghiurile de
inclinare masurate pe ambele parti ale vehiculului sunt mai mari sau egale cu valorile minime
ale unghiurilor de inclinare precizate in fisa de comunicare pentru omologarea de tip a dispo-
zitivului in conformitate cu Regulamentul nr. 113.
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6.2.6.

6.2.6.1.

6.2.7.
6.2.7.1.

6.2.7.2.

6.2.7.3.

6.2.8.

Conformitatea cu punctul 6.2.5.7 poate fi demonstratd de citre producitor prin alte metode
acceptate de autoritatea responsabild cu omologarea de tip.

Conexiuni electrice

Comanda de trecere la lumina (luminile) de intalnire trebuie si intrerupd lumina (luminile) de
drum in mod simultan.

Farurile cu lumind de intilnire cu o sursd de lumind omologatd in conformitate cu Regula-
mentul nr. 99 rdman aprinse atunci cand este aprinsd lumina de drum.

Sursa (sursele) luminoasd (luminoase) suplimentard (suplimentare) sau unitatea (unititile) de
iluminare suplimentard (suplimentare) utilizatd (utilizate) pentru a produce iluminare adaptivi
la viraje trebuie si fie conectatd (conectate) in asa fel incat s nu poatd fi activatd (activate) decét
dacd farul (farurile) care produce (produc) lumina de intdlnire principald este (sunt) aprins
(aprinse).

Sursa (sursele) luminoasd (luminoase) suplimentard (suplimentare) sau unitate (unitdtile) de
iluminare suplimentard (suplimentare) utilizati (utilizate) pentru a produce iluminare adaptivi
la viraje pentru fiecare parte laterald a vehiculului nu poate (pot) fi activatd (activate) automat
decat atunci cand unghiul (unghiurile) de inclinare este (sunt) mai mare (mari) sau egal(e) cu
valoarea minimd a unghiului de inclinare indicat in fisa de comunicare pentru omologarea de tip
a dispozitivului in conformitate cu Regulamentul nr. 113.

Cu toate acestea, sursa (sursele) luminoasi (luminoase) suplimentard (suplimentare) sau unitatea
(unitdtile) de iluminare suplimentard (suplimentare) nu se activeazd cand unghiul (unghiurile) de
inclinare este (sunt) mai mic(i) de 3°.

Sursa (sursele) luminoasd (luminoase) suplimentard (suplimentare) sau unitatea (unitdtile) de
iluminare suplimentard (suplimentare) se dezactiveazd atunci cind unghiul (unghiurile) de
inclinare este (sunt) mai mic(i) decat valoarea minimd a unghiului de inclinare indicat in fisa
de comunicare pentru omologarea de tip a dispozitivului in conformitate cu Regulamentul nr.
113.

Indicatori
Indicator de functionare cu ,circuit inchis”.

Optional; lampd de semnalizare verde fird lumind intermitentd.

Indicator privind ,nefunctionarea HIAS”.

Obligatoriu, lampd de semnalizare intermitentd de culoare galben auto, care poate fi combinatd
cu indicatorii mentionati la punctul 6.1.8.2. Trebuie activat ori de cate ori este detectatd o
defectiune cu privire la semnalele HIAS. Trebuie si rimand activat cat timp este prezentd
defectiunea.

In cazul unei defectiuni a sistemului de control, sursa (sursele) luminoasd (luminoase) supli-
mentard (suplimentare) sau unitatea (unitdtile) de iluminare suplimentard (suplimentare) care
produc iluminarea adaptivd la viraje se dezactiveazd automat.

Alte cerinte

In cazul unei defectiuni a HIAS al luminii de intalnire, fird a se folosi unelte speciale, este
posibil:

(a) si se dezactiveze HIAS pand cind acesta este resetat in conformitate cu instructiunile
producitorului; si

(b) sd se repozitioneze lumina de intalnire astfel incat alinierile sale orizontale si verticale si fie
aceleasi cu ale unui far care nu este echipat cu HIAS.

Producitorul trebuie si furnizeze o descriere detaliatd a procedurii de resetare a HIAS.

Ca optiune alternativd, producitorul poate alege si instaleze un sistem automat care fie
realizeazd ambele sarcini mentionate anterior, fie reseteazd HIAS. In acest caz, producitorul
furnizeazd o descriere a sistemului automat si, pind cand se elaboreazd cerinte armonizate,
demonstreazd mijloacele de a controla faptul ci sistemul automat functioneazd conform
descrierii.
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6.3.
6.3.1.

6.3.2.

6.3.3.

6.3.3.1.

6.3.3.2.

6.3.3.3.

6.3.4.

6.3.5.

6.3.6.

6.3.7.

LAMPA INDICATOARE DE DIRECTIE
Numar

Doud pe fiecare parte.

Amplasare

Doud limpi indicatoare fatd (categoria 1, astfel cum se specificd in Regulamentul nr. 6 sau
categoria 11, astfel cum se specifici in Regulamentul nr. 50).

Doud ldmpi indicatoare spate (categoria 2, astfel cum se specificd in Regulamentul nr. 6 sau
categoria 12, astfel cum se specificd in Regulamentul nr. 50).

Pozitie

In litime: Pentru ldmpile indicatoare fatd, trebuie indeplinite urmdtoarele cerinte:
(a) suprafetele iluminante trebuie sd se afle la o distantd de cel putin 240 mm una fatd de alta;

(b) lampile indicatoare trebuie si fie situate in afara planului longitudinal vertical tangent la
marginile exterioare ale suprafetei iluminante a luminii de drum sifsau a luminii de intélnire
principale;

(c) intre suprafata iluminantd a limpilor indicatoare si cea a farului cu lumind de intalnire
principald care se afli cel mai aproape unul fatd de celalalt trebuie sd existe o distantd
minim3, conform tabelului urmitor:

Intensitatea minimd a ldmpii indicatoare (cd) Distanta minimi (mm)
90 75
175 40
250 20
400 < 20

Pentru limpile indicatoare spate, distanta minimd intre marginile interioare ale celor doud
suprafete iluminante trebuie si fie de cel putin 180 mm, cu conditia ca dispozitiile de la
punctul 2.11 si fie aplicate chiar cand placa de inmatriculare este montati.

Indltime: cel putin 350 mm si cel mult 1 200 mm deasupra solului.

Lungime: distanta masuratd in directia inspre inainte dintre centrul de referintd al limpilor
indicatoare spate si planul transversal care constituie limita cea mai din spate a lungimii
totale a vehiculului nu trebuie sd depdseascd 300 mm.

Vizibilitate geometricd

Unghiurile orizontale: 20° spre interior si 80° spre exterior.
Unghiurile verticale: 15° deasupra si dedesubtul orizontalei.

Unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus totusi la 5° dacd lampa se afld la o indltime mai
micd de 750 mm fatd de sol.

Orientare

Limpile indicatoare fatd se pot deplasa solidar cu unghiul de bracaj.

Conexiuni electrice

Limpile indicatoare de directie sunt puse in functiune independent de celelalte 1dmpi. Toate
lampile indicatoare de directie de pe o parte a vehiculului trebuie sd fie pornite si oprite prin
intermediul unui singur dispozitiv de control.

Acestea nu pot fi ,incorporate reciproc” cu nicio altd lampd, cu exceptia limpii de pozitie fatd de
culoare galben auto.
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6.3.8.

6.3.9.

6.3.9.1.

6.3.9.2.

6.3.9.3.

6.3.9.4.

6.4.
6.4.1.

6.4.2.

6.4.3.

6.4.3.1.

6.4.3.2.

6.4.4.

6.4.5.

6.4.6.

6.4.7.

Indicator de functionare

Obligatoriu. Poate fi optic, sonor sau ambele. Dacd este optic, trebuie sd fie o lampd (ldmpi)
verde (verzi) intermitentd (intermitente), care, in caz de functionare defectuoasi a oriciruia
dintre indicatoarele de directie, se stinge (sting), continud sd emitd o lumind neintermitentd,
sau prezintd o schimbare sensibild de frecventa.

Alte cerinte

Caracteristicile mentionate mai jos trebuie si fie mdsurate fird nicio altd sarcind in sistemul
electric, cu exceptia celor care sunt necesare pentru functionarea motorului si a dispozitivelor de
iluminare. Pentru toate vehiculele:

lumina trebuie sd fie intermitentd cu o frecventd de 90 + 30 de semnale luminoase pe minut;

aprinderea intermitentd a limpilor indicatoare de directie de pe aceeasi parte a vehiculului poate
fi simultand sau alternativa;

actionarea comenzii pentru semnalul luminos trebuie si fie urmatd de aprinderea ldmpii dupi
maximum o secundd, respectiv de prima stingere a ldmpii dupd maximum o secundd si jumatate
de la actionare.

in cazul unei functiondri defectuoase, alta decit un scurtcircuit, a unei ldmpi indicatoare de
directie, celelalte limpi indicatoare de directie care indicd aceeasi directie trebuie sd continue si
lumineze intermitent sau s rimand aprinse, dar frecventa in aceastd situatie poate fi diferitd de
cea prescrisd.

LAMPA DE STOP

Numar

Una sau doud.

Amplasare

Nu sunt prevazute cerinte speciale.

Pozitie

Indltime: cel putin 250 mm si cel mult 1 500 mm deasupra solului;
Lungime: la spatele vehiculului.

Vizibilitate geometricd

Unghiul orizontal: 45° la stanga si la dreapta pentru o lampd unicd;
45° spre exterior si 10° spre interior pentru fiecare pereche de limpi.
Unghiul vertical: ~ 15° deasupra si dedesubtul orizontalei.

Unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus totusi la 5° dacd lampa se afld la mai putin de
750 mm de sol.
Orientare

Spre spatele vehiculului.

Conexiuni electrice

Trebuie sd se aprindd ori de cte ori se actioneazd frina de serviciu.

Indicator

Indicator optional; dacd vehiculul este echipat cu un astfel de indicator, acesta trebuie sd constea
intr-un semnal luminos de avertizare continuu emis in caz de functionare defectuoasd a limpilor
de stop.
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6.4.8.

6.5.
6.5.1.

6.5.2.
6.5.3.
6.5.3.1.
6.5.3.2.
6.5.3.3.
6.5.4.
6.5.5.

6.6.
6.6.1.

6.6.2.

6.6.3.
6.6.3.1.

6.6.3.2.
6.6.3.3.

Alte cerinte
Niciuna.
LAMPA DE ILUMINARE A PLACI DE INMATRICULARE SPATE

Numar

Una, aprobatd ca dispozitiv de categoria 2 in conformitate cu Regulamentul nr. 50. Acest
dispozitiv poate consta In mai multe componente optice concepute pentru iluminarea
spatiului rezervat pentru placa de inmatriculare.

Amplasare
Pozitie
Latime:

In asa fel incat dispozitivul s3 ilumineze spatiul rezervat plicii de

[naltime: : ;
inmatriculare.

Lungime:
Vizibilitate geometricd

Orientare

Indicator
Optional: Functia sa este asiguratd de indicatorul prevdzut pentru lampa de pozitie.
Alte cerinte

Dacd lampa de iluminare a plicutei de inmatriculare spate este combinatd cu lampa de pozitie
spate, incorporatd reciproc cu lampa de stop sau cu lampa de ceatd spate, caracteristicile
fotometrice ale ldmpii plicii de inmatriculare spate pot fi modificate in timpul functionarii
lampii de stop sau a limpii de ceatd spate.

LAMPA DE POZITIE FATA

Numdr

Una sau doud dacd sunt de culoare albd

sau

Doud (una pe fiecare parte) dacd sunt de culoare galben auto
Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.
Pozitie
Latime:

O lampd independentd de pozitie din fatd poate fi montatd deasupra, dedesubtul sau in partea
laterald a unei alte ldmpi fatd; dacd aceste limpi sunt una sub alta, centrul de referintd al limpii
de pozitie fatd trebuie si se afle in planul longitudinal median al vehiculului; dacd aceste limpi
sunt una langd alta, centrele lor de referintd trebuie sd fie simetrice in raport cu planul longi-
tudinal median al vehiculului.

O lampd de pozitie fatd care este reciproc incorporatd cu altd lampa fatd trebuie montatd astfel
incat centrul sdu de referintd sd fie situat in planul longitudinal median al vehiculului. Cu toate
acestea, in cazul in care vehiculul este echipat, de asemenea, cu altd lampa fad in plus fatd de
lampa de pozitie fatd, centrele lor de referintd trebuie sd fie simetrice in raport cu planul
longitudinal median al vehiculului.

Doud ldmpi de pozitie fatd, dintre care una sau ambele sunt incorporate reciproc cu altd lampa
fatd, trebuie montate astfel incit centrele lor de referintd si fie simetrice in raport cu planul
longitudinal median al vehiculului.

Indltime: cel putin 350 mm si cel mult 1 200 mm deasupra solului.

Lungime: in fata vehiculului.
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6.6.4.

6.6.5.

6.6.6.

6.6.7.

6.7.
6.7.1.

6.7.2.

6.7.3.

6.7.3.1.

6.7.3.2.

6.7.4.

6.7.5.

6.7.6.

6.7.7.

Vizibilitate geometricd

Unghiul orizontal: 80° la stanga si la dreapta pentru o lampa unici:

Unghiul orizontal poate fi de 80° inspre exterior si de 20° inspre interior
pentru fiecare pereche de lampi.

Unghiul vertical: ~ 15° deasupra si dedesubtul orizontalei.

Cu toate acestea, unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus la 5° dacd indlfimea ldmpii
este mai micd de 750 mm.

Orientare

Spre fatd. Lampa (limpile) se poate (pot) deplasa solidar cu unghiul de bracaj.

Indicator pentru functionare ,cu circuit inchis”

Obligatoriu. Lampd de semnalizare verde fird lumind intermitenti. Acest indicator nu este
necesar dacd iluminarea instrumentului poate fi pornitd sau opritd doar simultan cu lampa
(lampile) de pozitie.

Alte cerinte

Dacd lampa de pozitie fatd este incorporatd reciproc cu lampa indicatoare de directie fatd,
conexiunea electricd trebuie realizatd astfel incit lampa de pozitie de pe aceeasi parte cu
lampa indicatoare de directie sd se stingd atunci cand lampa indicatoare de directie emite
lumind intermitentd.

LAMPA DE POZITIE SPATE
Numar

Una sau doud.

Amplasare

Nu sunt prevdzute cerinte speciale.

Pozitie

Indltime: cel putin 250 mm si cel mult 1 500 mm deasupra solului;

Lungime: la spatele vehiculului.

Vizibilitate geometricd

Unghiul orizontal: 80° la stanga si la dreapta pentru o lampd unica:

unghiul orizontal poate fi de 80° spre exterior si 45° spre interior pentru
fiecare pereche de lampi.

Unghiul vertical: ~ 15° deasupra si sub orizontald.

Unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus totusi la 5° dacd lampa se afld la mai putin de
750 mm iniltime fatd de sol.

Orientare

Spre spate.

Indicator pentru functionare ,cu circuit inchis”

Optional: Functia sa trebuie sd fie asiguratd de dispozitivul previzut pentru lampa de pozitie
fata.

Alte cerinte

Dacd o lampid spate indicatoare de directie este reciproc incorporatd cu un indicator de directie,
conexiunile electrice ale ldmpii spate indicatoare de directie pe acea parte a vehiculului sau
partea acesteia reciproc incorporatd trebuie sd declanseze stingerea ldmpii pe durata intregii
perioade de activare a ldmpii indicatoare de directie (ciclurile aprins si stins).
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6.8.
6.8.1.

6.8.2.

6.8.3.

6.8.4.

6.8.5.

6.9.
6.9.1.

6.9.2.

6.9.3.

6.9.4.

6.10.
6.10.1.

6.10.2.

6.10.3.
6.10.3.1.

6.10.3.2.

6.10.3.3.

CATADIOPTRU SPATE, NETRIUNGHIULAR
Numar

Unul sau doud.

Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.

Pozitie

Indltime: cel putin 250 mm si cel mult 900 mm deasupra solului.

Vizibilitate geometricd

Unghiul orizontal: 30° la stinga si la dreapta pentru un catadioptru unic;
30° spre exterior si 10° spre interior pentru fiecare pereche de catadioptri;
Unghiul vertical: ~ 15° deasupra si sub orizontald.

Unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus totusi la 5° dacd lampa se afld la mai putin de
750 mm de sol.

Orientare

Spre spate.

SEMNALUL DE AVARIE

Semnalul este emis prin functionarea simultand a limpilor indicatoare de directie in confor-
mitate cu cerintele punctului 6.3 de mai sus.

Conexiuni electrice

Semnalul este emis prin intermediul unui dispozitiv de comandd separat care permite
alimentarea simultand cu curent a tuturor indicatorilor de directie.

Indicator pentru functionare ,cu circuit inchis”

Obligatoriu. Lampd de semnalizare rosie intermitentd sau, in cazul indicatorilor separati,
functionarea simultand a indicatorului specificat la punctul 6.3.8.

Alte cerinte

Lumind intermitentd cu o frecventd de 90 + 30 ori pe minut.

Actionarea comenzii de semnal luminos trebuie sd fie urmatd de aprinderea limpii dupi
maximum o secundd §i de prima stingere a limpii dupd maximum o secundd s§i jumditate.

LAMPA DE CEATA FATA
Numar

Una sau doud.

Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.
Pozitie

Latime: pentru o lampd unicd, centrul de referintd trebuie sd fie in planul longitudinal median al
vehiculului; sau marginea suprafetei iluminante care este cel mai aproape de acest plan nu
trebuie sd fie la mai putin de 250 mm fatd de acesta.

Indltime: cel putin 250 mm deasupra solului. Niciun punct al suprafetei luminoase nu trebuie si
se gdseascd deasupra celui mai de sus punct al suprafetei luminoase a ldmpii cu lumind de
intalnire.

Lungime: in fata vehiculului. Aceastd conditie este consideratd ca fiind indeplinitd dacd lumina
emisd nu jeneazd conducdtorul auto, nici direct, nici indirect prin intermediul oglinzilor retro-
vizoare sifsau al altor suprafete reflectorizante ale vehiculului.



18.6.2013

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

L 166/75

6.10.4.

6.10.5.

6.10.6.

6.10.7.

6.10.8.

6.10.9.

6.11.
6.11.1.

6.11.2.

6.11.3.

6.11.3.1.
6.11.3.2.

6.11.3.3.

6.11.4.

6.11.5.

6.11.6.

6.11.7.

Vizibilitate geometricd
Definitd de unghiurile a si p, in conformitate cu specificatiile de la punctul 2.11:

a = 5°1n sus si in jos;

B = 45° la stinga si la dreapta pentru o singurd lampd, cu exceptia cazului in care lumina nu
este in centru, situatie in care unghiul interior f§ = 10°;

[ = 45° spre exterior si 10° spre interior pentru fiecare pereche de limpi.

Orientare

Spre fatd. Lampa (limpile) se poate (pot) deplasa solidar cu unghiul de bracaj.
Nu pot fi combinate cu nicio altd lampa fata.

Indicator pentru functionare ,cu circuit inchis”

Optional; semnal luminos verde care nu se aprinde intermitent.

Alte cerinte

Niciuna.

Conexiuni electrice

Trebuie sd poatd fi posibild aprinderea sau stingerea ldmpii (limpilor) de ceatd independent de
farurile cu lumind de drum sifsau farurile cu lumind de intalnire.

LAMPA DE CEATA SPATE
Numadr

Una sau doud.

Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.

Pozitie

Inaltime: cel putin 250 mm si cel mult 900 mm deasupra solului;
pe lungime: in spatele vehiculului.

Distanta dintre suprafata iluminantd a ldmpii de ceatd spate si cea a ldmpii de stop trebuie s fie
de cel putin 100 mm.

Vizibilitate geometricd

Definitd de unghiurile a si p in conformitate cu specificatiile de la punctul 2.11:

5° in sus si in jos;

=
1l

25° la stanga si la dreapta pentru o lampd unic3;
25° spre exterior si 10° spre interior pentru fiecare pereche de lampi.
Orientare

Spre spate.

Conexiuni electrice

Acestea trebuie sd fie realizate astfel incat lampa de ceatd spate si se poatd aprinde numai atunci
cand una sau mai multe dintre limpile urmatoare sunt aprinse: far cu lumind de drum, far cu
lumind de intalnire, lampa de ceatd fatd.

Dacd existd o lampid de ceatd fatd, trebuie si fie posibild stingerea ldmpii de ceatd spate
independent de lampa de ceatd fata.

Lampa (ldmpile) de ceatd spate poate (pot) continua si functioneze pand in momentul in care
limpile de pozitie sunt stinse si rimén stinse pand in momentul in care sunt aprinse deliberat.

Indicator pentru functionare ,cu circuit inchis”

Obligatoriu. Lampa de semnalizare de culoare galben auto fdri semnal luminos intermitent.
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6.11.8. Alte cerinte

Niciunul.
6.12. CATADIOPTRU LATERAL, NETRIUNGHIULAR
6.12.1. Numadrul catadioptrilor pe o parte:

Unul sau doi.

6.12.2. Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.

6.12.3.  Pozitie

6.12.3.1.  Pe partea laterald a vehiculului.
6.12.3.2. Iniltime: cel putin 300 mm si cel mult 900 mm deasupra solului.

6.12.3.3.  Lungime: ar trebui amplasati astfel incat, in conditii normale, si nu poatd fi mascati de
elementele de vestimentatie ale conducdtorului sau pasagerilor.
6.12.4. Vizibilitate geometricd

Unghiurile orizontale f = 30° spre fatd si spre spate.
Unghiurile verticale a = 15° deasupra orizontalei si sub orizontald.

Totusi, unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus la 5° in cazul in care catadioptrul este la
mai putin de 750 mm indltime fatd de sol.
6.12.5. Orientare

Axa de referintd a catadioptrului trebuie si fie perpendiculard pe planul longitudinal median al
vehiculului si indreptatd spre exterior. Catadioptrii laterali din fatd se pot deplasa solidar cu
unghiul de bracaj.

6.13. LAMPA CU LUMINA DE ZI

6.13.1. Prezenta

Optionald pentru motociclete.

6.13.2. Numar

Una sau doud din tipul omologat in conformitate cu Regulamentul nr. 87.

6.13.3. Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.

6.13.4. Pozitie
6.13.4.1. In litime:

6.13.4.1.1. O lampd independentd cu lumind de intdlnire poate fi instalatd deasupra, dedesubtul sau in
partea laterald a unei alte ldmpi fatd: dacd aceste limpi sunt amplasate una sub alta, centrul de
referintd al ldmpii cu lumind de intdlnire trebuie sd se afle in planul longitudinal median al
vehiculului; dacd aceste ldmpi sunt una langd alta, latura suprafetei iluminante nu trebuie si fie
situatd la mai putin de 250 mm fatd de planul longitudinal median al vehiculului.

6.13.4.1.2. O lampd cu lumind de zi care este reciproc incorporatd cu altd lampa fatd (far cu lumind de
drum sau lampi de pozitie fatd) trebuie sd fie montata astfel incat marginea suprafetei luminoase
sd nu fie la mai mult de 250 mm fatd de planul longitudinal median al vehiculului.

6.13.4.1.3. Doud ldmpi cu lumind de zi, dintre care una sau ambele sunt incorporate reciproc cu altd lampd
fatd, trebuie montate astfel incat centrele de referintd sd fie simetrice in raport cu planul
longitudinal median al vehiculului.
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6.13.4.1.4.

6.13.4.1.5.

6.13.4.2.

6.13.4.3.

6.13.5.

6.13.6.

6.13.7.
6.13.7.1.

6.13.7.2.

6.13.7.3.

6.13.8.

6.13.9.

7.1.

7.1.1.

in cazul a doud limpi cu lumini de zi, distanta dintre suprafetele iluminante nu trebuie si
depiseascd 420 mm.

Distanta maximd de separare nu se aplicd atunci cand limpile cu lumind de zi:
(a) sunt grupate, combinate sau reciproc incorporate cu un alt far; sau

(b) se afld in interiorul proiectiei siluetei frontale a motocicletei pe un plan ortogonal perpen-
dicular pe planul median longitudinal al vehiculului.

Tnaltime:

deasupra solului, cel putin 250 mm si cel mult 1 500 mm.
In lungime:

in fata vehiculului.

Vizibilitate geometricd

Orizontal: ~ 20° spre exterior si 10° spre interior.
Verticald:  in sus 10° si in jos 10°.

Orientare

Spre fatd. Lampa (limpile) se poate (pot) deplasa solidar cu unghiul de bracaj.

Conexiuni electrice

Lampa cu lumind de zi este scoasd din functiune automat in momentul in care se aprind
farurile, cu exceptia cazului in care acestea din urmd sunt utilizate pentru a emite semnale
luminoase intermitente la intervale scurte de timp.

Lampa de pozitie spate trebuie aprinsd cind lampa cu lumind de zi este aprinsd. Lampa de
pozitie fatd si lampa de iluminare a plicutei de inmatriculare spate pot fi aprinse individual sau
simultan cand lampa cu lumind de zi este aprinsa.

Daci distanta intre lampa indicatoare de directie fatd si lampa cu lumind de zi este egald sau mai
micd de 40 mm, conexiunile electrice ale ldmpii cu lumind de zi pe acea parte a vehiculului
trebuie sd fie realizate astfel incat:

(a) lampa sa fie stinsi; sau

(b) intensitatea sa luminoasa sd fie redusd pe durata intregii perioade de activare a unei limpi
indicatoare de directie fatd (ciclurile aprins si stins).

Dacid o lampd indicatoare de directie este reciproc incorporatd cu o lampd cu lumind de zi,
conexiunile electrice ale ldmpii cu lumind de zi pe acea parte a vehiculului trebuie s3 declanseze
stingerea ldmpii cu lumind de zi pe durata intregii perioade de activare a limpii indicatoare de
directie (ciclurile aprins si stins).

Indicator

Indicator verde de functionare cu circuit inchis, optional

Alte cerinte

Simbolul pentru luminile de zi din ISO 2575: 2004 — Vehicule rutiere. Se pot utiliza simboluri
pentru comenzi, indicatoare si martori pentru a informa conducdtorul cd lampa cu lumind de zi
este aprinsd.

MODIFICARI ALE TIPULUI DE VEHICUL SAU ALE INSTALARII DISPOZITIVELOR DE ILUMINAT SI DE
SEMNALIZARE LUMINOASA

Fiecare modificare a tipului de vehicul sau a instaldrii dispozitivelor de iluminat sau de semna-
lizare luminoasd sau a listei previzute la punctul 3.2.2 de mai sus se notificd departamentului
administrativ care a omologat tipul de vehicul in cauzi. Acest serviciu poate in acest caz:

fie sd considere cd este improbabil ca modificdrile sd aibd efecte negative importante si cd, in
orice caz, vehiculul rimane conform cu cerintele previzute; fie
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7.2.

7.3.

8.1.

8.2.

8.3.

9.2.

10.

11.

11.3.

sd solicite un alt raport de incercare din partea serviciului tehnic responsabil cu efectuarea
incercirilor.

Confirmarea sau refuzul omologdrii, specificind modificarile, este comunicatd prin procedura
previzutd la punctul 4.3 anterior partilor la acord care aplicd prezentul regulament.

Autoritatea competentd care acordd extinderea omologarii atribuie un numar de serie pentru o
astfel de extindere si informeazd ulterior celelalte parti la acordul din 1958 care aplicd prezentul
regulament prin intermediul unei fise de comunicare conforme cu modelul prezentat in anexa 1
la prezentul regulament.

CONFORMITATEA PRODUCTIEI

Procedurile privind conformitatea productiei trebuie sd respecte dispozitiile stabilite in apen-
dicele 2 din acord (E/ECE[324-E/ECE[TRANS/505/Rev.2), tinind seama de urmdtoarele cerinte:

Motocicletele omologate in temeiul prezentului regulament trebuie si fie fabricate astfel incat si
fie conforme cu tipul omologat prin indeplinirea prescriptiilor stabilite la punctele 5 si 6 de mai
sus.

Trebuie respectate cerintele minime privind procedurile de control al conformititii productiei
prevdzute in anexa 5 la prezentul regulament.

Autoritatea care a acordat omologarea de tip trebuie sd poatd verifica oricind metodele de
control al conformitdtii aplicate in fiecare unitate de productie. Frecventa normald a acestor
verificdri trebuie sd fie de o datd pe an.

SANCTIUNI IN CAZUL NERESPECTARII CONFORMITATII DE PRODUCTIEI

Omologarea acordatd pentru un tip de vehicul in temeiul prezentului regulament poate fi retrasd
in cazul in care nu se respectd cerinta prevazutd la punctul 8.1 de mai sus sau in cazul in care
rezultatele verificarilor efectuate asupra vehiculului si descrise la punctul 8 de mai sus sunt
negative.

In cazul in care o parte la acord care aplici prezentul regulament retrage o omologare pe care a
acordat-o anterior, aceasta notificd imediat celelalte parti contractante care aplicd prezentul
regulament, prin intermediul unei fise de comunicare conforme cu modelul din anexa 1 la
prezentul regulament.

INCETAREA DEFINITIVA A PRODUCTIEI

In cazul in care titularul omologarii inceteaza definitiv productia unui tip de vehicul omologat
in conformitate cu prezentul regulament, acesta informeazd autoritatea care a acordat omolo-
garea. La primirea comunicarii respective, autoritatea informeazd asupra acestui fapt celelalte
parti la acord care aplicd prezentul regulament, prin intermediul unei fise de comunicare
conforme cu modelul din anexa 1 la prezentul regulament.

DISPOZITII TRANZITORII

Incepand de la data intrarii in vigoare a suplimentului 10 la seria 01 de amendamente, nicio
parte contractantd care aplicd prezentul regulament nu poate refuza acordarea omologdrii in
temeiul prezentului regulament, astfel cum a fost modificat prin suplimentul 10 la seria 01 de
amendamente.

Dupd 60 luni de la data intrdrii in vigoare mentionate la punctul 11.1 de mai sus, partile
contractante care aplicd prezentul regulament acordd omologdri numai in cazul in care tipul de
vehicul indeplineste, cu privire la numdrul si modul de instalare a dispozitivelor de iluminat si
de semnalizare luminoasd, cerintele previzute in Suplimentul 10 la seria 01 de amendamente la
prezentul regulament.

Omologdrile deja acordate in temeiul prezentului regulament inaintea datei mentionate la
punctul 11.2 de mai sus riman valabile. In cazul vehiculelor a cdror primd inmatriculare
dateazd de mai mult de 84 de luni de la data intrdrii in vigoare mentionatd la punctul 11.1
de mai sus, partile contractante care aplicd prezentul regulament pot refuza tipul de vehicul cu
privire la numdrul si modul de instalare a dispozitivelor de iluminat si de semnalizare luminoasi
care nu indeplineste cerintele previzute in Suplimentul 10 la seria 01 de amendamente la
prezentul regulament.
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12. DENUMIRILE SI ADRESELE SERVICIILOR TEHNICE RESPONSABILE CU INCERCARILE DE OMOLOGARE
SI ALE SERVICIILOR ADMINISTRATIVE

Partile contractante la acordul de punere in aplicare a prezentului regulament comunici secre-
tarfatului Natiunilor Unite numele si adresele serviciilor tehnice responsabile cu efectuarea
incercdrilor de omologare, precum si ale departamentelor administrative care acordd omologarea
si cdrora trebuie s3 li se trimitd fisele cu certificatele de omologare, de extindere, de refuz sau de
retragere a omologarii emise in alte tari.
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ANEXA 1

FISA DE COMUNICARE

Format maxim: A4 (210 x 297 mm)

eliberatd de: denumirea serviciului administrativ

cu privire la ():  ACORDAREA OMOLOGARII
EXTINDEREA OMOLOGARII
REFUZUL OMOLOGARII
RETRAGEREA OMOLOGARI
INCETAREA DEFINITIVA A PRODUCTIEI

unui tip de vehicul din categoria L; in ceea ce priveste instalarea dispozitivelor de iluminat si de semnalizare luminoasd
in temejul Regulamentului nr. 53.

Omologarea nr.: Extinderea nr.:

1.  Denumirea comerciald sau marca vehiculului:

2. Numele producdtorului pentru tipul de vehicul:

3. Denumirea si adresa producitorului:

4. Dacd este cazul, denumirea si adresa reprezentantului producitorului:

5. Prezentat pentru omologare la data de:

6.  Serviciul tehnic responsabil pentru efectuarea incercirilor de omologare:

7. Data raportului de incercare:

8. Numdrul raportului de incercare:

9. Descriere sumara:

Dispozitive de iluminat pe vehicul:
9.1. Limpi cu lumind de drum: dajnu ()
9.2. Limpi cu lumind de intilnire: dafnu (3)

9.3. Limpi de ceatd fatd: dajnu (%)

9.5. Limpi indicatoare de directie: da/nu ()

9.6. —

9.8. Semnal de avarie: da/nu (%)

9.9. Limpi de stop: da/nu ()
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9.10.

9.11.

9.12.

9.13.

9.14.

9.15.

9.16.

9.17.

9.18.

9.19.

9.20.

10.

11.

11.2.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Lampd de iluminare a plicii de inmatriculare spate: da/nu (%)
Lampi de pozitie fagd: da/nu (%)

Lampi de pozitie spate: dajnu (3)

Lampi de ceafd spate: da/nu ()

Catadioptri spate netriunghiulari: da/nu (%)

Catadioptri laterali netriunghiulari: dajnu (3)

Limpi echivalente: dafnu (%)

Alte observatii:

Mase declarate de producitor (%)

. Masa vehiculului in stare de functionare:

Masa totald:

Masa pe roata din fati:

Masa pe roata din spate:

Masd bruti a vehiculului:

Masa totald:

Masa pe roata din fati:

Masa pe roata din spate:

Pozitia mdrcii de omologare:

Motivul (motivele) extinderii omologirii (dacd este cazul):

Omologare acordatd/refuzati/extinsi/retrasa: (%)

Locul:

Data:

Semndtura:

Lista documentelor depuse la serviciul administrativ care a acordat omologarea este anexatd la prezenta comu-

nicare §i poate fi obtinutd la cerere.

ment).
() A se tiia mentiunile necorespunzitoare.

(%) Aceste sectiuni trebuie completate doar daci se efectueazd incercarea in conformitate cu punctul 6.2.5.4.

(1) Numir de identificare a {irii care a acordat/extins/refuzat/retras omologarea (a se vedea dispozitiile privind omologarea din regula-
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ANEXA 2

DISPUNEREA MARCILOR DE OMOLOGARE

MODELUL A

(a se vedea paragraful 4.4 din prezentul regulament)

-1}
LY

j% 53 R - 012439 7:

a = min. 8§ mm

Marca de omologare aplicatd pe o motocicletd aratd cd tipul de vehicul in cauzd a fost omologat, in ceea ce priveste
instalarea dispozitivelor de iluminat si semnalizare luminoasd, in Térile de Jos (E 4) in temeiul Regulamentului nr. 53,
astfel cum a fost modificat prin seria 01 de amendamente. Numdrul de omologare indicad faptul cd omologarea a fost
acordatd in conformitate cu Regulamentul nr. 53.

MODELUL B

(a se vedea paragraful 4.5 din prezentul regulament)

[— [ [53] 01 2439
i "3 [78]02 1628

Marca de omologare de mai sus aplicatd pe o motocicletd aratd ci tipul respectiv de vehicul a fost omologat in Térile de
Jos (E 4), in temeiul Regulamentelor nr. 53 si nr. 78 (!). Numerele de omologare indicd faptul ci, la data cind au fost
acordate omologdrile respective, Regulamentul nr. 53 includea seria 01 de modificdri, iar Regulamentul nr. 78 includea
deja seria 02 de modificari.

N
i

]

M|

a = min. § mm

(") Cel de al doilea numdr este oferit doar cu titlu de exemplu.
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ANEXA 3

SUPRAFETELE LAMPILOR, AXA DE REFERINTA, CENTRUL DE REFERINTA SI UNGHIURILE DE
VIZIBILITATE GEOMETRICA

AN
/4
hn

* Aceastd suprafatd trebuie consideratd tangentd la suprafata emitdtoare de lumind
LEGENDA

1. Suprafatd iluminantd

2. Axd de referingd

3. Centru de referintd

4. Unghi de vizibilitate geometricd

5. Suprafatd emititoare de lumind

6. Suprafatd aparentd

7. Directie de observare
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SUPRAFATA ILUMINANTA IN COMPARATIE CU SUPRAFATA EMITATOARE DE LUMINA

(A se vedea punctele 2.9 si 2.8 din prezentul regulament)

AXA DE REFERINTA

SCHITA A

s \'\ Suprafata lentilei, considerat¥

", plani din motive practice

sl 8 b
& PROIECTIE IN PLAN
Suprafatd iluminantd Suprafatd emitdtoare de lumina
Marginile sunt asib csid
SCHITA B
P
A7 }: § R‘»\ e
/ ;—w—’ s, . o
& AR h e
re P %, o
1,?‘) ’,f”x’j \IM\’%«,% ‘%\ ol
AXA DE REFERINTA iy 2 e
Suprafata lentilei, consideratd
pland din motive practice
i3 i# 23 lif
W PROIECTIE IN PLAN

Suprafatd iluminantd

Suprafatd emititoare de lumini

Marginile sunt

asib

csid
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ANEXA 4

VIZIBILITATEA FATA A LUMINILOR ROSII SI VIZIBILITATEA SPATE A LUMINILOR ALBE

(A se vedea punctul 5.9 din prezentul regulament)

Figura 1

Vizibilitatea fatd a unei lumini rosii

| BUOZ

Figura 2

Vizibilitatea spate a unei lumini albe

&
o B
fed
Zona 2
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ANEXA 5

CONTROLUL CONFORMITATII PRODUCTIEI

1. INCERCARI

1.1.  Pozitia lampilor
Pozitia lampilor, astfel cum se specificd la punctul 6, se verifici in conformitate cu cerintele generale stabilite la
punctul 5 din prezentul regulament. Valorile mdsurate pentru distante sunt astfel incat si se indeplineascd
specificatiile individuale aplicabile pentru fiecare lampa.

1.2.  Vizibilitatea lampilor

1.2.1. Unghiurile de vizibilitate geometricd se verifici in conformitate cu punctul 2.11 al prezentului regulament. Valorile
mdsurate pentru unghiuri sunt astfel incat si se indeplineascd specificatiile individuale aplicabile pentru fiecare
lampd, intelegandu-se ca limitele unghiurilor pot avea o tolerantd corespunzitoare variatiei de * 3° autorizatd prin
dispozitiile de la punctul 5.3 pentru montarea dispozitivelor de semnalizare luminoasd.

1.2.2. Vizibilitatea luminii rosii spre fatd si a luminii albe spre spate se verifici in conformitate cu punctul 5.9 din
prezentul regulament.

1.3.  Alinierea farurilor cu lumind de intalnire spre fatd

1.3.1. Inclinarea descendenti initiald
(Unghiul initial de inclinare a marginii de separare a luminii de intalnire trebuie verificat in raport cu cerintele de la
punctul 6.2.5).

1.4.  Conexiuni electrice si indicatoare
Conexiunile electrice se verificd prin pornirea fiecdrei limpi alimentate de la sistemul electric al motocicletei.
Lampile si indicatoarele functioneazd in conformitate cu dispozitiile stabilite la punctele 5.10-5.12 din prezentul
regulamentul si cu specificatiile individuale aplicabile fiecdrei limpi.

1.5. Intensititile luminilor

1.5.1. Faruri cu lumind de drum
Intensitatea maximd agregatd a farurilor cu lumind de drum trebuie si fie astfel incat sa fie indeplinita cerinta de la

punctul 6.1.9 din prezentul regulament.

1.6.  Prezenta, numdrul, culoarea, dispunerea si, dacd este cazul, categoria limpilor se verificd prin inspectarea vizuald a
lampilor si a marcajelor acestora. Acestea sunt in asa fel incat sunt indeplinite cerintele stabilite la punctul 5.13 si
specificatiile individuale aplicabile fiecdrei limpi in parte.
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ANEXA 6

EXPLICATIE CU PRIVIRE LA ,INCLINAREA ORIZONTALA”, ,UNGHIUL DE iNCLINARE” $I UNGHIUL ,,8”

Figura 3

Valoarea ajustérii Tnclinarii
orizontale

" “Tnclinare orizontala

(Margine de
separatie)

Unghiul de
. nclinare

Notd: Aceastd figurd aratd ¢ motocicleta se inclind in partea dreaptd.
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Numai textele originale CEE-ONU au efect juridic in temeiul dreptului public international. Situatia si data intrdrii in vigoare ale
prezentului regulament ar trebui verificate in ultima versiune a documentului de situatie al CEE-ONU TRANS/WP.29/343, disponibil la
urmitoarea adresd:
http:/[www.unece.org/trans/main/wp29[wp29wgs/wp29gen/wp29fdocstts.html.

Regulamentul nr. 74 al Comisiei Economice pentru Europa din cadrul Organizatiei Natiunilor Unite
(CEE-ONU) - Dispozitii uniforme privind omologarea vehiculelor din categoria L; cu privire la
instalarea dispozitivelor de iluminat si de semnalizare luminoasi

Include intregul text valabil pani la:

Suplimentul 6 la seria 01 de amendamente — Data intrdrii in vigoare: 22 iulie 2009

Suplimentul 7 la seria 01 de amendamente — Data intrdrii in vigoare: 18 noiembrie 2012

CUPRINS

REGULAMENT

1. Domeniul de aplicare

2. Definitii

3. Cererea de omologare

4. Omologarea

5. Specificatii generale

6. Specificatii speciale

7. Inmatricularea vehiculelor

8. Conformitatea productiei

9. Sanctiuni in caz de neconformitate a productiei

10. Modificarea si extinderea omologdrii unui tip de vehicul cu privire la instalarea dispozitivelor de
iluminat si semnalizare luminoasa

11. Incetarea definitivi a productiei
12. Dispozitii tranzitorii

13. Denumirile si adresele serviciilor tehnice responsabile cu incercirile de omologare, precum si ale
departamentelor administrative

ANEXE

Anexa 1 — Comunicare privind omologarea, extinderea, refuzul sau retragerea omologarii sau incetarea
definitivd a productiei unui tip de vehicul (moped) cu privire la instalarea dispozitivelor de
iluminat sau de semnalizare luminoasd, in temeiul Regulamentului nr. 74

Anexa 2 — Exemple de mirci de omologare

Anexa 3 — Suprafetele limpilor, axa si centrul de referintd si unghiurile de vizibilitate geometricd

Anexa 4 — Vizibilitatea din fatd a luminilor rosii si vizibilitatea din spate a luminilor albe

Anexa 5 — Controlul conformitatii productiei
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2.1.

2.2,

2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

2.2.3.1.

2232

2.3.

2.4.

2.5.

2.5.1.

2.5.2.

2.5.3.

2.5.4.

2.5.5.

2.5.6.

2.5.7.

2.5.8.

DOMENIUL DE APLICARE

Prezentul regulament se aplicd vehiculelor din categoria L; (), cu privire la instalarea dispozi-
tivelor de iluminat si de semnalizare luminoasa.

DEFINITII

In sensul prezentului regulament:

somologarea unui vehicul” inseamnd omologarea unui tip de vehicul cu privire la numdrul si
modul de instalare ale dispozitivelor de iluminat §i de semnalizare luminoas3;

Lip de vehicul” inseamnd o categorie de autovehicule care nu diferd intre ele in urmditoarele
aspecte esentiale:

dimensiunile si forma exterioard ale vehiculului;
numdrul si amplasarea dispozitivelor.
De asemenea, urmitoarele vehicule nu sunt considerate ,vehicule de tip diferit™:

vehiculele care diferd in sensul punctelor 2.2.1 si 2.2.2 de mai sus, dar nu astfel incat si implice o
schimbare a tipului, numdrului, pozitionarii si vizibilitdtii geometrice a ldmpilor prescrise pentru
respectivul tip de vehicul;

vehiculele la care limpile omologate in temeiul unuia dintre regulamente anexate la Acordul din
1958 sau limpile permise in tara in care sunt inregistrate vehiculele sunt fie montate, fie absente
in cazul in care montarea lor este optionald;

,plan transversal” inseamnd un plan vertical perpendicular pe planul longitudinal median al
vehiculului;

,vehicul gol” inseamnd un vehicul fard conducitor sau pasager si neincdrcat, dar cu rezervorul de
combustibil plin si echipat cu setul siu normal de scule;

Jampd” inseamnd un dispozitiv destinat ilumindrii drumului sau emiterii unui semnal luminos
catre alti utilizatori ai drumului. Limpile plicii de inmatriculare din spate si catadioptrii sunt, de
asemenea, considerate lampi;

Jampi echivalente” inseamnd ldmpi care au aceeasi functie si sunt autorizate in tara in care a fost
inmatriculat vehiculul; astfel de limpi pot avea caracteristici diferite fatd de cele instalate pe
vehicul in momentul omologdrii acestuia, cu conditia satisfacerii cerintelor previzute in
prezentul regulament.

Jampi independente” inseamnd dispozitive cu suprafete luminoase separate, surse de lumini
separate §i carcase separate;

Jampi grupate” inseamnd dispozitive cu suprafete luminoase distincte si surse de lumind distincte,
dar cu o carcasd comund;

,combinate” inseamnd dispozitive care au suprafete luminoase distincte, dar au sursd luminoasd
comund si carcasd comund;

Jncorporate reciproc” inseamnd dispozitive cu surse de lumind distincte sau cu o singurd sursd de
lumind, care functioneazi in conditii diferite (de exemplu, diferente optice, mecanice sau elec-
trice), cu suprafete luminoase total sau partial comune si cu o carcasi comund;

Jumind de drum (fazd lungd)” inseamnd lampa care serveste la iluminarea drumului pe o distantd
mare in fata vehiculului;

Jumind de intalnire (fazd scurtd)” inseamnd lampa care serveste la iluminarea drumului in fata
vehiculului, fird a reduce vizibilitatea sau a-i jena pe conducitorii auto care vin din sens invers
sau pe ceilalti participanti la trafic;

Jampd de pozitie fatd” inseamnd lampa utilizatd pentru indicarea prezentei vehiculului cind este
vazut din fatd;

(") Astfel cum este definit in anexa 7 la Rezolutia consolidate privind constructia de vehicule (R.E.3), (document TRANS/

WP.29/78/Rev.1/Amend.2, astfel cum a fost modificat ultima oard prin Amendamentul 4).
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2.5.10.

2.5.11.

2.5.12.

2.5.13.

2.6.

2.7.
2.7.1.

2.7.2.

2.7.3.

2.8.

2.9.

2.10.

,catadioptru” inseamnd un dispozitiv prin care se indicd prezenta unui vehicul prin reflexia
luminii emanate de o sursi de lumind care nu este legatdi de acel vehicul, observatorul
aflandu-se in apropierea sursei de lumind.

In sensul prezentului regulament, plicile de inmatriculare reflectorizante nu sunt considerate
catadioptri;

Jampd indicatoare de directie” inseamnd lampa utilizatd pentru a indica celorlalti participanti la
trafic intentia conducdtorului de a schimba directia la dreapta sau la stanga.

De asemenea, in conformitate cu dispozitiile Regulamentului nr. 97, se pot utiliza una sau mai
multe [dmpi indicatoare de directie;

Jampd de stop” inseamnd lampa care indicd altor participanti la trafic care se gdsesc in spatele
vehiculului folosirea franei de serviciu de cdtre conducitorul auto;

Jampa de porzitie spate” inseamnd lampa care indicd prezenta vehiculului vizut din spate;

,dispozitiv de iluminare a plicii de iInmatriculare din spate” inseamnd dispozitivul utilizat pentru
iluminarea spatiului rezervat pentru placa de inmatriculare din spate; acest dispozitiv poate consta
in mai multe componente optice;

,suprafatd emitdtoare de lumind” a unui ,dispozitiv de iluminat”, a unui ,dispozitiv de semnalizare
luminoasd” sau a unui catadioptru inseamnd intreaga suprafatd exterioard sau o parte din
suprafata exterioard a materialului transparent, in conformitate cu declaratia din schita inclusd
in cererea de omologare depusi de fabricantul dispozitivului (a se vedea anexa 3);

L,suprafatd iluminantd” (a se vedea anexa 3);

ysuprafata iluminantd a unui dispozitiv de iluminat” (punctele 2.5.6 si 2.5.7) inseamnd proiectia
ortogonald a deschiderii totale a reflectorului sau, in cazul farurilor cu reflector elipsoidal,
proiectia ,lentilei de proiectie” pe un plan transversal. In cazul in care dispozitivul de iluminat
nu dispune de un reflector, se aplici definitia de la punctul 2.7.2 In cazul in care suprafata
emititoare de lumind a ldmpii se intinde doar peste o parte din deschiderea totald a reflectorului,
atunci se ia in considerare numai proiectia acestei parti.

In cazul unui far pentru lumina de intalnire, suprafata iluminanti este limitati de urma aparenti a
marginii de separatie pe lentild. In cazul in care reflectorul si lentila sunt reglabile unul in raport
cu celilalt, se utilizeazd pozitia medie de reglare;

,suprafata iluminantd a unui dispozitiv de semnalizare luminoasd, altul decit un catadioptru”
(punctele 2.5.8, 2.5.10, 2.5.11 si 2.5.12) inseamnd proiectia ortogonald a limpii pe un plan
perpendicular pe axa sa de referintd si aflat in contact cu suprafata emititoare de lumind exte-
rioard a ldmpii, aceastd proiectie fiind limitatd de marginile ecranelor situate in acest plan, fiecare
dintre acestea permitdnd trecerea, in directia axei de referintd, a numai 98 % din intensitatea
luminoasd totald a luminii. Pentru a stabili marginile inferioard, superioara si laterale ale suprafetei
iluminante, se iau in considerare doar ecranele cu margine orizontald sau vertical3;

,suprafata iluminantd a unui catadioptru” (punctul 2.5.9) inseamnd proiectia ortogonald a unui
catadioptru intr-un plan perpendicular pe axa sa de referintd, delimitatd de plane care sunt in
continuarea zonelor periferice extreme ale sistemului optic al catadioptrului si paralele cu axa
respectivd. Pentru a determina marginile inferioard, superioard si laterale ale dispozitivului, se iau
in considerare numai planele verticale §i orizontale;

suprafatd aparentd” intr-o directie de observare definiti inseamnd, la cererea fabricantului sau a
reprezentantului autorizat al acestuia, proiectia ortogonald fie a

marginii suprafetei luminoase proiectate pe suprafata exterioard a lentilei, (a-b),
fie a suprafetei emitdtoare de lumind (c-d),

intr-un plan perpendicular pe directia de observare si tangent la punctul cel mai exterior al lentilei
(a se vedea anexa 3 la prezentul regulament);

,axd de referintd” inseamnd axa caracteristici a ldmpii, determinatd de fabricant(ul ldmpii) in
vederea utilizdrii ca directie de referintd (H = 0°, V. = 0°) pentru unghiurile de cdmp in
vederea masurdtorilor fotometrice si a instaldrii limpii pe vehicul;

,centru de referintd” inseamnd intersectia axei de referintd cu suprafata iluminantd exterioara.
Aceasta este specificatd de fabricantul lampii;
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2.11.

2.12.

2.13.

2.14.

2.15.

2.16.

2.17.

2.18.

2.19.

2.20.

2.21.

sunghiuri de vizibilitate geometricd” inseamnd unghiurile care determind campul unghiului solid
minim in care suprafata aparentd a limpii trebuie sd fie vizibild. Acest cAmp al unghiului solid
este determinat de segmentele sferei al cirei centru coincide cu centrul de referintd al ldmpii si al
cdrei ecuator este paralel cu solul. Aceste segmente se stabilesc in raport cu axa de referinta.
Unghiurile orizontale B corespund longitudinii; unghiurile verticale a corespund latitudinii. In
interiorul unghiurilor de vizibilitate geometrici nu trebuie sd existe niciun obstacol care sd
impiedice propagarea luminii, din nicio parte a suprafetei aparente a limpii observate de la
infinit. in cazul in care misuritorile sunt efectuate in apropierea limpii, directia de observare
trebuie deplasatd paralel astfel inct sd se obtind aceeasi precizie.

In interiorul unghiurilor de vizibilitate geometricd nu se iau in considerare obstacolele daci
acestea existau deja iIn momentul omologirii de tip a lampii.

In cazul in care, la instalarea lmpii, una dintre partile suprafetei aparente a limpii este mascati
de una dintre celelalte componente ale vehiculului, se furnizeazi dovezi ci acea parte a lampii
care este nemascatd de obstacole este in continuare conformd cu valorile fotometrice impuse
pentru omologarea dispozitivului ca unitate opticd (a se vedea anexa 3 la prezentul regulament).
Cu toate acestea, in cazul in care unghiul vertical al vizibilitatii geometrice sub orizontald poate fi
redus la 5° (lampa situatd la mai putin de 750 mm deasupra solului), cimpul fotometric al
mdsurdtorilor efectuate pe unitatea opticd instalatd poate fi redus la 5° sub orizontal;

Lextremitate de gabarit” de fiecare parte a vehiculului inseamnd planul paralel cu planul longi-
tudinal median al vehiculului si tangent la marginea exterioard laterald a acestuia, fdrd a tine cont
de oglinzile retrovizoare, indicatoarele de directie, limpile de pozitie si catadioptri;

Llatime totald” inseamnd distanta dintre cele doud planuri verticale definite la punctul 2.12 de mai
sus;

9

,Lampd unicd” inseamnd un dispozitiv sau o parte a unui dispozitiv avind o functie si o suprafatd
aparentd in directia axei de referintd (a se vedea punctul 2.8 din prezentul regulament) si una sau
mai multe surse de lumina.

X9

In scopul instaldrii pe un vehicul, prin ,lampa unic3” se intelege, de asemenea, orice ansamblu de
doud limpi independente sau grupate, identice sau nu, care au aceeasi functie, in cazul in care
acestea sunt instalate astfel inct proiectia suprafetelor lor aparente in directia axei de referintd si
ocupe cel putin 60 % din cel mai mic dreptunghi care circumscrie proiectiile suprafetelor aparente
mentionate anterior in directia axei de referinti. Intr-un astfel de caz, daci este necesari omolo-
garea, fiecare dintre aceste limpi trebuie omologatd ca lampa de tip ,D”. Aceastd posibilitate de
combinare nu este aplicabild luminilor de drum si luminilor de intlnire;

,distanta dintre doud ldmpi” orientate in aceeasi directie inseamnd cea mai micd distantd dintre
doud suprafete aparente in directia axei de referintd. In cazul in care distanta dintre limpi
indeplineste in mod evident cerintele prezentului regulament, nu este necesar si se determine
marginile exacte ale suprafetelor aparente;

Jindicator de functionare” inseamnd un semnal vizual sau auditiv (sau orice semnal echivalent)
care aratd dacd un dispozitiv conectat functioneazd corect sau nu;

yJindicator de functionare cu circuit inchis” inseamnd un semnal vizual (sau orice semnal echi-
valent) care aratd dacd un dispozitiv este conectat, fird a indica dacd acesta functioneazi corect
sau nu;

Jampd optionald” inseamnd o lampd a cirei instalare este 13satd la latitudinea fabricantului;

,s0l” inseamnd suprafata pe care este agezat vehiculul, aceastd suprafatd trebuind sd fie practic
orizontal;

,dispozitiv” inseamnd o componentd sau combinatie de componente utilizate in scopul realizarii
uneia sau mai multor functiuni;

,culoarea luminii emise de dispozitiv”. Definitiile culorii luminii emise formulate in Regulamentul
nr. 48 si in seriile lui de amendamente in vigoare la data formuldrii cererii pentru omologarea de
tip se aplicd prezentului regulament.
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3.2.

3.2.1.

3.2.2.

3.2.3.

3.2.4.

3.2.5.

3.3.

4.2.

4.3.

4.4.

4.4.1.

4.4.2.

CEREREA DE OMOLOGARE

Cererea de omologare a unui tip de vehicul cu privire la instalarea dispozitivelor de iluminat si de
semnalizare luminoasi ale acestuia este transmisd de citre producdtorul vehiculului sau de citre
reprezentantul autorizat al acestuia.

Cererea este insotitd de urmdtoarele documente si informatii in triplu exemplar:

o descriere a tipului de vehicul cu privire la aspectele mentionate la punctele 2.2.1 si 2.2.2 de mai
sus. Tipul de vehicul trebuie specificat;

o listd a dispozitivelor previzute de citre producdtor pentru sistemul de iluminat si de semna-
lizare luminoasd. Lista poate include, pentru fiecare functie, mai multe tipuri de dispozitive.
Fiecare tip trebuie sd fie identificat in mod corespunzitor (marcd de omologare nationald sau
internationald, in cazul in care tipul este omologat, denumirea producitorului etc.). In plus, lista
poate include, pentru fiecare functie, mentiunea suplimentard ,sau dispozitive echivalente”;

o schitd de ansamblu a echipamentului de iluminat si de semnalizare luminoasd, cu indicarea
pozitiei diferitelor ldmpi pe vehicul;

dupi caz, pentru verificarea conformitdtii cu cerintele prezentului regulament, o schitd sau schite
ale fiecdrei lampi, indicAnd suprafata iluminantd in sensul definitiei de la punctul 2.7.1 de mai
sus, suprafata emitdtoare de lumind in sensul definitiei de la punctul 2.6, axa de referintd in sensul
definitiei de la punctul 2.9 si centrul de referintd in sensul definitiei de la punctul 2.10. Aceste
informatii nu sunt necesare in cazul 1dmpii de iluminare a plicii de inmatriculare spate (a se vedea
punctul 2.5.13);

cererea include o declaratie referitoare la metoda utilizatd pentru definitia suprafetei aparente (a se
vedea punctul 2.8).

Un vehicul gol dotat cu un echipament complet de iluminat si de semnalizare luminoasi, astfel
cum este descris la punctul 3.2.2 de mai sus, reprezentativ pentru tipul de vehicul care urmeazad
sd fie omologat, trebuie prezentat serviciului tehnic responsabil de efectuarea incercdrilor in
vederea omologrii.

OMOLOGAREA

In cazul in care tipul de vehicul prezentat in vederea omologirii in temeiul prezentului regu-
lament indeplineste cerintele regulamentului cu privire la toate dispozitivele specificate in listd, se
acordd omologarea tipului de vehicul respectiv.

Pentru fiecare omologare se atribuie un numdr de omologare. Primele doud cifre (in cazul de fatd
01, intrucat regulamentul se afld la seria 01 de amendamente) indicd seria de amendamente care
include cele mai recente modificari tehnice majore aduse regulamentului la data acordirii omolo-
gdril. Aceeasi parte contractantd nu poate atribui acest numdr unui alt tip de vehicul sau aceluiasi
tip de vehicul prezentat cu echipament care nu este specificat in lista prevdzutd la punctul 3.2.2
de mai sus, sub rezerva dispozitiilor de la punctul 7 din prezentul regulament.

Omologarea, extinderea, refuzul sau retragerea omologdrii sau incetarea definitivd a productiei
unui tip de vehicul in temeiul prezentului regulament se notificd partilor la acordul care aplicd
prezentul regulament prin intermediul unei fise conforme cu modelul din anexa 1 la prezentul
regulament.

Pe orice vehicul corespunzitor unui tip de vehicul omologat in temeiul prezentului regulament se
aplicd in mod vizibil, intr-un loc usor accesibil si indicat pe fisa de omologare, o marci de
omologare internationald compusd din urmitoarele elemente:

un cerc, in interiorul ciruia se afld litera ,E”, urmatd de numdarul distinctiv al tdrii care a acordat
omologarea (1);

numdrul prezentului regulament, urmat de litera ,R”, o liniutd si numarul de omologare, in partea
dreaptd a cercului mentionat la punctul 4.4.1.

(") Numerele distinctive ale parilor contractante la Acordul din 1958 sunt reproduse in anexa 3 la Rezolutia consolidatd

privind constructia vehiculelor (R.E.3), (documentul TRANS/WP.29/78/Rev.2/Amend.1).
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5.6.

5.7.

Daci vehiculul corespunde unui tip de vehicul omologat in temeiul unui alt regulament sau a mai
multor regulamente anexate la acord, in aceeasi tard care a acordat omologarea in temeiul
prezentului regulament, nu este necesar ca simbolul prezentat la punctul 4.4.1 si fie repetat;
in acest caz, numdrul regulamentului §i numdrul de omologare, precum si simbolurile supli-
mentare ale tuturor regulamentelor in temeiul cirora s-a acordat omologarea in tara care
acordd omologarea in temeiul prezentului regulament se introduc in coloane verticale la
dreapta simbolului previzut la punctul 4.4.1.

Marca de omologare trebuie s fie clar lizibild si sd nu se poatd sterge.

Marca de omologare este amplasatd langd plicuta cu date a vehiculului sau pe aceastd placutd
fixatd de producitor.

In anexa 2 la prezentul regulament sunt prezentate exemple de mirci de omologare.

SPECIFICATII GENERALE

Dispozitivele de iluminat §i de semnalizare luminoasd sunt montate astfel incat, in conditii
normale de utilizare si indiferent de vibratiile la care pot fi supuse, si isi pastreze caracteristicile
prevazute de prezentul regulament §i si permitd conformitatea vehiculului cu cerintele din
prezentul regulament. In special, nu poate fi posibili o dereglare neintentionati a sistemului
de reglare al ldmpilor.

Limpile de iluminare trebuie sd fie instalate astfel incat reglarea corectd a orientdrii acestora si
poatd fi efectuatd cu usurintd.

Pentru toate dispozitivele de semnalizare luminoasd, inclusiv in cazul celor montate lateral, axa de
referintd a ldmpii, atunci cand aceasta este montatd pe vehicul, trebuie s fie paraleld cu planul
portant al vehiculului pe sosea; de asemenea, aceastd axa trebuie sd fie perpendiculard pe planul
longitudinal median al vehiculului, in cazul catadioptrilor laterali, respectiv paraleld cu acest plan
pentru toate celelalte dispozitive.

O tolerantd de + 3° este permisd in fiecare directie.

In plus, in cazul in care existd specificatii de montare furnizate de producitor, acestea trebuie
respectate.

In absenta unor instructiuni specifice, iniltimea si orientarea limpilor se verificd cu vehiculul gol
si amplasat pe o suprafatd orizontald pland, planul longitudinal median al acestuia fiind vertical,
iar ghidonul aflandu-se in pozitia corespunzitoare directiei de circulatie direct inainte.

In absenta unor instructiuni specifice:

limpile sau catadioptrii unici sunt montati astfel inct centrul de referintd al acestora si se afle in
planul longitudinal median al vehiculului;

limpile care constituie o pereche si care au aceeasi functie:

sunt montate simetric fatd de planul longitudinal median;

sunt simetrice una fatd de cealaltd in raport cu planul longitudinal median;

satisfac aceleasi cerinte colorimetrice;

au caracteristici fotometrice nominale identice; si

se aprind si se sting simultan.

Limpile pot fi grupate, combinate sau incorporate reciproc unele cu altele, cu conditia ca toate
cerintele referitoare la culoare, pozitie, orientare, vizibilitate geometricd, conexiuni electrice,
precum si alte cerinte, dacd existd, sd fie respectate pentru fiecare lampa in parte.

Iniltimea maximi fatd de sol se masoari de la cel mai inalt punct, iar iniltimea minima de la cel
mai jos punct al suprafetei aparente in directia axei de referingd. In cazul luminilor de intalnire,

indltimea minimd in raport cu solul se masoard de la cel mai jos punct al iesirii efective a
sistemului optic (de exemplu, reflector, lentild, lentild de proiectie) indiferent de utilizarea sa.
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In cazul in care indltimea (maximd si minimd) fatd de sol indeplineste in mod evident cerintele
prezentului regulament, nu este necesar sd se determine marginile exacte ale niciunei suprafete.

Atunci cand se referd la distanta dintre ldmpi, pozitia in raport cu ldtimea se determind de la
marginile interioare ale suprafetei aparente, in directia axei de referintd.

In cazul in care pozitia in raport cu litimea indeplineste in mod evident cerintele prezentului
regulament, nu este necesar si se determine marginile exacte ale niciunei suprafete.

In absenta unor dispozitii specifice, nicio altd lamp, in afard de limpile indicatoare de directie si
de limpile de avarie ale vehiculului, nu poate emite o lumind intermitenta.

Nicio lumind rosie nu trebuie si fie vizibild din fatd si nicio lumind albd nu trebuie sd fie vizibild
din spate. Conformitatea cu aceastd cerintd este verificatd dupd cum se aratd mai jos (a se vedea
desenul din anexa 4):

vizibilitatea luminii rosii spre inainte: nicio lumind rosie nu trebuie sd fie vizibild direct pentru
ochiul unui observator care se deplaseazd in zona 1 a unui plan transversal situat la 25 m in fata
vehiculului;

vizibilitatea luminii albe spre inapoi: nicio lampd albd nu trebuie sd fie vizibild direct de un
observator care se deplaseazd in zona 2 a unui plan transversal situat la 25 m in spatele
vehiculului;

In planurile respective, zonele 1 si 2 explorate de ochiul observatorului sunt delimitate astfel:
in iniltime, de doud planuri orizontale situate la 1 m, respectiv la 2,2 m deasupra solului;

in latime, de doud planuri verticale care, formand in fatd, respectiv in spate, un unghi de 15°
inspre exteriorul planului longitudinal median al vehiculului, trec prin punctul sau punctele de
contact ale planurilor verticale paralele cu planul longitudinal median al vehiculului si care
delimiteazd litimea totald a vehiculului; dacd existd mai multe puncte de contact, cel mai din
fatd dintre acestea corespunde planului din fatd, iar cel mai din spate corespunde planului din
spate.

Conexiunile electrice se realizeazd astfel incat lampa de pozitie fatd sau lumina de intalnire, dacd
nu existd o lampd de pozitie fatd, precum si lampa de pozitie spate si orice dispozitiv de
iluminare a plicii de inmatriculare din spate sd nu poatid fi puse si scoase din functiune decat
simultan.

In lipsa unor instructiuni specifice, conexiunile electrice trebuie si fie realizate astfel incat lumina
de drum si lumina de intalnire s nu poatd fi puse in functiune dect in cazul in care limpile
mentionate la punctul 5.10 de mai sus sunt in functiune. Cu toate acestea, nu este necesard
respectarea acestei cerinte in cazul luminii de drum si a luminii de intalnire dacd atentiondrile
luminoase ale acestora constau in aprinderea intermitentd a luminii de intalnire, la intervale
scurte, sau in aprinderea intermitentd a luminii de intdlnire si a luminii de drum, in mod
alternativ, la intervale scurte.

Farul trebuie sd intre in functiune in mod automat atunci cind motorul este in functiune.

Lampi martor

Fiecare lampd martor trebuie sd fie usor vizibild pentru un conducitor agezat in pozitia normald
de conducere.

In cazul in care prezentul regulament prevede un indicator de functionare cu circuit inchis, acesta
poate fi inlocuit cu un indicator de functionare.

Culori ale luminilor ()

Culorile luminilor mentionate in prezentul regulament trebuie s fie astfel:

far cu lumind de drum: albd
far cu lumind de intalnire: albd
lampa de pozitie fata: alba

(") Misurarea coordonatelor cromatice ale luminii emise de citre limpi nu este inclusd in prezentul regulament.
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5.14.

5.14.1.

5.14.2.

5.14.3.

5.14.4.

5.14.5.

5.14.6.

5.14.7.

5.15.

5.15.1.

5.15.2.

5.15.3.

5.15.4.

5.16.

5.17.

5.18.

6.1.
6.1.1.

catadioptru fatd netriunghiular: alba
catadioptru lateral, netriunghiular: galben auto in partea din fatd

galben auto sau rosie in spate

catadioptrul pedalei: galben auto
catadioptru spate, netriunghiular: rosie
lampa indicatoare de directie: galben auto
lampa de stop: rosie
lampa de pozitie spate: rosie

lampa plicutei de inmatriculare spate: alba

Fiecare vehicul care face obiectul omologirii in temeiul prezentului regulament trebuie si fie
echipat cu urmdtoarele dispozitive de iluminare si de semnalizare luminoasa:

far cu lumind de intalnire (punctul 6.2);

lampa de pozitie spate (punctul 6.10);

catadioptru lateral, netriunghiular (punctul 6.5).

catadioptru spate, netriunghiular (punctul 6.7);

catadioptri pentru pedale (punctul 6.6), numai pentru mopedele cu pedale;
lampd de stop (punctul 6.9);

Dispozitiv de iluminare a pldcutei de inmatriculare spate, in cazul in care o astfel de o placi este
necesard (punctul 6.11).

Vehiculul poate fi echipat, in plus, cu urmitoarele dispozitive de iluminare si semnalizare lumi-
noasa:

far cu lumind de drum (punctul 6.1);

lampd de porzitie fatd (punctul 6.3);

catadioptru spate netriunghiular (punctul 6.4);

ldmpi indicatoare de directie (punctul 6.8);

Montarea fieciruia dintre dispozitivele de iluminare si semnalizare luminoasd mentionate la
punctele 5.14 si 5.15 de mai sus trebuie efectuatd in conformitate cu cerintele relevante
precizate la punctul 6 din prezentul regulament.

Montarea oricdror dispozitive de iluminare si semnalizare luminoasd, altele decét cele mentionate
la punctele 5.14 si 5.15, este interzisd, cu exceptia unui dispozitiv de iluminare adecvat pentru

placa de inmatriculare spate, dacd aceasta existd si dacd se impune iluminarea acesteia.

Dispozitivele de iluminat si semnalizare luminoasi omologate de tip pentru motociclete si
mentionate la punctele 5.16 si 5.17 pot fi montate, de asemenea si pe mopede.

SPECIFICATII INDIVIDUALE
FAR CU LUMINA DE DRUM

Numar
Unul sau doud, de un tip omologat in conformitate cu:

(@) Regulamentul nr. 113;
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6.1.3.
6.1.3.1.
6.1.3.1.1.

6.1.3.1.2.

6.1.3.1.3.

6.1.3.2.

6.1.3.3.

6.1.3.4.

(b) Clasa A din Regulamentul nr. 112;
(c) Regulamentul nr. 1;
(d) Regulamentul nr. 57;
(e) Regulamentul nr. 72;
(f) Regulamentul nr. 76.

Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.

Pozitie
Latime

O lampd independentd cu lumind de drum poate fi montatd deasupra, dedesubtul sau in partea
laterald a altei lampi frontale; daci aceste limpi sunt amplasate una sub alta, centrul de referintd
al lampii cu lumind de drum trebuie si fie plasat in planul longitudinal median al vehiculului;
dacd aceste ldmpi sunt amplasate una langd alta, centrele de referintd trebuie si fie simetrice in
raport cu planul longitudinal median al vehiculului.

Un far cu lumind de drum incorporat reciproc cu altd lampa fatd trebuie montat astfel incat
centrul de referintd al farului si fie in planul longitudinal median al vehiculului. Cu toate acestea,
in cazul in care vehiculul este dotat, de asemenea, cu un far independent cu lumind de intalnire
sau cu un far cu lumind de intlnire reciproc incorporat cu o lampd de pozitie fatd, pe langd farul
cu lumind de drum, centrele lor de referintd trebuie sd fie simetrice in raport cu planul longi-
tudinal median al vehiculului.

Doud ldmpi cu lumind de intilnire dintre care una sau ambele sunt reciproc incorporate cu altd
lampd fatd trebuie montate astfel incat centrele lor de referintd si fie simetrice in raport cu planul
longitudinal median al vehiculului.

Lungime: in fata vehiculului. Aceastd cerintd este consideratd respectatd dacd lumina emisd nu
jeneazd conducdtorul auto, nici direct, nici indirect prin intermediul oglinzilor retrovizoare si/sau
al suprafetelor reflectorizante ale vehiculului.

In oricare caz, distanta dintre marginea suprafetei de iluminare a oricirei ldmpi independente
pentru lumind de drum si marginea suprafetei de iluminare a ldmpii pentru lumind de intélnire
nu trebuie sd depdseascd 200 mm.

Distanta care separd suprafetele luminoase a doud limpi pentru lumind de drum nu trebuie sd
depdseascd 200 mm.
Vizibilitate geometricd

Vizibilitatea suprafetei luminoase, inclusiv vizibilitatea in zonele care nu apar iluminate in directia
de observare luatd in considerare, trebuie si fie asiguratd in interiorul unui spatiu divergent definit
de drepte generatoare care se sprijind pe conturul suprafetei luminoase si fac un unghi de cel
putin 5° cu axa de referintd a farului.

Orientare

Spre inainte. Lampa (limpile) se poate (pot) deplasa solidar cu unghiul de bracaj.
Nu poate fi ,combinati” cu alte limpi.

Conexiuni electrice

Lumina (luminile) de intilnire poate (pot) riméne conectati (conectate) simultan cu lumina
(luminile) de drum.

Indicator pentru ,conectare”

Obligatoriu, lampd albastrd de semnalizare si fird intermitentd.
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6.2.
6.2.1.

6.2.2.

6.2.3.
6.2.3.1.
6.2.3.1.1.

6.2.3.1.2.

6.2.3.1.3.

6.2.3.2.

6.2.3.3.

6.2.3.4.

6.2.4.

FAR CU LUMINA DE INTALNIRE

Numar

Unul sau doud, de un tip omologat in conformitate cu:
(a) Regulamentul nr. 113 (¥);

(b) Clasa A din Regulamentul nr. 112;

(c) Regulamentul nr. 1;

(d) Regulamentul nr. 56;

(¢) Regulamentul nr. 57;

(f) Regulamentul nr. 72;

(¢) Regulamentul nr. 76;

(h) Regulamentul nr. 82.

Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.
Pozitie
Latime

O lampd cu lumind de intdlnire poate fi instalatd deasupra, dedesubtul sau in partea laterald a
unei alte limpi fatd; dacd aceste limpi sunt amplasate una sub alta, centrul de referintd al limpii
cu lumind de intalnire trebuie sd se afle in planul longitudinal median al vehiculului; dacd aceste
limpi sunt amplasate una langd alta, centrele lor de referinta trebuie sd fie simetrice in raport cu
planul longitudinal median al vehiculului;

un far cu lumind de intdlnire incorporat reciproc cu altd lampa fatd trebuie montat astfel incat
centrul sdu de referintd si fie in planul longitudinal median al vehiculului. Cu toate acestea, in
cazul in care vehiculul este dotat, de asemenea, cu un far independent cu lumind de drum sau cu
un far cu lumind de drum reciproc incorporat cu o lampd de pozitie fatd,in plus fatd de farul cu
lumind de intalnire, centrele lor de referintd trebuie s fie simetrice in raport cu planul longi-
tudinal median al vehiculului.

doud ldmpi cu lumind de intdlnire, dintre care una sau ambele sunt reciproc incorporate, trebuie
montate astfel incat centrele lor de referintd sd fie simetrice in raport cu planul longitudinal
median al vehiculului.

Indltime: minimum 500 mm si maximum 1 200 mm deasupra solului.

Lungime: in fata vehiculului. Aceastd cerintd este consideratd respectatd dacd lumina emisd nu
jeneazd conducitorul auto, nici direct, nici indirect prin intermediul oglinzilor retrovizoare sifsau
al suprafetelor reflectorizante ale vehiculului.

In cazul a doud lampi cu lumind de intalnire, distanta dintre suprafetele luminoase nu trebuie si
depdseascd 200 mm.

Vizibilitate geometrica

Definitd de unghiurile a §i f in conformitate cu specificatiile de la punctul 2.11:

a

p

P = 45° inspre exterior si 10° inspre interior pentru fiecare pereche de limpi.

15° si 10° in jos;

45° la stanga si la dreapta pentru o lampa unicg;

Prezenta partitiilor sau a altor elemente de echipament langd far nu trebuie sd conduci la efecte
secundare care sd jeneze ceilalti participanti la trafic.

(*) Faruri din clasa A din Regulamentul nr. 113 cu module LED, numai in cazul vehiculelor cu viteza maxima proiectatd
de cel mult 25 km/h.
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6.2.5.

6.2.6.

6.2.7.

6.2.8.

6.3.
6.3.1.

6.3.2.

6.3.3.
6.3.3.1.

6.3.3.2.
6.3.3.3.

6.3.4.

6.3.5.

6.3.6.

6.3.7.

Orientare

Spre fatd. Lampa (limpile) se poate (pot) deplasa solidar cu unghiul de bracaj.
Nu poate fi ,combinati” cu alte limpi.

Conexiuni electrice

Comanda de trecere la lumina (luminile) de intalnire trebuie sd intrerupd lumina (luminile) de
drum in mod simultan.

Indicator

Optional, pentru anclansare: verde si fard intermitentd.

LAMPA DE POZITIE FATA
Numadr

Una sau doud.

Amplasare

Nu sunt prevdzute cerinte speciale.
Pozitie

Latime:

o lampd independentd de pozitie fatd poate fi montatd deasupra, dedesubtul sau in partea laterald
a unei alte [dmpi fatd; dacd aceste limpi sunt una sub alta, centrul de referintd al [dmpii de pozitie
fatd trebuie sd se afle in planul longitudinal median al vehiculului; dacd aceste limpi sunt una
langd alta, centrele lor de referinti trebuie sa fie simetrice in raport cu planul longitudinal median
al vehiculului;

o lampd de pozitie fatd care este reciproc incorporatd cu altd lampd fatd trebuie montatd astfel
incat centrul de referintd al acesteia sa fie situat in planul longitudinal median al vehiculului; cu
toate acestea, in cazul in care vehiculul este dotat, de asemenea, cu altd lampd fatd in plus fatd de
lampa de porzitie fatd, centrele lor de referintd trebuie si fie simetrice in raport cu planul
longitudinal median al vehiculului.

Doud ldmpi de pozitie fatd, dintre care una sau ambele sunt incorporate reciproc cu altd lampa
fatd, trebuie montate astfel incat centrele lor de referintd sd fie simetrice in raport cu planul
longitudinal median al vehiculului.

Inaltime: cel putin 350 mm si cel mult 1 200 mm deasupra solului;
Lungime: in fata vehiculului.

Vizibilitate geometricd

Unghiul vertical: 15° in sus si in jos;

cu toate acestea, unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus la 5° in cazul in care lampa se
afld la o indltime mai micd de 750 mm fatd de sol.

Unghiul orizontal: ~ 80° la stinga si la dreapta pentru o lampd unicd;

Unghiul orizontal poate fi de 80° inspre exterior si de 45° inspre interior pentru fiecare pereche
de lampi.

Orientare
Spre fatd. Lampa (limpile) se poate (pot) deplasa solidar cu unghiul de bracaj.

Indicator

Optional, un indicator sau un instrument de iluminare pentru anclansare de culoare verde si fard
intermitenta.

Alte cerinte

Nu exista.
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6.4.
6.4.1.

6.4.2.

6.4.3.

6.4.4.

6.4.5.

6.4.6.

6.5.
6.5.1.

6.5.2.

6.5.3.

6.5.3.1.

6.5.3.2.

6.5.3.3.

6.5.4.

6.5.5.

6.6.
6.6.1.

CATADIOPTRU FATA NETRIUNGHIULAR
Numar

Unul.

Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.
Pozitie
Indltime: cel putin 400 mm si cel mult 1 200 mm deasupra solului;

Vizibilitate geometrica

Unghiul orizontal: 30° la stanga si la dreapta.
Unghiul vertical: ~ 15° deasupra si dedesubtul orizontalei.

Unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus totusi la 5° in cazul in care catadioptrul se afld la
o indltime mai micd de 750 mm fatd de sol.

Orientare

Spre inainte. Catadioptrul se poate deplasa solidar cu unghiul de bracaj.

Alte cerinte

Nu exista.

CATADIOPTRU LATERAL, NETRIUNGHIULAR
Numarul catadioptrilor pe o parte:

Unul sau doi.

Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.

Pozitie

Pe partea laterald a vehiculului.
Indltime: cel putin 300 milimetri si cel mult 1 000 mm deasupra solului;

Lungime: catadioptrii ar trebui amplasati astfel incét, in conditii normale, si nu poatd fi mascati
de elementele de vestimentatie ale conducdtorului sau pasagerilor.
Vizibilitate geometrica

Unghiul orizontal: 30° spre inainte si spre inapoi.
Unghiul vertical:  15° deasupra si dedesubtul orizontalei.

Unghiul vertical situat sub orizontald poate fi redus totusi la 5° in cazul in care catadioptrul se
afld la o indltime mai micd de 750 mm fatd de sol.
Orientare

Axa de referintd a catadioptrului trebuie sd fie perpendiculard pe planul longitudinal median al
vehiculului si indreptatd spre exterior. Catadioptrii laterali din fatd se pot deplasa solidar cu
unghiul de bracaj.

CATADIOPTRI PENTRU PEDALE

Numar

Patru catadioptri sau grupuri de catadioptri.
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6.6.2.

6.6.3.

6.7.
6.7.1.

6.7.2.

6.7.3.

6.7.3.1.

6.7.3.2.

6.7.4.

6.7.5.

6.8.
6.8.1.

6.8.2.

6.8.3.

6.8.3.1.

Amplasare

Nu sunt prevazute cerinte speciale.

Alte cerinte

Fetele exterioare ale suprafetei iluminante a catadioptrilor trebuie si fie incastrate in carcasa
pedalei.

Catadioptrii se monteazd in corpul pedalei astfel incat sd fie clar vizibili atat din fata, cat si din
spatele vehiculului. Axa de referintd a acestor catadioptri, a cdror forma trebuie adaptatd la forma
pedalelor, este perpendiculard pe axa pedalelor.

Catadioptrii pentru pedale se monteazd numai pe acele pedale ale vehiculului care, prin inter-
mediul unor manivele sau al unor dispozitive asemandtoare, pot fi folosite ca mijloc de propulsie

alternativd la motor.

Acestia nu trebuie sd fie montati pe pedale care se folosesc pentru controlul vehiculului sau pe
pedale care sunt folosite doar ca sprijin pentru picioarele conducitorului sau pasagerului.

Catadioptrii trebuie s fie vizibili din fatd si din spate.

CATADIOPTRU SPATE, NETRIUNGHIULAR
Numar

Unul sau doi.

Amplasare

Nu sunt previzute cerinte speciale.

Pozitie

Inaltime: cel putin 250 mm si cel mult 900 mm deasupra solului.
Lungime: la spatele vehiculului.

Vizibilitate geometricd

Unghiul orizontal: 30° la stanga si la dreapta pentru un catadioptru unic;
30° inspre exterior si 10° inspre interior pentru fiecare pereche de catadioptri;
Unghiul vertical: ~ 15° deasupra si dedesubtul orizontalei.

Unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus la 5° dacd lampa se afld la o indltime mai micd
de 750 mm fatd de sol.

Orientare

Spre spate.

LAMPA INDICATOARE DE DIRECTIE
Numar

Doud pe fiecare parte.

Amplasare

Doud limpi indicatoare fatd [categoria 11 (1)];
doud lampi indicatoare spate [categoria 12 (1)].

Pozitie

Latime:

(") Pot fi inlocuite cu ldmpi indicatoare din categoriile 1 i, respectiv, 2 din Regulamentul nr. 6.
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6.8.3.1.1.

6.8.3.1.2.

6.8.3.2.
6.8.3.3.

6.8.4.

6.8.5.

6.8.6.
6.8.7.
6.8.8.

6.8.9.

6.8.9.1.

6.8.9.1.1.

6.8.9.1.2.

6.8.9.2.

Pentru ldmpile indicatoare fatd, trebuie indeplinite urmitoarele cerinte:
1. suprafetele iluminante trebuie s se afle la o distantd de cel putin 240 mm una fatd de alta;

2. ldmpile indicatoare trebuie si fie situate in afara planului vertical longitudinal tangent la
marginile exterioare ale suprafetei iluminante a farului (farurilor);

3. intre suprafata iluminantd a ldmpilor indicatoare i cea a farului cu lumind de intalnire care se
afld cel mai aproape unul fatd de celdlalt trebuie sd existe o distantd minimd, conform tabelului
urmator:

Intensitatea minima a luminii lmpii indicatoare Distanta minima
(cd) (mm)
90 75
175 40
250 20
400 < 20

In cazul limpilor indicatoare spate, distanta minima dintre marginile interioare ale celor doud
suprafete aparente este de cel putin 160 mm.

Indltime: cel putin 350 mm sau cel mult 1 200 mm deasupra solului.

Lungime: distanta mdsuratd in directia inspre inainte dintre centrul de referintd al limpilor
indicatoare spate si planul transversal care constituie limita cea mai din spate a lungimii totale
a vehiculului nu trebuie sd depiseascd 300 de mm.

Vizibilitate geometricd
Unghiul orizontal: 20° spre interior si 80° spre exterior.
Unghiul vertical:  15° deasupra si dedesubtul orizontalei.

Unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus totusi la 5° in cazul in care lampa se afld la o
iniltime mai micd de 750 mm fatd de sol.

Orientare

Liampile indicatoare fatd se pot deplasa solidar cu unghiul de bracaj.

X9

Lampa indicatoare fatd nu poate fi ,combinatd” cu nicio altd lampa.
Nu poate fi ,incorporatd reciproc” cu nicio altd lampad.
Conexiuni electrice

Aprinderea limpilor indicatoare de directie este independentd de aprinderea celorlalte lumini.
Toate lampile indicatoare de directic de pe o parte a vehiculului trebuie si fie pornite sau
oprite prin intermediul unui singur dispozitiv de control.

Alte cerinte

Caracteristicile mentionate mai jos trebuie si fie mdsurate fird nicio altd sarcind in sistemul
electric, cu exceptia celor care sunt necesare pentru functionarea motorului si a dispozitivelor
de iluminare.

In cazul tuturor vehiculelor care furnizeazi curent continuu pentru alimentarea indicatoarelor de
directie, frecventa semnalelor luminoase intermitente ale ldmpii trebuie sd fie de 90 = 30 semnale
pe minut.

Aprinderea intermitentd a ldmpilor indicatoare de directie de pe aceeasi parte a vehiculului poate
fi simultand sau alternativa.

Actionarea comenzii pentru semnalul luminos trebuie urmatd, dupd cel mult o secundi, de
aparitia luminii provenind de la oricare dintre indicatori si, dupd cel mult o secundd si
jumdtate, de prima stingere a luminii.

In cazul unui vehicul care a alimentat cu curent alternativ indicatoarele de directie, daci turatia
motorului este situatd intre 50 % si 100 % din turatia motorului corespunzitoare vitezei maxime
proiectate a vehiculului, frecventa semnalelor luminoase intermitente trebuie sd fie de 90 + 30
semnale pe minut.
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6.8.9.2.1. Aprinderea intermitentd a indicatoarele de directie de pe aceeasi parte a vehiculului poate avea loc
in mod simultan sau alternativ.

6.8.9.2.2. Actionarea comenzii pentru semnalul luminos trebuie urmatd, dupd cel mult o secunds, de
aparitia luminii provenind de la oricare dintre indicatori si, dupd cel mult o secundi si
jumdtate, de prima stingere a luminii.

6.8.9.3. In cazul unui vehicul care alimenteazi cu curent alternativ indicatoarele de directie, daci turatia
motorului se situeazd intre turatia la ralanti a motorului indicatd de producitor si 50 % din
turatia motorului corespunzitoare vitezei maxime a vehiculului, frecventa semnalelor luminoase
intermitente ale ldmpii trebuie si fie cuprinsd intre 90 + 30 si 90 — 45 semnale pe minut;

6.8.9.3.1. Aprinderea intermitentd a indicatoarele de directie de pe aceeasi parte a vehiculului poate avea loc
in mod simultan sau alternativ.

6.8.9.3.2. Actionarea comenzii pentru semnalul luminos trebuie urmatd, dupd cel mult o secunds, de
aparitia luminii provenind de la oricare dintre indicatori si, dupd cel mult o secundd si
jumdtate, de prima stingere a luminii.

6.8.10.  In cazul unei defectiuni, alta decit un scurtcircuit, a unei lampi indicatoare de directie, celelalte
ldmpi indicatoare de directie trebuie sd continue sd lumineze intermitent sau si rimand aprinse,
dar, in aceste conditii, frecventa trebuie sa fie diferitd de cea prescrisi, cu exceptia cazului in care
vehiculul este echipat cu un indicator al defectiunii.

6.8.11. Indicator

Obligatoriu in cazul in care indicatoarele de directie nu sunt vizibile pentru conducitor:
functional, verde, intermitent sifsau sonor. In cazul unei defectiuni a unei limpi indicatoare,
dispozitivul de indicare trebuie si se stingd, si rdmind aprins in permanentd sau si isi
schimbe frecventa.

6.9. LAMPA DE STOP
6.9.1. Numar

Una sau doud.
6.9.2. Amplasare
Nu sunt previzute cerinte speciale.
6.9.3. Pozitie
6.9.3.1. Inaltime: cel putin 250 milimetri si cel mult 1 500 mm deasupra solului;
6.9.3.2. Lungime: la spatele vehiculului.
6.9.4. Vizibilitate geometricd
Unghiul orizontal: 45° la stanga si la dreapta pentru o lampa unicd;
45° inspre exterior si 10° inspre interior pentru fiecare pereche de limpi;
Unghiul vertical:  15° deasupra si dedesubtul orizontalei.

Unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus totusi la 5° dacd lampa se afld la o iniltime mai
micd de 750 mm fatd de sol.

6.9.5. Orientare
Spre spate.
6.9.6. Legdturi electrice
Trebuie sd se aprindd la orice actionare a franei de serviciu.

6.9.7. Alte cerinte

Intensitatea luminoasd a limpilor de stop trebuie sd fie clar superioard celei a limpilor de pozitie
spate.

6.9.8. Indicator

Interzis.
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6.10. LAMPA DE POZITIE SPATE
6.10.1.  Numdr

Una sau doud.
6.10.2.  Amplasare
Nu sunt prevdzute cerinte speciale.
6.10.3.  Pozitie
6.10.3.1. Iniltime: cel putin 250 mm si cel mult 1 500 mm deasupra solului;
6.10.3.2. Lungime: la spatele vehiculului.
6.10.4.  Vizibilitate geometricd
Unghiul orizontal: 80° la stanga si la dreapta pentru o lampa unicd;

unghiul orizontal poate fi de 80° inspre exterior si de 45° inspre interior
pentru fiecare pereche de ldmpi

Unghiul vertical: ~ 15° deasupra si dedesubtul orizontalei.

Unghiul vertical de sub orizontald poate fi redus totusi la 5° dacd lampa se afld la o iniltime mai
micd de 750 mm fatd de sol.

6.10.5.  Orientare

Spre spate.
6.10.6.  Indicator

Optional, trebuie sd fie combinat cu cel pentru lampa de pozitie fata.
6.10.7.  Alte cerinte

Nu exista.

6.11. DISPOZITIV DE ILUMINARE A PLACII DE INMATRICULARE DIN SPATE
6.11.1. Numar

Unul. Acest dispozitiv poate consta in mai multe componente optice concepute pentru
iluminarea spatiului rezervat pentru placa de inmatriculare.

6.11.2.  Amplasare
6.11.3.  Pozitie
6.11.3.1. Litime
6.11.3.2. Inaltime in asa fel incat dispozitivul si ilumineze spatiul rezervat pentru placa de
inmatriculare.

6.11.3.3. Lungime

6.11.4.  Vizibilitate geome-
tricd

6.11.5. Orientare

6.11.6.  Indicator
Optional: Functia acestuia trebuie si fie asiguratd de indicatorul previzut pentru lampa de pozitie.

6.11.7.  Alte cerinte

Atunci cand lampa plicutei de inmatriculare spate este combinatd cu lampa de pozitie spate,
incorporate reciproc cu lampa de stop, caracteristicile fotometrice ale limpii plicutei de inma-
triculare spate pot fi modificate in timpul functionarii [dmpii de stop.
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8.1.

8.2.

8.3.

9.2

10.

10.1.

10.1.1.

10.1.2.

10.2.

10.3.

11.

12.
12.1.

INMATRICULAREA VEHICULELOR

Nicio dispozitie nu impiedicd un guvern sd solicite sau sd interzicd instalarea unui far cu lumind
de drum, astfel cum este mentionat la punctul 5.15.1, pe vehiculele inmatriculate pe teritoriul
national, cu conditia ca guvernul respectiv sd notifice Secretarului General al Organizatiei
Natiunilor Unite, la momentul comunicirii sale, aplicarea prezentului regulament.

CONFORMITATEA PRODUCTIEI

Procedurile de conformitate a productiei trebuie sd respecte dispozitiile stabilite in apendicele 2
din acord (E/ECE[324 — E[ECE/TRANS/505/Rev.2), tindnd seama de urmditoarele ceringe:

Limpile omologate in temeiul prezentului regulament trebuie si fie fabricate astfel incat si fie
conforme cu tipul omologat prin indeplinirea prescriptiilor stabilite la punctele 5 si 6 de mai sus.

Trebuie respectate cerintele minime privind procedurile de control al conformititii productiei
prevdzute in anexa 5 la prezentul regulament.

Autoritatea care a acordat omologarea de tip trebuie sd poatd verifica oricind metodele de control
al conformitatii aplicate in fiecare unitate de productie. Frecventa normald a acestor verificdri
trebuie sd fie de o datd pe an.

SANCTIUNI IN CAZUL NERESPECTARII CONFORMITATII PRODUCTIEI

In cazul in care nu sunt indeplinite cerintele enuntate mai sus, omologarea acordati pentru un tip
de vehicul in conformitate cu prezentul regulament poate fi retrasi.

Dacd o parte contractantd care aplici prezentul regulament retrage o omologare pe care a
acordat-o initial, ea notificd celelalte parti contractante care aplicd prezentul regulament, prin
intermediul unei fise de comunicare conforme cu modelul din anexa 1 la prezentul regulament.

MODIFICAREA SI EXTINDEREA OMOLOGARII UNUI TIP DE VEHICUL CU PRIVIRE LA INSTALAREA
DISPOZITIVELOR DE ILUMINAT SI SEMNALIZARE LUMINOASA

Orice modificare a tipului de vehicul trebuie comunicatd departamentului administrativ care a
omologat tipul respectiv de vehicul. Acest departament poate:

sd considere cd amendamentele ficute nu sunt susceptibile sd aibd un efect negativ considerabil si
cd, in orice caz, vehiculul respectd in continuare cerintele sau

sd solicite un alt raport de incercare din partea serviciului tehnic responsabil cu coordonarea
incercdrilor.

Confirmarea sau refuzul omologdrii, specificand modificdrile, este comunicati prin procedura
prevazutd la punctul 4.3 de mai sus partilor la acord care aplicd prezentul regulament.

Autoritatea competentd care acordd extinderea omologarii atribuie un numir de serie pentru o
astfel de extindere si informeaza asupra acestui fapt celelalte parti la acordul din 1958 care aplicd
prezentul regulament, prin intermediul unei fise de comunicare conforme cu modelul prezentat
in anexa 1 la prezentul regulament.

INCETAREA DEFINITIVA A PRODUCTIEI

In cazul in care titularul omologrii inceteaza definitiv productia unui tip de vehicul omologat in
conformitate cu prezentul regulament, acesta informeaza autoritatea care a acordat omologarea.
La primirea notificdrii in cauzd, autoritatea respectivd informeazd cu privire la aceasta celelalte
parti contractante ale Acordului din 1958 care aplicd prezentul regulament, prin intermediul unei
fise de comunicare conforme cu modelul din anexa 1 la prezentul regulament.

DISPOZITII TRANZITORII

Incepand cu data oficiald a intrrii in vigoare a seriei 01 de amendamente, niciuna dintre partile
contractante care aplicd prezentul regulament nu refuzd acordarea de omologiri in temeiul
prezentului regulament, astfel cum a fost modificat prin seria 01 de amendamente.
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12.2.

12.3.

13.

Incepand cu 24 de luni de la data intririi in vigoare mentionate la punctul 12.1 de mai sus,
partile contractante care aplicd prezentul regulament acordd omologiri numai in cazul in care
tipul de vehicul indeplineste, in ceea ce priveste numdrul si modul de instalare a dispozitivelor de
iluminat si de semnalizare luminoasd, cerintele din seria 01 de amendamente la prezentul regu-
lament.

Omologidrile deja acordate inaintea datei mentionate la punctul 12.2 de mai sus in temeiul
prezentului regulament rdman valabile. In cazul vehiculelor a cdror primd inmatriculare a avut
loc cu mai mult de patru ani inainte de data intrdrii in vigoare mentionate la punctul 12.1 de mai
sus, partile contractante care aplicd prezentul regulament pot refuza tipul de vehicul in cazul in
care numdrul si modul de instalare a dispozitivelor de iluminat si de semnalizare luminoasd nu
indeplinesc conditiile din seria 01 de amendamente la prezentul regulament.

DENUMIRILE ST ADRESELE SERVICIILOR TEHNICE RESPONSABILE CU EFECTUAREA INCERCARILOR DE
OMOLOGARE, PRECUM §I ALE DEPARTAMENTELOR ADMINISTRATIVE

Partile la acordul care aplici prezentul regulament comunicd Secretariatului Natiunilor Unite
denumirile §i adresele serviciilor tehnice responsabile cu realizarea incercarilor de omologare si
ale departamentelor administrative care acordd omologarea si cirora li se trimit figele de
omologare, de refuz sau de retragere a omologarii emise in alte tari.
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ANEXA 1

FISA DE COMUNICARE
[format maxim: A4 (210 x 297 mm)]

eliberatd de: Denumirea serviciului administrativ

cu privire la: () ACORDAREA OMOLOGARII
EXTINDEREA OMOLOGARII
REFUZUL OMOLOGARII
RETRAGEREA OMOLOGARII
INCETAREA DEFINITIVA A PRODUCTIEI

unui tip de vehicul (moped) in ceea ce priveste instalarea dispozitivelor de iluminat si de semnalizare luminoasi in
temeiul Regulamentului nr. 74.

Omologarea nr.: Extinderea nr.:

1.  Denumirea comerciald sau marca vehiculului:

2. Tipul vehiculului:

3. Denumirea si adresa producdtorului:

4. Numele si adresa reprezentantului producdtorului, dupi caz

5.  Dispozitivele de iluminat pe vehiculele prezentate la omologare (%) ()
5.1. Lampd cu lumini de drum: dafnu (%)

5.2. Lampi cu lumind de intilnire: dajnu ()

5.3. Lampi de pozitie fatd: da/nu (%)

5.4. Catadioptru alb fad, netriunghiular: da/nu (%)

5.5. Catadioptri laterali de culoare galben auto, netriunghiulari: da/nu (%)
5.6. Catadioptri de culoare galben auto pentru pedale: da/nu (3

5.7. Catadioptru rosu pentru spate, netriunghiular: da/nu ()

5.8. Lampi indicatoare de directie: da/nu ()

5.9. Lampi de stop: dajnu (3)

5.10. Lampi de pozitie spate: da/nu ()

5.11. Dispozitiv de iluminare pentru plicuta de inmatriculare din spate: dajnu (%)

6.  Viteza maximd proijectatd: km/h

7. Variante:

8. Vehicul prezentat pentru omologare la data de:

9. Serviciul tehnic responsabil cu efectuarea incercrilor de omologare:

10.  Data raportului intocmit de citre serviciul tehnic:

11.  Numdrul raportului intocmit de ctre serviciul tehnic:
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12.  Omologare acordati/refuzati/extinsd/retrasi (%)

13.  Motivul (motivele) extinderii (dupd caz):

14. Pozitia mércii de omologare pe vehicul:

15. Locul:

16. Data:

17.  Semnitura:

(1) Numdrul de identificare al irii care a acordat/extins/refuzat/retras omologarea (a se vedea dispozitiile de omologare din regulament).

() A se tiia mentiunile necorespunzitoare.

(%) Pentru fiecare dispozitiv, a se indica pe o fisd separati (lista previzutd la punctul 3.2.2 din prezentul regulament) tipul dispozitivului,
identificat in mod corespunzitor, care indeplineste cerintele prezentului regulament.

(*) A se anexa schite ale vehiculelor, astfel cum este indicat la punctul 3.2.3 din prezentul regulament.
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ANEXA 2

EXEMPLE DE MARCI DE OMOLOGARE

MODELUL A

(A se vedea punctul 4.4 din prezentul regulament)

* 74 R-012439_1 =

a = min. § mm

Marca de omologare de mai sus, fixatd pe un moped, aratd ci tipul de vehicul in cauzi a fost omologat in Térile de Jos
(E4) cu privire la instalarea dispozitivelor de iluminat si de semnalizare luminoasd, in temeiul Regulamentului nr. 74,
avand numdrul de omologare 012439. Primele doud cifre ale numarului de omologare indicd faptul cd omologarea a fost
acordatd in conformitate cu cerintele Regulamentului nr. 74, astfel cum a fost modificat prin seria 01 de amendamente.

MODELUL B

(A se vedea punctul 4.5 din prezentul regulament)

74 012439 [Tas |
78 021628 |les |

a = min. 8§ mm

Marca de omologare de mai sus, aplicatd pe un moped, indica faptul ci tipul de vehicul in cauzd a fost omologat in Tdrile
de Jos (E4) in conformitate cu Regulamentele nr. 74 si nr. 78 (!). Numerele de omologare indicd faptul ci, la data cand au
fost acordate omologdrile respective, Regulamentul nr. 74 includea seria 01 de amendamente, iar Regulamentul nr. 78
includea deja seria 02 de amendamente.

(") Cel de-al doilea numir este folosit doar cu titlu de exemplu.
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ANEXA 3

SUPRAFETELE LAMPILOR, AXA DE REFERINTA, CENTRUL DE REFERINTA SI UNGHIURILE DE
VIZIBILITATE GEOMETRICA

AN
/4
hn

(*) Aceastd suprafatd trebuie consideratd tangentd la suprafata emititoare de lumini
LEGENDA

1. Suprafatd iluminantd

2. Axd de referintd

3. Centru de referintd

4. Unghi de vizibilitate geometrica

5. Suprafatd emitdtoare de lumind

6. Suprafatd aparentd

7. Directie de observare
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SUPRAFATA ILUMINANTA IN COMPARATIE CU SUPRAFATA EMITATOARE DE LUMINA

AXA DE REFERINTA

SCHITA A

(A se vedea punctele 2.9 si 2.8 din prezentul regulament)

Suprafata lentilei, considerati
plan¥ din motive practice

& PROIECTIE IN PLAN

Suprafatd iluminantd

Suprafatd emitdtoare de lumina

Marginile sunt

asib

csid

AXA DE REFERINTA

SCHITA B
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Suprafata lentilei, consideratd
. plani din motive practice

4 PROIECTIE IN PLAN

Suprafatd iluminantd

Suprafatd emititoare de lumina

Marginile sunt
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ANEXA 4
VIZIBILITATEA DIN FATA A LUMINILOR ROSII SI VIZIBILITATEA DIN SPATE A LUMINILOR ALBE
(A se vedea punctul 5.9 din prezentul regulament)

Figura 1

Vizibilitatea din fatd a unei lumini rosii
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Figura 2
Vizibilitatea din spate a unei lumini albe
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1.1.

1.2.
1.2.1.

1.2.2.

1.3.

1.4.

ANEXA 5

CONTROLUL CONFORMITATII PRODUCTIEI

INCERCARI
Pozitia lampilor

Pozitia lampilor, astfel cum se precizeaza la punctul 6, se verifici in conformitate cu cerintele generale stabilite la
punctul 5 din prezentul regulament.

Valorile masurate pentru distante sunt astfel incat s fie respectate specificaiile individuale aplicabile pentru fiecare
lampa.

Vizibilitatea limpilor

Unghiurile de vizibilitate geometrica se verificd in conformitate cu punctul 2.11 din prezentul regulament.

Valorile masurate pentru unghiuri sunt astfel incit s fie indeplinite specificatiile individuale aplicabile pentru
fiecare lampd, cu exceptia specificatiilor legate de limitele unghiurilor: unghiurile care pot avea o tolerantd cores-
punzatoare variatiei de * 3° autorizatd conform dispozitiilor de la punctul 5.3 pentru montarea dispozitivelor de
semnalizare luminoasd.

Vizibilitatea luminii rosii spre fatd si a luminii albe spre spate se verificd in conformitate cu punctul 5.9 din
prezentul regulament.

Conexiuni electrice si indicatoare

Conexiunile electrice se verificd prin aprinderea fiecirei limpi alimentate de la sistemul electric al mopedului.
Lampile si indicatoarele functioneazd in conformitate cu dispozitiile stabilite la punctul 5.10 din prezentul regu-
lamentul si cu specificatiile individuale aplicabile fiecdrei limpi.

Prezenta, numdrul, culoarea, dispunerea i, dacd este cazul, categoria lampilor se verifici prin inspectarea vizuald a
lampilor si a marcajelor acestora.

Aceste caracteristici sunt in asa fel incat si fie indeplinite cerintele stabilite la punctul 5.13, precum si specificatiile
individuale aplicabile fiecirei ldmpi in parte.
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