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(Acte adoptate in temeiul Tratatelor CE/Euratom a cdror publicare este obligatorie)

REGULAMENTE

REGULAMENTUL (CE) NR. 485/2008 AL CONSILIULUI

din 26 mai 2008

privind controalele efectuate de citre statele membre cu privire la operatiunile care fac parte din
sistemul de finantare prin Fondul european de garantare agricold

(versiune codificati)

CONSILIUL UNIUNII EUROPENE,

avand in vedere Tratatul de instituire a Comunitdtii Europene, in
special articolul 37,

avand in vedere propunerea Comisiei,

avand in vedere avizul Parlamentului European (),

intrucat:

(1)

Regulamentul (CEE) nr. 4045/89 al Consiliului din
21 decembrie 1989 privind controalele efectuate de
citre statele membre cu privire la operatiunile care fac
parte din sistemul de finantare prin Fondul european de
orientare i garantare agricold, sectiunea ,Garantare”, si de
abrogare a Directivei 77[435/CEE (3 a fost modificat de
mai multe ori si in mod substantial (}). Din motive de
claritate si de rationalizare, regulamentul mentionat ar
trebui sd fie codificat.

In conformitate cu articolul 9 din Regulamentul (CE) nr.
1290/2005 al Consiliului din 21 junie 2005 privind
finantarea politicii agricole comune (*), statele membre
fau masurile necesare pentru a asigura protectia
eficientd a intereselor financiare ale Comunititii, mai
ales in scopul de a verifica veridicitatea si corectitudinea
operatiunilor finantate de Fondul european de garantare
agricold (FEGA) si de Fondul european agricol pentru
dezvoltare rurald (FEADR), pentru a preveni §i urmdri
neregulile si pentru a recupera sumele pierdute ca
urmare a neregulilor sau a neglijentei.

() Avizul din 19 iunie 2007 (nepublicat incd in Jurnalul Oficial).
(%) JO L 388, 30.12.1989, p. 18. Regulament modificat ultima data prin

Regulamentul (CE) nr. 2154/2002 (JO L 328, 5.12.2002, p. 4).

() A se vedea anexa 1.
(% JO L 209, 11.8.2005, p. 1. Regulament modificat ultima datd prin

Regulamentul (CE) nr. 1437/2007 (JO L 322, 7.12.2007, p. 1).

&)

Controlul documentelor comerciale ale intreprinderilor
beneficiare sau debitoare poate constitui un mijloc
foarte eficient de control al operatiunilor care fac parte
din sistemul de finantare al FEGA. Acest control
completeazd celelalte verificdri efectuate de statele
membre. In plus, prezentul regulament nu aduce
atingere dispozitiilor de drept national in materie de
control care sunt mai cuprinzitoare decit cele
previdzute in prezentul regulament.

Documentele pe baza cdrora se efectueazd controlul in
cauzd ar trebui sd fie determinate astfel incat sd permitd
un control complet.

Alegerea intreprinderilor care urmeaza si fie controlate ar
trebui sd tind cont in special de caracterul operatiunilor
care au loc sub responsabilitatea lor, precum si de repar-
tizarea intreprinderilor beneficiare sau datoare in functie
de importanta lor financiard in cadrul sistemului de
finantare al FEGA.

In plus, se impune si se prevadd un numir minim de
controale ale documentelor comerciale; intrucat numdrul
respectiv ar trebui s fie determinat printr-o metoda care
sd evite diferente importante 1intre statele membre
datoritd structurii speciale a cheltuielilor acestora in
cadrul FEGA. Aceastd metodd poate fi adoptatd luand
drept referintd numdrul de intreprinderi care au o
anumitd importantd financiard in sistemul de finantare
al FEGA.

Ar trebui sd se precizeze atributiile agentilor insarcinati
cu controalele, precum si obligatia intreprinderilor de a
pune documentele comerciale la dispozitia acestora pe o
perioadd determinatd si de a le furniza informatiile pe
care acestia le solicitd. Ar trebui, de asemenea, si se
prevadd posibilitatea de a confisca documentele
comerciale in anumite cazuri.
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(8)  Tindnd cont de structura internationald a comertului
agricol si in perspectiva functiondrii unei piete interne,
se impune si se organizeze cooperarea dintre statele
membre. Se impune, de asemenea, elaborarea, la nivel
comunitar, a unui sistem centralizat de informare cu
privice la intreprinderile beneficiare sau debitoare
stabilite in tari terte.

(9)  Deoarece revine statelor membre responsabilitatea
primard de a adopta programele de control, se impune
ca aceste programe si fie comunicate Comisiei pentru ca
aceasta sd poatd si-si asume rolul de supraveghere si de
coordonare si pentru ca aceste programe si fie adoptate
pe baza criteriilor corespunzitoare. Controalele pot fi
concentrate pe sectoare sau intreprinderi cu risc de
fraudd ridicat.

(10) Este esential ca fiecare stat membru si dispund de un
serviciu specializat insdrcinat cu supravegherea aplicarii
prezentului regulament si cu coordonarea controalelor
efectuate conform prezentului regulament. Agentii
acestui serviciu pot sd efectueze controalele intreprin-
derilor conform prezentului regulament.

(11)  Serviciile care efectueazd controalele conform prezentului
regulament ar trebui si fie organizate intr-un mod inde-
pendent fatd de serviciile care efectueazd controalele
inaintea efectudrii platii.

(12)  Informatiile culese in cadrul controalelor documentelor
comerciale ar trebui si fie protejate de secretul profe-
sional.

(13)  Ar trebuie si se stabileasci un schimb de informatii la
nivel comunitar, pentru ca rezultatele aplicarii
prezentului regulament si poatd fi exploatate in mod
mult mai eficient,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

(1)  Prezentul regulament reglementeazd controlul realitatii si
al regularitatii operatiunilor care fac direct sau indirect parte din
sistemul de finantare de citre Fondul european de garantare
agricold (FEGA), pe baza documentelor comerciale ale benefi-
ciarilor sau debitorilor sau ale reprezentantilor acestora,
denumiti in continuare ,intreprinderi”.

(2)  Prezentul regulament nu se aplici masurilor reglementate
de sistemul integrat de gestionare si control stabilit prin Regu-
lamentul (CE) nr. 1782/2003 al Consiliului din 29 septembrie
2003 de stabilire a normelor comune pentru schemele de
sprijin direct in cadrul politicii agricole comune si de stabilire
a anumitor scheme de sprijin pentru agricultori (). In confor-
mitate cu procedura mentionati la articolul 41 alineatul (2) din
Regulamentul (CE) nr. 1290/2005, Comisia stabileste o listd cu
celelalte masuri cdrora nu li se aplicd prezentul regulament.

(3)  In intelesul prezentului regulament.

(a) ,documente comerciale” inseamnd totalitatea registrelor
contabile, registrelor, notelor si documentelor justificative,
contabilitatea, dosarele de productie si de calitate si cores-
pondenta referitoare la activitatea profesionald a intre-
prinderii, precum si datele comerciale, sub orice formd,
inclusiv sub formd informaticd, cu conditia ca aceste
documente sau date sd fie in legdturd directd sau indirectd
cu operatiunile mentionate la alineatul (1);

(b) ,terti” inseamnd orice persoand fizicd sau juridicd care are o
legdturd directd sau indirectd cu operatiunile efectuate in
cadrul sistemului de finantare de citre FEGA.

Articolul 2

(1)  Statele membre procedeazd in mod sistematic la
controale ale documentelor comerciale ale intreprinderilor,
tinind cont de caracterul operatiunilor controlate. Statele
membre asigurd faptul ci alegerea intreprinderilor ce urmeazd
a fi controlate permite asigurarea eficientei masurilor de
prevenire si detectare a neregulilor in cadrul sistemului de
finantare FEGA. Selectia tine cont, printre altele, de importanta
financiard a intreprinderilor din acest domeniu si de alti factori
de risc.

(2)  Controalele mentionate la alineatul (1) privesc, pe durata
fiecdrei perioade de control mentionate la alineatul (7), un
numdr de intreprinderi care nu poate fi mai mic de jumatate
din numdrul de intreprinderi ale ciror incasdri sau redevente sau
suma acestora, in cadrul sistemului FEGA, au fost mai mari de
150 000 EUR, pe durata exercitiului financiar al FEGA
precedent celui in care incepe perioada de control in cauzd.

(") JO L 270, 21.10.2003, p. 1. Regulament modificat ultima datd prin
Regulamentul (CE) nr. 293/2008 al Comisiei (JO L 90, 2.4.2008,

p. 5).
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(3)  Pentru fiecare perioadd de control si fird a aduce atingere
obligatiilor definite la alineatul (1), statele membre selecteazd
intreprinderile care urmeaza s fie controlate in functie de rezul-
tatele analizei riscului, aplicatd sectorului restituirilor la export si
tuturor celorlalte masuri cirora li se aplicd. Statele membre
prezintd Comisiei propunerile lor referitoare la utilizarea
analizei riscului. Aceste propuneri contin toate informatiile
utile privind metoda ce trebuie urmatd, tehnicile, criteriile si
metodele de punere in aplicare. Propunerile se prezintd pand
la data de 1 decembrie a anului care precede inceputul
perioadei de control in care urmeazd si se aplice. Statele
membre iau in considerare comentariile Comisiei privind propu-
nerile lor, care sunt formulate in termen de opt siptimani de la
primirea propunerilor.

(4)  In ceea ce priveste misurile pentru care statele membre
considerd cd analiza riscurilor nu se aplicd, intreprinderile a
cdror valoare a castigurilor sau a redeventelor sau a celor
doud la un loc in cadrul sistemului de finantare al FEGA
depdseste 350 000 EUR si care n-au fost controlate in confor-
mitate cu prezentul regulament in cursul uneia dintre cele doud
perioade de control precedente trebuie s facd in mod obli-
gatoriu obiectul unui control.

(5) Intreprinderile a ciror sumd a incasirilor sau a rede-
ventelor a fost mai mici de 40 000 EUR sunt controlate,
conform prezentului regulament, numai in functie de criteriile
indicate de statele membre in programul anual al acestora,
mentionat la articolul 10 sau de Comisie, in cazul oricirei
cereri de modificare a acestui program.

(6) In cazurile corespunzitoare, controalele previzute la
alineatul (1) sunt extinse la persoanele fizice sau juridice la
care sunt asociate intreprinderile, in conformitate cu
articolul 1, precum si la orice altd persoand fizicd sau juridicd
care prezintd un interes in urmdrirea obiectivelor stabilite la
articolul 3.

(7)  Perioada de control se situeazd intre 1 iulie si 30 iunie
din anul urmitor.

Controlul se referd la o perioadd de cel putin doudsprezece luni
care se incheie in cursul perioadei de control precedente; ea
poate fi extinsd pentru perioade stabilite de statul membru,
care preced sau urmeazd perioadei de doudsprezece luni.

(8)  Controalele efectuate conform prezentului regulament nu
aduc prejudicii controalelor efectuate in conformitate cu arti-
colele 36 si 37 din Regulamentul (CE) nr. 1290/2005.

Articolul 3

(1)  Exactitatea principalelor date supuse controlului se
stabileste prin verificiri incrucisate, inclusiv, atunci cand este
cazul, cu documentele comerciale ale unor terti, in numar cores-
punzator nivelului de risc prezentat, care cuprind printre altele:

(a) comparatii cu documentele comerciale ale furnizorilor,
clientilor, transportatorilor sau ale altor terti;

(b) atunci cind este cazul, controlul fizic al cantititii si al
naturii stocurilor;

(c) comparatii cu compatibilitatea fluxurilor financiare in
amonte §i in aval ale operatiunilor efectuate in cadrul
sistemului de finantare al FEGA; si

(d) verificari, in ceea ce priveste evidenta contabild sau inregis-
trdrile operatiunilor financiare, care reflectd, la data realizarii
controlului, realitatea documentelor care servesc ca bazi, la
organismul de interventie, pentru plata ajutorului citre
beneficiar.

(2)  Atunci cand intreprinderile sunt obligate si tind o conta-
bilitate specificd, in functie de dispozitiile comunitare sau
nationale, controlul acestei contabilititi include, in cazurile
corespunzitoare, confruntarea acesteia cu  documentele
comerciale si, dacd este cazul, cu cantitdtile aflate in stoc in
intreprindere.

(3)  Pentru selectarea operatiunilor care urmeazd si fie
controlate, se tine seama in totalitate de nivelul de risc
prezentat.

Articolul 4

Intreprinderile pastreazd documentele comerciale pe o perioadd
de cel putin trei ani, incepand de la sfarsitul anului intocmirii
acestora.

Statele membre pot sd prevadd o perioadd mai lungd pentru
pastrarea acestor documente.
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Articolul 5

(1)  Conducitorii intreprinderilor sau un tert se asigurd ci
toate documentele comerciale si informatiile suplimentare sunt
furnizate agentilor cu sarcini de control sau persoanelor impu-
ternicite in acest scop. Datele stocate in format electronic sunt
furnizate pe un suport adecvat.

(2)  Agentii insdrcinati cu controlul sau persoanele imputer-
nicite in acest sens pot sd solicite furnizarea unor extrase sau
copii dupd documentele mentionate la alineatul (1).

(3) Atunci cand, in cursul controlului efectuat in sensul
prezentului regulament, documentele comerciale pistrate de
intreprindere  sunt considerate necorespunzitoare pentru
control, se solicitd intreprinderii sd redacteze pe viitor aceste
documente dupd cerintele formulate de statul membru
responsabil cu controlul, fird a aduce atingere obligatiilor
stabilite in alte regulamente referitoare la sectorul respectiv.

Statele membre stabilesc data de la care trebuie redactate aceste
documente.

Atunci cand toate sau o parte din documentele comerciale care
trebuie sd facd obiectul unui control in cadrul prezentului regu-
lament se afld intr-o intreprindere care apartine aceluiasi grup
comercial, aceleiasi societdti sau aceleiasi asociatii de intre-
prinderi gestionate pe bazd unicd la fel ca intreprinderea
controlatd, fie cd aceasta este situatd pe teritoriul comunitar
sau in afara acestuia, intreprinderea controlatd trebuie si pund
aceste documente la dispozitia agentilor responsabili cu
controlul, intr-un loc si la o datd care trebuie stabilite de
statul membru responsabil de efectuarea controlului.

Articolul 6

(1)  Statele membre asigurd cd agentii Insircinati cu
controalele au dreptul sd confiste documentele comerciale sau
sd dispund confiscarea acestora. Acest drept se exercitd cu
respectarea dispozitiilor nationale in domeniu si nu aduce
atingere aplicarii normelor procedurale de drept penal cu
privire la obtinerea de documente.

(2)  Statele membre adoptd mdsurile adecvate pentru a
sanctiona persoanele fizice sau juridice care nu respectd obli-
gatiile prevazute in prezentul regulament.

Articolul 7

(1)  Statele membre isi acordd reciproc asistenta necesard
pentru efectuarea controalelor previzute la articolele 2 si 3 in
urmdtoarele cazuri:

() in cazurile in care o intreprindere sau un tert s-a stabilit in
alt stat membru decat cel unde a intervenit sau ar fi trebuit
sd intervind plata sifsau varsimantul sumei respective;

(b) in cazurile in care o intreprindere sau un tert s-a stabilit in
alt stat membru decit cel unde se gisesc documentele si
informatiile necesare efectudrii controlului.

Comisia poate coordona actiunile comune care includ asistentd
reciprocd intre doud sau mai multe state membre. Dispozitiile
referitoare la o astfel de coordonare sunt elaborate in confor-
mitate cu procedura mentionata la articolul 41 alineatul (2) din
Regulamentul (CE) nr. 1290/2005.

In cazul in care doud sau mai multe state membre includ in
programul comunicat in conformitate cu articolul 10 alineatul
(2) o propunere de actiune comund care implici o asistentd
reciprocd importantd, Comisia poate, la cerere, si autorizeze o
reducere pand la concurenta de 25 % din numdirul minim de
controale previzute la articolul 2 alineatele (2)-(5) pentru statele
membre in cauzd.

(2)  In cursul primelor trei luni dupd exercitiul financiar al
FEGA in care au intervenit plata si/sau virsimantul, statele
membre comunicd o listd a intreprinderilor, mentionatd la
alineatul (1) litera (a), fiecdrui stat membru unde s-a infiintat
o asemenea intreprindere. Aceastd listd cuprinde toate detaliile
necesare pentru a permite statului membru destinatar si iden-
tifice aceste intreprinderi §i sd-si asume propriile obligatii de
control. Statul membru destinatar este responsabil de activititile
de control ale acestor intreprinderi in conformitate cu
articolul 2. O copie a fiecdrei liste se adreseazd Comisiei.

Statul membru unde a intervenit plata sau varsimantul poate
cere statului membru unde s-a infiintat intreprinderea sd
controleze unele dintre intreprinderile cuprinse in aceastd listd
in conformitate cu articolul 2, indicAnd necesitatea cererii si, in
special, riscurile asociate acesteia.

Statul membru care primeste cererea acordd atentia cuvenitd
riscurilor legate de intreprindere, care sunt comunicate de
statul membru solicitant.
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Statul membru solicitat informeaza statul membru solicitant cu
privire la modul in care a dat curs cererii. In cazul controlrii
unei intreprinderi care este inclusi in aceastd listd, statul
membru solicitat, care a efectuat controlul, informeazi statul
membru solicitant cu privire la rezultatele acestui control in
termen de trei luni cel tarziu de la data incheierii perioadei de
control.

O prezentare generald a acestor solicitdri se transmite Comisiei
trimestrial, in termen de o lund de la incheierea fiecdrui
trimestru. Comisia poate solicita furnizarea unui exemplar al

(3)  In primele trei luni de la exercitiul FEGA in cursul ciruia
a intervenit plata, statele membre comunicd Comisiei o listd a
intreprinderilor infiintate intr-o tard tertd pentru care plata
sifsau virsimantul sumei respective au intervenit sau ar fi
trebuit si intervind in acel stat membru.

(4)  n cazul in care se solicitd informatii suplimentare intr-un
alt stat membru in cadrul controlului unei intreprinderi in
conformitate cu articolul 2, in special in cazul verificirilor
incrucisate in conformitate cu articolul 3, se pot inainta cereri
specifice de control in care sd se indice motivele unei astfel de
solicitdri. O prezentare generald a acestor solicitdri specifice se
transmite Comisiei trimestrial, in termen de o luni de la
incheierea fiecdrui trimestru. Comisia poate solicita furnizarea

unui exemplar al fiecdrei solicitari in parte.

Cererii de control i se di curs in cel mult sase luni de la
primirea sa; rezultatele controlului se comunici fird intrziere
statului membru solicitant si Comisiei. Comunicarea cdtre
Comisie se realizeazd trimestrial in termen de o luni de la
incheierea fiecdrui trimestru.

(5)  In conformitate cu procedura previzuti la articolul 41
alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 1290/2005, Comisia
stabileste cerintele minime pentru continutul  cererilor
mentionate la alineatele (2) si (4) din prezentul articol.

Articolul 8

(1)  Informatiile culese in cadrul controalelor previzute in
prezentul regulament sunt protejate de secretul profesional.
Acestea nu pot fi comunicate altor persoane decit cele care,
prin functiile lor in statele membre sau in institutiile Comuni-
tatilor, trebuie sd le cunoascd pentru indeplinirea acelor functii.

(2)  Prezentul articol nu aduce atingere dispozitiilor nationale
cu privire la procedura judiciari.

Articolul 9

(1)  Tnaintea datei de 1 ianuarie ulterioard perioadei de
control, statele membre transmit Comisiei un raport detaliat
cu privire la aplicarea prezentului regulament.

Acest raport trebuie si descrie eventualele dificultati intalnite,
precum si masurile luate pentru a le depdsi, si sd prezinte, dacd
este cazul, sugestii de ameliorare.

(2)  Statele membre si Comisia procedeazd cu regularitate la
un schimb de opinii cu privire la aplicarea prezentului regu-
lament.

(3)  Comisia evalueazd anual progresul realizat, in raportul
sau anual cu privire la administrarea fondului, mentionat la
articolul 43 din Regulamentul (CE) nr. 1290/2005.

Articolul 10

(1)  Statele membre stabilesc un program de controale care se
efectueazd, in conformitate cu articolul 2, pe parcursul perioadei
de control urmdtoare.

(2)  Anual, inaintea datei de 15 aprilie, statele membre
transmit Comisiei programul mentionat la alineatul (1),
precizand:

(@) numdrul de intreprinderi care urmeaza si fie controlate si
repartizarea acestora pe sectoare, in functie de sumele
aferente;

(b) criteriile care au fost retinute pentru elaborarea programului.

(3)  Programele stabilite de statele membre si transmise
Comisiei sunt puse in aplicare de statele membre dacd, in
termen de opt siptimani, Comisia nu si-a ficut cunoscute
observatiile.

(4)  Modificirile aduse programelor de citre statele membre
sunt reglementate prin aceeasi procedurd.

(5) In cazuri exceptionale, Comisia poate, indiferent in ce
stadiu, sd solicite includerea, in programul unuia sau a mai
multor state membre, a unei categorii speciale de intreprinderi.
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Articolul 11

(1) In fiecare stat membru, responsabilitatea pentru urmarirea
aplicdrii prezentului regulament revine unui serviciu specializat
insarcinat de asemenea cu:

(a) executarea controalelor prevdzute, efectuate de citre agenti
care depind direct de acest serviciu specializat; sau

(b) cu coordonarea controalelor efectuate de agenti care depind
de alte servicii.

Statele membre pot, de asemenea, si prevadd ca aceste
controale, care urmeazd si fie efectuate conform prezentului
regulament, si fie repartizate intre serviciul specializat si alte
servicii nationale, cu conditia ca primul s asigure coordonarea.

(2)  Serviciul sau serviciile insircinate cu aplicarea prezentului
regulament trebuie sd fie organizate intr-un mod independent
fatd de serviciile sau ramurile serviciilor insdrcinate cu platile si
controalele efectuate inaintea acestora.

(3) In vederea aplicdrii corecte a prezentului regulament,
serviciul specializat mentionat la alineatul (1) adopti toate initia-
tivele si dispozitiile necesare.

(4)  In plus, revine serviciului specializat responsabilitatea de a
supraveghea:

(a) pregdtirea agentilor nationali insdrcinati cu controalele
previzute in prezentul regulament, pregitire care le
permite s3 dobandeascd cunostinte suficiente in vederea
indeplinirii sarcinilor lor;

(b) gestionarea rapoartelor de control si a intregii documentatii
care are legiturd cu controalele efectuate previzute in
prezentul regulament;

(c) redactarea si transmiterea rapoartelor previzute la
articolul 9 alineatul (1), precum i a programelor
previzute la articolul 10.

(5)  Serviciul specializat este investit de statul membru in
cauzd cu orice atributie necesard pentru a-si indeplini sarcinile
prevazute la alineatele (3) si (4).

Acesta este format din agenti ale cdror numdr si pregdtire sunt
adecvate pentru a permite realizarea acestor sarcini.

(6)  Prezentul articol nu se aplicd atunci cdnd numdrul minim
de intreprinderi controlate conform articolului 2 alineatele (2)-
(5) este mai mic de zece.

Articolul 12

Sumele in euro care figureazd in prezentul regulament sunt
convertite dupd caz in monede nationale prin aplicarea
cursurilor de schimb in vigoare in prima zi lucritoare din
anul in care a inceput perioada de control si publicate in
seria C din Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Articolul 13

Normele de aplicare a prezentului regulament se adoptd, dacd
este nevoie, conform procedurii mentionate la articolul 41
alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 1290/2005.

Articolul 14

Pentru controlul cheltuielilor specifice finantate de Comunitate
in baza prezentului regulament, se aplicd articolele 36 si 37din
Regulamentul (CE) nr. 1290/2005.

Articolul 15

(1) In conformitate cu actele cu putere de lege de drept
national aplicabile in domeniu, agentii Comisiei au acces la
toate documentele elaborate in vederea sau ca urmare a
controalelor organizate in cadrul prezentului regulament,
precum si la datele culese, inclusiv cele care sunt stocate in
sisteme informatice. Aceste date se prezintd, la cerere, pe un
suport corespunzator.

(2)  Controalele mentionate la articolul 2 sunt efectuate de
cdtre agentii statului membru.

Agentii Comisiei pot participa la aceste controale. Acestia nu
pot exercita ei insisi competentele de control recunoscute
agentilor nationali; acestia pot avea totusi acces la aceleasi
spatii si la aceleasi documente ca si agentii statului membru.
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(3)  Atunci cand controalele se desfisoard in temeiul arti-
colului 7, la controalele efectuate in statul membru solicitat
pot fi prezenti agenti ai statului membru solicitant, cu acordul
statului membru solicitat, si pot avea acces la aceleasi spatii si la
aceleasi documente ca si agentii acestui stat membru.

Agentii statului membru solicitant prezenti la controalele
efectuate in statul membru solicitat trebuie sd poatd justifica,
in orice moment, calitatea lor oficiald. Controalele sunt, in orice
imprejurdri, efectuate de agenti ai statului membru solicitat.

(4 In misura in care dispozitiile interne in domeniul
procedurii penale rezervd anumite actiuni agentilor special
desemnati de legea internd, nici agentii Comisiei, nici agentii
statului membru mentionati la alineatul (3) nu participi la
aceste acte. In toate cazurile, acestia nu participd in special la
vizitele la domiciliu sau la interogatoriul oficial al persoanelor in

cadrul dreptului penal al statului membru. Acestia au totusi
acces la informatiile astfel obtinute.

Articolul 16

Regulamentul (CEE) nr. 4045/89, modificat prin regulamentele
enumerate in anexa I, se abrogi.

Trimiterile la regulamentul abrogat se interpreteaza ca trimiteri
la prezentul regulament si se citesc in conformitate cu tabelul de
corespondentd din anexa II.

Articolul 17

Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la
data publicarii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele

membre.

Adoptat la Bruxelles, 26 mai 2008.

Pentru Consiliu
Presedintele
D. RUPEL

ANEXA I

REGULAMENTUL ABROGAT S$I LISTA MODIFICARILOR ULTERIOARE

Regulamentul (CEE) nr. 4045/89 al Consiliului
(JO L 388, 30.12.1989, p. 18)

Regulamentul (CE) nr. 3094/94 al Consiliului
(O L 328, 20.12.1994, p. 1)

Regulamentul (CE) nr. 3235/94 al Consiliului
(JO L 338, 28.12.1994, p. 16)

Regulamentul (CE) nr. 2154/2002 al Consiliului
(JO L 328, 5.12.2002, p. 4)

numai articolul 1 alineatul (1)
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ANEXA 1l

TABEL DE CORESPONDENTA

Regulamentul (CEE) nr. 4045/89

Prezentul regulament

Articolul 1 alineatul (1)

Articolul 1 alineatul (2)

Articolul 1 alineatul (3)

Articolul 1 alineatul (4)

Articolul 1 alineatul (5)

Articolul 2 alineatul (1)

Articolul 2 alineatul (2) primul paragraf
Articolul 2 alineatul (2) al doilea paragraf
Articolul 2 alineatul (2) al treilea paragraf
Articolul 2 alineatul (2) al patrulea paragraf
Articolul 2 alineatul (2) al cincilea paragraf
Articolul 2 alineatul (3)

Articolul 2 alineatul (4)

Articolul 2 alineatul (5)

Articolul 3 alineatul (1) cuvintele introductive
Articolul 3 alineatul (1) prima liniutd
Articolul 3 alineatul (1) a doua liniutd
Articolul 3 alineatul (1) a treia liniutd
Articolul 3 alineatul (1) a patra liniutd
Articolul 3 alineatul (2)

Articolul 3 alineatul (3)

Articolul 4

Articolul 5

Articolul 6

Articolul 7 alineatul (1) primul paragraf cuvintele
introductive

Articolul 7 alineatul (1) primul paragraf prima liniutd
Articolul 7 alineatul (1) primul paragraf a doua liniutd
Articolul 7 alineatul (1) al doilea paragraf

Articolul 7 alineatul (1) al treilea paragraf

Articolul 7 alineatele (2)-(5)

Articolul 8

Articolul 9 alineatul (1)

Articolul 9 alineatul (2)

Articolul 9 alineatul (3)

Articolul 1 alineatul (1)

Articolul 1 alineatul (3) cuvintele introductive si litera (a)

Articolul 1 alineatul (3) litera (b)

Articolul 1 alineatul (2)
Articolul 2 alineatul (1)
Articolul 2 alineatul (2)
Articolul 2 alineatul (3)
Articolul 2 alineatul (4)
Articolul 2 alineatul (5)
Articolul 2 alineatul (6)
Articolul 2 alineatul (7)

Articolul 2 alineatul (8)

Articolul 3 alineatul (1) cuvintele introductive
Articolul 3 alineatul (1) litera (a)
Articolul 3 alineatul (1) litera (b)
Articolul 3 alineatul (1) litera (c)

Articolul 3 alineatul (1) litera (d)

Articolul 3 alineatul (2)
Articolul 3 alineatul (3)
Articolul 4
Articolul 5

Articolul 6

Articolul 7 alineatul (1) primul paragraf cuvintele

introductive

Articolul 7 alineatul (1) primul paragraf litera (a)
Articolul 7 alineatul (1) primul paragraf litera (b)
Articolul 7 alineatul (1) al doilea paragraf
Articolul 7 alineatul (1) al treilea paragraf

Articolul 7 alineatele (2)-(5)

Articolul 8

Articolul 9 alineatul (1) primul paragraf

Articolul 9 alineatul (1) al doilea paragraf

Articolul 9 alineatul (2)
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Regulamentul (CEE) nr. 4045/89

Prezentul regulament

Articolul 9 alineatul (4)

Articolul 9 alineatul (5)

Articolul 10 alineatul (1)

Articolul 10 alineatul (2) cuvintele introductive
Articolul 10 alineatul (2) prima liniud
Articolul 10 alineatul (2) a doua liniud
Articolul 10 alineatele (3), (4) si (5)

Articolul 11 alineatul (1) primul paragraf cuvintele
introductive

Articolul 11 alineatul (1) primul paragraf prima liniud
Articolul 11 alineatul (1) primul paragraf a doua liniutd
Articolul 11 alineatul (1) al doilea paragraf

Articolul 11 alineatele (2) si (3)

Articolul 11 alineatul (4) cuvintele introductive
Articolul 11 alineatul (4) prima liniud

Articolul 11 alineatul (4) a doua liniutd

Articolul 11 alineatul (4) a treia liniutd

Articolul 11 alineatele (5) si (6)

Articolul 18

Articolul 19

Articolul 20

Articolul 21

Articolul 22

Articolul 23

Articolul 9 alineatul (3)

Articolul 10 alineatul (1)

Articolul 10 alineatul (2) cuvintele introductive
Articolul 10 alineatul (2) litera (a)

Articolul 10 alineatul (2) litera (b)

Articolul 10 alineatele (3), (4) si (5)

Articolul 11 alineatul (1) primul paragraf cuvintele
introductive

Articolul 11 alineatul (1) primul paragraf litera (a)
Articolul 11 alineatul (1) primul paragraf litera (b)
Articolul 11 alineatul (1) al doilea paragraf
Articolul 11 alineatele (2) si (3)

Articolul 11 alineatul (4) formula introductivd
Articolul 11 alineatul (4) litera (a)

Articolul 11 alineatul (4) litera (b)

Articolul 11 alineatul (4) litera (c)

Articolul 11 alineatele (5) si (6)

Articolul 12

Articolul 13

Articolul 14

Articolul 15

Articolul 16

Articolul 17

Anexa |

Anexa Il
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REGULAMENTUL (CE) NR. 486/2008 AL COMISIEI
din 2 iunie 2008
de stabilire a sumelor forfetare la import pentru determinarea pretului de intrare pentru anumite
fructe si legume
COMISIA COMUNITATILOR EUROPENE, ) In conformitate cu criteriile mentionate anterior, sumele

avand in vedere Tratatul de instituire a Comunitdtii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 1580/2007 al Comisiei
din 21 decembrie 2007 de stabilire a normelor de aplicare a
Regulamentelor (CE) nr. 2200/96, (CE) nr. 2201/96 si (CE) nr.
1182/2007 ale Consiliului in sectorul fructelor si legumelor ('),
in special articolul 138 alineatul (1),

intrucat:

(1) Regulamentul (CE) nr. 1580/2007 prevede, ca urmare a
rezultatelor negocierilor comerciale multilaterale din
Runda Uruguay, criteriile pentru stabilirea de citre
Comisie a sumelor forfetare la import din tirile terte,
pentru produsele si termenele mentionate in anexa
acestuia.

forfetare la import trebuie stabilite la nivelurile previzute
in anexa la prezentul regulament,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Sumele forfetare la import previzute la articolul 138 din Regu-
lamentul (CE) nr. 1580/2007 sunt stabilite asa cum este indicat
in tabelul din anexd.

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare la 3 iunie 2008.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele

membre.

Adoptat la Bruxelles, 2 iunie 2008.

Pentru Comisie
Jean-Luc DEMARTY

Director general pentru agriculturd si dezvoltare rurald

() JO L 350, 31.12.2007, p. 1.
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ANEXA

la Regulamentul Comisiei din 2 iunie 2008 de stabilire a sumelor forfetare la import pentru determinarea

pretului de intrare pentru anumite fructe si legume

(EUR/100 kg)

(Cod NQ) Codul tarilor terte (') Suma forfetard la import
0702 00 00 MA 51,7
MK 44,3
N 105,3
TR 60,2
77 65,4
0707 00 05 MK 30,3
TR 127,0
77 78,7
0709 90 70 TR 94,9
77 94,9
0805 50 10 AR 123,8
IL 134,6
TR 149,9
us 152,9
Uy 61,8
ZA 143,4
77 127,7
0808 10 80 AR 103,8
BR 87,0
CA 61,8
CL 91,6
CN 83,4
NZ 112,0
TR 85,9
us 126,6
uy 94,7
ZA 86,9
77 93,4
0809 20 95 TR 502,4
us 508,1
77 505,3

(") Nomenclatorul tarilor, astfel cum este stabilit de Regulamentul (CE) nr. 1833/2006 al Comisiei (JO L 354, 14.12.2006, p. 19). Codul

,ZZ" reprezintd ,alte origini”.
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REGULAMENTUL (CE) NR. 487/2008 AL COMISIEI
din 2 junie 2008

de inregistrare a unei denumiri in registrul denumirilor de origine protejate si al indicatiilor
geografice protejate [Casatella Trevigiana (DOP)]

COMISIA COMUNITATILOR EUROPENE, (2) Comisia nu a primit nicio declaratie de opozitie in
conformitate cu articolul 7 din Regulamentul (CE) nr.

avand in vedere Tratatul de instituire a Comunitatii Europene, 510/2006 si, prin urmare, aceastd denumire trebuie inre-
gistratd,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 510/2006 al Consiliului

din 20 martie 2006 privind protectia indicatiilor geografice si a 5

denumirilor de origine ale produselor agricole si alimentare ('), ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:
in special articolul 7 alineatul (4) primul paragraf,

intrucat: Articolul 1

. Se inregistreazd denumirea din anexa la prezentul regulament.
(1) In conformitate cu articolul 6 alineatul (2) primul

paragraf din Regulamentul (CE) nr. 510/2006 si in

temeiul articolului 17 alineatul (2) din regulamentul in .
< < : N Atticolul 2
cauzd, cererea depusd de Italia pentru inregistrarea
denumirii ,Casatella Trevigiana” a fost publicatd in Prezentul regulament intrd in vigoare in a doudzecea zi de la
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (%). data publicdrii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 2 iunie 2008.

Pentru Comisie
Mariann FISCHER BOEL
Membru al Comisiei

() JO L 93, 31.3.2006, p. 12. Regulament modificat ultima datd prin
Regulamentul (CE) nr. 417/2008 al Comisiei (JO L 125, 9.5.2008,
p. 27).

(3) JO C 204, 1.9.2007, p. 20.

ANEXA

Produse agricole destinate consumului uman enumerate in anexa [ la tratat:

Clasa 1.3. Branzeturi
ITALIA
Casatella Trevigiana (DOP)
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REGULAMENTUL (CE) NR. 488/2008 AL COMISIEI
din 2 junie 2008

de instituire a unei taxe antidumping provizorii la importurile de acid citric originare din Republica

Populard Chinezi

COMISIA COMUNITATILOR EUROPENE,

avand in vedere Tratatul de instituire a Comunitatii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 384/96 al Consiliului din
22 decembrie 1995 privind protectia impotriva importurilor
care fac obiectul unui dumping din partea tdrilor care nu sunt
membre ale Comunititii Europene (') (denumit in continuare
Jregulamentul de bazd”), in special articolul 7,

dupd consultarea comitetului consultativ,

intrucat:

A. PROCEDURA
1. Initierea

La 23 julie 2007, Consiliul European al Industriei
Chimice (CEFIC) (denumit in continuare ,reclamantul”)
a inaintat o plangere privind importurile de acid citric
originare din Republica Populard Chinezd in numele unui
producitor care reprezintd o proportie majord, in acest
caz peste 25 %, din totalul productiei comunitare de acid
citric.

Plangerea continea elemente de probd care atestau
existenta dumpingului in ceea ce priveste produsul in
cauzd si prejudiciul important rezultat din acesta, care
au fost considerate suficiente pentru a justifica initierea
unei proceduri.

La 4 septembrie 2007, procedura a fost initiatd prin
publicarea unui aviz de deschidere in Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene (3).

2. Pirtile vizate de procedurd

Comisia a informat in mod oficial producitorii-expor-
tatori, importatorii si utilizatorii cunoscuti a fi interesati,
precum si asociatiile acestora, asociatiile de consumatori,

(") JO L 56, 6.3.1996, p. 1. Regulament modificat ultima datd prin

Regulamentul (CE) nr. 2117/2005 (JO L 340, 23.12.2005, p. 17).

() JO C 205, 4.9.2007, p. 14.

reprezentantii tdrii exportatoare si producdtorii din
Comunitate cu privire la initierea procedurii anti-
dumping. Pirtile interesate au avut posibilitatea de a-si
prezenta punctul de vedere in scris si de a solicita o
audiere in termenul stabilit in avizul de deschidere.

Pentru a permite producitorilor-exportatori sd inainteze
o cerere de acordare a statutului de societate care func-
tioneazd in conditiile unei economii de piatd sau a trata-
mentului individual, Comisia a trimis formulare de cerere
producitorilor-exportatori chinezi cunoscuti a fi vizati,
precum si reprezentantilor RPC. Opt producitori-expor-
tatori, printre care si grupuri de societdti afiliate, au
solicitat acordarea statutului de societate care func-
tioneazd in conditiile unei economii de piatd in temeiul
articolului 2 alineatul (7) din regulamentul de bazd sau
tratamentul individual, in cazul in care ancheta stabileste
cd nu indeplinesc conditiile necesare pentru acordarea
statutului de societate care functioneazd in conditiile
unei economii de piata.

Avand in vedere numdrul relativ mare de producitori-
exportatori si de importatori implicati in aceastd
anchetd, s-a avut in vedere in avizul de deschidere
recurgerea la  esantionare, in  conformitate cu
articolul 17 din regulamentul de baza.

Pentru a permite Comisiei si decidd dacd ar fi necesar sd
se recurgd la esantionare si, in caz afirmativ, si selecteze
esantionul, producitorii-exportatori, importatorii i repre-
zentantii acestora au fost invitati si se facd cunoscuti si
sd furnizeze, astfel cum se precizeazd in avizul de
deschidere, informatii de bazd privind activititile pe
care le desfisoard in legdturd cu produsul in cauzd, si
aceasta in termen de 15 zile de la data publicirii
avizului de deschidere.

Pentru producdtorii-exportatori a fost ales, in confor-
mitate cu articolul 17 din regulamentul de bazd, un
esantion bazat pe cel mai mare volum reprezentativ de
exporturi de acid citric citre Comunitate, exporturi care
au putut face in mod rezonabil obiectul anchetei, tindnd
seama de timpul disponibil. Pe baza informatiilor primite
de la producitorii-exportatori, a fost ales un esantion de
patru societdti sau grupuri de societdti afiliate (denumite
in continuare ,societdtile incluse in esantion”) care
furnizau cel mai mare volum de exporturi citre Comu-
nitate. In ceea ce priveste volumul de exporturi, cele
patru societdti incluse in esantion reprezintd 79 % din
volumul total de exporturi de acid citric din RPC ctre
Comunitate efectuate in cursul perioadei de anchet.
Pirtile vizate au fost consultate in conformitate cu
articolul 17 alineatul (2) din regulamentul de bazi si
nu au ridicat nicio obiectie.
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(10)

(11)

Toti cei patru producdtori care nu au fost inclusi in
esantion au solicitat o marji individuald, in conformitate
cu articolul 17 alineatul (3) din regulamentul de bazi. O
singurd societate, DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd, a furnizat
informatiile solicitate in termenul stabilit. Din acest motiv
a fost primitd o singurd cerere completd de acordare a
unei marje individuale. Avind in vedere faptul ci cererea
respectivd nu a fost consideratd drept excesiv de impo-
vardtoare si nu ar fi impiedicat incheierea anchetei in
timp util, cererea a fost acceptata.

Pentru importatorii independenti din Comunitate a fost
ales, in conformitate cu articolul 17 din regulamentul de
bazd, un esantion bazat pe cel mai mare volum repre-
zentativ de exporturi de acid citric citre Comunitate,
exporturi care au putut face in mod rezonabil obiectul
anchetei, tindnd seama de timpul disponibil. Pe baza
informatiilor primite de la importatorii independenti
din cadrul Comunitatii, a fost ales un esantion de patru
societdfi sau grupuri de societdti afiliate (denumite in
continuare ,societdtile incluse in esantion”) care
detineau cel mai mare volum de importuri in Comu-
nitate. In ceea ce priveste volumul de importuri, cele
patru societdti incluse in esantion reprezintd 36 % din
volumul total de importuri de acid citric din RPC in
Comunitate efectuate in cursul perioadei de ancheti.
Pirtile vizate au fost consultate in conformitate cu
articolul 17 alineatul (2) din regulamentul de baza si
nu au ridicat nicio obiectie. Unul dintre importatorii
inclusi in esantion nu a putut furniza informatiile soli-
citate. Ceilalti trei importatori reprezintd 29 % din
volumul total de importuri de acid citric din RPC in
Comunitate efectuate in cursul perioadei de anchetd.

Comisia a ciutat si a verificat toate informatiile consi-
derate necesare pentru o stabilire provizorie a
dumpingului, a prejudiciului rezultat din acesta si a inte-
resului Comunitatii si a efectuat verificari la sediul urma-
toarelor societdti:

() producitori din Comunitate:

— Jungbunzlauer Austria AG, Viena, Austria;

— S.A. Citrique Belge N.V., Tienen, Belgia;

(b) producitori-exportatori din RPC:

— Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd, Bengbu,
provincia Anhui;

— RZBC Co., Ltd, Rizhao, provincia Shandong;

— TTCA Co., Ltd, Angiu, provincia Shandong;

— Yixing Union Biochemical Co. Ltd, Yixing,
provincia Jiangsu;

— Shanxi Ruicheng, districtul Ruicheng, provincia
Shanxi;

— Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd, Laiwu,
provincia Shandong;

— Weifang Ensign Industry Co. Ltd, Changle,
provincia Shandong;

— DSM  Citric Acid (Wuxi) Ltd, West Wuxi,
provincia Jiangsu;

(c) societdti afiliate din RPC:

— Anhui BBCA Maanshan Biochemical Ltd,
Maanshan, provincia Anhui;

— China National Xin Liang Storage Transportation
& Trading Corp., Beijing;

— DSM (China) Ltd, Shanghai;

— Shanxi Dimine International Trade, Taiyuan,
provincia Shanxi;

(d) importatori independenti din Comunitate:

— Azelis group, St Augustin, Germania;

— Rewe Food Ingredients, Koln, Germania;

— Brenntag, Miilheim/Ruhr, Germania.

Au fost audiate toate partile interesate care au solicitat s3
fie audiate i care au ardtat cd existd motive speciale care
sd justifice audierea.

Avand in vedere necesitatea de a stabili o valoare
normald pentru producitorii-exportatori in cazul cdrora
este posibil si nu fie acordat statutul de societate care
functioneaza in conditiile unei economii de piatd, a avut
loc o verificare pentru stabilirea valorii normale pe baza
datelor dintr-o tard analoagd, in cazul de fatd Canada (a
se vedea considerentele 40-44 de mai jos), la sediul
urmadtoarei societati:

() producdtor din Canada:

— Jungbunzlauer Canada, Port Colborne, Ontario.
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3. Perioada de anchetd

Ancheta privind dumpingul si prejudiciul a acoperit
perioada cuprinsd intre 1 iulie 2006 si 30 iunie 2007
(denumitd in continuare ,perioada de anchetd” sau ,PA”).
In ceea ce priveste tendintele relevante pentru evaluarea
prejudiciului, Comisia a analizat date care acoperd
perioada cuprinsd intre 1 ianuarie 2004 si 30 iunie
2007 (denumitd in continuare ,perioada analizata”).

B. PRODUSUL IN CAUZA SI PRODUSUL SIMILAR
1. Produsul in cauzi

Produsul in cauzd este acidul citric (inclusiv citratul de
sodiu), un acidulant si agent de reglare a pH-ului, utilizat
in multe produse, precum bauturile, alimentele, deter-
gentii, produsele cosmetice si cele farmaceutice. Princi-
palele materii prime de provenientd sunt zahdrul/melasa,
tapioca, porumbul sau glucoza (obtinutd din cereale) si
diversi agenti pentru fermentarea microbiand in mediu
lichid a carbohidratilor.

Produsul in cauzd include acidul citric monohidrat
(denumit in continuare ,ACM”), acidul citric anhidric
(denumit in continuare ,ACA”) si citratul trisodic
dihidrat (denumit in continuare ,CTS”). Aceste trei
tipuri alcdtuiesc produsul in cauzd deoarece prezintd
aceleasi caracteristici chimice de bazi si au o utilizare
asemdndtoare. Tipurile respective ale produsului sunt
clasificate sub codurile NC 2918 14 00 (ACM, ACA) si
ex 2918 15 00 (CTS). Codul NC 2918 15 00 include, de
asemenea, alte sdruri si esteri care nu reprezintd produsul
in cauzd.

Ancheta a demonstrat cd diversele tipuri ale produsului
in cauzd au aceleasi caracteristici tehnice si chimice de
bazd si sunt utilizate, in general, in aceleasi scopuri. Prin
urmare, se considerd cd acestea constituie un singur
produs in sensul prezentei proceduri.

2. Produsul similar

S-a constatat cd atat acidul citric produs si vandut de
industria comunitard in cadrul Comunitdtii, cit si acidul
citric produs si vandut in RPC si in Canada — care a
reprezentat tara analoagd — prezintd, in fond, aceleasi
caracteristici tehnice si chimice si au aceeasi utilizare de
bazd ca si acidul citric produs in RPC si vandut spre a fi
exportat citre Comunitate. Prin urmare, aceste produse
sunt considerate, in mod provizoriu, ca fiind similare in
sensul articolului 1 alineatul (4) din regulamentul de
baza.

C. DUMPINGUL
1. Generalitati

Astfel cum se mentioneazd in considerentul 6 de mai sus,
in avizul de deschidere a fost avutd in vedere esan-
tionarea producitorilor-exportatori din RPC. In total, 8
grupuri de societdti au rdspuns, in termenul stabilit, la
chestionarul de esantionare si au furnizat informatiile
solicitate. Acestea reprezentau 96 % din totalul impor-
turilor raportat de Eurostat. Prin urmare, se considerd
cd nivelul de cooperare a fost ridicat. Toti producitorii-
exportatori au solicitat acordarea statutului de societate
care functioneaza in conditiile unei economii de piata si a

(20)

1)

(22)

tratamentului individual. Astfel cum s-a mentionat in
considerentul 8 de mai sus, patru grupuri de societdti
au fost selectate pentru esantionare pe baza volumului
exporturilor acestora citre Comunitate.

2. Statutul de societate care functioneazd in
conditiile unei economii de piatd

in conformitate cu articolul 2 alineatul (7) litera (b) din
regulamentul de bazd, in cazul anchetelor antidumping
privind importurile originare din RPC, valoarea normald
se stabileste in conformitate cu alineatele (1)-(6) din
articolul mentionat pentru producdtorii in cazul cirora
s-a constatat cd Indeplinesc criteriile previzute la
articolul 2 alineatul (7) litera (c) din regulamentul de
baza.

Pe scurt si numai in scop orientativ, criteriile care trebuie
indeplinite pentru acordarea statutului de societate care
functioneazd in conditiile unei economii de piatd sunt
prezentate mai jos, in forma rezumata:

1. deciziile comerciale si costurile se stabilesc ca rispuns
la semnalele pietei si fard interventia semnificativd a
statului; costurile achizitiilor majore reflectd in mod
considerabil valorile piete;

2. societdtile dispun de un set clar de registre contabile
de bazd care sunt auditate de citre un auditor inde-
pendent, in conformitate cu standardele internationale
de contabilitate si sunt aplicate in toate cazurile;

3. nu existd denaturdri semnificative mostenite de la
sistemul anterior de economie planificat;

4. legislatia cu privire la faliment si proprietate
garanteazd certitudinea juridica i stabilitatea;

5. operatiunile de schimb valutar sunt realizate la
cursurile pietei.

Toate cele opt societiti sau grupuri de societati ale
producitorilor-exportatori chinezi care au cooperat la
prezenta procedurd au solicitat acordarea statutului de
societate care functioneazd in conditiile unei economii
de piatd in conformitate cu articolul 2 alineatul (7)
litera (b) din regulamentul de bazd si au rispuns, in
termenul stabilit, la formularul de solicitare a acordarii
statutului de societate care functioneaza in conditiile unei
economii de piatd pentru producdtorii-exportatori. Toate
aceste grupuri includeau atat producitori ai produsului in
cauzd, cit si societdti afiliate producitorilor §i implicate
in comercializarea acidului citric. Intr-adevir, este o
practicd constantd a Comisiei sd examineze dacd un
grup de societdti afiliate, analizat in ansamblul siu, inde-
plineste conditiile de atribuire a statutului de societate
care functioneazi in conditiile unei economii de piati.
Urmdtoarele grupuri au cerut acordarea statutului de
societate care functioneazd in conditiile unei economii
de piata:

— Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd;
— RZBC Co., Ltd;

— TTCA Co., Ltd;

— Yixing Union Biochemical Co. Ltd;
— Shanxi Ruicheng;

— Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd;
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— Weifang Ensign Industry Co. Ltd;
— DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd.

Pentru producitorii-exportatori cooperanti mentionati
mai sus, Comisia a ciutat toate informatiile considerate
necesare si a verificat toate informatiile comunicate in
cererea de acordare a statutului de societate care func-
tioneazd in conditiile unei economii de piatd, la sediul
societdtilor in cauzd, dupd cum a considerat cd este
necesar.

Doud societdti sau grupuri de societdti (Laiwu Taihe si
DSM Wuxi) au indeplinit toate criteriile prezentate, pe
scurt, la considerentul 21 de mai sus si, astfel, li s-a
putut acorda statutul de societate care functioneazd in
conditiile unei economii de piata.

Trei societdti sau grupuri de societdti (RZBC Co. Ltd,
TTCA Co. Ltd si Yixing Union Biochemical) si-au
ipotecat majoritatea activelor pentru a beneficia de
imprumuturi. Cu toate cd si-au ipotecat majoritatea
activelor, aceste societdti erau incd In mdsurd sd
garanteze imprumuturile care au fost acordate altor
societdti. In compensatie, RZBC, TTCA Co., Ltd si
Yixing Union Biochemical au primit garantii similare
pentru propriile lor imprumuturi din partea societatilor
pentru care actionaserd drept girant. Societdtile au utilizat
aceste garantii pentru a contracta alte imprumuturi, care
s-au ridicat pand la 25%-50 % din totalul activelor
acestora. Aceste societdti au afirmat cd sistemul
respectiv se aplicd si in tdrile cu economie de piatd si
cd acesta este prevazut in mod explicit in legislatia
bancard chinezd. Cu toate acestea, informatiile colectate
in cadrul anchetei au demonstrat faptul cia politica
bincilor ar trebui si fie, in mod normal, de a acorda
imprumuturi echivalente cu doar o parte din valoarea
activelor utilizate drept garantie si nu cu o sumd care
depiseste valoarea acestora. In plus, sistemul bancar din
care au fost obtinute imprumuturile se afla sub influenta
semnificativd a statului. Prin urmare, s-a concluzionat cd
cele trei societdti mentionate anterior nu au indeplinit
criteriul 1 prezentat, pe scurt, la considerentul 21 de
mai sus. In consecintd, acestor societiti nu li s-a putut
acorda statutul de societate care functioneazd in conditiile
unei economii de piata.

In cazul a doud societiti (TTCA Co., Ltd si Weifang
Ensign), valoarea dreptului de utilizare a terenului si/sau
a activelor fixe a crescut substantial (500 %-1 500 %) pe
parcursul unei perioade relativ scurte, cuprinse intre
momentul in care acestea au fost obtinute sau aduse in
cadrul societdtii cu titlu de aport de capital si, respectiv, o
datd ulterioard (intre 1 si 5 ani mai tarziu) la care acestea
au fost reevaluate. Aceasta indicd faptul cd activele
respective fuseserd obtinute la o valoare situati sub
pretul pietei, ceea ce ar reprezenta o subventie mascata.
Ambele societdti au afirmat cd aceastd crestere nu fusese,
de fapt, foarte semnificativd si cd aceasta se incadra, mai
curdnd, in tendinta normald de crestere inregistratd in
China in cazul activelor comparabile. Cu toate acestea,
nu s-a furnizat nicio proba in acest sens. Avand in vedere
avantajul de care au beneficiat aceste societdti prin
obtinerea unor active la preturi substantial mai mici
decat pretul pietei, criteriul 3 prezentat, pe scurt, la consi-
derentul 21 de mai sus nu este indeplinit.

O societate, Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd, a primit
o sumd considerabild de bani pe parcursul PA (care
reprezintd aproape 10 % din totalul activelor societatii
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sau 15 % din cifra de afaceri anuali a acesteia). In plus,
aceasta a fost scutitd de la plata anumitor chirii. Avind in
vedere aceste fapte, precum si nivelul considerabil al
subventiei primite, se considerd c¢d nu se indeplinesc
criteriile 1 §i 3 prezentate, pe scurt, la considerentul 21
de mai sus. Observatiile din partea societdtii cu privire la
acest aspect nu au fost suficiente pentru a schimba natura
constatarilor.

O societate, Shanxi Ruicheng, a primit imprumuturi
private care reprezintd aproximativ 20 % din activele
societdtii. Pentru toate aceste imprumuturi nu au fost
stabilite (pand in prezent) conditiile de rambursare si
nu au fost realizate angajamente sau plati ale dobanzilor.
Prin urmare, costurile creditului societdtii au suferit dena-
turdri semnificative. Avand in vedere faptul cd socictatea
nu a putut prezenta contracte pentru aceste imprumuturi,
nu se exclude posibilitatea unei interventii din partea
statului cu privire la imprumuturile respective, ceea ce
inseamnd cd nu este indeplinit criteriul 1 prezentat, pe
scurt, la considerentul 21 de mai sus. Observatiile din
partea societdtii cu privire la acest aspect nu au fost
suficiente pentru a schimba natura constatarilor.

Pe baza celor de mai sus, sase dintre cele opt societiti sau
grupuri de societdti chineze care au solicitat acordarea
statutului de societate care functioneazd in conditiile
unei economii de piatd nu au putut demonstra ci inde-
plinesc toate criteriile enuntate la articolul 2 alineatul (7)
litera (c) din regulamentul de baza.

Prin urmare, s-a considerat cd ar trebui sd se acorde
statutul de societate care functioneazd in conditiile unei
economii de piatd in cazul a doud societdti (Laiwu Taihe
si DSM Wuxi) si si i se refuze acest statut celorlalte sase
societdti/grupuri de societdti. Comitetul consultativ a fost
consultat si nu a exprimat nicio obiectie cu privire la
aceste concluzii.

3. Tratamentul individual (,, TI”)

In conformitate cu articolul 2 alineatul (7) litera (a) din
regulamentul de bazd, pentru tdrile care intrd sub
incidenta acestui articol se stabileste, dupd caz, o taxd
aplicabild la nivel national, cu exceptia cazurilor in care
societdtile pot dovedi cd indeplinesc toate criteriile
stabilite la articolul 9 alineatul (5) din regulamentul de
baza.

Toti producitorii-exportatori care au solicitat acordarea
statutului de societate care functioneazd in conditiile
unei economii de piatd au solicitat si acordarea trata-
mentului individual, pentru eventualitatea in care nu li
s-ar acorda statutul de societate care functioneazd in
conditiile unei economii de piata.

Toate cele sase societdti sau grupuri de societati cirora nu
li s-a acordat statutul de societate care functioneazd in
conditiile unei economii de piatd au indeplinit toate
criteriile prevdzute la articolul 9 alineatul (5) si li s-a
acordat tratamentul individual.

4. Valoarea normali

Valoarea normald a trebuit sd fie stabilitd pentru toate
cele patru societdti incluse in esantion, precum si pentru
singura societate care a transmis o cerere completd de
acordare a unei marje individuale, astfel cum se
mentioneazd in considerentul 9 de mai sus (denumite
in continuare ,societdtile examinate”).
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4.1. Societdti sau grupuri de societdti carora li s-a putut
acorda statutul de societate care functioneazd in conditiile
unei economii de piatd

In ceea ce priveste stabilirea valorii normale, Comisia a
stabilit intr-o primd etapd, in conformitate cu articolul 2
alineatul (2) din regulamentul de bazd, pentru fiecare
dintre producitorii-exportatori cirora li s-a putut
acorda statutul de societate care functioneazd in conditiile
unei economii de piatd, dacd vanzarile lor totale pe piata
internd ale produsului in cauzd au fost reprezentative, si
anume dacd volumul total al acestor vanzdri a repre-
zentat cel putin 5% din volumul total al vanzarilor la
export ale produsului in cauzi efectuate de acestia citre
Comunitate. Uneia dintre cele cinci societdti examinate
(DSM Wuxi) i s-a putut acorda statutul de societate
care functioneazd in conditiile unei economii de piata.
In cazul acestei societdti, vanzirile totale pe piata
internd ale produsului in cauza au fost considerate repre-
zentative.

Comisia a analizat apoi dacd vanzdrile de pe piata internd
ale fiecdrui tip al produsului in cauzd, vandut pe piata
internd in cantitdti reprezentative, puteau fi considerate
ca fiind efectuate in cursul unor operatiuni comerciale
normale, in conformitate cu articolul 2 alineatul (4) din
regulamentul de bazd. Examinarea s-a realizat prin
stabilirea proportiei de vanzdri profitabile pe piata
internd citre clienti independenti, pentru tipul unic de
produs exportat.

In cazul DSM Wuxi, ancheta a demonstrat ci vanzirile la
export ale tipului unic de produs nu erau efectuate in
cursul unor operatiuni comerciale normale. Intrucat
vanzdrile pe piata internd nu au putut fi folosite pentru
a stabili valoarea normald, a fost necesard aplicarea unei
alte metode. In acest sens, valoarea normald a fost
obtinutd in conformitate cu articolul 2 alineatul (3) din
regulamentul de bazd, pe baza costului de productie
suportat de cdtre societate pentru produsul in cauzd.
Pentru a obtine valoarea normald in conformitate cu
articolul 2 alineatul (3) din regulamentul de bazd, la
costul de productie s-a addugat o sumd rezonabild repre-
zentdnd costurile de vanzare, cheltuieli administrative si
alte costuri generale (denumite in continuare ,cheltuieli
VAG”), precum si o marjd de profit.

Avand in vedere faptul cd DSM Wuxi nu efectua vanzari
pe piata internd ale produsului similar in cursul unor
operatiuni comerciale normale, cheltuielile VAG si
marja de profit nu s-au putut stabili in conformitate cu
metodologia previzutd in partea introductivi a articolului
2 alineatul (6) din regulamentul de bazi. Deoarece
niciunui producdtor-exportator nu i-a fost acordat
statutul de societate care functioneazd in conditiile unei
economii de piatd, nici cheltuiclile VAG si nici marja de
profit nu au putut fi stabilite in conformitate cu meto-
dologia previzuti la articolul 2 alineatul (6) litera (a) din
regulamentul de bazd. De asemenea, avind in vedere
faptul ¢ DSM Wuxi vinde aproape in exclusivitate acid
citric, cheltuielile VAG i marja de profit nu au putut fi
stabilite nici in conformitate cu metodologia prevazuta la
articolul 2 alineatul (6) litera (b) din regulamentul de
bazd. Prin urmare, s-a decis sd se stabileascad cheltuielile
VAG si marja de profit in conformitate cu articolul 2
alineatul (6) litera (c) din regulamentul de bazd. In
acest sens, au fost utilizate sumele aferente cheltuielilor
VAG si marjei de profit pentru vinzdrile pe piata internd
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ale produsului similar stabilite societtile

cooperante din tara analoagi.

pentru

Dupd caz, la obtinerea valorilor normale au fost utilizate
costurile de fabricatie si cheltuielile VAG verificate.

4.2. Societdti sau grupuri de societati cdrora nu li s-a putut
acorda statutul de societate care functioneazd in conditiile
unei economii de piatd

in conformitate cu articolul 2 alineatul (7) litera (a) din
regulamentul de bazd, valoarea normald pentru produ-
citorii-exportatori cirora nu li s-a acordat statutul de
societate care functioneazd in conditiile unei economii
de piatd trebuie stabilitd pe baza preturilor sau a valorii
normale stabilite pentru o tard analoagi.

in avizul de deschidere, Comisia a indicat intentia de a
folosi Statele Unite ale Americii ca tard analoagd cores-
punzdtoare in scopul stabilirii valorii normale pentru
RPC. Pirtile interesate au fost invitate si isi prezinte
observatiile privind acest aspect. Doud parti interesate
s-au opus acestei propuneri. RZBC Co. a propus
Thailanda drept tard analoaga.

In ceea ce priveste Thailanda, informatiile disponibile
sugereazd faptul cd productia totald a celor doi produ-
citori thailandezi este de numai aproximativ 10 000 de
tone, din care 5000 de tone reprezintd exporturi (in
principal cdtre Japonia). Dacd se compard aceste vanzdri
pe piata internd (in medie, de 2 500 de tone pe societate)
cu exporturile chineze citre Comunitate (care sunt de
peste 50 000 de tone pentru exportatorii cei mai mari),
este putin probabil ca vreunul dintre producitorii thai-
landezi sd efectueze vanzdri reprezentative pe piata
internd. Pe de altd parte, RZBC afirmd cd structura
costurilor societdtilor thailandeze este mai asemdnitoare
situatiei existente in RPC. Principalul argument in
sprijinul acestei asemdndri este faptul ci atit Thailanda,
cat si RPC sunt tdri asiatice. Trebuie retinut faptul ¢, in
mod obisnuit, costul fortei de muncd reprezintd 5-10 %
din cifra de afaceri si, in acest sens, nu constituie un
element principal al structurii costurilor pentru niciun
producitor de acid citric.

Este demn de mentionat faptul cd societdtile thailandeze
au dimensiuni considerabil mai mici in comparatie cu
cele din principalele tari producitoare (China, UE, SUA,
Canada si Brazilia). Principalele societiti producitoare din
China au dimensiuni de 10-20 de ori mai mari decat cele
din Thailanda, in timp ce dimensiunile societatii produ-
citoare din Canada sunt comparabile cu cele ale princi-
palilor producitori chinezi.

La inceput, SUA a fost selectatd drept tard analoagd, iar
doud societdti americane au fost initial de acord si
coopereze la anchetd. Ulterior, ambele societiti
americane mentionate anterior gi-au retras acordul de
cooperare. Din acest motiv, au fost contactati singurul
producdtor din Canada si doi producitori din Brazilia
pentru a li se solicita cooperarea la anchetd. Totusi,
doar producitorul canadian a cooperat la anchetd. Prin
urmare, preturile de pe piata canadiand a acidului citric,
vandut in cadrul operatiunilor comerciale normale, au
fost utilizate ca bazd pentru stabilirea valorii normale
pentru tipurile comparabile ale produsului fabricate de
producitorii-exportatori cirora nu li s-a acordat statutul
de societate care functioneazi in conditiile unei economii
de piatd.
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5. Pretul de export

Producdtorii-exportatori efectuau vanzdri la export citre
Comunitate fie direct citre clienti independenti, fie prin
intermediul unor societdti comerciale afiliate sau inde-
pendente, localizate in interiorul sau in afara Comunitatii.
Tuturor societdtilor sau grupurilor de societdti li s-a putut
acorda statutul de societate care functioneazd in conditiile
unei economii de piatd sau tratamentul individual.

In cazul in care vanzrile la export citre Comunitate s-au
efectuat fie direct citre clienti independenti din Comu-
nitate, fie prin intermediul societdtilor comerciale inde-
pendente, preturile de export s-au stabilit pe baza
preturilor plitite efectiv sau care urmeazd si fie plitite
pentru produsul in cauzd, in conformitate cu articolul 2
alineatul (8) din regulamentul de baza.

In cazul in care vanzarile la export citre Comunitate s-au
efectuat prin intermediul societdtilor comerciale afiliate
din Comunitate, preturile de export s-au stabilit pe
baza preturilor la care produsul a fost revindut pentru
prima oard de cdtre respectivii comercianti afiliati citre
clienti independenti din Comunitate, in conformitate cu
articolul 2 alineatul (9) din regulamentul de baza.

6. Comparatie

Valoarea normald si preturile de export au fost comparate
pe bazd franco-fabrici si la acelasi nivel comercial. In
scopul asigurdrii unei comparatii juste intre valoarea
normald si preturile de export, s-a tinut seama, in mod
corespunzitor, sub forma unor ajustdri, de diferentele
care afecteazd preturile si comparabilitatea acestora, in
conformitate cu articolul 2 alineatul (10) din regula-
mentul de bazd.

Pe aceastd bazi, s-au luat in considerare, in cazul in care
erau aplicabile si justificate, subventiile primite pentru
acoperirea costurilor de transport §i de asigurare, a
costurilor de manipulare, de incdrcare si a costurilor
auxiliare, a costurilor de ambalare si a costurilor
creditului.

Pentru vanzdrile furnizate prin importatori afiliati din
cadrul Comunitdtii, a fost aplicatd o ajustare in confor-
mitate cu articolul 2 alineatul (10) litera (i) din regula-
mentul de bazd, in cazul in care s-a demonstrat cd aceste
societdti indeplinesc functii similare cu cele ale unui
importator independent. Aceastd ajustare s-a bazat pe
costurile VAG ale importatorilor plus o marja de profit,
conform datelor obtinute de la importatori independenti
din cadrul Comunitatii.

7. Marjele de dumping

Pentru producitorii-exportatori din esantion, marjele de
dumping individuale au fost stabilite pe baza unei
comparatii intre valoarea normald medie ponderatd si
pretul de export mediu ponderat, in conformitate cu
articolul 2 alineatele (11) si (12) din regulamentul de
bazd. In cazul RZBC, deoarece acest grup de societiti
include doi producitori-exportatori, a fost stabilitd o
singurd marjd de dumping calculati ca medie a
marjelor de dumping ale celor doud societdti.

(52)

(53)

(54)

(55)

Pentru societdtile cooperante care nu au fost incluse in
esantion si cirora nu le-a fost acordatd examinarea indi-
viduald, marja de dumping a fost calculatdi ca medie
ponderatd a marjelor stabilite pentru toate societdtile
incluse in esantion.

Avand in vedere nivelul ridicat de cooperare (96 %),
mentionat in considerentul 19 de mai sus, s-a stabilit o
marjd de dumping nationald, situati la acelasi nivel cu cel
al marjei celei mai ridicate constatate in cazul uneia
dintre societdtile cooperante.

Pe baza acestei comparati, marjele de dumping
provizorii, exprimate ca procent din pretul CIF la
frontiera comunitard, inainte de vdmuire, sunt urmd-
toarele:

Societatea MEE a8
Anhui BBCA Biochemical Ltd 54,4 %
DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd 19,6 %
RZBC Co. 60,1 %
RZBC (Juxian) Co. Ltd 60,1 %
TTCA Co., Ltd 57,3 %
Yixing Union Biochemical 56,8 %
Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd 57.5%
Shanxi Ruicheng 57,5%
Weifang Ensign Industry Co. Ltd 57,5 %
Toate celelalte societdti 60,1 %

D. PREJUDICIUL
1. Productia comunitari si industria comunitara

In cadrul Comunititii, produsul similar este fabricat de
citre doud societdti: Jungbunzlauer, Austria si S.A.
Citrique Belge din Belgia (parte a grupului DSM, cu
sediul in Elvetia). Reclamantul Jungbunzlauer reprezintd
o proportie majord, in acest caz de peste 25 % din
productia comunitard totald cunoscutd a produsului
similar. Ambii producitori au cooperat pe deplin la
anchetd, dar cel de-al doilea producitor european a
adoptat o pozitie neutrd in cadrul anchetei.

S.A. Citrique Belge N.V. importase cateva loturi din RPC
in cursul perioadei de anchetd. Cu toate acestea, volumul
acestor importuri a fost nesemnificativ (intre 1 % si 6 %
din productie in cursul perioadei de anchetd — nu se oferd
datele precise din motive de confidentialitate), din acest
motiv nu s-a considerat ci este necesar ca producitorul
in cauzd si fie exclus din cadrul definit al industriei
comunitare.
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(57)

Pentru cd cei doi producdtori cooperanti mentionati in (58) Dat fiind faptul ci industria comunitard cuprinde numai

considerentul 11 de mai sus reprezentau 100 % din
productia comunitard totald din perioada de anchetd, se
considerd ¢ acestia constituie industria comunitard in
sensul articolului 4 alineatul (1) si al articolului 5

alineatul (4) din regulamentul de bazd si vor fi de baza.
denumiti in continuare ,industria comunitara”.

(59)

(60)

(61)

(62)

(63)

2. Consumul comunitar

Consumul comunitar a fost stabilit pe baza volumului de vanziri din productia proprie a industriei
comunitare pe piata comunitard si a datelor privind volumul importurilor, furnizate de Eurostat.

Intre anul 2004 si perioada de anchetd, piata comunitard a produsului in cauzd si a produsului
similar a crescut semnificativ cu 15 %, fapt care se datoreaza cresterii gamei de utilizdri ale acidului
citric.

2004 2005 2006 PA
Consumul (in tone) 360 000-380 000 | 360 000-380 000 | 390 000-410 000 | 420 000-440 000
Indice (2004 = 100) 100 99 106 115

3. Importuri care provin din tara in cauzi
(@) Volumul importurilor in cauzd

Volumul importurilor produsului in cauzd din RPC in Comunitate a crescut semnificativ in perioada
examinatd. Importurile in UE au inregistrat o crestere de 37 % din anul 2004.

Importurile 2004 2005 2006 PA
RPC (in tone) 145 025 151 806 171703 198 288
Indice (2004 = 100) 100 105 118 137

(b) Cota de piatd a importurilor in cauzd

Cota de piatd detinutd de importurile din RPC a crescut constant cu 7 puncte procentuale in cursul
perioadei examinate. Mai precis, aceasta a crescut cu doud puncte procentuale intre 2004 si 2005,
apoi cu alte 2 puncte procentuale intre 2005 si 2006 si, respectiv, cu 3 puncte procentuale in
perioada de anchetd. In cursul perioadei de anchetd, cota de piatd a importurilor chineze a fost de
46 %.

(c) Preturile
(i) Evolutia preturilor

Intre 2004 si 2005, pretul mediu al importurilor produsului in cauzi originare din RPC a crescut cu
3 %, iar apoi a scdzut brusc cu 9 puncte procentuale intre 2005 si 2006. Pe parcursul perioadei de
anchetd, preul a rimas la nivelul scizut la care se situa in 2006. In general, preturile importurilor din
tdrile in cauzd au scizut cu 6 % in perioada examinata.

Preturi unitare 2004 2005 2006 PA

RPC (EUR/tond) 588 606 551 553

Indice (2004 = 100) 100 103 94 94

doi producitori, datele cu privire la industria comunitard
au trebuit sd fie prezentate sub formd de indici sau au
fost utilizate intervale de date pentru a proteja confiden-
tialitatea in conformitate cu articolul 19 din regulamentul
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(65)

(67)

(i) Subcotarea preturilor

Pentru a determina subcotarea preturilor, au fost analizate datele privind preturile din perioada de
anchetd. Preturile de vinzare relevante ale industriei comunitare au fost preturi nete dupd deducerea
de reduceri si rabaturi. Acolo unde a fost necesar, aceste preturi au fost ajustate la un nivel franco-
fabricd, adicd excluzand costul de navlu in cadrul Comunitatii. Preturile de import ale RPC au fost de
asemenea nete, excluzand reduceri si rabaturi, si au fost ajustate, dupd caz, la preturile CIF la granita
Comunitdtii, cu o ajustare corespunzdtoare pentru taxele vamale (6,5 %) si costurile postimport. Cele
din urmi au inclus si o ajustare pentru costurile speciale de tratare suportate de importatorii in
Comunitate in vederea desolidificdrii unor cantitdti din produsul in cauzd in vederea comercializdrii
acestora. Preturile de vanzare practicate de industria comunitard si preturile de import ale RPC au fost
comparate la acelasi nivel de comercializare, si anume cu cele ale clientilor independenti de pe piata
comunitard. In timpul perioadei de anchetd, marja medie ponderatd de subcotare a pregului, astfel
calculatd, exprimatd ca procent al preturilor de vanzare ale industriei comunitare, a fost de 17,42 %
pentru RPC.

4. Situatia industriei comunitare

In conformitate cu articolul 3 alineatul (5) din regulamentul de bazd, examinarea impactului impor-
turilor care fac obiectul unui dumping asupra industriei comunitare a implicat evaluarea tuturor
factorilor economici avind un impact asupra industriei comunitare pe durata perioadei examinate.
Din motive de confidentialitate, dat fiind faptul cd analiza vizeazd doar doud societdti, majoritatea
indicatorilor sunt prezentati sub forma de indici sau intervale.

() Productia, capacitatea si utilizarea capacitdtilor

Productia industriei comunitare a crescut cu 5% in cursul perioadei examinate, iar capacitatea de
productie a crescut cu 3 % pentru a putea beneficia de cresterea consumului. In perioada examinatd,
rata de utilizare a capacitdtilor a crescut usor, cu 2 %.

2004

2005

2006

PA

Productia, in tone
(interval)

260 000-280 000

265 000-285 000

270 000-290 000

275 000-295 000

Productia (indice)

100

99

102

105

Capacitatea de productie,
in tone (interval)

315 000-335 000

315 000-335 000

320 000-340 000

320 000-340 000

Capacitatea de productie 100 100 103 103
(indice)
Utilizarea capacitatilor 100 99 99 102

(indice)

(b) Volumul vanzarilor si cotele de piatd in Comunitate

Avand in vedere faptul ci industria comunitard cuprinde numai doi producitori si cd piata comu-
nitard a acidului citric este aprovizionatd din numai trei surseforigini (industria comunitard, RPC si
Israel), datele privind cotele de piatd ale industriei comunitare sunt prezentate sub formd de indici
pentru a pastra confidentialitatea datelor furnizate de industria comunitard cu titlu confidential, in
conformitate cu articolul 19 din regulamentul de bazi.

Tabelul de mai jos aratd performantele industriei comunitare in raport cu vanzirile sale citre clienti
independenti din Comunitate. Volumul vanzirilor industriei comunitare citre clienti independenti din
Comunitate a crescut cu 5 % din 2004 pand la perioada de anchetd. Aceastd evolutie trebuie analizatd
in lumina unei cresteri cu 15 % a consumului comunitar. In acest context, cota de piatd a industriei
comunitare a scdzut constant din 2004 si pand la perioada de anchetd, fiind, in total, cu 5 puncte
procentuale mai scdzutd in perioada de ancheta.
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(69)

(70)

(72)

(73)

Industria comunitard 2004 2005 2006 PA
Volumul vanzirilor 100 98 99 105
(indice)

Cota de piatd (indice) 100 99 94 91

Preturile unitare de vanzare au evoluat dupd cum urmeaza:

2004 2005 2006 PA
Pret unitar, in EUR 750-850 750-850 780-880 780-880
(interval)
Pret unitar (indice) 100 100 102 103

Tabelul aratd cd preturile au inregistrat o usoard crestere cu 3 % in perioada examinatd. Se poate
observa faptul cd principalele materii prime pentru productia de acid citric sunt zahdrul/melasa sau
glucoza (obtinutd din cereale). In plus, energia reprezintd, de asemenea, un cost major in producerea
acidului citric. Ponderea totald a costului energiei in producerea acidului citric se ridicd ulterior la
16 % si, prin urmare, se poate considera cd, in conditii normale, o schimbare semnificativi a
preturilor petrolului si gazului ar avea un impact asupra pretului de vanzare a acidului citric.

S-a constatat cd preturile de pe piata mondiald pentru principalele materii implicate in productie
(zahdr/melasd, glucozd si energie) au crescut semnificativ in cursul perioadei examinate, acest fapt
ducand la costuri de productie considerabil mai ridicate. Aceastd evolutie nu s-a reflectat in preturile
de vanzare practicate de industria comunitard, acestea crescind cu numai 3 % in aceeasi perioadi.
Astfel, pentru a-si pdstra clientii, industria comunitard a inclus in pretul de vinzare numai o micd
parte a cresterii costurilor pe care le-a suportat.

(c) Stocurile

Cifrele de mai jos reprezintd cantitdtile aflate in stoc la sfarsitul fiecdrei perioade. Nivelul stocurilor a
scazut cu 28 % pentru a face fatd cererii crescute de pe piatd.

2004 2005 2006 PA
Stocurile, in tone (interval) 20 000-25 000 20 000-25 000 20 000-25 000 15 000-20 000
Stocurile (indice) 100 98 97 72

(d) Investitiile i capacitatea de a colecta capital

Investitiile anuale ale industriei comunitare in productia produsului similar au scizut brusc pe
parcursul perioadei examinate, iar in perioada de anchetd s-au limitat doar la activititi de intretinere.

2004 2005 2006 PA

Investitiile (indice) 100 81 82 79

(¢) Rentabilitatea, randamentul investitiilor si fluxul de lichiditati

Datoritd costurilor de restructurare foarte ridicate si exceptionale suportate de citre unicul producitor
comunitar, nu a fost consideratd rezonabild stabilirea rentabilitdtii pe baza profitului net inainte de
impozitare. Prin urmare, rentabilitatea industriei comunitare a fost stabilitd prin exprimarea profitului
operational realizat din vanzarile produsului similar citre clienti independenti, ca procent al cifrei de
afaceri a acestor vanzri.
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(75)

(77)

2004 2005 2006 PA
Rentabilitatea vanzarilor 0%-10% 0%-10% (=10 %)-0 % (=10 %)-0 %
CE (interval)
Rentabilitatea vanzarilor 100 141 -126 -166
CE (indice)
Randamentul investitiilor (=10 %)-0 % 0%-10% (- 10 %)-0 % (=15 %)-(-5 %)
totale (interval)
Randamentul investitiilor -100 124 -75 -175
totale (indice)
Fluxul de lichiditati 100 133 70 61
(indice)

in perioada examinatd, rentabilitatea industriei comunitare s-a diminuat considerabil. Randamentul
investitiilor totale a fost calculat prin exprimarea profitului operational al produsului similar ca
procent al valorii contabile nete a activelor fixe alocate produsului similar. Acest indicator a
evoluat conform unei tendinte similare cu cea a rentabilitdtii, scizadnd semnificativ pe durata
perioadei examinate. in ceea ce priveste fluxul de lichidititi, s-a constatat o tendintd negativd
similard, avand drept rezultat o deteriorare globald dramaticd a situatiei financiare a industriei comu-
nitare in perioada de ancheta.

(f) Forta de muncd, productivitatea si salariile

Numdrul de angajati ai industriei comunitare implicati in activittile legate de produsul similar a
scazut cu 9 % intre 2004 si perioada de anchetd. Costul mediu cu forta de muncd, per angajat, a
scazut cu 11 %.

2004 2005 2006 PA
Numdrul de angajati 100 93 92 91
(indice)
Costul mediu cu forta de 100 90 88 89
muncd, per angajat
(indice)
Productivitatea (indice) 100 106 112 115

Eforturile de restructurare care au avut drept scop scdderea costului de productie, rationalizarea si
reducerea numdrului de angajati au dus la cresterea cotei de productie pe angajat (o crestere de 15 %
in cursul perioadei examinate). Prin urmare, se poate concluziona cd, in cursul perioadei examinate,
industria comunitard a inregistrat progrese deosebit de semnificative din punct de vedere al eficientei
costurilor.

(g) Amploarea marjei de dumping

Tinand seama de volumul si de preturile importurilor provenind din tara in cauzd, impactul avut de
amploarea marjei de dumping reale asupra industriei comunitare nu poate fi considerat neglijabil.

(h) Redresarea in urma practicilor de dumping anterioare

In lipsa unor informatii referitoare la existenta unui dumping anterior situatiei examinate in prezenta
procedurd, se considerd cd acest aspect este irelevant.

5. Concluzii privind prejudiciul

In cursul perioadei examinate, s-au constatat semne de ameliorare a unor indicatori ai prejudiciului:
industria comunitard, in efortul siu de a-si spori eficienta, a reusit si creasci vanzdrile si volumul
productiei proprii, capacitatea sa de productie, utilizarea capacitatilor si productivitatea, in timp ce
stocurile sale si forta de muncd anuald s-au redus.
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(80)

(81)

(82)

(83)

(84)

(85)

(86)

Cu toate acestea, in contextul cresterii consumului, cota de piatd a industriei comunitare a sczut cu
9 % in cursul perioadei examinate. In plus, indicatorii sii financiari au inregistrat o evolutie negativa:
rentabilitatea a scizut in mod continuu. Randamentul investitiilor si fluxul de lichiditati au inregistrat,
de asemenea, evolutii negative. Motivul acestei situatii este faptul cd cresterea puternicd a preturilor
materiilor prime s-a reflectat doar partial in pretul de vanzare al produsului similar. Cresterea modestd
a preturilor de vanzare a fost insuficientd pentru mentinerea marjei de profit a industriei comunitare.

Avand in vedere cele mentionate anterior, se concluzioneazd provizoriu ci industria comunitard a
suferit un prejudiciu important in sensul articolului 3 alineatul (5) din regulamentul de baza.

E. LEGATURA DE CAUZALITATE
1. Introducere

In conformitate cu articolul 3 alineatele (6) si (7) din regulamentul de bazd, Comisia a analizat dacd
importurile care fac obiectul unui dumping au cauzat industriei comunitare un prejudiciu care poate
fi considerat important. In afara importurilor care fac obiectul unui dumping au mai fost verificati si
alti factori cunoscuti, care ar fi putut prejudicia in acelasi timp industria comunitard, pentru a se evita
ca eventualele prejudicii cauzate de acesti factori diferiti sa fie atribuite importurilor care fac obiectul
unui dumping.

2. Efectul importurilor care fac obiectul unui dumping

Cresterea semnificativd a volumului importurilor care fac obiectul unui dumping, cu 37 % intre 2004
si perioada de anchetd, si a cotei aferente de piatd din cadrul Comunitdtii, cu aproximativ 7 puncte
procentuale, precum si subcotarea considerabili constatatd (intre 15% si 21 % in perioada de
anchetd) au coincis cu deteriorarea situatiei economice a industriei comunitare, in timp ce preturile
medii practicate de toti producitorii-exportatori din RPC au scizut cu 6 %.

Prin urmare, efectul acestei politici de preturi neloiale aplicate in cazul importurilor din RPC care au
facut obiectul unui dumping a fost deprecierea preturilor practicate pe piata comunitard si pierderea
cotei de piatd a industriei comunitare pentru importurile care au ficut obiectul unui dumping. Pentru
a nu-si diminua si mai mult cota de piatd, industria comunitard nu a putut si transfere consuma-
torilor cresterea pretului materiilor prime in mésura necesard mentinerii profitului.

Avand in vedere suprapunerea temporald clard intre aparitia importurilor care fac obiectul unui
dumping la preturi care subcoteazd in mod considerabil preturile industriei comunitare, pe de o
parte, si sciderea rentabilitdtii industriei comunitare §i deteriorarea celorlalti indicatori financiari, pe
de altd parte, se concluzioneazd provizoriu ¢ importurile care fac obiectul unui dumping au jucat un

rol determinant in prejudicierea situatiei industriei comunitare.

3. Efectul altor factori
(a) Importuri originare din tdri terte altele decat RPC

Conform Eurostat, principala tard tertd din care se importd acid citric este Israel. Cu toate acestea,
cota de piatd detinutd de importurile din Israel este limitatd, iar pe parcursul perioadei examinate
aceasta a scazut de la 5% in 2004 la doar 3 % in cursul perioadei de anchetd. In plus, pe parcursul
perioadei examinate, preturile medii ale importurilor din Israel s-au situat la acelasi nivel sau chiar au
depisit preturile comunitare.

Pret mediu (in EUR) 2004 2005 2006 PA

Israel 807 788 865 839

Indice (2004 = 100) 100 98 107 104
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(87) In afara importurilor din Israel, nu existd alte importuri (92)  In plus, analiza a demonstrat c, in functie de clasificarea
semnificative din alte tiri. Pe baza constatdrilor cu privire de citre industria comunitard a materiilor prime utilizate
la aceste importuri, se poate concluziona in mod la fabricarea produsului similar, zahirul a reprezentat
provizoriu cd importurile, altele decat cele din RPC, nu intre 6 si 21 % (nu se oferd datele precise din motive
au contribuit la prejudiciul important suferit de industria de confidentialitate) din costurile sale de fabricatie in
comunitara. perioada ianuarie-iunie 2006, nedepdsindu-se in cursul
perioadei de anchetd nivelul de crestere inregistrat de
) . ) 5 ) preturile zahdrului pe piata mondiala.
(b) Cresterea costurilor materiilor prime datoratd reformei
comunitare a pietei zahdrului

(93)  Astfel, ancheta a demonstrat faptul ci reforma pietei din

(88)  Unele parti interesate au afirmat ci prejudiciul suferit de sectorul zahdrului nu a avut un impact considerabil
industria comunitard este legat de cresterea pretului asupra situatiei costurilor suportate de industria comu-
zahdrului, care reprezintd principala materie primd in nitara.
fabricarea  produsului  similar, datoratd  reformei
reglmulm Zaharu]ljm in Uniunea Europeanz 312 ehmmanvl (94)  Pe baza constatdrilor de mai sus, se poate concluziona in
,ulte’“o?r‘? a rambursart costului de productie acordatd mod provizoriu cd reforma pietei din sectorul zaharului
industriei chimice. q SR )

nu a contribuit la prejudiciul important suferit de
industria comunitara.

(89) In acest sens, trebuie notat faptul ci unul dintre produ-
citorii comunitari utilizeazd, in principal, ca materie (c) Cresterea pretului energiei
primd melasa, care nu a ficut obiectul niciunei
rambursdri a costului de productie, cu toate ci se inca- (95  Unele parti interesate au pretins cd prejudiciul suferit de
dreazd, din punct de vedere formal, in politica agricold catre industria comunitard a avut o legdturd cu cresterea
comund din sectorul zaharului. costului energiei.

(90)  Ancheta a demonstrat faptul cd, in ceea ce priveste (96)  Din acest punct de vedere, trebuie observat faptul ci
utilizarea zahdrului ca materie primd, industria comu- industria producitoare de acid citric este mare consu-
nitard a avut, intr-adevdr, dreptul si ofere rambursarea matoare de energie, ponderea totald a costului energiei
costului de productie in cadrul organizdrii comune a in cadrul productiei ridicandu-se la 16 % (a se vedea
pietei in sectorul zahirului pentru a-si putea mentine considerentul 69 de mai sus). Pretul energiei a crescut,
competitivitatea pe  piata mondiald. Rambursirile intr-adevdr, intr-un ritm relativ moderat pe parcursul
costului de productie au corespuns diferentei dintre perioadei examinate, iar acest fapt s-a reflectat in costul
pretul comunitar de interventie al zahirului dupd de productie.
deducerea pretului zahirului de pe piata mondiald si a
unei sume standard corespunzitoare cheltuielilor de (97)  In orice caz, cresterea pretului energiei nu este cea care a
transport in cazul exporturilor de zahdr comunitar. In avut un impact negativ asupra situatiei financiare a
acest fel, industria comunitard si-a obtinut cantitatile industriei comunitare, ci imposibilitatea transferdrii
necesare de zahdr la preful practicat pe piafa mondiald. intr-o masurd satisficitoare citre consumator a cresterii

pretului energiei, din pricina deprecierii pretului

(91)  Din iulie 2006, acest sistem a fost reformat prin sciderea proFlusulu} In_cauzd, provocata de cangtaple 'con51de-
nivelului de protectie din sectorul zahdrului. Conform rabile de importuri care fac obiectul unui dumping.
noului sistem, astfel cum se prevede in Regulamentul
(CE) nr. 318/2006 al Consiliului din 20 februarie 2006 (98) De asemenea, s-a pretins faptul ci cresterea pretului

privind organizarea comund a pietelor in sectorul
zahdrului (!), in primul rdnd industria chimicd are
dreptul sd negocieze in mod liber cantititile si preturile
zahdrului industrial cu producitorii de zahar si fermierii
care cultivi sfecla de zahdr, renuntidndu-se in acest sector
la metodologia pregului de referinta si la cote. in al doilea
rand, industria comunitard poate achizitiona, fiind scutitd
de plata taxelor, anumite cantitdti de zahdr industrial de
pe piata mondiali. In cele din urmi, in cazul in care nu
este disponibil zahir la un pret care corespunde pretului
zahdrului practicat pe piata mondiald, industria chimicd
are dreptul de a solicita acordarea unei rambursdri a
costului de productie. Aceastd prevedere referitoare la
rambursarea costurilor de productie nu a fost utilizatd
din iulie 2006, cu toate cid este incd in vigoare. Aceasta
poate fi consideratd drept o indicatie clard a disponibi-
litatii unor cantitati suficiente de zahdr la pretul practicat
pe piata mondiald.

() JO L 58, 28.2.2006, p. 1. Regulament modificat ultima datd prin
Regulamentul (CE) nr. 1260/2007 (O L 283, 27.10.2007, p. 1).

energiei ar afecta in mod indirect productia de acid
citric, motivul fiind cd industria europeani a acidului
citric s-ar afla in concurentd cu industria biocarburantilor
in ceea ce priveste carbohidratii, care reprezintd unul
dintre componentele utilizate pentru fabricarea acidului
citric. Avand in vedere faptul ci cererea de energie este in
crestere i, in consecintd, cererea de biocarburanti este in
crestere de asemenea, producdtorii de biocarburanti ar fi
in masurd sd pliteascd un pret mai mare pentru carbohi-
dratii respectivi (si anume: zahdr si melasa reziduald a
acestuia, glucoza). Aceasta ar duce la cresterea costului
acestor carbohidrati pentru industria comunitard. Cu
toate acestea, dupd cum a demonstrat analiza costului
de fabricatie suportat de industria comunitard (a se
vedea considerentele 69 si 92 de mai sus), nu s-a inre-
gistrat nicio crestere a costului de fabricatie a zahdrului
sau a melasei care sd nu fie legatd de cresterea generald a
pretului zahdrului pe piata mondiald. Din acest motiv, nu
s-a putut stabili niciun impact indirect al industriei
biocarburantilor asupra producitorilor de acid citric.
Prin urmare, acest argument se respinge.
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(99)

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

Pe baza constatdrilor de mai sus, se poate concluziona
provizoriu cd efectele cresterii pretului energiei nu au
contribuit la prejudiciul important suferit de industria
comunitard.

(d) Cartelul preturilor industriei comunitare

Unele pdrti interesate au pretins cd pierderea cotei de
piatd suferitd de producitorii europeni a fost provocatd
de acestia din urmd, fiind datoratd cartelului pretului
acidului citric (1991-1995) la care au participat atat
reclamantul, cat si celdlalt producitor european — in
perioada proprietarilor sdi precedenti. Ele pretind c3,
din pricina unor practici anticoncurentiale, pretul de
vanzare a fost crescut in mod artificial, permitand produ-
catorilor chinezi si patrundd pe piatd. O analizd a statis-
ticilor aratd cd expansiunea importurilor chineze de acid
citric s-a produs intre 1998 si 1999 (64 %) si apoi, intr-o
si mai mare mdisurd, intre 2002 si 2004 (137 %), la
cativa ani dupd incheierea activititilor cartelului.

Pe baza constatdrilor de mai sus, se poate concluziona
provizoriu cd efectele practicilor anticoncurentiale la care
a participat industria comunitard nu au contribuit la
prejudiciul important suferit de industria comunitard.

(€) Fluctuatiile cursului valutar

Unele parti interesate au sustinut cd deprecierea dolarului
american (USD) in raport cu moneda euro a favorizat
importurile de acid citric in Comunitatea Europeand.

Intre 2004 si sfarsitul perioadei de anchetd, dolarul
american s-a depreciat cu 6,01 % in raport cu moneda
euro. Nici evolutia preturilor in industria comunitard si
nici volumul importurilor din tara in cauzd sau din alte
tari terte nu reflectd deprecierea relativ scizutd a dolarului
american fatd de moneda euro.

in concluzie, deprecierea dolarului american fatd de
moneda euro trebuie vizutd drept neglijabild si nu
poate fi consideratd o cauzd majord a pierderii cotei de
piatd de citre industria comunitari.

in plus, trebuie reamintit faptul cd ancheta urmireste si
stabileascd dacd importurile care fac obiectul unui
dumping (din punct de vedere al pretului si al canti-
tatilor) au cauzat un prejudiciu important industriei
comunitare sau dacd acest prejudiciu s-a datorat altor
factori. In acest sens, articolul 3 alineatul (6) din regula-
mentul de bazd prevede, cu privire la preturi, ci este
necesar si se demonstreze faptul cd nivelul pretului
importurilor care fac obiectul dumpingului cauzeazd un
prejudiciu. Acesta se referd, asadar, doar la o diferentd

(106)

107)

(108)

(109)

(110)

(111)

intre nivelurile preturilor, nefiind, ca atare, necesar si se
analizeze factorii care afecteazd nivelul acelor preturi.

Cu toate acestea, chiar ludnd in considerare fluctuatia
cursului valutar USD[EUR intre 2004 si perioada de
anchetd si chiar admitand ipoteza conform cireia toate
vanzdrile la export citre Comunitate ar fi fost efectuate in
USD, incd s-ar mentine o subcotare de peste 10 %.

Prin urmare, s-a concluzionat provizoriu cd aprecierea
monedei euro fatd de dolarul american nu a fost atit
de importantd incit si rupd legitura de cauzalitate
dintre prejudiciul stabilit si importurile in cauzd citre
industria comunitard si, din acest motiv, reclamatia a
fost respinsa.

4. Concluzie privind legitura de cauzalitate

In concluzie, analiza anterioard a demonstrat faptul ci s-a
inregistrat o crestere substantiald, atat in volum, cit si in
cotd de piatd, a importurilor originare din tara in cauzd
in perioada examinatd, dar si o scidere considerabild a
preturilor lor de vanzare §i o subcotare importantd in
perioada de anchetd. Aceastd crestere a cotei de piatd
inregistratd in cazul importurilor cu pret scizut a
coincis cu declinul cotei de piatd a industriei comunitare
si cu o depreciere a preturilor ce a dus la scdderea renta-
bilitatii.

Pe de altd parte, examinarea celorlalti factori care ar fi
putut si prejudicieze industria comunitard a dezvdluit
faptul ¢d niciunul dintre acesti factori nu ar fi putut
avea un impact negativ semnificativ.

Avand in vedere analiza mentionati mai sus, care a dife-
rentiat si separat in mod clar efectele tuturor factorilor
cunoscuti asupra situatiei industriei comunitare de
efectele prejudiciabile ale importurilor care fac obiectul
unui dumping, se concluzioneazd provizoriu ci impor-
turile originare din tara in cauzi si care fac obiectul unui
dumping au provocat un prejudiciu important industriei
comunitare, in sensul articolului 3 alineatul (6) din regu-
lamentul de bazi.

F. INTERESUL COMUNITAR

Comisia a analizat dacd, in pofida concluziilor privind
existenta unui dumping, a prejudiciului §i a unei
legituri de cauzalitate, existi motive covrsitoare care
sd ducd la concluzia cd nu este in interesul Comunitatii
sd adopte misuri in acest caz. In acest sens si in confor-
mitate cu articolul 21 din regulamentul de bazd, Comisia
a examinat efectele probabile ale masurilor asupra tuturor
partilor interesate de prezenta anchetd.



L 14326

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

3.6.2008

112)

(113)

(114)

(115)

(116)

117)

1. Interesul industriei comunitare

Astfel cum se indici in considerentul 11 de mai sus,
industria comunitard este compusi din doud societdti,
cu instalatii de productie in Austria si in Belgia, care au
aproximativ. 500-600 de angajati direct implicati in
productia, vanzarea si gestionarea produsului similar. In
cazul in care vor fi instituite masuri, se preconizeazd cd
deprecierea preturilor pe piata comunitard va fi opritd si
cd preturile de vanzare practicate de industria comunitard
vor incepe sd revind la un nivel normal, fapt care va duce
la imbundtdtirea situatiei financiare a industriei comu-
nitare.

Pe de altd parte, in absenta instituirii unor masuri anti-
dumping, probabil cd tendinta negativd inregistratd in
evolutia indicatorilor financiari ai industriei comunitare,
in special a rentabilititii acesteia, va continua. In acest
caz, industria comunitard va continua si piardd cotd de
piatd deoarece nu va mai fi in masurd si se alinieze
preturilor scizute in mod artificial de pe piatd, fixate de
importurile din RPC. In consecintd, este posibil si se
ajungd la reducerea productiei i a investitiilor, inchiderea
anumitor capacitdti de productie si la reduceri de
personal in cadrul Comunitatii.

in acest sens, este demn de mentionat faptul c3, din
2004, in cadrul Comunitdtii si-au intrerupt activitatea
trei producitori de acid citric.

In concluzie, instituirea unor misuri antidumping ar
permite industriei comunitare sd isi revind de pe urma
efectelor dumpingului prejudiciabil constatat.

2. Interesul importatorilor independenti

Astfel cum se descrie in considerentul 10 de mai sus,
patru importatori inclusi in esantion au trimis raspunsuri
la chestionar, acestia reprezentand aproximativ 36 % din
importurile comunitare ale produsului in cauzi pe durata
perioadei de anchetd. Unul dintre importatorii inclusi in
esantion nu a fost in misurd si furnizeze informatiile
solicitate. Din acest motiv, chestionarul transmis de
acest producdtor nu a fost luat in considerare. Rispun-
surile din celelalte trei chestionare au fost verificate la fata
locului.

Ponderea globald a acidului citric in cifra totald de afaceri
a activitatilor acestor importatori a fost foarte micd. In
medie, aproximativ 1% din activitdtile acestor impor-
tatori ar putea fi legate de importurile de acid citric din
RPC, acest procent fiind considerat, totusi, important in

(118)

(119)

(120)

scopul completdrii gamei de produse oferite. Anumiti
importatori cumpdrd produsul care a ficut obiectul
anchetei nu numai din RPC, ci si din alte surse din
interiorul si din exteriorul Comunititii, inclusiv din
industria comunitard. Marja medie de profit atinsd de
importatorii inclusi in esantion, la comercializarea
acidului citric, este de aproximativ 4,4 %.

Importatorii din Comunitate s-au opus instituirii
masurilor. Importatorii care au cooperat la anchetd au
sustinut cd instituirea masurilor ar diuna in mod serios
operatiunilor pe care acestia le desfisoard, deoarece nu
vor putea transfera citre clienti cresterea preturilor. In
acest sens, instituirea unei taxe antidumping la impor-
turile din RPC va conduce cel mai probabil la o
corectie ascendentd a preturilor pietei. Efectul benefic al
taxelor ar fi, foarte probabil, diminuat in cazul importa-
torilor, deoarece acidul citric reprezintd numai o parte a
cifrei totale de afaceri a acestora. Subcotarea importanti a
preturilor constatatid in urma ajustdrii preturilor CIF la
granita ~comunitard  pentru  costurile  postimport
sugereazd, de asemenea, faptul cd o crestere a preturilor
este incd posibild. Astfel, nu se poate exclude posibilitatea
transferului de cdtre importatori catre clienti a unei parti
a taxelor, in industria alimentard si a bauturilor. In orice
caz, avind in vedere ponderea limitatd a vanzirilor
acestui produs in activitdtile importatorilor si a marjei
de profit atinsd in prezent att la nivel global, cat si la
nivelul vanzdrilor de acid citric ale acestora, se preco-
nizeazd cd taxa stabilitd provizoriu nu va afecta semni-
ficativ situatia financiard a acestor operatori economici.

De asemenea, s-a pretins ci, in cazul in care vor fi
instituite taxe, acest fapt ar putea crea un duopol pe
piata comunitard, excluzdnd concurenta din partea
tdrilor terte. Unele parti interesate au exprimat preocupari
cu privire la capacitatea producdtorilor europeni de a face
fatd cererii in crestere la nivel european. Ancheta a ardtat
cd, in pofida faptului ci a functionat la capacitatea sa
maximd, industria comunitard a fost capabili si
satisfacd numai 75 % din cererea existentd la nivel
european in cursul perioadei de anchetid. Din acest
punct de vedere, trebuie subliniat faptul ci taxele anti-
dumping nu ar trebui si aibd ca efect oprirea tuturor
importurilor, ci restabilirea unor conditii de egalitate. Se
concluzioneazd provizoriu cd, impreund cu importurile
din alte tari terte precum Israelul, in acest fel s-ar putea
asigura un nivel de aprovizionare suficient pentru a
satisface cererea din cadrul comunititi. Cu toate
acestea, nivelul importurilor chineze va fi examinat cu
atentie dupi instituirea mdsurilor provizorii pentru a
analiza situatia nivelului de aprovizionare de pe piata
comunitard.

Cu toate cd importatorii/distribuitorii sunt impotriva
instituirii masurilor, pe baza informatiilor disponibile se
poate concluziona cd interesul industriei comunitare de a
neutraliza practicile comerciale neloiale si prejudiciabile
ale RPC primeazd asupra avantajului pe care importatorii
respectivi l-ar putea avea ca urmare a neinstituirii
mdsurilor antidumping.
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(122)

(123)

(124)

(125)

3. Interesul utilizatorilor

Zece utilizatori au completat un chestionar destinat utili-
zatorilor. Toate rdspunsurile oferite de acestia au fost
incomplete si, din acest motiv, ele nu au putut fi
utilizate pe deplin in cadrul analizei, cu toate ci din
acestea reiese clar faptul ¢ acidul citric are numeroase
utilizdri, dar numai in cantitdti mici. Astfel, impactul pe
care l-ar putea avea o taxd antidumping nu ar fi semni-
ficativ pentru costul total de productie suportat de
acestia. Doar unul dintre utilizatorii care au cooperat la
anchetd a indicat faptul cd instituirea unor masuri ar avea
un impact major asupra afacerilor pe care le desfisoars,
fird a aduce insd argumente care si susind aceastd
afirmatie.

Tindnd seama de cele mentionate anterior si de nivelul
general scizut de cooperare, este putin probabil ca
situatia utilizatorilor din Comunitate si fie afectatd
semnificativ de mdsurile propuse.

4. Concluzie privind interesul Comunitatii

Se poate preconiza cd efectele instituirii masurilor vor
oferi industriei comunitare posibilitatea de a-si recstiga
pierderile de volum al vanzirilor si de cote de piatd,
ameliordndu-si in acelasi timp rentabilitatea. Avand in
vedere situatia financiard nefavorabild a industriei comu-
nitare, existd un risc real ca, in absenta mdsurilor,
industria comunitard sd inchidi unele dintre instalatiile
sale de productie si sd recurgd la reduceri de personal.
in general, utilizatorii comunitari ar beneficia, de
asemenea, de pe urma instituirii unor masuri, deoarece
aprovizionarea cu cantitdti suficiente de acid citric nu va
fi periclitatd, in timp ce cresterea globald a pretului de
cumpdrare a acidului citric va fi moderatd. Avand in
vedere cele de mai sus, se poate concluziona provizoriu
cd nu existd motive decisive pentru ca masurile sd nu fie
instituite in cazul de fad din motive de interes
comunitar.

G. PROPUNEREA DE MASURI ANTIDUMPING
PROVIZORII

Tinand seama de concluziile stabilite privind dumpingul,
prejudiciul, legitura de cauzalitate si interesul Comu-
nitdtii, ar trebui instituite mdsuri provizorii pentru a
impiedica agravarea prejudiciului cauzat industriei comu-
nitare de importurile care fac obiectul unui dumping.

1. Nivelul de eliminare a prejudiciului

Nivelul mdsurilor antidumping provizorii ar trebui si fie
suficient pentru a elimina prejudiciul cauzat industriei
comunitare de importurile care fac obiectul unui
dumping, fird a depisi marjele de dumping constatate.
Pentru a calcula valoarea taxelor necesare pentru a
elimina efectele dumpingului prejudiciabil, s-a considerat

(126)

127)

(128)

(129)

cd mdsurile ar trebui sd permitd industriei comunitare si
realizeze un profit inainte de impozitare care ar putea fi
obtinut in mod rezonabil in conditii normale de
concurentd, adici in absenta importurilor care fac
obiectul unui dumping. In acest sens, s-a aplicat o tinti
a profitului de 9 % bazatd pe profitul realizat inaintea
inmultirii semnificative a importurilor chineze de acid
citric.

2. Misurile provizorii

Avand in vedere cele mentionate mai sus, se considerd ci,
in conformitate cu articolul 7 alineatul (2) din regula-
mentul de bazd, ar trebui si se instituie o taxd anti-
dumping provizorie la nivelul marjei celei mai scizute
de dumping sau prejudiciu constatate, in conformitate
cu regula taxei celei mai reduse, care reprezintd in toate
cazurile marja constatatd a prejudiciului.

Avand in vedere faptul ci nivelul de cooperare a fost
extrem de ridicat, s-a considerat adecvat ca taxa pentru
societdtile care nu au cooperat la anchetd si fie stabilitd la
nivelul celei mai ridicate taxe impuse societitilor care au
cooperat la anchetd. Prin urmare, taxa reziduald a fost
stabilitd la nivelul de 49,3 %.

Prin urmare, taxele antidumping provizorii ar trebui sd se
prezinte dupd cum urmeaza:

Exportatorii inclusi in esantion Taxa antidumping propusi
Anhui BBCA Biochemical Ltd Co. Ltd 42,2 %
DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd 13,2%
RZBC Co. 432 %
RZBC (Juxian) Co. Ltd 432 %
TTCA Co., Ltd 49,3 %
Yixing Union Biochemical 38,8 %
Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd 432 %
Shanxi Ruicheng 432 %
Weifang Ensign Industry Co. Ltd 43,2 %
Toate celelalte societdti 49,3 %

Masurile antidumping de mai sus sunt stabilite cu titlu
provizoriu sub forma unor taxe ad valorem. Avand in
vedere faptul ci este posibil ca productia industriei comu-
nitare sd nu fie suficientd pentru a acoperi necesitdtile
pietei comunitare (a se vedea considerentul 119),
nivelul importurilor din RPC dupi instituirea taxelor
provizorii va fi examinat cu atentie. In cazul in care
vor apdrea unele dificultdti legate de aprovizionarea
pietei comunitare cu acid citric, se va avea in vedere
aplicarea unor mdsuri alternative.
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131)

3. Dispozitie finald

In interesul unei bune administrir, ar trebui si se stabi-
leascd o perioadd in decursul cdreia partile interesate, care
s-au fdcut cunoscute in termenul specificat in avizul de
deschidere, sd 1si poatd face cunoscute in scris punctele
de vedere si sd poatd solicita o audiere. De asemenea,
trebuie precizat cd, in ceea ce priveste instituirea de
taxe in sensul prezentului regulament, constatdrile sunt
provizorii si ar putea fi reexaminate in scopul instituirii
unor masuri definitive.

Nivelurile individuale ale taxei antidumping specificate in
prezentul regulament au fost stabilite pe baza consta-
tarilor prezentei anchete. Prin urmare, acestea reflectd
situatia constatatd in cazul societdtilor in cauzd, in
cursul anchetei. Astfel, aceste niveluri ale taxei (spre
deosebire de taxa nationald aplicabild in cazul ,tuturor
celorlalte societdti”) sunt aplicabile exclusiv importurilor
de produse originare din RPC si fabricate de societdtile
mentionate, si anume de persoanele juridice mentionate.

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

(132)

Articolul 1

Produsele importate fabricate de orice altd societate, al
cdrei nume si adresi nu sunt mentionate in mod
specific in dispozitivul prezentului regulament, inclusiv
de entitatile afiliate unei societdti care este mentionati
in mod specific in dispozitivul prezentului regulament,
nu pot beneficia de respectivul nivel si vor fi supuse
taxelor aplicabile la nivel national.

Orice cerere de aplicare a unui nivel individual de taxa
antidumping pentru o singurd societate (de exemplu, in
urma unei schimbdri a denumirii entitdtii sau a credrii
unor noi entitdti de productie sau de vanzare) ar trebui sd
fie adresati imediat Comisiei si s contind toate infor-
matiile relevante privind, in special, orice modificare a
activitdtilor societdtii referitoare atdt la productie, cat si
la vanzirile interne si la export care rezultd in urma
acestei schimbdri a denumirii sau a modificdrii respective
a entititilor de productie si de vinzare. Regulamentul va
fi modificat, dupd caz, printr-o actualizare a listei socie-
tatilor care beneficiazd de taxe individuale,

(1)  Se instituie o taxd antidumping provizorie la importurile de acid citric si de citrat trisodic dihidrat
inregistrate cu codurile NC 2918 14 00 si ex 2918 1500 (cod TARIC 2918 1500 10), originare din

Republica Populard Chineza.

(2)  Nivelul taxei antidumping provizorii aplicabil pretului net franco-frontierd comunitard, inainte de
vamuire, se stabileste dupd cum urmeazd pentru produsele descrise la alineatul (1) si fabricate de societtile

mentionate in continuare:

. Taxd anti- Codul TARIC
Societatea . .
dumping (%) suplimentar

Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd — N° 73, Fengyuandadao Road, Bengbu 233010, 42,2 A874
provincia Anhui, RPC
DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd — West Side of Jincheng Bridge, Wuxi 214024, provincia 13,2 A875
Jiangsu, RPC
RZBC Co., Ltd — N° 9 Xinghai West Road, Rizhao, provincia Shandong, RPC 432 A876
RZBC (Juxian) Co. Ltd, West Wing, Chenyang North Road, districtul Ju, provincia 43,2 A877
Shandong, RPC,
TTCA Co., Ltd — West, Wenhe Bridge North, Angiu, provincia Shandong, RPC 49,3 A878
Yixing Union Biochemical Co., Ltd — Industry Zone Yixing 214203, provincia Jiangsu, 38,8 A879
RPC
Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd, RPC 432 A880
Shanxi Ruicheng Yellow River Chemicals Co. Ltd, RPC 43,2 A881
Weifang Ensign Industry Co. Ltd, RPC 43,2 A882
Toate celelalte societdti 49,3 A999
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(3)  Punerea in liberd circulatie in Comunitate a produsului mentionat la alineatul (1) se supune dispozitiei
unei taxe de securitate, echivalentd cu cantitatea taxei provizorii.

(4)  Cu exceptia cazului in care se prevede altfel, se aplicd dispozitiile in vigoare in materie de taxe vamale.

Articolul 2

Fard a aduce atingere articolului 20 din Regulamentul (CE) nr. 384/96 al Consiliului, partile interesate pot
cere dezviluirea faptelor i a consideratiilor esentiale pe baza cirora a fost adoptat prezentul regulament, isi
pot face cunoscute in scris punctele de vedere si pot inainta o cerere pentru o audiere din partea Comisiei in
termen de o lund de la data intrdrii in vigoare a prezentului regulament.

In temeiul articolului 21 alineatul (4) din Regulamentul (CE) nr. 384/96, pirtile vizate pot transmite
observatii referitoare la aplicarea prezentului regulament in termen de o lund de la data intrdrii in
vigoare a acestuia.

Articolul 3

Prezentul regulament intrd in vigoare in ziua urmdtoare datei publicarii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Articolul 1 din prezentul regulament se aplicd pe o perioadd de sase luni.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 2 iunie 2008.

Pentru Comisie
Peter MANDELSON
Membru al Comisiei
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REGULAMENTUL (CE) NR. 489/2008 AL COMISIEI
din 2 junie 2008
de modificare a Regulamentului (CE) nr. 806/2007 privind deschiderea si gestionarea unor
contingente tarifare in sectorul cirnii de porc
COMISIA COMUNITATILOR EUROPENE, (4)  Mdisurile previzute in prezentul regulament sunt
conforme cu avizul Comitetului de gestionare a cdrnii

avand in vedere Tratatul de instituire a Comunitatii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CEE) nr. 2759/75 al Consiliului
din 29 octombrie 1975 privind organizarea comund a pietelor
in sectorul cdrnii de porc (1), in special articolul 11 alineatul (1),

intrucat:

(1) Regulamentul (CE) nr. 806/2007 al Comisiei (%) a deschis
anumite contingente tarifare pentru importul de produse
din sectorul carnii de porc.

() Ca urmare a unor probleme privind importul anumitor
produse in cadrul contingentelor avind numerele de
ordine 09.4038 si 09.4074 si in vederea unei aplicari
uniforme a regulamentului, este necesar s se clarifice
descrierea produselor care au numerele de ordine
mentionate.

(3)  Regulamentul (CE) nr. 806/2007 trebuie modificat in
consecinta.

de porc,
ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

La articolul 1 din Regulamentul (CE) nr. 806/2007 se adaugd
alineatul urmdtor:

,(4) In sensul prezentului regulament, printre produsele
avand codurile NC ex 020319 55 si ex 0203 29 55 din
contingentele avind numerele de ordine 09.4038 (grupa
G2) si 09.4074 (grupa G7) din anexa I se includ: jamboanele
si bucdtile de jamboane.”

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare in a treia zi de la data
publicdrii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele

membre.

Adoptat la Bruxelles, 2 iunie 2008.

Pentru Comisie
Mariann FISCHER BOEL
Membru al Comisiei

() JO L 282, 1.11.1975, p. 1. Regulament modificat ultima datd prin
Regulamentul (CE) nr. 1913/2005 (JO L 307, 25.11.2005, p. 2).
Regulamentul (CEE) nr. 2759/75 va fi inlocuit de Regulamentul
(CE) nr. 1234/2007 (JO L 299, 16.11.2007, p. 1) incepand cu
1 iulie 2008.

() JO L 181, 11.7.2007, p. 3.
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II

(Acte adoptate in temeiul Tratatelor CE/Euratom a cdror publicare nu este obligatorie)

DECIZII

COMISIE

DECIZIA COMISIEI
din 11 decembrie 2007

privind ajutorul de stat C 51/2006 (ex N 748/06) pus in aplicare de Polonia in cazul Arcelor Huta
Warszawa

[notificatd cu numdrul C(2007) 6077]
(Numai textul in limba polonid este autentic)
(Text cu relevantd pentru SEE)

(2008/406/CE)

COMISIA COMUNITATILOR EUROPENE, LAHW”), iar ulterior de citre Huta LW. Sp. z o o
(denumitd in continuare ,HLW”). Planul a fost revizuit
in martie 2003 (denumit in continuare ,PAI 2003").

avand in vedere Tratatul de instituire a Comunitatii Europene, in

special articolul 88 alineatul (2) primul paragraf, (2)  Procesul de restructurare a industriei siderurgice poloneze

a inceput in iunie 1998, cand Polonia a prezentat Comu-
nitdtii primul Program de restructurare pentru industria
fierului si a otelului in scopul de a respecta articolul 8
alineatul (4) din Protocolul nr. 2 din Acordul European
incheiat cu Polonia [denumit in continuare ,articolul 8
alineatul (4)”], ceea ce a permis in mod exceptional
acordarea de ajutor de stat pentru restructurare in
sectorul produselor siderurgice in primii cinci ani dupa
intrarea in vigoare a acordului.

avand in vedere Acordul privind Spatiul Economic European, in
special articolul 62 alineatul (1) litera (a),

avand in vedere Protocolul nr. 8 din Tratatul de aderare privind
restructurarea industriei siderurgice poloneze (1),

(3)  La 5 noiembrie 2002, Consiliul de Ministri al Republicii

in urma invitatiei adresate pdrtilor interesate de a-si prezenta Polonia a aprobat Programul de restructurare si
observatiile (%) in conformitate cu dispozitiile citate anterior si dezvoltare pentru industria fierului si a otelului din
avand in vedere observatiile acestora, Polonia pand in 2006 si, pe baza acestuia, a adoptat

versiunea finald a Programului national de restructurare
(denumit in continuare ,PNR”) la 25 martie 2003. Acest
plan a permis in principal acordarea de ajutoare de stat in
intrucdt: valoare de pand la 3 387 miliarde PLN (846 milioane
EUR) (%) citre industria siderurgicd polonezd in vederea
restructurdrii in perioada cuprinsd intre 1997 si 2006.

I. PROCEDURA
(1) In 2002 un plan de restructurare (denumit si planul de (4 PNR a fost prezentat Comisiei, care l-a evaluat la
afaceri individual) a fost prezentat autorititilor poloneze 25 martie 2003 si, pe baza acestei evaludri, a inaintat
de citre Arcelor Huta Warszawa (denumitd in continuare o propunere de Decizie a Consiliului de prelungire a

perioadei de gratie (care expira initial in 1997) pentru

(") JO L 236, 23.9.2003, p. 948. -
() JO C 35, 17.2.2007, p. 41. (®) Presupunand cd 1 EUR = 4 PLN.
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acordarea de ajutor de stat cdtre sectorul siderurgic
polonez in conformitate cu Acordul European, pand la
sfarsitul lui 2003, cu conditia ca beneficiarii sd devind
viabili pand in 2006. Propunerea a fost aprobatd de
Consiliu in iulie 2003 (*).

(5)  Astfel, prin derogare de la propriile norme (°), UE a
permis Poloniei acordarea de ajutor de stat citre
industria siderurgicd. Acest lucru a fost prevazut in cele
din urma in Protocolul nr. 8 la Actul de aderare, privind
restructurarea industriei siderurgice poloneze (denumit in
continuare ,Protocolul nr. 8”) (°). Acesta confirma
acceptarea acorddrii de ajutor de stat in valoare de
maximum 3 387 miliarde PLN citre cele opt intre-
prinderi indicate, inclusiv  HLW, pand la sfarsitul lui
2003, cu conditia finalizdrii procesului de restructurare
pand la 31 decembrie 2006 (7). Prin PNR se alocd pentru
HLW un ajutor pentru restructurare in valoare de 322
milioane PLN (a se vedea tabelul 8), care este confirmat
intr-o formd mai detaliatd in PAI 2003 si care urmeazd
sd fie pus in aplicare in conformitate cu punctul 9 literele
(a) si (h) din Protocolul nr. 8.

(6)  Pentru a asigura respectarea conditiilor sale, Protocolul
nr. 8 contine dispozitii detaliate de punere in aplicare
si monitorizare. Inter alia, Polonia a avut obligatia de a
prezenta rapoarte de monitorizare bianuale, iar un
consultant independent a efectuat evaluiri independente
in 2004, 2005 si 2006. Rapoarte privind intreprinderile
HLW/AHW au fost prezentate, pind in prezent, in
februarie 2004, aprilie 2005, mai 2006 si iunie 2007.
Acestea au fost discutate cu autoritdtile poloneze si cu
beneficiarii si au fost acceptate de citre serviciile din
cadrul Comisiei si de catre autoritdtile poloneze.

(7  PAI al HLW a fost modificat in 2005 de citre AHW
(denumit in continuare ,PAI 2005") si s-a solicitat
aprobarea Comisiei in conformitate cu punctul 10 din
Protocolul nr. 8.

(8)  Prin scrisoarea din 6 decembrie 2006, Comisia a
informat Polonia ci a decis si deschidi procedura

() Decizia Consiliului din 21 julie 2003 (JO L 199, 7.8.2003, p. 17). A
se vedea Decizia Comisiei in cazul C-20/04 (JO L 366, 21.12.2006,
p- 1), punctele 23 si urmatoarele.

(°) A se vedea Comunicarea Comisiei privind ajutorul pentru salvarea, restruc-
turarea si inchiderea intreprinderii in sectorul ofelului (JO C 70,
19.3.2002, p. 21), care interzice acordarea ajutorului pentru restruc-
turare industriei siderurgice.

) A se vedea Fn. 1.

Conform celui mai recent raport de monitorizare din iunie 2007,

s-au platit ajutoare in valoare de 2 727 miliarde PLN. Din cei opt

beneficiari, trei intreprinderi, respectiv Technolgie Buczek (a se vedea

Decizia Comisiei din 23 octombrie 2007 in cazul C 23/06, nepu-

blicatd incd), Huta Andrzej si Huta Batory au deschis intre timp

proceduri de lichidare, in timp ce alte patru intreprinderi, respectiv

Polskie Huty Stali S.A. (in prezent Mittal Steel Poland, a se vedea

Decizia Comisiei in cazul N 186/05, Modificarea PAI al MSP), Huta

Bankowa, Huta Labedy si Huta Pokoj, au redevenit viabile.

——
-

(11)

(12)

(14)

prevazutd la articolul 88 alineatul (2) CE in legdturd cu
eventuala utilizare abuzivi a ajutorului.

Decizia Comisiei de a initia procedura a fost publicatd in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (%). Comisia a invitat
partile interesate sd isi prezinte observatiile cu privire la
ajutor.

Raspunsul Poloniei a fost comunicat prin scrisoarea din
2 martie 2007. La 19 martie 2007, Comisia a primit si
observatii din partea beneficiarului AHW, pe care le-a
transmis, impreund cu intrebdri, autoritdtilor poloneze.
Dupd o intlnire avuti cu autoritdtile poloneze s§i cu
beneficiarul in martie 2007, s-au trimis Poloniei alte
intrebdri la 2 aprilie 2007 si la 6 august 2007. La
4 junie 2007 si la 1 octombrie 2007 Polonia si-a
comunicat raspunsurile.

Ulterior, la 18 octombrie 2007, serviciile din cadrul
Comisiei au informat Polonia cu privire la evaluarea preli-
minard a cazului pe care au realizat-o §i, dupd alte
schimburi de scrisori intre autoritdtile poloneze si
Comisie, la 16 noiembrie 2007, autorititile poloneze
au precizat ci intreprinderea intentioneaza si ramburseze
ajutorul ,fird a aduce atingere situatiei legale”.

In scrisoarea din 22 noiembrie 2007, autorititile
poloneze au confirmat ¢ la 20 noiembrie 2007 AHW
a transferat 2 089 768 EUR intr-un cont blocat in
favoarea Ministerului de Finante al Poloniei. Conform
conditiilor contractului, nimeni nu va avea acces la
sumele din cont pand la adoptarea prezentei decizii. La
data adoptdrii acesteia, ministerul va primi suma
respectivd  plus dobanda acumulatdi de la data de
20 noiembrie 2007. In cazul in care decizia nu se
emite pand la sfarsitul lunii februarie 2008, banii
urmeazd sd se intoarcd la AHW.

1. DESCRIEREA DETALIATA A AJUTORULUI

AHW este un producdtor polonez de otel care produce
otel lichid si produse lungi, in special oteluri de calitate si
oteluri speciale (profiluri de otel usoare si profiluri grele).

In 1991, pachetul majoritar de actiuni la HLW a fost
preluat de citre producitorul italian de otel Lucchini si
vandut in 2005 citre Arcelor, care a fuzionat cu Mittal
Steel in 2006 (°).

(®) A se vedea nota de subsol 2.

(®) A se vedea Decizia Comisiei Mittal [Arcelor din 2 iunie 2006, cazul
nr. COMP/M.4137.



3.6.2008

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

L 14333

1. Programul de restructurare previzut de PAI 2003

Comisia intelege cd HLW se confrunta cu probleme
financiare grave la momentul adoptdrii planului de
afaceri. Aceasta nu primea niciun fel de fonduri supli-
mentare de la societatea-mami Lucchini, care trecea,
potrivit Poloniei, printr-o crizd financiard profundad si
nu isi putea vinde activele de valoare de care dispunea
din cauza unor probleme de reglementare. Prin urmare,
intre 1997 si 2003, intreprinderea s-a confruntat cu o
acutd lipsd de lichiditati, care s-a reflectat in planul de
restructurare. (1%)

In consecintd, PAI 2003 al HLW fixa cateva obiective de
restructurare majore (la punctul 3.2.) in vederea resta-
bilirii viabilitdtii intreprinderii, dintre care cele mai
importante erau urmitoarele:

»(a) Restructurarea activelor si restructurarea financiard in
vederea obtinerii fondurilor pentru punerea in
aplicare a acestui program, asigurarea lichiditatii
financiare si reducerea costurilor financiare.

(b) Punerea in aplicare a investitiilor pentru imbuni-
titirea in continuare a calititii si a gamei de

17)

(18)

Tabelul 1

Investitii planificate in productia de otel ( =

produse fabricate si pentru cresterea competitivitatii
intreprinderii, pentru reducerea costurilor [...].

(c) Imbunititirea in continuare a standardelor de
protectie a mediului inconjuritor.”

(a) Investitii

PAI 2003 preciza (punctul 3.3) ci strategia industriald a
intreprinderii constd in ,a pune accentul pe ameliorarea
treptatd a gamei de produse, prin reducerea semnificativa
a productiei de bare de calitate comerciali si tagle si pe
dezvoltarea  productiei prin promovarea otelurilor
speciale si a otelurilor de constructie”. In acest scop,
HLW anticipa ,,...derularea unui program de investitii
progresive in urmdtoarele sectoare de activitate ale
uzinei: laminorul mediu, atelierul de forjare, sectia de
trefilare, hala de turnare lingouri”, in timp ce laminorul
de benzi inguste urma sd fie inchis.

Pentru a pune in aplicare strategia descrisd anterior, intre-
prinderea a elaborat un program de investitii in valoare
de [intre 150 milioane PLN si 220 milioane PLN], (*) care
a fost inclus in PAI 2003 dupid cum urmeaza:

tabelul 21 din PAI 2003)

in 000 PLN 2002 2003 2004 2005 2006 Total

Atelier de fabricare a [...] [...]

otelului

Laminoare la cald [...] [...] [...] [...] [...] [aprox. 95 %]

General [...] [...] [...] [...] [...] [...]

Sectie de trefilare [...] [...] [...] [...] [...] [...]

Total [...] [...] [...] [...] [...] [150-220 milioane PLN]

Dupd cum se mentioneazd la punctul 4.4 din PAI 2003, (b) Restructurarea fortei de muncd
investitiile s-au axat pe modernizarea laminoarelor la cald X . .
(a se vedea tabelul 22 din PAI 2003). Acest proces a (20)  Conform PAI 2003 (punctul 4.11), intreprinderea plani-

inclus modernizarea laminorului de profiluri medii,
precum si inlocuirea cuptoarelor de recoacere ale
blumingului si ale laminorului de profiluri grele.
Graficul de punere in aplicare a investitiilor a fost
indicat in tabelul 23 din PAI 2003, in care se preciza
cd aproape toate investitile urmau si fie demarate in
2002.

(19 A se vedea informatiile prezentate de Polonia la 4 iunie 2007,

punctele 19, 30, 55.

ficase reducerea numdrului de salariati de la 1249 la
850. In prezent, PAI 2005 prevede reducerea fortei de
muncd la 700 de salariati. Prin PAI 2003 s-au alocat
4,03 milioane PLN pentru restructurarea fortei de
muncd, din care 1,5 milioane PLN erau asigurate din
ajutoare de stat special alocate, 1,17 milioane PLN erau
furnizate prin programul PHARE, iar 1,34 milioane PLN
reprezentau contributia intreprinderii ().

(*) Parti din acest text au fost ascunse pentru a nu se divulga informatii
confidentiale. Acestea au fost indicate printr-o linie punctatd intre
paranteze drepte. Valoarea programului total de investitii se situeazd
intre 150 milioane PLN si 220 milioane PLN. Pentru a facilita
intelegerea deciziei, alte informatii confidentiale de naturd financiard
sunt exprimate ca un procent aproximativ din suma cuprinsi intre
150 si 220 milioane PLN (considerand 150-220 milioane PLN
drept 100 %).

(') PAI 2003, p. 66, tabelul 35.
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(22)

(23)

(26)

(c) Restructurarea financiard

PAI 2003 prevedea si realizarea restructurdrii financiare si
a restructurdrii activelor, aspecte care, conform planului
(punctul 3.2), aveau in vedere: ,rambursarea imprumu-
turilor pe termen scurt si vinzarea activelor care nu sunt
necesare si nu au legdturd cu productia.”

PAI 2003 (punctul 4.7) prevedea restructurarea datoriei
de 513 369 milioane PLN (potrivit bilantului contabil,
aceasta reprezenta suma totald dintre pasivul pe termen
lung si pasivul pe termen scurt). Finantarea urma si fie
asiguratd din profiturile viitoare si din restructurarea
activelor. Din ultima operatiune erau asteptate incasdri
in valoare de 363 milioane PLN in 2004 si 2005, din
care 60 milioane PLN urmau si acopere noile datorii.

Pentru a prezenta situatia mai detaliat, Comisia intelege
cd PAI 2003 prevedea urmitoarele masuri de restruc-
turare financiard: in primul rind, anularea datoriei
publice, avand ca efect ajutoare in valoare de 21,5
milioane PLN (a se vedea punctul 4.12.2); in al doilea
rand, HLW realiza, incepand din anul 2000, o restruc-
turare de active aflatd in curs, prin vanzarea activelor
neproductive, scopul acestei operatiuni fiind acela de a
genera fonduri in vederea finantdrii programului de
investitii.

Restructurarea activelor trebuie vizutd in contextul in
care activele HLW ficuserd deja obiectul unei tranzactii
financiare, descrise de citre HLW drept o ,tranzactie de
vanzare si leaseback”. In anul 2000, intreprinderea
obtinuse un imprumut in valoare de 250 milioane PLN
garantat in principal cu un gaj asupra terenului si
cladirilor apartindnd intreprinderii. Acesta avea in
vedere activele productive si neproductive. Rambursarea
urma sd aibd loc prin doud pliti pe an pand in 2010.
Tranzactia era necesard deoarece HLW avea nevoie de
lichiditdti, insd nu-si putea vinde imediat activele nepro-
ductive. Acest proces urma s se desfdsoare pe parcursul
anilor urmdtori, si genereze lichidititi si sd conduci la o
reducere a costurilor financiare.

Conform PAI 2003, restructurarea activelor trebuia si
vizeze activele neproductive (punctele 4.7 si 4.8). Se
pare cd la sfarsitul lui 2001 s-a vandut o primd parte
(53 de hectare) din cele 100 de hectare. Cu toate acestea,
vanzarea altor active neproductive a fost intirziatd
deoarece AKR (Agencja Kapitalowo Rozliczeniowa S.A.
— o intreprindere ai cirei actionari sunt Agentia de
Dezvoltare a Industriei si Trezoreria Statului) s-a
confruntat cu dificultiti in procesul de reglementare a
situatiei juridice a terenului care nu avea legdturd cu
productia.

Intrucat nu se puteau obtine fonduri din vanzarea
terenului, s-a avut in vedere contractarea unui credit
punte garantat de stat in valoare de 300 milioane PLN.
Creditul urma si fie utilizat pentru investitii §i pentru

(30)

stingerea pasivului pe termen scurt (in valoare totald de
219 milioane PLN). In plus, 53 milioane PLN urmau si
fie alocate pentru devansarea unor investitii planificate
initial a se derula dupd 2006 [219 + 53 milioane plus
10 % costuri de finantare (respectiv 27 milioane) tota-
lizeazi 299 milioane]. in consecinti, din fondurile
totale in valoare de [150-220 milioane PLN] planificate
pentru investitii, cel putin [...] milioane PLN (respectiv
[...] milioane PLN - 53 milioane PLN) trebuie incluse in
cele 219 milioane PLN. Prin urmare, suma rdmasi de
[...] milioane PLN (219 milioane PLN - [...] milioane
PLN) a reprezentat probabil costul aferent restructurdrii
financiare pe termen scurt.

(d) Restructurarea politicii de mediu

PAI 2003 prevedea, de asemenea (punctul 4.9), derularea
unui program separat de investitii cu privire la mediul
inconjurdtor, care consta in punerea in aplicare a unui
sistem de gestionare a mediului in conformitate cu ISO
14001 (0,5 milioane PLN), efectuarea mai multor
investitii in cadrul unui proiect de reabilitare a solului,
presupundnd costuri de 50 milioane PLN, si moder-
nizarea sectiei de inginerie energeticd (pentru care nu s-
au alocat fonduri). Misurile urmau si fie demarate in
2002.

Investigatia a ardtat cd numai o parte dintre masurile
indicate in PAI 2003 au fost puse in aplicare conform
calendarului. In special, constructia unei instalatii de
prelucrare a deseurilor de metale a fost amanatd pana
in 2007-2008 si nu a fost inceputd pand in vara lui
2007. Mai mult, constructia unei instalatii de prelucrare
a resturilor de metale a fost abandonatd, deoarece prelu-
crarea acestora se realizeazd de citre un subcon-
tractant ('?), o solutie mai rentabild din punctul de
vedere al costurilor.

Cu toate acestea, investigatia a confirmat si afirmatia
Poloniei potrivit cdreia costurile de restructurare a
politicii de mediu urmau si fie acoperite din fonduri
proprii, cum ar fi sumele incasate din restructurarea
activelor, si nu prin planul de restructurare.

(e) Finantarea restructurdrii

PAI 2003 (punctul 4.12) a identificat un deficit de
finantare de 300 milioane PLN (a se vedea si situatia
fluxurilor de numerar, punctul 5.1.). Avand in vedere
cd nu se face nicio precizare contrard, se poate
presupune cd aceasta era singura finantare necesard.

(1?) A se vedea raportul CES pentru 2006 din julie 2007.
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(31)

(34)

La punctul 4.12 se precizeazd ci restructurarea necesita o
finantare in valoare de 113,6 milioane PLN in 2002 si
105,3 milioane PLN in 2003, precum si 21,9 milioane
PLN reprezentdnd costul de finantare pentru impru-
mutarea acestor fonduri. In plus, s-au mai alocat 53
milioane PLN pentru devansarea investitiilor. Cu toate
acestea, nu se precizeazd nicdieri pentru ce era necesard
aceastd finantare.

Aparent, dupd 2003 nu a mai fost nevoie de nicio
finantare. Intr-adevir, in PAI 2005, AHW confirmi,
descriind PAI 2003, urmdtoarele: ,[...] Programul de
restructurare pleca de la premisa cd vor fi intreprinse o
serie de actiuni cu caracter strategic si operational, ce vor
conduce la o imbunititire semnificativd a rentabilitdtii
activitdtii si, ca o consecintd a acesteia, la lichiditate
financiard. Programul de restructurare accepta o0
ameliorare treptatd a factorilor de lichiditate financiard
incepand din 2003.”

(f) Concluzie cu privire la eforturile de restructurare intreprinse
pe baza PAI 2003

Restructurarea previzutd in PAI pentru care a fost
necesard o sustinere extraordinari, include investitii
([150-220] milioane PLN, incluzand 53 milioane PLN
in investitii devansate), restructurarea fortei de munca
(4,03 milioane PLN), stergerea partiald a datoriei
publice (21,5 milioane PLN), restructurare financiard
partialdi (81,5 milioane PLN) si unele costuri de
finantare a imprumutului (27,1 milioane PLN), toate
acestea ridicandu-se la valoarea totald de 324,63
milioane PLN.

Restructurarea urma s fie finantatd in principal printr-un
imprumut garantat de stat, care avea rolul de a acoperi

(37)

Tabelul 2

deficitul de finantare rezultat in urma restructurdrii
intarziate a unei parti din active. Prin urmare, pentru a-
i permite intreprinderii sd deruleze operatiunile de
restructurare financiard si investitii in  2002/2003,
eventual si in 2004, intreprinderii i s-a acordat un
credit punte garantat de citre Trezoreria Statului. Prin
urmare, proiectul de restructurare se derula in mod clar
conform unui calendar.

Cu toate acestea, PAI 2003 nu preciza faptul ca restruc-
turarea activelor urma s atragd costuri de restructurare.
Aceasta reprezenta, mai degrabd, un proces aflat in curs,
independent de planul de restructurare sustinut prin
ajutorul de stat si care, in mod evident, nu necesita
finantare suplimentard din partea statului. De asemenea,
unele masuri care nu aveau legdturd directd cu restabilirea
viabilitatii intreprinderii, cum ar fi masurile cu privire la
mediul inconjurdtor, au fost finantate prin restructurarea
activelor si au fost asadar Intreprinse, dupd cum
reitereazd Polonia, in afara procesului de restructurare.

Concluzia ar fi cd singurul motiv pentru care se
mentioneazd restructurarea activelor este acela ci
aceasta urma sd genereze finantare prin vanzarea
activelor neproductive. Cu toate acestea, rambursarea
tranzactiei de vanzare si vanzare urmatd de inchiriere
(leaseback) nu este mentionata.

2. Ajutorul de stat

Din ajutorul in valoare de 322 milioane PLN (calculat ca
echivalent subventie netd) acceptat initial in PNR, AHW a
obtinut ajutorul mentionat in tabelul de mai jos,
prezentat de Polonia:

Ajutorul de stat aprobat si primit in 2002 si 2003 (*)

PNR Ajutorul de stat obtinut Diferenta
(in 000 PLN) (in 000 PLN) (in 000 PLN)
Total 2002-2003 321 878 000 203 946 000 117 932 000

(*) Cifrele corespund tabelului 36 din PAI 2003. Cifrele au fost actualizate in conformitate cu Rapoartele de monitorizare ale
Poloniei si Rapoartele de monitorizare independente din iunie 2007, la cursul de 3,95 PLN pentru 1 EUR.

Ajutorul a fost acordat cu trei scopuri diferite:

a) 0,33 milioane PLN pentru restructurarea fortei de munci (initial fuseserd previzute 1,5 milioane);

b) 20,56 milioane PLN pentru anularea datoriilor (initial fuseserd previzute 21,5 milioane), care au
fost utilizate pentru ameliorarea situatiei financiare generale a intreprinderii;
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(40)

(41)

(42)

¢) garantarea unui imprumut de 183,2 milioane PLN (46,3 milioane EUR; initial se previzuse suma
de 299 milioane PLN, aprobatd de Comisie).

Imprumutul garantat de stat a fost acordat HLW de citre Bank Pekao S.A. in baza unui contract
incheiat intre HLW si bancd la 10 decembrie 2003. Potrivit contractului, imprumutul urma si fie
rambursat in termen de cinci ani de la data semndrii contractului, respectiv pand la 10 decembrie
2008.

AHW solicitase garantia in august 2003. Aceasta a fost acordatd prin Decizia Consiliului de Ministri
din 31 decembrie 2003 si prevedea o valoare nominald de 46,3 milioane EUR, la care se adiugau
dobanda si alte costuri asociate de pand la 58,3 milioane EUR. Decizia Consiliului de Ministri
recunostea faptul ¢ HLW are nevoie de ajutor in primul rand pentru finantarea investitiilor legate
de laminorul la cald si a costurilor de achizitie de bunuri in baza contractului de vanzare si leaseback
si a dispus ca ajutorul s fie utilizat in acest scop. Mai exact:

a) o parte din imprumut, respectiv o sumd de pand la 14 600 000 EUR, era destinatd finantarii
investitiilor de productie, investitii privind laminorul (mediu) si modernizarea valtului (a cajelor de
laminor). Cu toate acestea, intre 30.9.2004 si 28.2.2005, numai 2 854 355 EUR au fost utilizate
in 8 transe. Suma a fost rambursatd la 16.9.2005;

b) cealaltd parte din imprumut, respectiv o sumd de pani la 31 430 000 EUR, cu care intreprinderea
dorea sd achite partea rdmasd din contractul de vanzare si leaseback, era destinatd restructurdrii
datoriei prin intermediul riscumparirii bunurilor de productie (teren si clidiri). Incepand cu
24.8.2004, intreprinderea a utilizat 31 245 684 EUR, sumd pe care a rambursat-o la
16.9.2005. Potrivit autoritdtilor poloneze si beneficiarului, imprumutul urma si fie utilizat
pentru achitarea contractului de vanzare si leaseback din 2000.

in total, intreprinderea a declarat ¢i a plitit o dobandad in cuantum de 1 132 788,35 EUR, in mai
multe trange. In acest sens, s-a considerat ci prima transd a dobanzii, platitd la 30 decembrie 2004,
ar trebui alocatd respectivelor parti retrase din imprumut, dupd care, incepand din acel moment,
sumele reprezentdnd dobanda puteau fi distribuite intre sumele totale respective. Autorititile
poloneze au aritat cd in acest mod plitile dobanzii au fost defalcate dupd cum urmeazi:

Tabelul 3

Dobanda platita

Dobanda aferentd partii din binda aferenta partii di
. hi t utilizate pentru Dobanda a ergr}ta partii din
Data, dobanda platitd Dobanda totald fmprumy . imprumut utilizate pentru
rambursarea contractului de investitii
vanzare si leaseback investit
30.12.2004 371931 EUR 363 880 EUR 8 051 EUR
30.6.2005 536 522 EUR 491 612 EUR 44910 EUR
16.9.2005 224 336 EUR 205 557 EUR 18 778 EUR
1132788 EUR 1061 050 EUR 71738 EUR

AHW a mai inregistrat urmitoarele capitole de cheltuieli aferente imprumutului garantat:
a) comision de pregdtire de 270 000 EUR;

b) comisionul Trezoreriei Statului pentru acordarea garantiei imprumutului in valoare de 583 300
EUR, plitibil la 30.4.2004 (1 % din valoarea totald a garantiei de 58 330 000, independent de
mdrimea imprumutului acordat efectiv);

¢) costurile suportate de bancd pentru contractarea imprumutului si transferate citre AHW: 55 947
EUR.
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(43)

(44)

(46)

(48)

Cererea de acordare a imprumutului formulatd de citre HLW in 2003 indic3, de asemenea, faptul cd
reducerea imprumutului (in legiturd cu suma aprobati in baza PAI 2003) a pornit din initiativa
proprie a HLW, deoarece aceasta negociase deja imprumutul. Cu toate acestea, HLW si-a rezervat
dreptul de a solicita portiunea rimasd din ajutor pand la plafonul de 75 milioane PLN, dar nu a ficut
niciodatd acest lucru.

3. Punerea in aplicare a PAI 2003

Nu se contestd faptul cd PAI 2003 a fost doar partial pus in aplicare. Intre 2002 si 2004 HLW a
cheltuit numai 58,7 milioane PLN pentru restructurare. Numai ...milioane PLN [aproximativ 25 %
din investitia totald prezentatd in tabelul 1] s-au cheltuit din cele [...] milioane PLN alocate investi-
tillor pentru modernizarea laminorului la cald, preconizate a se desfisura in perioada 2002-2004.
Investitiile au vizat numai modernizarea laminorului de profiluri medii, in timp ce in cuptoarele de
recoacere ale blumingului sau ale laminorului de profiluri grele nu s-a investit nimic. In plus, in
otelirie s-a investit mai putin de jumitate de milion din cele [...] milioane PLN, iar [...] milioane PLN
au fost directionate citre alte investitii generale (pentru detalii a se vedea coloanele pentru 2002,
2003 si 2004 din tabelul 4 de mai jos).

Comisiei nu i s-au prezentat niciun fel de informatii din care si reiasd dacd s-a efectuat sau nu
restructurarea financiard. Cu toate acestea, in conformitate cu PAI 2005, Comisia constatd cd gradul
de indatorare al HLW la 30.6.2005 era aproximativ acelasi cu cel inregistrat de HLW la sfarsitul
anului 2001 (a se vedea punctul 1.8 din PAI 2005). In plus, HLW a reusit si obtind un rezultat
pozitiv din exploatare incd din 2004. Prin urmare, Comisia presupune ci intreprinderea a realizat
restructurarea financiard pe termen scurt pe care si-o planificase.

Rapoartele consultantului independent insircinat cu monitorizarea confirma faptul ¢ HLW nu era
viabild in 2004, dupd cum nu era nici la sfarsitul anului 2004 sau 2005. Cu toate acestea, AHW era
viabild la sfarsitul perioadei de restructurare (sfarsitul lui 2006).

Este de necontestat faptul cd viabilitatea intreprinderii la sfarsitul anului 2006 se datoreazd mai
multor factori, in afara modernizdrii partiale a laminorului, in primul rand avantului inregistrat de
sectorul industriei otelului, care a avut un impact foarte benefic asupra cifrei de afaceri a intre-
prinderii. In plus, odatd cu preluarea HLW de citre Arcelor, un investitor puternic, toate problemele
de lichiditate ale HLW au dispdrut. Cu toate acestea, intreprinderea nu a reusit si furnizeze dovezi in
sprijinul declaratiei sale generale potrivit cireia utilizarea efectivd a garantiei pentru refinantare a fost

cea care a dus la restabilirea viabilitatii intreprinderii.

4. Modificari ale PAI 2003

In 2005, aparitia unui nou proprietar a dus la o schimbare majora a strategiei de investitii. In locul
modernizdrii laminoarelor la cald existente, AHW si-a propus si construiascd un nou laminor pentru
fabricarea de produse lungi destinate sectorului constructiilor. Aparent laminorul urma sd utilizeze ca
materie primd tagle patrate turnate continuu de 160 mm, iar gama de produse urma s includa bare
de armare din otel carbon, bare rotunde si plate, profiluri usoare, profiluri pitrate si profiluri trans-
versale. Polonia a explicat cd aceastd adaptare se datoreazi dezvoltdrii pietei de constructii, cdreia i se
prognozeazd o crestere substantiald in urmdtorii ani in zona Varsoviei, ceea ce i-ar putea oferi AHW
avantajul primului venit datoritd amplasarii sale in zona Varsoviei.

Noul laminor va fi deplin functional la jumdtatea lui 2008 si va inlocui laminoarele la cald existente,
pentru a ciror modernizare au fost deja investite [aproximativ 25 % din investitia totald prezentatd in
tabelul 1] milioane PLN. Costul total al programului de investitii este prezentat succint in tabelul de
mai jos:
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Tabelul 4

Costurile noului program de investitii in PAI 2005

fn 000 PLN 2002 () | 2003 () | 2004 2005 2006 Total
Otelirie [.] ] [.] ] [.] ]
Laminoare la cald [...] [...] [...] [...] [...] [aproximativ 120 % din

valoarea totald a investitiei
mentionate in tabelul 1]

General [...] [...] [...] [...] [...] [...]

Total [...] [...] [...] [...] [...] [aproximativ 140 % din
valoarea totald a investitiei
mentionate in tabelul 1]

(*) Investitii deja efectuate pe baza PAI 2003.

Astfel, costurile totale ale investitiei se ridicd in acest moment la [aproximativ 140 % din valoarea
totald a investitiei prezentate in tabelul 1] milioane PLN, din care s-a planificat alocarea a [apro-
ximativ 120 % din valoarea totald a investitiei mentionate in tabelul 1] PLN laminorului la cald, prin
urmare cu [...] milioane PLN mai mult decét se alocase initial pentru investitii. Totusi, aceste costuri
includ [...] milioane PLN pentru laminorul de profiluri medii deja finalizat. Dacd acestea s-ar scddea
din cele [...] milioane PLN, costul noului laminor ar fi de [mai putin de 200] milioane PLN.

5. Dezvoltarea capacititii

Dezvoltarea capacitdtii AHW este ilustratd in tabelul de mai jos:

Tabelul 5

Capacitatea maximd de productie pe an in mii de tone

Productia 2002 2003 | 2004 | 2005 | 2006 2007 2008 Observatii
Otel lichid [...] [...] [...] [...] [...] [aprox. [idem] Nu sunt
100 % din schimbari
capacitatea
totald a
lami-
norului]
Produse plate 20 20 20 20 0 0 0 Stipulatd de
Protocolul nr. 8
Laminor de sirmi 180 180 | 180 | 180 | 180 0 0 Stipulatd de
Protocolul nr. 8
Laminor bare calitate [...] [...] [...] [...] [...] [aprox. 0 Strategie
comerciald profiluri 40 %] noud (¥
usoare
Laminor produse lungi si [...] [...] [...] [...] [...] [aprox. 0 Strategie
profiluri grele 60 %) noud (¥)
Laminor profiluri forjate [...] [...] a1 ]| L] [...] 0 Strategie
nouad (¥)
Benzi laminate la rece 30 0 0 0 0 0 0 Stipulatd de
Protocolul nr. 8
Laminor nou 0 0 0 0 0 [...] [Aprox. Strategie noud
70 %) (nu a fost

prevazutd in
Protocolul nr. 8)

(*) Protocolul nr. 8 nu prevede aceastd reducere de capacitate.
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(52)

(53)

(54)

Dupd ce noul laminor va deveni pe deplin functional in
2008, vechiul laminor va fi inchis. Inainte de 2007,
productia totald a intreprinderii nu a depdsit in niciun
moment capacitatea maxima de [...] tone. Astfel, modi-
ficarea programului de investitii va avea ca efect o noud
reducere a capacitatii de productie a intreprinderii cu [...]
tone.

III. MOTIVE PENRU INITIEREA PROCEDURII

In scrisoarea din 6 decembrie 2006, Comisia a aritat ci
planul de restructurare a AHW nu a fost pus in aplicare
si a afirmat ca intentioneazd si efectueze o investigatie
pentru a constata dacd este vorba despre un caz de
utilizare abuzivdi a ajutorului pentru restructurare
acordat. Comisia a precizat, in special, faptul cd o mare
parte din ajutor nu a fost utilizatd in mod corespunzitor.

In plus, Comisia si-a exprimat indoielile cu privire la
posibilitatea de a accepta planul de afaceri actualizat in
baza punctului 10 din Protocolul nr. 8, avind in vedere
cd acesta se referd la o noud investitie care ar putea fi
utild, dar nu este necesard pentru restructurarea intre-
prinderii.

IV. OBSERVATIILE POLONIEI

Autorititile poloneze insistd asupra faptului ¢ AHW a
utilizat garantia pusd la dispozitie de stat in conformitate
cu termenii i conditiile in care aceasta a fost acordatd si
explicd dupd cum urmeaza:

a) in primul rind, rambursarea tranzactiei de vanzare si
leaseback era legatd de investitii, care au fost caracte-
rizate in termeni foarte generali, fird a se aduce
precizdri amdnuntite;

b) in al doilea rind, aceasta ficea parte din procesul de
restructurare financiard, avand in vedere ci valoarea
costurilor de restructurare a fost de 857 de milioane
PLN, de vreme ce pierderile si datoriile sunt, la randul
lor, considerate costuri de restructurare. Polonia a
precizat cd acestea sunt alcituite din pierderi de 150
milioane PLN pentru anii 2002 si 2003, indicate in
bilantul contabil prognozat (p. 79, PAI 2003). in plus,
intreprinderea mai avea o datorie pe termen lung si o
datorie pe termen scurt de 513,4 milioane PLN.
Costurile suplimentare provin din restructurarea
fortei de munci si investitii (190,5 milioane PLN);

(56)

(57)

(58)

(59)

(60)

¢) in al treilea rand, tranzactia a ficut parte din procesul
de restructurare a activelor, previzut in planul de
restructurare. Prin urmare, intreprinderea a decis ,sd
inlocuiascd contractul de leaseback cu un imprumut
financiar mai putin costisitor” in vederea diminudrii
Lefectelor negative ale datoriei financiare existente
asupra fluxului de numerar”. Polonia a precizat cd
aceastd masurd era urgentd, dat fiind faptul cd HLW
era pe punctul de a-si ,epuiza resursele financiare”.

Autorititile poloneze sustin cd tranzactia de vanzare si
leaseback a contribuit la viabilitatea intreprinderii, dar nu
aduc dovezi in acest sens.

Autoritdtile poloneze confirmd c¢d momentul acordarii
ajutorului a fost crucial. De fapt, ele sustin chiar cd
Jajutorul de stat a fost necesar numai in 2003/2004”",
cand a existat in principal deficit de finantare (*3).

Autorititile poloneze reafirmd faptul ¢d AHW a
rambursat ajutorul. Garantia de stat ar fi trebuit doar si
completeze celorlalte garantii necesare pentru imprumut.
De fapt, bincii i s-a dat o garantie sub forma unui gaj
asupra terenului §i a tuturor activelor fixe, impreund cu
sapte cambii. In plus, Polonia a prezentat date referitoare
la diverse alte instrumente de finantare utilizate de catre
HLW la vremea respectivd, argumentind c¢i HLW ar fi
putut obtine finantare de pe piatd §i in absenta acestei
garantii.

Autorititile poloneze reamintesc faptul cd Arcelor nu ar
fi cumpdrat intreprinderea dacd nu ar fi avut certitudinea
cd HLW era ,indreptdtitd la ajutorul de stat pe care l-a
primit pentru procesul de restructurare”.

Autorititile poloneze subliniazd faptul cd modificarea
planului va avea ca rezultat un program de investitii
mai amplu decit cel preconizat in planul initial §i cd
toate investitiile erau deja angajate in mod irevocabil
inainte de sfarsitul anului 2006 (respectiv inainte de
incheierea perioadei de restructurare). Astfel, in opinia
autorititilor poloneze nu ar trebui si se considere cd
ajutorul a fost utilizat in mod abuziv, iar propunerea
de modificare a planului ar trebui consideratd compatibild
cu normele comunitare.

(*?) Scrisoarea din 4 iunie 2007, punctul 20.
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(61)  Autoritdtile poloneze au precizat ¢ investitia previzutd (67)  Beneficiarul a argumentat, de asemenea, cd garantia a fost
in PAI 2005, respectiv inlocuirea laminorului de profiluri acordatd 1nainte de aderarea Poloniei la Uniunea
medii, a fost dezbdtutd incd din 1997. Cu toate acestea, Europeand (hotdrarea Consiliului de Ministri a fost
intre 1997 si 2003, intreprinderea nu a detinut suficiente adoptatd in decembrie 2003), prin urmare, rolul de a
lichiditdti pentru finantarea acestei investitii. Numai stabili ~destinatia ajutorului 1i revenea guvernului
atunci cand Arcelor a preluat intreprinderea au apirut polonez. In plus, intreprinderea a precizat ci a utilizat
fonduri suficiente disponibile pentru finantare (14). In ajutorul in strictd conformitate cu decizia de acordare a
plus, Polonia a mai adus argumentul ci gama de garantiei.
produse a fost definitd doar in linii mari in PAI 2003
si cd ceea ce s-a definit nu era la nivelul optim necesar
pentru a face fatd structurii in schimbare a cererii de pe L . 5 5
piata polonezd, care impunea adaptarea gamei de (68)  AHW reaﬁrrpa « noul.plan 151 propune sd serveascd
produse. scopul vechiului plan si cd schimbarea strategiei este
necesard pentru a asigura viabilitatea pe termen lung a
intreprinderii.
(62)  Autoritdtile poloneze argumenteazd cd modificirile aduse
PAI nu au un impact negativ asupra Protocolului nr. 8.
Noul plan este necesar pentru obtinerea unei ,viabilititi VL. EVALUARE
durabile”. Viabilitatea inregistratd in prezent la incheierea
perioadei de restructurare s-a datorat exclusiv unei piete 1. Legea aplicabild
favorabile si raportului dintre pref, venit si situatia
costurilor. Tn acest sens, se sus;ine ca tehnologia in (69) Punctul 1 din Protocolul nr. 8 prevede urmatoarele: ,,fé.l’é
continud evolutie nu garanteazd competitivitatea pe a aduce atingere articolelor 87 si 88 din Tratatul CE,
termen lung a intreprinderii si ci se impune inlocuirea ajutoarele de stat acordate de Polonia pentru restruc-
acesteia cu cele mai moderne tehnologii de turnare turarea sectoarelor specifice din industria siderurgici
continui. polonezd sunt recunoscute ca fiind compatibile cu piata
comund” dacd, inter alia, sunt indeplinite conditiile
prevazute in protocol.
(63)  Potrivit autoritdtilor poloneze, chiar dacd ajutorul obtinut
ar fi considerat drept ajutor de exploatare suplimentar,
acesta ar fitotusi c'ontrabalansat de ma g}mle compen- (70)  Perioada de gratie pentru acordarea ajutorului pentru
saforn lqate, {esApectlv reducgrleaw cap ac1ta;1.1 .suphme.nvta.re restructurare industriei siderurgice poloneze in baza
a intreprinderii in urma modificdrii strategiei. Autoritdtile Acordului Euro f lunoiti de catre Consili
loneze confirmd, de asemenea, faptul ¢ HLW nu a Aox pean a Jost preunglta de catre fonsiiu
po AN » 1ap pand la aderarea Poloniei la Uniunea Europeand.
efectuat toa.telmvesltr;ulef de(zartj,ce. procesul de restruc- Protocolul nr. 8 a confirmat faptul cd aceastd conventie
turare a activelor sale a fost Intarziat. face parte din aderarea Poloniei la Uniunea Europeani.
Pentru atingerea acestui obiectiv, protocolul prevede un
calendar care se extinde atat inainte, cat si dupa aderare.
(64)  Polonia a mai informat Comisia cu privire la rata Mai precis, acesta autorizeazd acordarea unei sume
dobanzii perceputd pentru imprumut, dupd cum se limitate cu titlu de ajutor pentru restructurare pentru
indicd anterior la considerentul 41, si cu privire la alte perioada cuprinsd intre 1997 si 2003 si interzice orice
costuri percepute in legdturd cu imprumutul si garantia, alt ajutor de stat in favoarea industriei siderurgice
dupd cum se indicd la considerentul 42. poloneze in scopuri de restructurare pentru perioada
cuprinsd intre 1997 si 2006. In aceastd privintd, exist
o diferentd clard fatd de alte dispozitii ale Tratatului de
V. OBSERVATIILE PARTILOR INTERESATE aderare, cum ar fi cele referitoare la mecanismul inter-
mediar previzut in anexa IV (,procedura de ajutor
(65) Beneficiarul si-a prezentat observatiile cu privire la existentd”), care se referd numai la ajutorul de stat
deschiderea procedurii si ulterior a fost tinut la curent acordat inainte de aderare, in misura in care acesta
in legdturd cu schimbul de informatii dintre Comisie si seste incd aplicabil” dupd data aderdrii. Prin urmare,
autoritdtile poloneze. Protocolul nr. 8 poate fi considerat drept lex specialis
care, in legdturd cu aspectele la care se referd, prevaleazd
asupra oricdrei alte dispozitii din Actul de aderare (*).
(66) AHW a argumentat ci o mare parte din ajutor a fost
utilizatd pentru riscumpdrarea unor bunuri inchiriate, in
vederea reducerii costurilor financiare. in plus, deoarece .
investitia viza bunuri inchiriate, aceastd rdscumpdrare (71)  In consecintd, desi articolele 87 si 88 din TCE nu s-ar

putea fi vdzutd ca parte a restructurarii.

(**) Autoritdtile poloneze au confirmat faptul ci sunt mai mari chel-

tuielile de capital necesare pentru adaptarea la tehnologiile de
turnare continud si ldrgirea gamei de produse, dar argumenteazd
cd acest lucru este compensat de doi factori: in primul rand,
reorientarea investitiei citre construirea unui nou laminor ar duce
la economii considerabile de costuri de pani la 85 milioane EUR,
iar, in al doilea rand, ulterior s-ar realiza economii in ceea ce
priveste energia si costurile de exploatare.

aplica in mod normal ajutorului acordat inainte de
aderare si care nu mai este aplicabil dupd aderare, dispo-
zitiile Protocolului nr. 8 extind monitorizarea ajutorului
de stat in baza Tratatului CE la ajutorul acordat pentru
restructurarea industriei siderurgice poloneze intre 1997
si 2006.

(%) A se vedea Decizia din 5.7.2005 in cazul C 20/04 Huta Czestochowa
(JO L 366, 21.12.2006, p. 1).
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(72)

(74)

(75)

Decizia poate fi luatd in baza articolului 88 alineatul (2)
CE dupd aderarea Poloniei deoarece, in absenta unor
dispozitii specifice din Protocolul nr. 8, se aplicd
regulile si principiile obisnuite. In consecint3, se aplici
si Regulamentul Consiliului (CE) nr. 659/1999 din
22 martie 1999 de stabilire a normelor de aplicare a
articolului 93 (denumit in continuare ,Regulamentul de
procedurd”) (16).

2. Utilizarea abuzivi a ajutorului

Punctul 18 litera (a) din Protocolul nr. 8 conferd Comisiei
autoritatea de a intreprinde ,demersurile corespunzitoare
pentru a impune oricdrei intreprinderi implicate sd
ramburseze orice ajutor acordat cu incilcarea conditiilor
prevazute in acest protocol [...] in cazul in care, in urma
monitorizdrii restructurdrii, se constatd ci angajamentele
de luare a mdsurilor tranzitorii continute in acest
protocol nu au fost indeplinite”.

In urma investigatiei oficiale efectuate, Comisia a conclu-
zionat cd Polonia nu a reusit sd ii risipeascd indoielile cu
privire la utilizarea abuzivd a ajutorului pentru restruc-
turare. Comisia concluzioneazd ci intreprinderea nu a
pus in aplicare in mod corespunzitor planul de restruc-
turare, asa cum se prevede in mod expres la punctul 9
literele (a) si (h) din Protocolul nr. 8. Comisia a remarcat
cd, din resursele financiare puse la dispozitie (aproximativ
34 de milioane EUR), numai o parte nesemnificativd a
fost utilizatd pentru finantarea investitiilor in confor-
mitate cu PAI 2003, in timp ce restul, respectiv 31,2
milioane EUR, a fost folosit in scopuri care nu au fost
indicate in plan.

Pentru a ajunge la aceastd concluzie, Comisia a evaluat
mai intai tipul de masuri preconizate in PAI initial, apoi
mdsurile luate de intreprindere, pentru a stabili dacd
acestea au fost in vreun fel incompatibile cu piata
comund, dupi care a evaluat efectul acestei incompatibi-
litdti a ajutorului utilizat abuziv din perspectiva planului
global, inainte de a analiza cuantumul ajutorului. In
urmitorul capitol (3) se discutd dacd noul plan poate
schimba sau nu aceastd concluzie.

(a) Domeniul de aplicare al restructurdrii stabilite in planul de
investitii initial

Comisia aduce mai intai clarificdri cu privire la domeniul
de aplicare al PAI 2003 si la chestiunea includerii
rambursdrii contractului de vanzare si leaseback de
active productive pentru care a fost in principal utilizat
ajutorul in PAI 2003.

Dupd cum s-a ardtat anterior la considerentul 34,
obiectivul principal al planului de restructurare il
reprezenta garantarea indeplinirii anumitor masuri

(16) JO L 83, 27.3.1999, p. 1.

(79)

(80)

(81)

necesare pentru ca HLW si redevind viabild intr-un timp
cat mai scurt. Acest lucru presupunea in principal
investitii §i restructurare financiard. Planul punea
accentul pe facilitarea restructurdrii intreprinderii in
2002 si 2003.

in primul rind, in baza PAI 2003, HLW urma si inves-
teascd [150-220] de milioane PLN. Cu toate acestea, atit
beneficiarul, ct si autorititile poloneze par si considere
cd achizitionarea unor active productive ar putea fi inter-
pretatd ca ficind parte din planul de restructurare.
Polonia a argumentat cid investitile au fost descrise
intr-o manierd foarte generald, nefiind furnizatdi o
descriere aminuntitd a acestora. In plus, beneficiarul a
adus argumentul cd achizifia era necesard pentru
procesul de restructurare ,de vreme de uzina nu ar fi
putut sd functioneze pe parcursul procesului de restruc-
turare in absenta acestor instalatii”.

Comisia nu poate accepta aceste argumente. Este evident
cd PAI 2003 a alocat investitiile de la punctul 4.4. prin
prisma costurilor (tabelul 21 din PAI 2003, mentionat ca
tabelul 1 la considerentul 18 anterior), a obiectului
(tabelul 22 din PAI 2003) si timpului (tabelul 23 din
PAI 2003). Nu mai exista posibilitatea de a se include
si rambursarea contractului de vanzare si leaseback de
active productive. De fapt, aceastd incercare ilustreazd
mai degrabd faptul cd nici autorititile poloneze, nici
beneficiarul nu au vdzut nicio justificare plauzibild
pentru rambursarea contractului de vdnzare si leaseback
de active productive. Altfel, acesta ar fi fost inclus in
plan.

In al doilea rand, PAI 2003 are in vedere o restructurare
financiard limitati. in documentele depuse ulterior, auto-
ritdtile poloneze au pretins cd valoarea de rdscumpdrare a
activelor productive ar trebui inclusi in restructurarea
financiard (17). Acestea argumenteazd cd restructurarea
financiard acoperea si pierderile existente de 150 de
milioane PLN si reesalonarea datoriei de 513 de
milioane PLN, ajungand la costuri totale de restructurare
de aproximativ 858 de milioane PLN.

Cu toate acestea, Comisia nu poate accepta cd pierderile
existente in suma de 150 de milioane PLN si reesalonarea
datoriei in sumd de 513 de milioane PLN sunt costuri de
restructurare. Dupd cum se aratd la considerentul 22,
Comisia nu pune in discutie faptul ci la punctul 4.7
din PAI 2003 se mentioneazd cd ,intreprinderea are
intentia de a restructura pasivul de 513 milioane PLN”.
Cu toate acestea, nu se indicd faptul cd acest lucru face
parte in mod necesar din obiectivele de restructurare.
Intr-adevdr, punctul 3.2 mentiona drept unic obiectiv
de restructurare ,rambursarea imprumuturilor pe
termen scurt si vanzarea activelor care nu sunt necesare
si nu au legdturd cu procesul de productie”.

(") Scrisoarea din 4 iunie 2007, punctul 24.
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(82)

(84)

(85)

In plus, nici nu este ceva obisnuit ca toate tipurile de
pierderi si fie considerate pur si simplu costuri de
restructurare, dupd cum pretinde Polonia. Pasivele
bilantiere nu sunt in mod necesar echivalente cu
costurile de restructurare, deoarece pasivele ca atare fac
parte din operatiunile obisnuite ale unei intreprinderi.
Este adevdrat cd excesul de datorii poate da nastere
unor dificultdti, dar in acest caz restructurarea trebuie
sd identifice mdsuri specifice de rezolvare a datoriilor,
cum ar fi infuziile de capital, imprumuturile sau acor-
durile de reesalonare. Planul nu include niciuna dintre
aceste mdsuri de restructurare financiard (punctul 4.7,
al cincilea paragraf).

Intr-adevir, in PAI 2003 se mentioneazi la punctul 4.7
cd numai 363 de milioane PLN erau necesare pentru
finantarea restructurdrii. Aceastd sumd este mai micd
decat datoria totald existentd de 513 de milioane PLN.
In plus, cele 60 de milioane PLN mentionate la punctul
4.7 par a avea legaturd cu capitalul de lucru viitor. Astfel,
cel mult 300 de milioane PLN urmau si fie directionate
citre restructurare (a se vedea considerentul 30 anterior).

Cu toate acestea, utilizarea celor 300 de milioane PLN
este clarificatd la punctul 4.12.1 din PAI 2003 privind
costurile si sursele programului. La acest punct se explicd
faptul cd, pentru perioada 2002-2003, erau necesare
fonduri totale in valoare de 219 de milioane PLN.
Avand in vedere cd acestea erau destinate inclusiv
finantdrii investitiilor, dupd cum se arati anterior la
considerentul 24, fondurile rimase pentru restructurarea
financiard au fost de numai [...] de milioane PLN.

Cele 81,5 milioane PLN nu acopereau nici mdcar suma
necesard pentru achitarea contractului de vanzare si
leaseback. Punctul 3.2. preciza clar faptul cd restruc-
turarea financiard viza numai datoria pe termen scurt.
Prin urmare, restructurarea financiard inclusi in plan
era limitatd la cele 81,5 milioane PLN, care nu aveau
insd legdturd cu achitarea contractului de vanzare si
leaseback, care urma si fie rambursat pani in 2010,
reprezentdnd in mod evident o datorie pe termen lung.
Din acest motiv, nici achitarea contractului de vinzare si
leaseback nu poate fi consideratd ca ficind parte din
restructurarea financiard in sprijinul cdreia trebuia si
vind ajutorul.

In cele din urmd, autorititile poloneze par si accepte
faptul cd achitarea tranzactiei de vanzare si leaseback
nu a ficut parte din procesul de restructurare a
activelor, deoarece nu sustin acest lucru. Cu toate
acestea, autoritdtile mentionate fac o referire indirectd la
restructurarea activelor atunci cand citeazd un pasaj din
fragmentul referitor la acest lucru: ,vanzarea mentionatd
anterior va permite intreprinderii Huta LW si
ramburseze o parte din imprumuturile contractate si
sd-si mentind lichiditatea financiard” (punctul 64 din scri-
soarea din 4 iunie).

Cu toate acestea, autorititile poloneze nu acceptd faptul
cd nu existd nicio mentiune cu privire la reesalonarea

(88)

(89)

(90)

intregii datorii rezultate din contractul de vanzare si
leaseback, dimpotrivd, planul prevede la mai multe
puncte ci reesalonarea se referd numai la activele nepro-
ductive. Acest lucru este reiterat de doud ori in acelasi
capitol din care a fost reprodus anterior citatul autori-
tatilor poloneze. De fapt, existd preciziri clare cu privire
la faptul cd anumite datorii rezultate din contractul de
vanzare si leaseback, respectiv cele referitoare la activele
neproductive (a se vedea punctul 4.12.1 din PAI 2003),
vor face obiectul restructurdrii activelor. Acestea se referd
la asa-numitele proiecte privind terenul de 100 de
hectare si terenul de 88 de hectare. Scopul acestei
restructurdri a activelor era acela de a genera lichiditati
in vederea efectudrii investitiilor. Acest lucru urma s3
reducd simultan costul financiar al datoriei. Cu toate
acestea, nu se face nicdieri nicio precizare potrivit
cdreia intreg contractul de vanzare si leaseback ar
trebui achitat anticipat pentru a reduce costurile
financiare. Scopul restructurdrii activelor era mai
degrabd acela de a ,reduce” costurile financiare, nu de a
le elimina.

in cele din urmi, date fiind dificultitile cu care se
confrunta HLW, Comisia nu ingelege motivul pentru
care HLW si-a propus si-si achizitioneze activele
productive, atita timp cat achitarea acestora trebuia
efectuatd 1intr-o etapd ulterioard. Nu existd nicio
mentiune potrivit cdreia contractul de leasing ar fi un
obstacol in calea restructurdrii. Punctul 4.12 din PAI
2003, mai ales, nu sustine acest lucru, indicdind numai
faptul cd, prin vanzarea unor active identificate anterior
ca neproductive, HLW si-ar putea reduce costurile
aferente contractului de leasing. Acest lucru este logic,
avand in vedere cd activele urmau si fie vandute
pentru a rambursa (partial) imprumutul si pentru a
exonera astfel HLW de plata dobanzii aferente impru-
mutului. Cu toate acestea, operatiunea nu avea nicio
legdturd cu rdscumpdrarea activelor productive, actiune
care nu avea cum sd genereze lichiditdti, deoarece
activele rimaneau in intreprindere.

Prin urmare, rdscumpdrarea activelor productive nu a fost
prevdzutd in PAI 2003, HLW utilizdnd ajutorul intr-un
scop care nu a fost inclus in planul de restructurare, plan
ce a reprezentat baza autorizdrii ajutorului. Aceasta
inseamnd cd ajutorul a fost utilizat incdlcandu-se PNR
si decizia de autorizare, respectiv Protocolul nr. 8. In
baza articolului 1 litera (g) din Regulamentul de
procedurd, acest act poate fi considerat utilizare
abuzivd, avind in vedere cd aceasta este definitd drept
utilizarea ajutorului cu incilcarea deciziei de aprobare a
ajutorului de stat ('$).

(b) Incompatibilitatea cu piata comund a ajutorului utilizat
abuziv

Dupd ce s-a stabilit cd ajutorul de stat obtinut nu a fost
utilizat in conformitate cu planul, este necesar si se
demonstreze cd ajutorul utilizat abuziv este si incom-
patibil cu piata comuna.

(%) Cu toate acestea, utilizarea abuzivdi nu pune in discutie dreptul
iniial al unui beneficiar de a primi ajutor, ci doar concluzioneaza
cd ajutorul a fost utilizat cu incilcarea deciziei de acordare a
acestuia.
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In termeni oficiali, acest lucru se poate deduce deja din
faptul ¢d, in primul rind, intreprinderea nu a utilizat
ajutorul in conformitate cu planul, pe care avea
obligatia de a-l pune in aplicare in mod corespunzitor
in baza Protocolului nr. 8, si, in al doilea rand, din faptul
cd orice ajutor de stat acordat in afara PAL PNR si a
Protocolului nr. 8 este incompatibil cu piata comund in
temeiul punctului 18 din Protocolul nr. 8.

in plus, Comisia nu ar fi putut considera ci utilizarea
efectivd a ajutorului este compatibild cu piata comung,
chiar daci AHW si-a recdpitat viabilitatea. In acest
context, Comisia ar dori si clarifice urmitorul aspect:
desi beneficiarul are indoieli cu privire la faptul ci viabi-
litatea sa actuald este suficientd, trebuie avut in vedere cd
interpretarea pe care o dd acesta termenului de viabilitate
se indepdrteazd de modul in care a fost definitd viabi-
litatea in anexa 3 la Protocolul nr. 8. Aceastd interpretare
a fost convenitd in baza Protocolului nr. 8, a fost moni-
torizatd de citre ambele parti contractante si nu poate fi
modificatd retroactiv de citre beneficiar.

Cu toate acestea, potrivit afirmatiilor repetate ale
Comisiei, compatibilitatea nu rezultd automat din faptul
cd HLW a redevenit viabild in 2006. De fapt, restabilirea
viabilitdtii intreprinderii nu este suficientd in sine pentru
ca un proiect de restructurare sd devind compatibil cu
piata comund. In plus, trebuie sd se obtind asigurdri ci
restabilirea viabilitatii se realizeazd cu utilizarea ajutorului
de stat minim necesar in vederea restructurdrii si ci se
pun in aplicare mdsuri compensatorii. ~Comisia
reaminteste faptul ci aceste conditii sunt prevdzute in
articolul 8 alineatul (4) din Acordul European,
mentionat la punctul 1 din Protocolul nr. 8. In special,
conceptul ajutorului de stat minim necesar implicd faptul
cd ajutorul nu trebuie utilizat pentru a finanta o investitie
sau o mdsurd care nu este esentialdi pentru restruc-
turare (1%).

In al doilea rand, Comisia reaminteste faptul ci planul,
respectiv obiectivele de restructurare si mdsurile de
finantare a acestora, trebuie si asigure obtinerea viabi-
litatii dintr-o perspectivd ex ante. De fapt, PAI 2003
acorda o atentie speciald investitiilor §i devansirii inves-
titiilor in procesul de utilizare a ajutorului de stat. Planul
preciza cd investitiile urmau si fie devansate in 2003
gratie creditului punte. In plus, se indica faptul ci restruc-
turarea activelor urma s aibd loc in 2004 si 2005, ceea

( %) Acest {)rmaplu comun a fost deja reiterat. El este previzut la

punctu
intreprinderilor si confirmat prin Decizia Comisiei in cazul
C31 /p

Comisia a respins achizitia unui subcontractant, considerati o
misurd utild, dar nu strict necesard in vederea restructurdrii. Acest
lucru a fost sustinut in cauza T-17/03, Schmitz-Gotha, Rec. 2006,
p. I-1139.

45 din Liniile directoare prwmd salvarea si restructurarea

2001 Schmitz-Gotha (JO L 77, 24.3.2003, p. 41), in care

(95)

97)

ce era, evident, prea tirziu pentru punerea in aplicare a
programului de investitii. Prin urmare, s-a acordat acest
imprumut, care urma si umple golul de finantare. Intr-
adevidr, in introducerea planului se reitereazd faptul cd
,punerea in aplicare a programului de restructurare in
conformitate cu graficul adoptat si continuarea activitatii
vor necesita acordarea unui credit punte”. In concluzie,
creditul punte a fost considerat necesar pentru
devansarea investitiilor conform unui grafic concret.

Prin urmare, faptul ¢ HLW a ales sd achite contractul de
vanzare si leaseback si sd nu efectueze investitiile la timp
reprezintd un indiciu ci, din punct de vedere ex ante,
actiunile HLW au periclitat sansele de restabilire a viabi-
litdii acesteia. De fapt, autorititile poloneze nu au
comunicat niciun motiv pentru care situatia ar fi
trebuit si se schimbe in august 2003, atunci cand
HLW a solicitat garantia, avand in vedere ci nu
trecuserd decdt cinci luni de la ultima actualizare a
planului in martie 2003. Prin urmare, aceastd utilizare
a ajutorului nu a constituit o punere in aplicare a
planului, c¢i mai degrabi, avind in vedere cd investitiile
depindeau de un grafic, obstructionarea punerii in
aplicare a acestuia. Astfel, din punct de vedere ex ante,
este evident cd intreprinderea a periclitat obiectivul de
restabilire a viabilititii, chiar dacd ulterior a redevenit
viabila.

Este adevirat cd resursele financiare sunt fungibile, iar
faptul cd utilizarea ajutorului de stat in alt mod decat
in conformitate cu planul ar putea presupune cd planul
de restructurare putea fi finantat §i prin alte mijloace,
destinate initial altor scopuri, pentru care se utilizeazd
acum ajutorul. Totusi, aceste argumente nu sunt accep-
tabile in cazul unui proiect de restructurare, in care
mijloacele financiare ale intreprinderii ar trebui utilizate
in scopul reorientdrii firmei si cand, din cauza dificul-
tatilor prin care trece aceasta, niciun fel de fonduri nu
ar trebui si fie disponibile pentru proiecte din afara
planului. Prin  urmare, utilizarea fondurilor din
imprumutul garantat de stat pentru achitarea impru-
mutului pentru activele productive a reprezentat o
cauzd a reducerii activititilor de restructurare in alte
sectoare, afectdnd in special aplicarea la timp a investi-
tillor mentionate anterior.

In plus, Comisia nu vede relevanta argumentului
prezentat de cdtre autoritdtile poloneze si beneficiar
potrivit cdruia in 2003 intreprinderea se confrunta cu
asemenea dificultdi financiare, incdt nu putea efectua
niciun fel de investitii. Comisia nu intelege de ce o intre-
prindere aflatd in aceastd situatie ar prefera si ramburseze
o datorie pe termen lung in loc sd ia alte masuri identi-
ficate ca fiind necesare pentru restabilirea viabilitatii.
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98) De asemenea, nu este relevant nici faptul cd intre- 102) Avand in vedere cele de anterior, Comisia trebuie si
p
prinderea isi declard acum disponibilitatea de a recupera concluzioneze i ajutorul a fost utilizat intr-o manierd
ramanerile in urmd in ceea ce priveste investitiile nerea- incompatibild cu punctele 9 si 18 din Protocolul nr. 8.
lizate in 2004, deoarece punerea in aplicare a planului Prin urmare, acesta este incompatibil cu piata comund.
depindea de un anumit calendar, considerat drept singura
modalitate de restabilire a viabilitatii pand la sfarsitul lui
2006. Incilcarea este indiscutabili §i nu poate fi
indreptatd printr-o modificare a PAIL Acest fapt este (c) Efectul incompatibilitatii ajutorului utilizat abuziv asupra
valabil chiar daci PAI 2005 prevede efectuarea unor intregului plan de restructurare
investitii suplimentare, deoarece acestea nu pot remedia . ) 5 oL ) 5 ]
utilizarea abuzivd produsa. (103) In Fe!g (31111 urmd, F'rebule.sa se s'tablleas.ca efectul incom-
patibilitatii utilizarii abuzive a ajutorului.
In al treilea rand, din faptul ¢ HLW a presupus in august 5 . s . Ca A s
©9) e s Pt presup 8 (104) In acest sens, Comisia ar dori si precizeze mai intai ci
2003 cd investitiile nu mai erau necesare pentru resta- fin aceastd investioatie nu s constatat i anumite
bilirea viabilitdtii rezultd c¢d HLW indicase costuri de p d 82 fost inutile i ci di
restructurare exagerat de ridicate in PAI 2003 si cid costurl de restructurare au fost inutlte, ci ca o parte din
arutoral primit n% era necesar pentru restructurare. Cu fondurile statului au fost utilizate abuziv. Este adevdrat cd
) P Comisiei i pent babil ca it unele investitii ar fi putut fi anulate — in mod ideal, dupa
toate acestea, Lomisicl 1 se pare pufin probabll ca intre- obtinerea aprobdrii Comisiei. Acest lucru inseamna ci, in
prinderea si se fi rizgandit dupd numai 5 luni de la o prob: o >
inchei < . and in ved realitate, costurile efective de restructurare au fost mai
incheierea PAI 2003 (in martie 2003), avind in vedere mici, iar portiunea respectivd din ajutor ar trebui recu-
cd in au 2003 lici ie si i a : pors P )
gust a solicitat o garanfie g1 a precizat ca peratd; aceasta este o abordare pe care Comisia a
cea mai mare parte din aceasta urma sa fie utilizata acceptat-o in cazuri anterioare de restructurare din
pentru rambursarea imprumutului pentru  activele acceprat-o . N
roductive. Pentru a-si fundamenta o concluzie in acest industria siderurgicd (*). Cu toate acestea, in cazul de
Eens intré vinderca ar fi trebuit in orice caz s fatd nu este vorba numai despre faptul cd unele costuri
’ P oy ’ de restructurare s-au dovedit a fi redundante, ci si despre
semnaleze acest lucru Comisiei la timp, ceea ce nu a < : A '
fcut faptul c3, asa cum s-a discutat anterior, intreaga finantare
' a unei parti din restructurare (respectiv cele 31,2
milioane EUR) si-a pierdut obiectul, dat fiind cd din
punct de vedere ex ante creditul punte a fost utilizat
. . - . aproape in intregime intr-un mod neconform cu PAI si
(100) Cu toate acestea, chiar dacd investifile nu ar fi fost a periclitat restabilirea viabilitdtii sau, din punctul de
necesare, -fonduArﬂe r§d1recg1onate catre ach1ta?ea vedere al momentului in care s-a produs schimbarea, a
contractului de vanzare si leaseback de active productive furnizat intreprinderii un surplus de lichiditati, care
?u po; fi justificate drflpt costu}? de restructuralre.. ]c)le trebuie returnat. In plus, aceasti utilizare abuzivi nu
apt, 1nap;f1rea mk vederea achitarii - contractulur le poate fi remediatd retroactiv prin efectuarea ulterioard a
vanzare i Easebac de Eicuv‘f Broﬂugtlve cra pgSé} da investitiilor de citre intreprindere, deoarece fondurile au
punct si ar i putut avea loc la incheierea perioadet de fost acordate pentru a permite finantarea investitiilor si
restructurare. .Este adevdrat ci ea a dat nastere unor restructurarea financiard la un anumit moment in timp.
costuri financiare, dar se pare cd acestea au fost luate Obiectivul fixat pentru acordarea ajutorului era deja
in calcul la elaborarea previziunilor financiare din PAI depasit in 2005. De fapt, dacd restructurarea ar fi fost
2f003. Ilntrucalz acflefele nuf. ptflteau 1f_1 Yandute, 51nggful planificatd pentru un moment ulterior, nu ar mai fi fost
ctect al rambursarii ar i lost eliminarea costurilor necesar niciun ajutor, si in special niciun credit punte
financiare, ceea ce ar fi dus la cresterea lichiditaii de garantat de stat. De aceea, utilizarea abuzivi se referd la
care - dispunea HLW. Aceasta inseamnd cd HLW a toate fondurile furnizate in baza creditului punte care au
obginut lichiditafi suplimentare, care pot fi considerate fost utilizate pentru vanzarea si leaseback-ul activelor
ajutor de exploatare, ce ar fi putut avea ca efect luarea productive
unor masuri implicind denaturarea excesivd a pietei. De
aceea, Comisia nu vede cum ar fi putut fi autorizate
aceste mdsuri in cazul in care ar fi fost notificate
Comisiei. In plus, dace“} 1n'v'estlgule nu erau de faPF (105) Comisia este, de asemenea, constientd de faptul ci
necesare, Inseamna ca i utlh.za.trea efegtlva a ajutorului surplusul de resurse aparut la incheierea unei perioade
poate fi consideratd incompatibild cu piafa comuna. de restructurare nu este ceva neobisnuit §i ¢d o intre-
prindere nu ar trebui penalizatd pentru faptul ci a
obtinut rezultate mai bune decit cele estimate ex ante.
Totusi, acest lucru ar trebui sd conducd la rezultate
(101) Comisia nu pune in discutie argumentul beneficiarului economice mai bune si si permitd Intreprinderii

potrivit cdruia garantia a fost utilizatd in conformitate
cu decizia guvernului, iar guvernul a avut competenta
de a stabili scopul ajutorului. Cu toate acestea, Comisia
retine cd acest lucru nu are efect asupra compatibilitatii
garantiei, care trebuie stabiliti in conformitate cu
Protocolul nr. 8 si PAI 2003, iar acestea nu previd
acordarea de ajutoare in scopul aprobat de citre guvern
in decizia de acordare a ajutorului.

profituri mai mari pentru devansarea rambursirii
datoriei, de exemplu. Acest lucru nu inseamnd ci intre-
prinderea poate redirectiona aproape intreaga sumi a
ajutorului cdtre destinatii care nu sunt previzute in
planul de afaceri.

(*°) Decizia Comisiei din 13 septembrie 2006 in cazul N 350a/2006

MSO (JO C 280, 18.11.2006, p. 4), considerentul 48.
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(106) In al doilea rand, trebuie avut in vedere faptul ci intre-

prinderea a beneficiat si de alte misuri de ajutor de stat,
cum ar fi anularea datoriei si furnizarea unei parti din
imprumutul garantat utilizat pentru finantarea investi-
tillor. Aceste mdsuri au fost aplicate in conformitate cu
planul si au contribuit la restabilirea viabilitatii intre-
prinderii.

(107) Cu toate acestea, se poate presupune cd intregul proces

de restructurare trebuie considerat un esec, deoarece
planul a fost doar partial pus in aplicare, iar din punct
de vedere ex ante, numai aplicarea integrald a planului de
restructurare putea si asigure restabilirea viabilitatii.
Totusi, in acest context ar putea fi relevant faptul ci
intreprinderea a redevenit intr-adevir viabild (2!). Acest
lucru este valabil cel putin pentru perioada in care intre-
prinderea nu a beneficiat de surplusul de ajutor care nu
era necesar pentru restabilirea viabilittii. Cu alte cuvinte,
dacd acest avantaj ar fi recuperat, s-ar reveni la situatia ex
ante, respectiv s-ar corecta primirea surplusului de ajutor.
In acest caz, celelalte misuri, care au fost aplicate
conform planului, ar fi putut contribui intr-adevir la
restabilirea viabilitdgii. Prin urmare, cu conditia recu-
perdrii surplusului de ajutor primit, acestea ar putea fi
considerate compatibile.

(108) In consecintd, avind in vedere ci celelalte misuri au

contribuit la restabilirea viabilitatii cu utilizarea ajutorului
minim necesar, Comisia poate trage concluzia cd numai
suma redirectionatd din imprumutul garantat a fost
utilizatd abuziv, nu intregul ajutor pentru restructurare,
si ca celelalte masuri luate in baza PAI 2003 au rdmas
compatibile.

(d) Componenta de ajutor de stat din cadrul acelei parti din
imprumutul garantat utilizate abuziv

(109) In final, trebuie si se determine componenta de ajutor de

stat din cadrul imprumutului in valoare de 31 245 684
EUR garantat de stat. In principiu, ponderea ajutorului de
stat in cadrul unei garantii poate fi de pand la 100 % (2.

(110) Comisia recunoaste totusi faptul cd garantia, ca forma de

ajutor, a avut in acest caz un efect de denaturare limitat,

(®)) A se vedea Decizia Comisiei din 23 octombrie 2007 in cazul C

23/06 Technologie Buczek, nepublicatd incd, unde acest aspect nu a
fost relevant.

Comunicarea Comisiei privind metoda de stabilire a ratelor de
referintd si de actualizare (JO C 273, 9.9.1997, p. 3). A se vedea
si Decizia Comisiei din 12 septembrie 2007 de deschidere a
procedurii in cazul NN 45/07 (C 38/07), Arbel Fauvet Rail (JO C
249, 24.10.2007, p. 17, considerentul 15).

=

dat fiind cd imprumutul pentru care HLW a obtinut
garantia a fost rambursat dupd un an de cdtre Arcelor.
Prin urmare, Comisia considerd cd, pentru a se recupera
toate avantajele primite de intreprindere, este suficient si
se recupereze numai dobanda subventionata, oferitd prin
garantie, pentru perioada in care suma imprumutatd s-a
aflat la dispozitia intreprinderii. In plus, Comisia retine ci
intreprinderea dispunea totusi de unele oportunititi de
finantare §i putea furniza garantii rezonabile. Acest
lucru este confirmat de contractul de garantare, care a
impus constituirea unor garantii.

(111) Potrivit practicii constante a Comisiei, dobanda subven-

tionatd ar fi echivalentd cu diferenta dintre dobanda care
ar fi trebuit plititd in conditiile pietei si dobanda plititd
efectiv de citre intreprindere. Dobanda practicatd pe piatd
in acest caz s-ar calcula pe baza ratei de referintd la
momentul la care sumele au fost puse la dispozitie
(august 2004) plus 400 de puncte de bazd, avand in
vedere ¢d HLW nu era o intreprindere viabild in 2004
(a se vedea considerentul 46 anterior), ci o intreprindere
aflatd in dificultate (23). Practica consacrati a Comisiei nu
permite mai putin de 400 de puncte de bazd (*¥). Cu
toate acestea, nu este necesard nicio majorare supli-
mentard, deoarece intreprinderea a furnizat garantii, iar
sectorul siderurgic inregistra rezultate bune in 2004.

(112) Intrucat imprumutul nu a fost acordat in PLN, ci in EUR,

Comisia aplicd rata de referintd valabild in zona euro,
respectiv. 4,43 %. In acest context, trebuie reamintit
faptul cd beneficiul efectiv realizat trebuie evaluat prin
compararea conditiilor obtinute de citre intreprindere
cu cele pe care le-ar fi realizat in conditiile pietei (fird
garantia pusd la dispozitie de citre stat). Stabilirea
dobanzii la credit pe baza ratei de referintd (de obicei
rata de referintd relevantd practicatd pe piata inter-
bancard) pentru moneda sumei principale reprezinti o
practicd normald a pietei, deoarece fluctuatia valorii
banilor depinde de economia in cadrul cireia este
utilizatd o anumitd valutd. Prin urmare, in cazul unui
imprumut exprimat in EUR, rata de referintd aplicatd
de un creditor in economia piatd ar trebui si se
utilizeze si pentru creditul exprimat in EUR, chiar dacd
imprumutul a fost acordat in Polonia.

(%) Comisia stabileste dacd o firmd se afld in dificultate in conformitate

cu Liniile directoare privind ajutorul de stat pentru salvarea si
restructurarea intreprinderilor aflate in dificultate (JO C 244,
1.10.2004, p. 2). In plus, se poate considera cd o firmd este in
dificultate atunci cand se afld intr-o perioadd de restructurare si
aplicd un plan de restructurare, ca in cazul de fatd. Pentru cele
400 de puncte de bazi, a se vedea Decizia Comisiei din 2 martie
2005 in cazul C 43/2001, Chemische Werke Piesteritz (JO L 296,
12.11.2005, p. 19), considerentele 107-108; si Decizia Comisiei
din 24 ianuarie 2007 in cazul C 38/2005, Biria (JO L 183,
13.7.2007, p. 27), considerentele 83 si urmdtoarele.

Comunicarea Comisiei privind metoda de stabilire a ratelor de
referintd si de actualizare (JO C 273, 9.9.1997, p. 3).
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(113) Astfel, dobanda anuali ar fi trebuit si fie 8,43 %, (EUR)
respectiv 2807 206  EUR.  Acest 'rezultatv tr:ebule Suma totald finangati 31 245 684,00
comparat cu cheltuielile suportate efectiv de citre intre-
prindere. Acestea sunt alcituite din dobanda in valoare Dobanda  corespunzitoare  cerutd intre ) 807 206
de 1 06'1 0.59 EUR p.lus unele pritpe de garapgie [dupa 24.8.2004 si 16.9.2005
cum se indici la considerentul 42 literele (a) si (b)], care,
conform practicii Comisiei, trebuie luate in considerare la Dobanda plitit efectiv de catre HLW la 1061 050
calcul‘?rezi2 %)ondern pe care o are ajutorul de stat intr-o tmprumutul garantat
garantie (%°).
Comisionul de pregitire pentru garantie, 31792
proportional cu totalul garantiei si durata
imprumutului
(114) Costul garantiei ar trebui distribuit asupra intregii sume a Comisionul Trezoreriei Statului. proportional 68 683
garantiei si corelat cu ajutorul utilizat in mod abuziv plus cu totalul garantiei si durata im’pfumpum'lui
dobanda finantatd prin garantie, deoarece utilizarea T
limitatd a partii garantate din imprumut pentru investitii . . .
a reprezentat o decizie de strategie economici care nu Costuri tote;le aferente imprumutului garantat 1161525
N < N suportate efectiv
fusese incd luatd la momentul la care imprumutul P
garantat a fost conceput ca un imprumut in valoare de ] ] o .
46 milioane EUR plus dobanda pe cinci ani. in alte Diferentialul de dobanda (=beneficiu) 1645 682
conditii, si imprumutul garantat ar fi fost conceput - )
altfel. De aceea, trebuie si se efectueze o distributie Plus d.Obznda compusd la rata de recuperare 444 086
proportionald prin calcularea proportiei din costul in perioada 24.8.2004-20.11.2007
aferent sumei efectiv garantate si utilizate abuziv. In
plus, din aceleasi motive, costul ar trebui calculat propor- Rest de plata la 20.11.2007 2089 768
tional cu timpul utilizat efectiv in legdturd cu garantia pe
parcursul perioadei totale de cinci ani, deoarece garantia
a fost teoretic amortizatd in cursul acelei perioade. Rezi- '
lierea garantiei inainte de termen reprezintd o revizuire a (¢) Concluzie
unei decizii de strategie economicd independentd de inte- . . . 5 .
leoerea avuti anterior (118) In rezumat: Comisia a concluzionat cd achitarea
g ' contractului de vanzare si leaseback de active productive
nu a fost preconizatd in PAI 2003 si a periclitat resta-
bilirea viabilitatii, cel putin la momentul la care ajutorul
era necesar. Cu toate acestea, tinind seama de faptul ci
(115) Astfel, Comisia acceptd deducerea costurilor pentru comi- 11.1treprm(31erea a redeYemt Vlabllfl’, ut111zare:ft abuzlvva. a
sionul Trezoreriei Statului §i comisionul de pregatire a)_utorulu% nu afectee}za c0fnpat1b1l1Fatea celeﬂalt_e'pe}rg a
previzute anterior la considerentul 42, insi pe baza :@l}utorulul. In plus, intrucat garantia a fost relellata, 1ar
unui calcul pro rata, bazat pe: (2) raportul dintre suma imprumutul a fost deja rambursat, in prezent mai trebuie
efectiv garantati [32.3 (= 31,24 + 1,06 (suma principal3 recuperatd numai dobanda subventionatd de care HLW a
plus dobanda efectiv plititd)] si suma totald a garantiei benef1c1§t lg' perioada in lcare s?me%e‘au fosi dlsp?nzb{le
(58 330 000 EUR) si (b) raportul dintre utilizarea efectiva (respectlvl mn nLome:n.t.u trangAer(lil ul subme or pana In
si utilizarea avutd in vedere pentru 5 ani (respectiv 388 n.q(;).nzeiitul 6£amé uzrsgmf){' Dobanda  subvenfionatd ~se
de zile din 1 826 de zile potentiale). fdica 1a > 682 EUR.
(116) Cu toate acestea, in ceea ce priveste costurile aferente
imprumutului, indicate anterior la considerentul 42
litera (c), Comisia nu este de parere cd acestea reprezintd 3. Modificarea planului
costuri deductibile din avantaj, avand in vedere cd orice
imprumut contractat in conditiile pietei ar fi presupus (119) Polonia a solicitat Comisiei sd accepte o actualizare a PAI
costuri similare, care ar fi putut sd fie chiar mai ridicate. pe baza punctului 10 din Protocolul nr. 8.
(117) Astfel se ajunge la urmdtorul calcul, tindnd seama de
dobanda compusd acumulati la beneficiu din 24 august
2004 pand la data rambursdrii, la o ratd anuald de recu- . L )
perare de 7,62 %: (120) Comisia s-a confruntat cu situatii similare in trecut si a

(*%) Conform Comunicarii Comisiei privind aplicarea articolelor 87 si
88 din Tratatul CE ajutorului de stat sub formd de garantii (JO C
71, 11.3.2000, p. 14, punctul 3.2).

adus urmdtoarele clarificari: ,Acordul Comisiei de modificare
a unui PAI trebuie sd se bazeze pe considerentul cd nu existd o
problemd de compatibilitate a modificdrii cu obiectivele Proto-
colului nr. 8. Este vorba despre situatia in care cifrele



3.6.2008

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

L 143/47

principale indicate in Protocolul referitor la ajutorul de stat,
capacitatea de productie si calendarul rdman neschimbate, iar
proportionalitatea ajutoarelor de stat mentionatd in protocol
rdmdne in vigoare, fird a se pune in discutie obiectivul viabi-
litatii intreprinderii.” (26)

(121) Comisia a clarificat in decizia de deschidere a procedurii
faptul c3, in acest caz, modificirile nu se refereau nici la
majorarea sumei totale a ajutorului de stat, nici la marirea
capacitdtii de productie (¥) in cadrul perioadei de restruc-
turare, ci revizuirea PAI presupunea in principal o modi-
ficare semnificativi a strategiei investitionale a intre-
prinderii, ci ajutorul de stat oferit a fost aparent
utilizat in mod abuziv ca ajutor de exploatare si ci nu
mai era necesar niciun ajutor de stat pentru finalizarea
investitiilor (a se vedea considerentele 54 si 56). Inves-
tigatia a confirmat in principal faptul ci aceste indoieli
nu au fost risipite, deoarece ajutorul a fost intr-adevir
utilizat in mod abuziv, dupd cum s-a aritat anterior, si
este incompatibil cu piata comund.

(122) PAI 2005 nu remediazd aceastd deficientd, respectiv
surplusul de ajutor de stat, si ca urmare nu poate fi
aprobat in aceastd formd. Faptul ci AHW a reactivat
intre timp programul de investiti nu este suficient
pentru a remedia deficienta. Dupd cum s-a discutat
anterior, lucrurile ar fi stat la fel chiar dacd intreprinderea
ar fi efectuat numai investitiile indicate in planul de
restructurare. Este evident ¢i noul program de investitii
va fi pus in aplicare mult mai tarziu decit s-a avut in
vedere initial in plan. Este, de asemenea, evident ci
ajutorul initial a fost acordat pentru a asigura respectarea
unui calendar al programului de restructurare. Astfel,
ajutorul era legat de obiectivul de a determina HLW si
efectueze aceste investitii intr-o manierd esalonatd si
conform calendarului, in 2003 si 2004. De fapt, in
cazul in care calendarul de restructurare ar fi fost
amanat ex ante pani in 2004 si 2005, nu ar mai fi
fost necesar nici creditul punte, si ca atare nici ajutorul
de stat.

(123) In pofida utilizarii abuzive a ajutorului, Comisia refine
faptul cd poate accepta noul plan rezidual dacd ajutorul
utilizat abuziv este recuperat. In decizia de deschidere a
procedurii, Comisia si-a afirmat disponibilitatea de a
accepta noua strategie economicd din punct de vedere
industrial, acceptind faptul cd noua investitie ar fi
beneficd pentru performanta economicd viitoare a intre-
prinderii si ar putea avea si alte efecte pozitive asupra
protectiei mediului inconjurdtor si a reducerii costurilor.

(*6) Decizia Comisiei in cazul N 186/05, Modificarea PAI al MSP, consi-
derentul 41, si Decizia Comisiei privind ajutorul de stat N 600/04
Modificarea PAI al VPEM.

(*’) Comisia a retinut cd noua investitic ar avea drept consecintd
reducerea capacititii de la 930 kt la 700 kt.

(124) In orice caz, Comisia retine cd modificarea planului nu
necesitd ajutor suplimentar, ci este finantatd in intregime
din fondurile investitorului. Prin urmare, Comisia nu are
niciun motiv pentru a formula obiecti impotriva
programului actualizat, chiar dacd acesta reprezintd o
schimbare de strategie (%9).

VII. CONCLUZII

(125) In rezumat, in temeiul punctelor 9 si 18 din Protocolul
nr. 8, concluzia Comisiei este aceea cd garantia de 31,2
milioane EUR, aferentd imprumutului, a fost utilizatd de
citre HLW intr-un mod abuziv si de o manierd incom-
patibild. Avand in vedere rezilierea garantiei de stat si
rambursarea Imprumutului, ceea ce inseamnd cd a
existat un avantaj pentru HLW echivalent cu subven-
tionarea dobanzii in cuantum de 1 645 682 EUR, acest
avantaj trebuie rambursat. Avand in vedere ci la
20 noiembrie 2007 AHW a rambursat de bundvoie
2089 768 EUR in contul blocat, corespunzind sumei
ce trebuia recuperatd plus dobanda compusd, care
trebuie primitd de citre autoritdtile poloneze incepand
cu ziua emiterii prezentei decizii, nu mai este necesard
recuperarea niciunei alte sume.

(126) In plus, cu conditia rambursirii prezentului ajutor,
Comisia poate sd aprobe, in temeiul punctului 10 din
Protocolul nr. 8, modificarea planului conform PAI
2005, deoarece aceasta nu presupune ajutoare supli-
mentare si consolideazd viabilitatea firmei,

ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1

Ajutorul de stat in valoare de 1645682 EUR acordat
HLW/AHW de citre Polonia cu incilcarea punctului 18 din
Protocolul nr. 8 a fost utilizat in mod abuziv de citre
HLW/AHW si este incompatibil cu piata comund.

Articolul 2

In vederea rambursirii ajutorului utilizat in mod abuziv,
mentionat la articolul 1, Comisia nu are obiectii cu privire la
modificarea de citre AHW a planului siu de afaceri.

(*%) Pentru ca observatiile sale si fie complete, Comisia ar mai dori sd
precizeze ci isi mentine punctul de vedere potrivit ciruia inlocuirea
nu era inclusi in PAI 2003. PAI prevede in mod clar c¢d HLW
intentiona ,sd pund accentul pe ameliorarea treptatd a gamei de
produse” prin ,dezvoltarea productiei prin promovarea otelurilor
de specialitate si a otelurilor de constructie”. PAI 2005 precizeaza
clar c¢i ,pentru a face fatd cererii pietei, se impune perfectionarea
strategiei de afaceri si imbogitirea portofoliului de produse din otel
cu o noud gamd de produse”. Aceasta inseamnd ca AHW dorea si
raspundd cererii de otel pentru constructii prin construirea unui
nou laminor, capabil sd producd otel pentru constructii, si si
utilizeze mai eficient in acest scop instalatia existentd de fabricare
a otelului lichid. Cu toate acestea, este evident ci intreprinderea nu
dispunea de fondurile necesare efectudrii acestor investitii inainte de
2003, putand realiza toate acestea numai cu sprijinul Arcelor.
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Articolul 3

Prezenta decizie se adreseazd Republicii Polone.

Adoptatd la Bruxelles, 11 decembrie 2007.

Pentru Comisie
Neelie KROES
Membru al Comisiei
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DECIZIA COMISIEI

din 2 junie 2008

de modificare a Deciziei 2004/432/CE de aprobare a planurilor de monitorizare a reziduurilor,
prezentate de tirile terte in conformitate cu Directiva 96/23/CE a Consiliului

[notificatd cu numdrul C(2008) 2297]

(Text cu relevantd pentru SEE)

(2008/407|CE)

COMISIA COMUNITATILOR EUROPENE,

avand in vedere Tratatul de instituire a Comunitdtii Europene,

avand in vedere Directiva 96/23/CE a Consiliului din 29 aprilie
1996 privind mdsurile de control care se aplicd anumitor
substante si reziduurilor acestora existente in animalele vii si
in produsele obtinute de la acestea si de abrogare a Directivelor
85/358/CEE si 86/469/CEE si a Deciziilor 89/187/CEE si
91/664/CEE (1), in special articolul 29 alineatul (1) al patrulea
paragraf si articolul 29 alineatul (2),

intrucat:

(1)

Directiva 96/23/CE stabileste masurile de control pentru
substantele si grupele de reziduuri previzute in anexa I la
directiva mentionatd. In temeiul Directivei 96/23/CE,
inscrierea si mentinerea pe listele cu tdrile terte, din
care statele membre sunt autorizate s importe animale
si produse primare de origine animald reglementate de
aceastd directivd, sunt conditionate de prezentarea, de
citre tdrile terte implicate, a unui plan in care sd se
precizeze garantiile oferite de acestea in ceea ce priveste
monitorizarea grupelor de reziduuri si substante
mentionate in respectiva directivd.

Decizia 2004/432/CE a Comisiei din 29 aprilie 2004 de
aprobare a planurilor de monitorizare a reziduurilor,
prezentate de tdrile terte in conformitate cu Directiva
96/23/CE a Consiliului (?), enumerd statele terte care au
prezentat un plan de monitorizare a reziduurilor,
stabilind garantiile oferite de acestea, in conformitate cu
cerintele directivei mentionate anterior.

Noua Caledonie si Tanzania au prezentat Comisiei
planuri de monitorizare a reziduurilor privind animalele
si produsele de origine animald care nu sunt mentionate
in cadrul anexei la Decizia 2004/432/CE. Evaluarea
acestor planuri si informatiile suplimentare obtinute de
Comisie oferd garantii suficiente in ceea ce priveste moni-
torizarea reziduurilor din aceste tdri terte pentru
animalele si produsele vizate. Prin urmare, animalele si

(") JO L 125, 23.5.1996, p. 10. Directivd, modificatd ultima datd prin

Directiva 2006/104/CE (JO L 363, 20.12.2006, p. 352).

() JO L 154, 30.4.2004, p. 44. Decizie, modificatd ultima datd prin

Decizia 2008/222/CE (JO L 70, 14.3.2008, p. 17).

)

produsele de origine animald in cauzd trebuie incluse pe
lista acestor tari terfe din anexa la respectiva decizie.

Costa Rica, care nu se afld pe lista din anexa la Decizia
2004/432|CE, a prezentat Comisiei un plan de monito-
rizare a reziduurilor de produse de acvaculturd. Evaluarea
respectivului plan si informatiile suplimentare obtinute de
Comisie oferd garantii suficiente in ceea ce priveste moni-
torizarea reziduurilor de produse de acvaculturd din tara
tertd in cauzd. Prin urmare, produsele de acvaculturd ar
trebui incluse pe lista pentru Costa Rica din anexa la
decizia respectiva.

Africa de Sud a fost stearsi de pe lista din anexa la
Decizia 2004/432/CE in ceea ce priveste anumite
animale si produse de origine animald, conform preve-
derilor Deciziei 2008/105/CE a Comisiei (%). Totusi, dupd
ce a furnizat garantii substantiale, Africa de Sud si-a
mentinut inscrierile referitoare la vanatul silbatic si cel
de crescitorie, inclusiv cel privitor la struti. In timp ce
tara tertd respectivdi a demonstrat faptul cd pune in
aplicare planul de monitorizare 2007/2008 pentru
struti, ea nu a reusit si prezinte dovada aplicarii
planului in cauzd pentru vanatul sidlbatic si cel de cres-
citorie, altul decat strutii. Prin urmare, inscrierile privind
animalele si produsele de origine animali in cauzd
trebuie sterse de pe lista pentru Africa de Sud din
anexa la decizia respectivi.

O inspectie efectuatd de Oficiul Alimentar si Veterinar in
Republica Moldova a scos la iveald deficiente grave cu
privire la punerea in aplicare a planului de monitorizare a
reziduurilor pentru mierea de albine. Prin urmare,
inscrierea privind mierea pentru Republica Moldova
trebuie stearsd de pe lista inclusd in anexa la respectiva
decizie. Autoritdtile tarii terte in cauzd au fost informate
cu privire la acest aspect.

Ar trebui sd se prevadd o perioadd de tranzitie pentru
loturile de animale si produsele de origine animald
provenind din Africa de Sud si din Republica Moldova,
care au fost expediate din aceste tiri terte in Comunitate,
inainte de data punerii in aplicare a prezentei decizii,
pentru a tine cont de durata necesard sosirii lor in Comu-
nitate si a se evita orice perturbare a comertului.

Prin urmare, Decizia 2004/432/CE ar trebui modificatd
in consecinta.

() JO L 38, 13.2.2008, p. 9.
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(9)  Masurile previzute de prezenta decizie sunt conforme cu
avizul Comitetului permanent pentru lantul alimentar si
sdndtatea animald,

ADOPTA PREZENTA DECIZIE:

Articolul 1

Anexa la Decizia 2004/432/CE se inlocuieste cu textul anexei la
prezenta decizie.

Articolul 2

Prin prezenta decizie, modificirile aduse listei din anexa la
Decizia 2004/432/CE nu se aplicd loturilor de animale si
produselor de origine animald provenind din Africa de Sud si
din Republica Moldova, dacd importatorul acestor animale si
produse poate demonstra cd au fost expediate din Africa de

Sud si respectiv din Republica Moldova si ci ele erau in drum
spre Comunitate inainte de data aplicdrii prezentei decizii.

Articolul 3

Prezenta decizie se aplicd de la 1 iunie 2008.

Articolul 4

Prezenta decizie se adreseazd statelor membre.

Adoptatd la Bruxelles, 2 iunie 2008.

Pentru Comisie
Androulla VASSILIOU
Membru al Comisiei
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	Cuprins
	Regulamentul (CE) nr. 485/2008 al Consiliului din 26 mai 2008 privind controalele efectuate de către statele membre cu privire la operațiunile care fac parte din sistemul de finanțare prin Fondul european de garantare agricolă (versiune codificată) 
	Regulamentul (CE) nr. 486/2008 al Comisiei din 2 iunie 2008 de stabilire a sumelor forfetare la import pentru determinarea prețului de intrare pentru anumite fructe și legume 
	Regulamentul (CE) nr. 487/2008 al Comisiei din 2 iunie 2008 de înregistrare a unei denumiri în registrul denumirilor de origine protejate și al indicațiilor geografice protejate [Casatella Trevigiana (DOP)] 
	Regulamentul (CE) nr. 488/2008 al Comisiei din 2 iunie 2008 de instituire a unei taxe antidumping provizorii la importurile de acid citric originare din Republica Populară Chineză 
	Regulamentul (CE) nr. 489/2008 al Comisiei din 2 iunie 2008 de modificare a Regulamentului (CE) nr. 806/2007 privind deschiderea și gestionarea unor contingente tarifare în sectorul cărnii de porc 
	Decizia Comisiei din 11 decembrie 2007 privind ajutorul de stat C 51/2006 (ex N 748/06) pus în aplicare de Polonia în cazul Arcelor Huta Warszawa [notificată cu numărul C(2007) 6077] 
	Decizia Comisiei din 2 iunie 2008 de modificare a Deciziei 2004/432/CE de aprobare a planurilor de monitorizare a reziduurilor, prezentate de țările terțe în conformitate cu Directiva 96/23/CE a Consiliului [notificată cu numărul C(2008) 2297] 

