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Intrebirile preliminare

1) Se poate considera cd o hotdrare a Curtii echivaleazd cu o dispozitie de drept al Uniunii in mod direct obligatorie in
sensul articolului 105 alineatul (4) din Directiva 2018/1972/CE a Parlamentului European si a Consiliului de instituire
a Codului european al comunicatiilor electronice () (denumitd in continuare ,codul”) sau trebuie consideratid o
interpretare a dreptului care nu constituie o modificare a reglementarilor anterioare din perspectiva articolului 105
alineatul (4) din cod?

2) Se poate considera ci orientdrile Organismului autorititilor europene de reglementare in domeniul comunicatiilor
electronice (denumit in continuare ,OAREC”), BoR (16) 127, din 30 august 2016 (denumite in continuare ,orientarile
OAREC din 2016”) inlocuite, in ceea ce priveste prezentul litigiu, prin orientdrile OAREC, BoR (22) 81, din 9 iunie
2022 (denumite in continuare ,orientdrile OAREC din 2022”) - avand in vedere, in special, articolul 10 alineatul (2)
din cod si articolul 4 alineatul (4) din Regulamentul (UE) 2018/1971 al Parlamentului European si al Consiliului din
11 decembrie 2018 (denumit in continuare ,Regulamentul privind OAREC”) - fac parte din dreptul Uniunii sau sunt
dispozitii din dreptul Uniunii in mod direct obligatorii si, ca atare, constituie o modificare a reglementirilor care
justificd aplicarea exceptiei prevdzute la articolul 105 alineatul (4) din cod sau sunt doar o interpretare a dreptului - in
special in cazul in care pun in aplicare o hotdrare a Curtii - care nu constituie o modificare a reglementirilor anterioare
din punctul de vedere al articolului 105 alineatul (4) din cod?

3) in cazul in care aplicarea exceptiei previzute la articolul 105 alineatul (4) din cod nu este justificata nici de o hotarare a
Curtii, nici de orientdrile OAREC din 2022, se poate considera cd o decizie a unei autorititi nationale de reglementare
care aplicd, in ceea ce priveste un furnizor de servicii de comunicatii electronice, o jurisprudentd modificatd
mentionatd la articolul 3 alineatul (3) din Regulamentul (UE) 2015/2120 al Parlamentului European si al Consiliului
de modificare a Directivei 2002/22CE privind serviciul universal si drepturile utilizatorilor cu privire la retelele si
serviciile electronice de comunicatii si a Regulamentului (UE) nr. 531/2012 privind roamingul in retelele publice de
comunicatii mobile in interiorul Uniunii (%) (denumit in continuare ,Regulamentul 2015/2120”) si pe baza orientarilor
OAREC din 2022, astfel cum au fost modificate in temeiul unei hotdrari a Curtii, constituie o dispozitie din dreptul
intern in mod direct obligatorie, in sensul articolului 105 alineatul (4) din cod, fiind necesar sd se precizeze cd
dispozitia din Regulamentul 2015/2120 rdmane aceeasi si nu s-a modificat in perioada la care se referd litigiul?
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