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Pirtile
Recurenti: Malacalza Investimenti Stl, Vittorio Malacalza (reprezentantti: S. Carbone, A. D’Angelo, L. Boggio, avvocati)

Celelalte parti din procedurd: Banca Centrald Europeand, Comisia Europeand

Concluziile
Recurentii solicita:

— anularea hotdrarii pronuntate inter partes de Tribunalul Uniunii Europene in cauza T-134/21 la 5 iunie 2024,
notificatd in aceeasi zi;

— intrucdt Tribunalul nu a ,efectuat examinarea celorlalte conditii care sunt necesare cumulativ pentru angajarea
raspunderii extracontractuale”, trimiterea cauzei Tribunalului Uniunii Europene, in temeiul articolului 61 din Statutul
Curtii de Justitie, pentru solutionarea acesteia, in conformitate cu principiile de drept care vor fi afirmate de Curtea de
Justitie, admitand toate cererile de reparare a prejudiciului pe care recurentii le-au introdus impotriva BCE, in temeiul
articolului 340 alineatul (3) TFUE, in actiunea introdusi la Tribunal la 3 martie 2021, astfel incat BCE sd fie obligati sd
pliteascd Malacalza Investimenti suma de 870 526 670 EUR, ori 0 suma mai mare sau mai mici consideratd adecvatd,
stabilitd, eventual, in echitate, iar in favoarea lui Vittorio Malacalza suma de 4 546 022 EUR, ori o sumd mai mare sau
mai micd consideratd adecvatd, stabilitd, eventual, in echitate;

sau, cu titlu subsidiar in raport cu cererea de trimitere spre rejudecare,

— admiterea de citre Curtea de Justitie a cererilor de obligare la repararea prejudiciului formulate de recurenti impotriva
BCE, prin actiunea introdusi la Tribunal la 3 martie 2021 pentru sumele respective indicate mai sus, in conformitate
cu articolul 340 alineatul (3) TFUE; dupi admiterea cererilor de cercetare judecdtoreascd propuse in concluziile
actiunii mentionate si a cererilor de cercetare judecdtoreascd si a mdsurilor de organizare a procedurii solicitate de
asemenea prin inscrisurile din 29 septembrie 2021 si din 20 decembrie 2021;

— obligarea BCE si a intervenientei Comisia Europeand la plata cheltuielilor de judecatd si a onorariilor aferente celor
doud proceduri.

Motivele si principalele argumente

Recurentii au invocat sapte motive de recurs privind o serie de incilcdri ale principiilor si ale normelor dreptului Uniunii,
precum si ale normelor corespunzidtoare de transpunere in ordinea juridic italiand si ale altor dispozitii ale acestei ordini
juridice aplicabile totusi activitdtii de supraveghere a BCE. Pe plan factual, se aratd c¢i BCE a contribuit — de asemenea prin
faptul ci s-a abtinut s adopte masurile necesare in privinta informdrii actionarilor si a comunicirii publice din partea
conducerii bincii Carige — la crearea unei imagini a situatiei §i a perspectivelor bancii pe baza cireia actionarii au investit
resurse considerabile pentru a achizitiona actiuni ale bancii Carige, pentru a subscrie la majordri de capital si pentru a le
plati, o incredere care a fost modificatd ulterior prin comportamente si prin adoptarea unor decizii contradictorii, care au
impus mdsuri nejustificate, disproportionate si de asemenea nelegale in alte privinte, care se inscriu intr-o conduitd globald
vadit ilicitd si prejudiciabild. in cererea de sesizare a instantei se face trimitere printre altele la: (i) asteptrile generate cu
privire la situatia bancii Carige care rezultd din realizarea majordrilor de capital din 2014 si 2015; (ii) trddarea ulterioard a
acestei increderi legitime care rezultd din comportamente si decizii ale BCE (in special prin intermediul unor masuri de
interventie timpurie); (iii) nelegalitatea acestor decizii si caracterul ilicit al conduitei globale in care se nscriu acestea; (iv)
asteptdrile generate cu privire la situatia bancii Carige ca urmare a realizdrii majordrii de capital din 2017; (v) tridarea
ulterioare a acestei increderi legitime care rezultd din comportamentele si din deciziile BCE; (vi) nelegalitatea acestor decizii
(inclusiv plasarea bancii, in 2019, sub administrare extraordinard, ca urmare a numirii — printre altele — a unor
administratori extraordinari care genereazd un conflict de interese, precum si autorizarea, in faza de administrare
extraordinard, a unei majordri de capital cu excluderea drepturilor de optiune) si nelegalitatea conduitei globale in care se
inscriu acestea; (vii) faptul cd BCE a influentat in mod nejustificat procesele de guvernanti a bancii si a interferat in aceste
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procese, favorizdnd gestionarea autocraticd de cdtre administratorii delegati, contrar normelor de drept al societdtilor
comerciale si logicii normale a organului administrativ colegial, astfel incat si se asigure punerea in aplicare a unor mdsuri
incorecte impuse, impiedicand, de asemenea, reactia la practici de administrare improprii si prejudiciabile, precum si creand
o vulnerabilitate al bancii.

Cu titlu introductiv, recurentii reprogeazd Tribunalului ¢ nu a constatat — cu incilcarea principiilor consolidate ale
jurisprudentei Curtii — cd o parte dintre incdlcdrile reprosate BCE constituie incilcari suficient de grave ale normelor
invocate, limitindu-si cercetarea doar la o parte a faptelor prezentate ca ilicite, astfel incat cererile de despagubire au fost
excesiv de fragmentate. In continuare, recurentii au prezentat cele sapte motive de recurs aritind ci sunt intemeiate pe
erorile sivarsite de Tribunal in aplicarea principiilor protectiei proprietatii, proportionalitatii, bunei administrari, egalitatii,
impartialitatii si egalitdtii de tratament, transparentei, bunei-credinte si protectiei increderii legitime, ficind trimitere in
special la articolele 17, 20 si 41 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene si la articolul 5 alineatul (4) TUE,
precum si la o serie de dispozitii de drept derivat al Uniunii si de drept bancar si al societdtilor italian, pe care BCE nu le-a
respectat.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/5618/oj



	Cauza C-557/24 P: Recurs introdus la 14 august 2024 de Malacalza Investimenti Srl și Vittorio Malacalza împotriva Hotărârii Tribunalului (Camera a zecea extinsă) din 5 iunie 2024 în cauza T-134/21, Malacalza Investimenti Srl și Vittorio Malacalza/BCE  (C/2024/5618)

