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PROCEDURI JURISDICTIONALE

CURTEA DE JUSTITIE

Hotirarea Curtii (Camera intdi) din 9 martie 2023 — Les Mousquetaires, ITM Entreprises SAS/Comisia
Europeand, Consiliul Uniunii Europene

(Cauza C-682/20 P) ()

[Recurs — Concurentd — fn;elegeri — Decizie a Comisiei Europene prin care se dispune o inspectie — Cdi de
atac impotriva desfasurdrii inspectiei — Articolul 47 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene — Dreptul la o cale de atac efectivd — Regulamentul (CE) nr. 1/2003 — Articolul 19 -
Regulamentul (CE) nr. 773/2004 — Articolul 3 — Inregistrarea interviurilor efectuate de Comisie in cadrul
investigatiilor sale — Punctul de plecare al investigatiei Comisiei]

(2023/C 155/02)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Recurente: Les Mousquetaires, ITM Entreprises SAS (reprezentanti: M. Blutel, N. Jalabert-Doury si K. Mebarek, avocati)

Celelalte parti din procedurd: Comisia Europeand (P. Berghe, A. Cleenewerck de Crayencour, A. Dawes si L. V. Rogalski, agenti),
Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: A.-L. Meyer si M. O. Segnana, agenti)

Dispozitivul

1) Anuleazd punctul 2 din dispozitivul Hotdrarii Tribunalului Uniunii Europene din 5 octombrie 2020, Les Mousquetaires
si ITM Entreprises/Comisia (T-255/17, EU:T:2020:460) in mdsura in care prin acesta s-a respins in rest actiunea
formulata de recurente impotriva Deciziei C(2017) 1057 final a Comisiei din 9 februarie 2017 prin care se dispune ca
Intermarché, precum si toate societitile controlate direct sau indirect de aceasta si se supund unei inspectii in
conformitate cu articolul 20 alineatele (1) si (4) din Regulamentul nr. 1/2003 al Consiliului (AT.40466 — Tute 1) si a
Deciziei C(2017) 1361 final a Comisiei din 21 februarie 2017 prin care se dispune ca Les Mousquetaires, precum si
toate societdtile controlate direct sau indirect de aceasta sd se supund unei inspectii in conformitate cu articolul 20
alineatele (1) si (4) din Regulamentul nr. 1/2003 al Consiliului (AT.40467 — Tute 2).

2) Anuleazd punctul 3 din dispozitivul Hotdrarii Tribunalului Uniunii Europene din 5 octombrie 2020, Les Mousquetaires
si ITM Entreprises/Comisia (T-255/17, EU:T:2020:460), in mdsura in care Tribunalul a statuat cu privire la cheltuielile de
judecatd.

3) Anuleazd Decizia C(2017) 1057 final a Comisiei din 9 februarie 2017 prin care se dispune ca Intermarché, precum si
toate societdtile controlate direct sau indirect de aceasta sd se supund unei inspectii in conformitate cu articolul 20
alineatele (1) si (4) din Regulamentul nr. 1/2003 al Consiliului (AT.40466 — Tute 1) si Decizia C(2017) 1361 final a
Comisiei din 21 februarie 2017 prin care se dispune ca Les Mousquetaires, precum si toate societdtile controlate direct
sau indirect de aceasta si se supund unei inspectii in conformitate cu articolul 20 alineatele (1) si (4) din Regulamentul
nr. 1/2003 al Consiliului (AT.40467 — Tute 2).
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4) Obligd Comisia Europeand sd suporte, pe 1angd propriile cheltuieli de judecatd, pe cele efectuate de Les Mousquetaires
SAS si de ITM Entreprises SAS, atat in prima instantd, cat si in cadrul recursului.

5) Consiliul Uniunii Europene suportd propriile cheltuieli de judecatd aferente atit procedurii in primd instantd, cat si
procedurii de recurs.

(") JO C 44, 8.2.2021.

Hotdrirea Curtii (Camera intdi) din 9 martie 2023 - Casino, Guichard-Perrachon, Achats
Marchandises Casino SAS (AMC)/Comisia Europeand, Consiliul Uniunii Europene

(Cauza C-690/20 P) (')

[Recurs — Concurentd — Ingelegeri — Decizie a Comisiei Europene prin care se dispune o inspectie — Cdi de
atac impotriva desfasurdrii inspectiei — Articolul 47 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene — Dreptul la o cale de atac efectivi — Regulamentul (CE) nr. 1/2003 — Articolul 19 —
Regulamentul (CE) nr. 773/2004 — Articolul 3 — Inregistrarea interviurilor efectuate de Comisie in cadrul
investigatiilor sale — Punctul de plecare al investigatiei Comisiei]

(2023/C 155/03)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile
Recurenti: Casino, Guichard-Perrachon, Achats Marchandises Casino SAS (AMC) (reprezentanti: G. Aubron, Y. Boubacir,

0. de Juvigny, I. Simic si A. Sunderland, avocati)

Celelalte parti din procedurd: Comisia Europeand (reprezentanti: P. Berghe, A. Cleenewerck de Crayencour, A. Dawes si L. V.
Rogalski, agenti), Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: A.-L. Meyer si M. O. Segnana, agenti)

Dispozitivul

1) Anuleazd punctul 2 din dispozitivul Hotdrarii Tribunalului Uniunii Europene din 5 octombrie 2020, Casino,
Guichard-Perrachon si AMC/Comisia (T-249/17, EU:T:2020:458).

2) Anuleazd punctul 3 din dispozitivul Hotdrarii Tribunalului Uniunii Europene din 5 octombrie 2020, Casino,
Guichard-Perrachon si AMC/Comisia (T-249/17, EU:T:2020:458), in mdsura in care Tribunalul a statuat cu privire la
cheltuielile de judecata.

3) Anuleazd Decizia C(2017) 1054 final a Comisiei din 9 februarie 2017 prin care se dispune ca societatea Casino, precum
si toate societdtile controlate direct sau indirect de aceasta sd se supund unei inspectii in conformitate cu articolul 20
alineatele (1) si (4) din Regulamentul (CE) nr. 1/2003 al Consiliului (AT.40466 — Tute 1).

4) Obligd Comisia Europeand si suporte, pe langd propriile cheltuieli de judecatd, pe cele efectuate de Casino,
Guichard-Perrachon SA si de Achats Marchandises Casino SAS (AMC), atat in prima instantd, cit si in cadrul recursului.

5) Consiliul Uniunii Europene suportd propriile cheltuieli de judecatd aferente atat procedurii in primd instantd, cat si
procedurii de recurs.

() JO C 62, 22.2.2021.
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Hotdrdrea Curtii (Camera intdi) din 9 martie 2023 - Intermarché Casino Achats/Comisia Europeand,
Consiliul Uniunii Europene

(Cauza C-693/20 P) ()

[.,Recurs — Concurenti — Intelegeri — Decizie a Comisiei Europene prin care se dispune o inspectie — Ciii de
atac impotriva desfasurdrii inspectiei — Articolul 47 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene — Dreptul la o cale de atac efectivi — Regulamentul (CE) nr. 1/2003 — Articolul 19 —
Regulamentul (CE) nr. 773/2004 — Articolul 3 — Inregistrarea interviurilor efectuate de Comisie in cadrul
investigatiilor sale — Punctul de plecare al investigatiei Comisiei”]

(2023/C 155/04)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile
Reclamantd: Intermarché Casino Achats (reprezentanti: F. Abouzeid, S. Eder, J. Jourdan, C. Mussi si Y. Utzschneider, avocati)

Celelalte parti din procedurd: Comisia Europeand (reprezentanti: P. Berghe, A. Cleenewerck de Crayencour, A. Dawes si L. V.
Rogalski, agenti), Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: A.-L. Meyer si M. O. Segnana, agenti)

Dispozitivul

1) Anuleazd punctul 2 din dispozitivul Hotdrarii Tribunalului Uniunii Europene din 5 octombrie 2020, Intermarché Casino
Achats/Comisia (T-254/17, nepublicatd, EU:T:2020:459).

2) Anuleazd punctul 3 din dispozitivul Hotararii Tribunalului Uniunii Europene din 5 octombrie 2020, Intermarché Casino
Achats/Comisia (T-254/17, nepublicatd, EU:T:2020:459), in mdsura in care Tribunalul a statuat cu privire la cheltuielile
de judecata.

3) Anuleazd Decizia C(2017) 1056 final a Comisiei din 9 februarie 2017 prin care se dispune ca societatea Intermarché
Casino Achats, precum si toate societitile controlate direct sau indirect de aceasta, sd se supund unei inspectii in
conformitate cu articolul 20 alineatele (1) si (4) din Regulamentul (CE) nr. 1/2003 al Consiliului (AT.40466 — Tute 1).

4) Obligd Comisia Europeand si suporte, pe langd propriile cheltuieli de judecatd, pe cele efectuate de Intermarché Casino
Achats SARL, atat in prima instantd, cat si in cadrul recursului.

5) Consiliul Uniunii Europene suportd propriile cheltuieli de judecatd aferente atdt procedurii in primd instantd, cat si
procedurii de recurs.

() JOC 62, 22.2.2021

Hotirirea Curtii (Marea Cameri) din 28 februarie 2023 [cerere de decizie preliminard formulatd de
First-tier Tribunal (Tax Chamber) - Regatul Unit] — Fenix International Limited/Commissioners for
Her Majesty’s Revenue and Customs

(Cauza C-695/20 ('), Fenix International)

[Trimitere preliminard — Competentd de executare a Consiliului Uniunii Europene — Articolul 291
alineatul (2) TFUE — Sistemul comun al taxei pe valoarea adiugati (TVA) — Directiva 2006/112/CE -
Articolele 28 si 397 — Persoand impozabili care actioneazd in nume propriu, dar in contul unei alte
persoane — Furnizorul de servicii prestate pe cale electronicd — Regulamentul de punere in aplicare (UE)
nr. 282/2011 — Articolul 9a — Prezumtie — Validitate]

(2023/C 155/05)

Limba de procedurd: engleza

Instanta de trimitere

First-tier Tribunal (Tax Chamber)
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Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Fenix International Limited

Parata: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Dispozitivul

Examinarea intrebdrii preliminare nu a evidentiat niciun element de naturd si afecteze validitatea articolului 9a alineatul (1)
din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 282/2011 al Consiliului din 15 martie 2011 de stabilire a masurilor de
punere in aplicare a Directivei 2006/112/CE privind sistemul comun al taxei pe valoarea adiugatd, astfel cum a fost
modificat prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1042/2013 al Consiliului din 7 octombrie 2013, in raport cu
articolele 28 si 397 din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe
valoarea addugatd, astfel cum a fost modificatd prin Directiva (UE) 2017/2455 a Consiliului din 5 decembrie 2017, precum
si cu articolul 291 alineatul (2) TFUE.

(") JO C 110, 29.3.2021.

Hotdrirea Curtii (Camera intii) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulati de Corte
suprema di cassazione - Italia) — Eurocostruzioni Srl/Regione Calabria

(Cauza C-31/21 ('), Eurocostruzioni)

[Trimitere preliminard — Fonduri structurale — Regulamentul (CE) nr. 1685/2000 — Eligibilitatea
cheltuielilor — Obligatia de a face dovada platii — Facturi achitate — Documente contabile cu valoare
justificativd echivalentd — Constructie realizatd direct de beneficiarul final]

(2023/C 155/06)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Corte suprema di cassazione

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Eurocostruzioni Srl

Pardtd: Regione Calabria

Dispozitivul

1) Punctul 2.1 din Norma nr. 1 din anexa la Regulamentul (CE) nr. 1685/2000 al Comisiei din 28 julie 2000 de stabilire a
normelor de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 1260/1999 al Consiliului in ceea ce priveste eligibilitatea cheltuielilor in
cadrul operatiunilor cofinantate de Fondurile Structurale, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE)
nr. 448/2004 al Comisiei din 10 martie 2004,

trebuie interpretat in sensul cd

nu permite beneficiarului final al unei finantdri pentru construirea unei cladiri, care a realizat-o prin mijloace proprii, si
justifice cheltuielile efectuate prin prezentarea altor documente decat cele expres mentionate de aceastd dispozitie.
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2) Punctul 2.1 din Norma nr. 1 din anexa la Regulamentul nr. 1685/2000, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul
nr. 448/2004,

trebuie interpretat in sensul c3,

in ceea ce priveste beneficiarul final al unei finantdri pentru construirea unei cldiri, care a realizat-o prin mijloace
proprii, un jurnal de santier si un registru contabil nu pot fi calificate drept ,documente contabile cu valoare justificativa
echivalentd”, in sensul acestei dispozitii, decat in cazul in care, avind in vedere continutul lor concret si normele
nationale pertinente, respectivele documente sunt de naturd si dovedeasci eficienta cheltuielilor efectuate de beneficiarul
final mentionat, oferind o imagine fideld si exactd a acestora.

() JO C 98, 22.3.2021.

Hotdrirea Curtii (Camera a cincea) din 9 martie 2023 — Agentia Uniunii Europene pentru Cooperarea
Autorititilor de Reglementare din Domeniul Energiei/Aquind Ltd

(Cauza C-46[21 P) ()

[Recurs — Energie — Regulamentul (CE) nr. 714/2009 — Articolul 17 — Cerere de derogare privind o
interconexiune electricd — Decizie de refuz a Agentiei Uniunii Europene pentru Cooperarea Autoritdtilor de
Reglementare din Domeniul Energiei (ACER) — Regulamentul (CE) nr. 713/2009 — Articolul 19 — Comisia

de apel a ACER — Intensitatea controlului]

(2023/C 155/07)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurentd: Agentia Uniunii Europene pentru Cooperarea Autorititilor de Reglementare din Domeniul Energiei
(reprezentanti: P. Martinet si E. Tremmel, agenti, asistati de B. Creve, advokat)

Cealaltd parte din procedurd: Aquind Ltd (reprezentanti: ]. Bille, C. Davis, S. Goldberg si E. White, solicitors)

Dispozitivul
1) Respinge recursul principal.
2) Constatd cd nu este necesar sd se pronunte asupra recursului incident.

3) Obligd Agentia Uniunii Europene pentru Cooperarea Autorititilor de Reglementare din Domeniul Energiei (ACER) sd
suporte, pe langd propriile cheltuieli de judecatd efectuate in recursul principal, si pe cele efectuate de Aquind Ltd.

4) Agentia Uniunii Europene pentru Cooperarea Autoritdtilor de Reglementare din Domeniul Energiei si Aquind Ltd vor
suporta propriile cheltuieli de judecatd efectuate in recursul incident.

() JO C 98, 22.3.2021.

Hotdrirea Curtii (Camera intii) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Administrativa apgabaltiesa — Letonia) — AS ,,PrivatBank”, A, B, Unimain Holdings Limited/Finansu
un kapitala tirgus komisija
(Cauza C-78/21 ('), PrivatBank si altii)

[Trimitere preliminard — Articolele 56 si 63 TFUE — Libera prestare a serviciilor — Libera circulatie a
capitalurilor — Mdsurd nationald care impune unei institutii de credit sd pund capdt relatiilor de afaceri
sau sd nu mai stabileascd astfel de relatii cu neresortisantii — Restrictie — Articolul 65 alineatul (1)
litera (b) TFUE — Justificare — Directiva (UE) 2015/849 — Prevenirea utilizdrii sistemului financiar in
scopul spalirii banilor si finantdrii terorismului — Proportionalitate]

(2023/C 155/08)

Limba de procedurd: letona

Instanta de trimitere

Administrativa apgabaltiesa
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Pirtile din procedura principald

Reclamanti: AS ,PrivatBank”, A, B, Unimain Holdings Limited

Pdrdtd: Finan$u un kapitala tirgus komisija

Dispozitivul

1) Imprumuturile si creditele financiare, precum si operatiunile in conturile curente si de depozit la institutii financiare, in
special la institutii de credit, constituie circulatie a capitalurilor, in sensul articolului 63 alineatul (1) TFUE.

2) Articolul 56 primul paragraf si articolul 63 alineatul (1) TFUE trebuie interpretate in sensul ¢ o masurd administrativa
prin care autoritatea competentd a unui stat membru, pe de o parte, interzice unei institutii de credit si stabileasca relatii
de afaceri cu orice persoand fizicd sau juridicd ce nu are legdturd cu statul membru in care are sediul aceastd institutie si
al cirei volum lunar de operatiuni creditoare depiseste o anumitd valoare, precum si, pe de altd parte, impune institutiei
respective sd pund capdt unor asemenea relatii de afaceri atunci cand au fost stabilite dupd adoptarea acestei masuri
constituie o restrictie privind libera prestare a serviciilor, in sensul primei dintre aceste dispozitii, precum si o restrictie
privind circulatia capitalurilor, in sensul celei de a doua dintre dispozitiile mentionate.

)
=~

Articolul 56 primul paragraf si articolul 63 alineatul (1) TFUE trebuie interpretate in sensul cd nu se opun unei masuri
administrative prin care autoritatea competentd a unui stat membru, pe de o parte, interzice unei institutii de credit sd
stabileascd relatii de afaceri cu orice persoand fizicd ce nu are legiturd cu statul membru in care are sediul aceastd
institutie si al cdrei volum lunar de operatiuni creditoare depdseste 15 000 de euro sau cu orice persoand juridicd a cirei
activitate economicd nu prezintd legaturd cu acest stat membru si al carei volum lunar de operatiuni creditoare depdseste
50 000 de euro, precum si, pe de altd parte, impune institutiei respective sd puni capdt unor asemenea relatii de afaceri
atunci cand ele au fost stabilite dupa adoptarea acestei mdsuri, atat timp cat aceastd mdsurd administrativd, primo, poate
fi justificatd de obiectivul prevenirii spaldrii banilor si finantarii terorismului sau in calitate de masurd necesard avand ca
obiect combaterea incilcdrii actelor cu putere de lege si a normelor administrative in domeniul supravegherii prudentiale
a institutiilor financiare ori in calitate de masurd justificatd de motive de ordine publicd, previzute la articolul 65
alineatul (1) litera (b) TFUE, secundo, este adecvatd pentru a garanta realizarea acestor obiective, tertio, nu depiseste ceea
ce este necesar pentru indeplinirea lor si, quarto, nu aduce o atingere excesivd drepturilor si intereselor protejate in
conformitate cu articolele 56 si 63 TFUE, de care beneficiazd institutia de credit in cauzd si clientii sii.

() JO C 138, 19.4.2021.

Hotdrarea Curtii (Camera a patra) din 9 martie 2023 — PlasticsEurope/Agentia Europeand pentru
Produse Chimice (ECHA), Republica Federald Germania, Republica Francezd, ClientEarth

(Cauza C-119/21 P) ()

[Recurs — Intocmirea unei liste de substante supuse autorizirii — Regulamentul (CE) nr. 1907/2006 —
Anexa XIV — Listd de substante identificate in vederea unei eventuale includeri in anexa XIV —
Actualizarea inscrierii substantei bisfenol A ca ,,substantd care prezintd motive de ingrijorare deosebiti”]

(2023/C 155/09)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurentd: PlasticsEurope (reprezentanti: R. Cana si E. Mullier, avocati)

Celelalte parti din procedurd: Agentia Europeand pentru Produse Chimice (ECHA) (reprezentanti: W. Broere si A. Hautamaki,
agenti, asistati de S. Raes, advocaat), Republica Federald Germania (reprezentanti: initial J. Méller si D. Klebs, agenti, ulterior
J. Moller, agent), Republica Francezd (reprezentanti: G. Bain si T. Stéhelin, agenti), ClientEarth (reprezentant: P. Kirch, avocat)

Dispozitivul

1) Respinge recursul.
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2) Obliga PlasticsEurope AISBL sd suporte, pe 1angd propriile cheltuieli de judecatd, pe cele efectuate de Agentia Europeand
pentru Produse Chimice (ECHA) si de ClientEarth.

3) Republica Federald Germania si Republica Francezd suportd propriile cheltuieli de judecata.

() JOC 163, 3.5.2021.

Hotdrrea Curtii (Camera a treia) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulati de
Hogsta domstolen - Suedia) — Norra Stockholm Bygg AB/Per Nycander AB

(Cauza C-268/21 ('), Norra Stockholm Bygg)

[Trimitere preliminard — Protectia datelor cu caracter personal — Regulamentul (UE) 2016/679 —
Articolul 6 alineatele (3) si (4) — Legalitatea prelucrdrii — Prezentarea unui document care contine date cu
caracter personal in cadrul unei proceduri jurisdictionale civile — Articolul 23 alineatul (1) literele (f) si
(j) — Protectia independentei justitiei si a procedurilor judiciare — Punerea in aplicare a pretentiilor de drept
civil — Cerinte care trebuie respectate — Luarea in considerare a interesului persoanelor vizate — Ponderarea
intereselor contrare in cauzd — Articolul 5 — Reducerea la minimum a datelor cu caracter personal — Carta

drepturilor fundamentale a Uniunii Europene — Articolul 7 — Dreptul la respectarea vietii private —
Articolul 8 — Dreptul la protectia datelor cu caracter personal — Articolul 47 — Dreptul la o protectie
jurisdictionald efectivd — Principiul proportionalitdtii]

(2023/C 155/10)

Limba de procedurd: suedeza

Instanta de trimitere

Hogsta domstolen

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: Norra Stockholm Bygg AB
Parata: Per Nycander AB

Cu participarea: Entral AB

Dispozitivul

1) Articolul 6 alineatele (3) si (4) din Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din
27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind
libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protectia datelor)

trebuie interpretat in sensul cd

aceastd dispozitie se aplicd, in cadrul unei proceduri jurisdictionale civile, prezentdrii ca element de proba a unui registru
al personalului care contine date cu caracter personal ale unor terti colectate in principal in scopul controlului fiscal.

>

Articolele 5 si 6 din Regulamentul 2016/679
trebuie interpretate in sensul cd

la aprecierea aspectului dacd trebuie si fie dispusd prezentarea unui document care contine date cu caracter personal,
instanta nationald este obligatd si ia in considerare interesele persoanelor vizate si si le pondereze in functie de
imprejurdrile fiecdrei spete, de tipul de procedurd in cauzd si tinind seama in mod corespunzitor de cerintele care
decurg din principiul proportionalitdtii si in special de cele care decurg din principiul reducerii la minimum a datelor
mentionat la articolul 5 alineatul (1) litera (c) din acest regulament.

(") JO C 252, 28.6.2021.
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Hotirarea Curtii (Camera a patra) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminari formulatd de
Korkein hallinto-oikeus — Finlanda) — A

[Cauza C-270/21 (), A (Educator in invitimantul prescolar)]

(Trimitere preliminard — Libera circulatie a lucrdtorilor — Recunoagterea intr-un stat membru a
calificdrilor profesionale — Directiva 2005/36/CE — Dreptul de a exercita profesia de educator in
invatamantul pregcolar — Profesie reglementatd — Drept de acces la profesie pe baza unei diplome eliberate
in statul membru de origine — Calificare profesionali obtinutd intr-o tard tertd)

(2023/C 155/11)

Limba de procedurd: finlandeza

Instanta de trimitere

Korkein hallinto-oikeus

Pirtile din procedura principald

Recurent: A

cu participarea: Opetushallitus

Dispozitivul

1) Articolul 3 alineatul (1) litera (a) din Directiva 2005/36/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 7 septembrie
2005 privind recunoasterea calificirilor profesionale, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2013/55/UE a
Parlamentului European si a Consiliului din 20 noiembrie 2013,

trebuie interpretat in sensul cd

nu trebuie consideratd ,profesie reglementata”, in sensul acestei dispozitii, o profesie pentru care reglementarea nationald
impune conditii de aptitudine in privinta accesului si a exercitdrii acesteia, dar lasd angajatorilor o putere discretionard
pentru a aprecia dacd aceste conditii sunt indeplinite.

=

Articolul 3 alineatul (3) din Directiva 2005/36, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2013/55,

trebuie interpretat in sensul cd

aceastd dispozitie nu este aplicabild in ipoteza in care titlul de calificare prezentat in statul membru gazdi a fost obtinut
pe teritoriul unui alt stat membru intr-o perioadd in care acest stat membru nu exista ca stat independent, ci ca republicd
socialistd sovieticd, iar titlul de calificare mentionat a fost asimilat in statul membru respectiv cu un titlu de calificare
eliberat in acest din urma stat dupd reinstaurarea independentei sale. Un asemenea titlu de calificare trebuie considerat ca
fiind obtinut intr-un stat membru, iar nu intr-o tard terta.

() JO C 263, 5.7.2021.
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Hotirarea Curtii (Camera a cincea) din 9 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulati de
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas — Lituania) — R.J.R./Registry centras V]

(Cauza C-354/21 ("), Registry centras)

[Trimitere preliminard — Cooperare judiciard in materie civild — Certificat european de mostenitor —
Regulamentul (UE) nr. 650/2012 — Articolul 1 alineatul (2) punctul (I) — Domeniu de aplicare —
Articolul 68 — Continutul certificatului european de mogtenitor — Articolul 69 alineatul (5) — Efectele
certificatului european de mostenitor — Bun succesoral imobil situat intr-un alt stat membru decat cel al
succesiunii — Inscrierea bunului imobil respectiv in registrul funciar al acestui stat membru — Cerinte
legale referitoare la aceastd inscriere prevazute de dreptul statului membru mentionat — Regulamentul de
punere in aplicare (UE) nr. 1329/2014 — Caracter obligatoriu al formularului V care figureazd in anexa 5
la acest regulament de punere in aplicare]

(2023/C 155/12)

Limba de procedurd: lituaniana

Instanta de trimitere

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Pirtile din procedura principald

Reclamant: R.J.R.

Pardt: Registry centras V]

Dispozitivul

Articolul 1 alineatul (2) litera (1), articolul 68 litera () si articolul 69 alineatul (5) din Regulamentul (UE) nr. 650/2012 al
Parlamentului European si al Consiliului privind competenta, legea aplicabild, recunoasterea si executarea hotdrarilor
judecdtoresti si acceptarea si executarea actelor autentice in materie de succesiuni si privind crearea unui certificat european
de mostenitor

trebuie interpretate in sensul cd

nu se opun unei reglementdri a unui stat membru care prevede ci cererea de inscriere a unui bun imobil in registrul funciar
al acestui stat membru poate fi respinsd atunci cand singurul document prezentat in sustinerea acestei cereri este un
certificat european de mostenitor care nu identificd acest bun imobil.

() JOC 349, 30.8.2021.
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Hotirarea Curtii (Camera a doua) din 9 martie 2023 (cerere de decizie preliminarid formulati de
Varhoven administrativen sad — Bulgaria) — Sdruzhenie ,,Za Zemyata — dostap do pravosadie”, , The
Green Tank - grazhdansko sdruzhenie s nestopanska tsel” — Republica Elend, NS/ Izpalnitelen
director na Izpalnitelna agentsia po okolna sreda, ,TETS Maritsa iztok 2” EAD

(Cauza C-375/21 ('), Sdruzhenie ,,Za Zemyata — dostap do pravosadie” si altii)
[Trimitere preliminard — Mediu — Calitatea aerului inconjurdtor — Directiva 2008/50/CE — Articolele 13 si
23 — Valori-limitd pentru protectia sandtdtii umane — Depdsire — Plan privind calitatea aerului — Directiva
2010/75/UE — Prevenirea si controlul integrat al poludrii — Actualizarea unei autorizatii de exploatare a
unei centrale termice — Valori-limitd de emisie — Articolul 15 alineatul (4) — Cerere de derogare prin care se

stabilesc valori-limitd de emisie mai putin riguroase — Poluare semnificativd — Articolul 18 — Respectarea
standardelor de calitate a mediului — Obligatiile autoritdtii competente]

(2023/C 155/13)

Limba de procedurd: bulgara

Instanta de trimitere

Varhoven administrativen sad

Pirtile din procedura principald

Reclamanti: Sdruzhenie ,Za Zemyata — dostap do pravosadie”, ,The Green Tank — grazhdansko sdruzhenie s nestopanska
tsel” — Republica Elend, NS

Parati: Izpalnitelen director na Izpalnitelna agentsia po okolna sreda, ,TETS Maritsa iztok 2” EAD

Dispozitivul

Articolul 15 alineatul (4) din Directiva 2010/75/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 24 noiembrie 2010
privind emisiile industriale (prevenirea si controlul integrat al poludrii) coroborat cu articolul 18 din aceasta, precum si cu
articolele 13 si 23 din Directiva 2008/50/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 21 mai 2008 privind calitatea
aerului inconjurdtor §i un aer mai curat pentru Europa

trebuie interpretat in sensul cd,

in cadrul examindrii unei cereri de derogare in temeiul articolului 15 alineatul (4) mentionat, autoritatea competentd trebuie
sd tind seama de toate datele stiintifice pertinente referitoare la poluare, inclusiv de efectul de cumul cu alte surse al
poluantului in cauzd, precum si de mésurile prevazute in planul pertinent privind calitatea aerului stabilit pentru zona sau
aglomerarea respectiva in conformitate cu articolul 23 din Directiva 2008/50, si refuze o astfel de derogare atunci cand
aceasta este de naturd sd contribuie la depisirea standardelor de calitate a aerului definite in temeiul articolului 13 din
Directiva 200850 sau sd contravind mdsurilor pe care le presupune acest plan care urmdiresc si asigure respectarea
standardelor respective si sd limiteze perioada de depdsire a acestora la o duratd cat mai scurtd cu putinta.

() JO C 401, 4.10.2021.



C 155/12

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

2.5.2023

Hotirarea Curtii (Camera a cincea) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulati de
Curtea de Apel Bucuresti - Roménia) — Bursa Romani de Marfuri SA/Autoritatea Nationald de
Reglementare in domeniul Energiei (ANRE)

(Cauza C-394/21 ('), Bursa Romani de Marfuri)

[Trimitere preliminard — Piata internd a energiei electrice — Directiva 2009/72/CE — Regulamentul
(UE) 2019/943 — Articolul 1 literele (b) si (c), precum si articolul 3 — Principiile de functionare a pietelor
de energie electrici — Regulamentul (UE) 2015/1222 — Articolul 5 alineatul (1) — Operatorul pietei de

energie electrici desemnat — Monopol national legal privind serviciile de intermediere pentru ziua

urmdtoare si intrazilnice — Reglementare nationald care prevede un monopol asupra tranzactiondrii angro
de energie electricd pe termen scurt, mediu si lung]

(2023/C 155/14)

Limba de procedurd: romdna

Instanta de trimitere

Curtea de Apel Bucuresti

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Bursa Romand de Mdrfuri SA

Pdrdtd: Autoritatea Nationald de Reglementare in domeniul Energiei (ANRE)

cu participarea: Federatiei Europene a Comerciantilor de Energie

Dispozitivul

Regulamentul (UE) 2019/943 al Parlamentului European si al Consiliului din 5 iunie 2019 privind piata interna de energie
electricd, in special articolul (1) literele (b) si (c), articolul 2 punctul 40, precum si articolul 3 din acest regulament,
coroborat cu Directiva 2009/72/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 13 julie 2019 privind normele comune
pentru piata internd a energiei electrice si de abrogare a Directivei 2003/54/CE

trebuie interpretat in sensul ci:

— nu se opune unei reglementdri a unui stat membru in temeiul cireia este mentinut un monopol national legal al

()

JO C 191, 10.5.2022.

serviciilor de intermediere a ofertelor de vanzare si de cumpdrare de energie electricd ce priveste pietele angro pentru
ziua urmadtoare si intrazilnicd dacd acest monopol exista deja in acest stat membru la momentul intrdrii in vigoare a
Regulamentului (UE) 2015/1222 al Comisiei din 24 iulie 2015 de stabilire a unor linii directoare privind alocarea
capacitdtilor i gestionarea congestiilor, conform articolului 5 din acesta;

nu se opune unei reglementdri a unui stat membru in temeiul cdreia este mentinut un monopol national legal al
serviciilor de intermediere a ofertelor de vanzare si de cumpdrare de energie electricd ce priveste piata angro la termen,
conformitatea unei astfel de reglementiri cu dreptul Uniunii trebuind s fie apreciatd in raport cu dispozitiile relevante
ale dreptului primar al acestuia.
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Hotirarea Curtii (Camera a doua) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulati de Hof
van Cassatie — Belgia) — Proceduri penale privind pe FU, DRV Intertrans BV (C-410/21) si Verbraeken
J. en Zonen BV, PN (C-661/21)

(Cauzele conexate C-410/21 si C-661/21 ('), DRV Intertrans si altii)

[Trimitere preliminard — Lucrdtori migranti — Securitate sociald — Legislatie aplicabild — Regulamentul
(CE) nr. 987/2009 — Articolul 5 — Certificat A 1 — Retragere provizorie — Efect obligatoriu — Certificat
obtinut sau invocat in mod fraudulos — Regulamentul (CE) nr. 883/2004 — Articolul 13 alineatul (1)
litera (b) punctul (i) — Persoane care desfdsoard in mod normal o activitate salariatd in doud sau mai multe
state membre — Aplicabilitatea legislatiei statului membru al sediului social — Notiunea de ,,sediu social” —
Intreprindere care a obtinut o licentd comunitard de transport in temeiul Regulamentelor (CE)
nr. 1071/2009 si (CE) nr. 1072/2009 — Incidentd — Licentd obtinutd sau invocatd in mod fraudulos]

(2023/C 155/15)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Hof van Cassatie

Pirtile din procedura penali principald

FU, DRV Intertrans BV (C-410/21) si Verbraeken J. en Zonen BV, PN (C-661/21).

Dispozitivul

1) Articolul 5 din Regulamentul (CE) nr. 987/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 16 septembrie 2009 de
stabilire a procedurii de punere in aplicare a Regulamentului (CE) nr. 883/2004 privind coordonarea sistemelor de
securitate sociald, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (UE) nr. 465/2012 al Parlamentului European si al
Consiliului din 22 mai 2012,

trebuie interpretat in sensul cd

un certificat A 1 eliberat de institutia competentd a unui stat membru este obligatoriu pentru institutiile si instantele
statului membru in care se desfdsoard munca, inclusiv atunci cand, in urma unei cereri de reexaminare si de retragere
adresate institutiei emitente de citre institutia competentd a acestui din urmd stat membru, aceasta a declarat ci
suspendd provizoriu efectele obligatorii ale certificatului respectiv pand cand decide definitiv cu privire la aceastd cerere.
Cu toate acestea, in astfel de imprejurdri, o instantd a statului membru in care se desfisoard munca, sesizatd in cadrul
unei proceduri penale indreptate impotriva unor persoane suspectate cd au obtinut sau au utilizat in mod fraudulos
acelasi certificat A 1, poate constata existenta unei fraude si inldtura, in consecintd, acest certificat, in scopul desfagurarii
acestei proceduri penale, cu conditia ca, pe de o parte, s fi trecut un termen rezonabil fird ca institutia emitentd sa fi
procedat la reexaminarea temeiniciei eliberdrii aceluiasi certificat si sd fi luat pozitie cu privire la elementele concrete pe
care le-a prezentat institutia competenta a statului membru gazda care sugereaza ci certificatul mentionat a fost obtinut
sau invocat in mod fraudulos, dacd este cazul, prin anularea sau retragerea certificatului in cauzi si, pe de altd parte, ca
garantiile inerente dreptului la un proces echitabil care trebuie acordate acestor persoane sa fie respectate.

=

Articolul 13 alineatul (1) litera (b) punctul (i) din Regulamentul (CE) nr. 883/2004 al Parlamentului European si al
Consiliului din 29 aprilie 2004 privind coordonarea sistemelor de securitate sociald, astfel cum a fost modificat prin
Regulamentul nr. 465/2012, interpretat in lumina articolului 3 alineatul (1) litera (a) si a articolului 11 alineatul (1) din
Regulamentul (CE) nr. 1071/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 21 octombrie 2009 de stabilire a unor
norme comune privind conditiile care trebuie indeplinite pentru exercitarea ocupatiei de operator de transport rutier si
de abrogare a Directivei 96/26/CE a Consiliului, precum si a articolului 4 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (CE)
nr. 1072/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 21 octombrie 2009 privind normele comune pentru
accesul la piata transportului rutier international de marfuri
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trebuie interpretat in sensul cd

detinerea de cdtre o societate a unei licente comunitare de transport rutier eliberatd de autoritdtile competente ale unui
stat membru nu constituie dovada irefragabild a sediului social al acestei societdti in acest stat membru in scopul
stabilirii, in conformitate cu articolul 13 alineatul (1) litera (b) punctul (i) din Regulamentul nr. 883/2004, astfel cum a
fost modificat prin Regulamentul nr. 465/2012 a legislatiei nationale de securitate sociald aplicabile.

(") JO C 391, 27.9.2021.
JO C 84, 21.2.2022.

Hotdrarea Curtii (Camera a doua) din 2 martie 2023 — Comisia Europeand/Republica Polonid
(Cauza C-432/21) ())

[Neindeplinirea obligatiilor de cdtre un stat membru — Mediu — Directiva 92/43/CEE — Conservarea
habitatelor naturale si a speciilor de faund si flord sdlbatici — Articolul 6 alineatele (1)-(3), articolul 12
alineatul (1) literele (a)-(d), articolul 13 alineatul (1) litera (a) si articolul 16 alineatul (1) — Directiva
2009/147/CE — Conservarea pdsdrilor silbatice — Articolul 4 alineatul (1), articolul 5 literele (a), (b) si (d)
si articolul 9 alineatul (1) — Gestionare forestierd intemeiatd pe bune practici — Planuri de gestionare
forestierd — Conventia de la Aarhus — Acces la justitie — Articolul 6 alineatul (1) litera (b) si articolul 9
alineatul (2) — Examinarea legalitdtii de fond si de procedurd a planurilor de gestionare forestierd —
Dreptul la o cale de atac al organizatiilor de protectie a mediului]

(2023/C 155/16)

Limba de procedurd: polona

Pirtile

Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: M. Brauhoff, G. Gattinara, C. Hermes si D. Milanowska, agenti)

Pdrdtd: Republica Polond (reprezentanti: B. Majczyna, agent)

Dispozitivul

1) Prin adoptarea articolului 14b alineatul 3 din ustawa o lasach (Legea privind padurile) din 28 septembrie 1991, astfel
cum a fost modificatd prin ustawa o zmianie ustawy o ochronie przyrody oraz ustawy o lasach (Legea de modificare a
Legii privind protectia naturii si a Legii privind padurile) din 16 decembrie 2016, care prevede cd gestionarea forestierd
executatd in conformitate cu cerintele de bune practici in materie de gestionare forestierd nu incalcd dispozitiile privind
conservarea resurselor, a formatiunilor si a componentelor naturale particulare, in special dispozitiile articolelor 51 si 52
din ustawa o ochronie przyrody (Legea privind protectia naturii) din 16 aprilie 2004, Republica Polona nu si-a indeplinit
obligatiile care 1i revin in temeiul articolului 6 alineatele (1) si (2), al articolului 12 alineatul (1), al articolului 13
alineatul (1) litera (a) si al articolului 16 alineatul (1) din Directiva 92/43/CEE a Consiliului din 21 mai 1992 privind
conservarea habitatelor naturale si a speciilor de faund si flord silbatica, astfel cum a fost modificatd prin Directiva
2013/17|UE a Consiliului din 13 mai 2013, precum si in temeiul articolului 4 alineatul (1), al articolului 5 literele (a), (b)
si (d) si al articolului 9 alineatul (1) din Directiva 2009/147/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
30 noiembrie 2009 privind conservarea pasdrilor sdlbatice, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2013/17.

>

Prin neadoptarea tuturor dispozitiilor legislative necesare pentru a asigura organizatiilor de protectie a mediului
posibilitatea de a sesiza o instantd cu o cerere prin care se urmareste examinarea in mod efectiv a legalitatii de fond si de
procedurd a planurilor de gestionare forestierd, in sensul dispozitiilor Legii privind padurile, Republica Polond nu si-a
indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul articolului 6 alineatul (3) din Directiva 92[43, astfel cum a fost modificatd
prin Directiva 201317, coroborat cu articolul 6 alineatul (1) litera (b) si cu articolul 9 alineatul (2) din Conventia
privind accesul la informatie, participarea publicului la luarea deciziei §i accesul la justitie in probleme de mediu,
semnatd la Aarhus la 25 junie 1998 si aprobatd in numele Comunitdtii Europene prin Decizia 2005/370/CE a
Consiliului din 17 februarie 2005.

3) Obligd Republica Poloni la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 452, 8.11.2021.
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Hotdrarea Curtii (Camera a doua) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminari formulati de
Miskolci Térvényszék — Ungaria) - IHMAV-START Vasiti Személyszillité Zrt.

(Cauza C-477/21 ('), MAV-START)

(Trimitere preliminard — Politica sociald — Protectia securitdtii si a sdndtdtii lucrdtorilor — Organizarea
timpului de lucru — Articolul 31 alineatul (2) din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene —
Directiva 2003/88/CE — Articolele 3 si 5 — Repaus zilnic si repaus saptimdnal — Reglementare nationald
care prevede o perioadd minimd de repaus saptimadnal de 42 de ore — Obligatia de a acorda repausul
zilnic — Modalitdti de acordare)

(2023/C 155/17)

Limba de procedurd: maghiara

Instanta de trimitere

Miskolci Torvényszék

Pirtile din procedura principald

Reclamant: TH

Pérdtd: MAV-START Vastti Személyszallité Zrt.

Dispozitivul

1)

=

()

Articolul 5 din Directiva 2003/88/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 4 noiembrie 2003 privind anumite
aspecte ale organizarii timpului de lucru, citit in lumina articolului 31 alineatul (2) din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene,

trebuie interpretat in sensul cd

repausul zilnic previzut la articolul 3 din aceastd directivd nu face parte din perioada de repaus sdptimanal previzutd la
articolul 5, ci se adaugi la aceasta.

Articolele 3 si 5 din Directiva 2003/88, citite in lumina articolului 31 alineatul (2) din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene,

trebuie interpretate in sensul c3,

atunci cand o reglementare nationald prevede o perioadd de repaus siptimanal care depdseste 35 de ore consecutive,
este necesar si se acorde lucrdtorului, pe langa aceastd perioadd, si repausul zilnic, astfel cum este garantat de articolul 3
din aceastd directiva.

Articolul 3 din Directiva 2003/88, citit in lumina articolului 31 alineatul (2) din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene,

trebuie interpretat in sensul c3,

atunci cand unui lucritor i se acordd o perioadd de repaus sdptimanal, acesta are dreptul de a beneficia si de o perioadd
de repaus zilnic care precedd respectiva perioadd de repaus sdptimanal.

JO C 471, 22.11.2021.
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Hotirarea Curtii (Camera a cincea) din 9 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulati de
Finanzgericht Diisseldorf - Germania) - RWE Power Aktiengesellschaft/Hauptzollamt Duisburg

(Cauza C-571/21 (!), RWE Power)

[Trimitere preliminard — Impozitarea produselor energetice si a electricititii — Directiva 2003/96/CE —
Articolul 14 alineatul (1) litera (a) — Articolul 21 alineatul (3) a doua si a treia tezd — Energie electrici
utilizatd pentru a produce energie electricd si pentru a mentine capacitatea de a produce energie electricd —

Scutire — Domeniu de aplicare — Exploatdri miniere de suprafatd — Energie electricd utilizatd pentru
exploatarea stocurilor de combustibil si a mijloacelor de transport]

(2023/C 155/18)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Finanzgericht Diisseldorf

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: RWE Power Aktiengesellschaft

Parat: Hauptzollamt Duisburg

Dispozitivul

1) Articolul 14 alineatul (1) litera (a) prima tezd din Directiva 2003/96/CE a Consiliului din 27 octombrie 2003 privind
restructurarea cadrului comunitar de impozitare a produselor energetice si a electricitdtii coroborat cu articolul 21
alineatul 3 a doua tezd din aceastd directivd

trebuie interpretat in sensul cd

scutirea de la impozitare a ,electricititii utilizate pentru a produce electricitate”, previzutd de aceastd dispozitie, nu
acoperd energia electricd utilizatd in cadrul extractiei unui produs energetic, precum lignitul, intr-o mini de suprafati,
dacd aceastd energie electricd nu este utilizatd in cadrul procesului tehnologic de producere a energiei electrice, ci pentru
fabricarea unui produs energetic. In schimb, aceastd scutire este susceptibild sd acopere procesarea si prelucrarea
ulterioare ale acestui produs energetic in centrale electrice in scopul producerii de energie electricd, cu conditia ca aceste
operatiuni s fie indispensabile si sd contribuie direct la procesul tehnologic al acestei productii.

>

Articolul 14 alineatul (1) litera (a) prima tezd din Directiva 2003/96
trebuie interpretat in sensul cd

scutirea de la impozitare a ,electricitdtii utilizate pentru a mentine capacitatea de a produce electricitate”, previzutd de
aceastd dispozitie, este susceptibild si acopere energia electricd destinatd functiondrii unor instalatii de depozitare a unui
produs energetic, precum lignitul, si a mijloacelor de transport care permit transportul acestui produs, atunci cand aceste
operatiuni au loc in interiorul centralelor electrice, cu conditia ca ele si fie indispensabile si sd contribuie direct la
mentinerea capacitdtii procesului tehnologic de productie de energie electricd, in misura in care asemenea operatiuni
sunt necesare pentru a asigura mentinerea capacititii de a produce in mod neintrerupt energie electricd.

(") JO C 490, 6.12.2021.
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Hotirarea Curtii (Camera a treia) din 9 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulati de
Tribunal Administrativo e Fiscal de Braga — Portugalia) - Vapo Atlantic SA/Entidade Nacional para o
Setor Energético E.P.E. (ENSE)

(Cauza C-604/21 ('), Vapo Atlantic)

[Trimitere preliminard — Procedura de furnizare de informatii in domeniul standardelor, al reglementdrilor
tehnice si al normelor privind serviciile societdtii informationale — Directiva 98/34/CE — Articolul 1
alineatul (4) — Notiunea de ,,alte cerinte” — Articolul 1 alineatul (11) — Notiunea de ,,reglementare

tehnici” — Articolul 8 alineatul (1) — Obligatia statelor membre de a notifica Comisiei Europene orice

proiect de reglementare tehnicd — Dispozitie nationald care prevede incorporarea unui anumit procent de
biocarburanti in carburantii pentru transportul rutier — Articolul 10 alineatul (1) a treia liniutd —

Notiunea de ,,clauzd de securitate previzutd de un act obligatoriu al Uniunii” — Neincluderea articolului 4

alineatul (1) al doilea paragraf din Directiva 2009/30/CE]

(2023/C 155/19)

Limba de procedurd: portugheza

Instanta de trimitere

Tribunal Administrativo e Fiscal de Braga

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Vapo Atlantic SA
Parata: Entidade Nacional para o Setor Energético E.P.E. (ENSE)

cu participarea: Fundo Ambiental, Fundo de Eficiéncia Energética (FEE)

Dispozitivul

1) Articolul 1 alineatul (4) din Directiva 98/34/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 junie 1998 referitoare
la procedura de furnizare de informatii in domeniul standardelor, reglementarilor tehnice si al normelor privind
serviciile societdtii informationale, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2006/96/CE a Consiliului din
20 noiembrie 2006,

trebuie interpretat in sensul cd

o reglementare nationald care stabileste un obiectiv privind incorporarea de biocarburanti in proportie de 10 % in
carburantii pentru transportul rutier eliberati pentru consum de un operator economic pentru un anumit an intrd in
sfera notiunii de ,alte cerinte”, in sensul articolului 1 alineatul (4) din Directiva 98/34, astfel cum a fost modificatd, si
constituie astfel o ,reglementare tehnica”, in sensul articolului 1 alineatul (11) din Directiva 98/34, astfel cum a fost
modificatd, reglementare care este opozabild particularilor numai in cazul in care proiectul acesteia a fost notificat in
conformitate cu articolul 8 alineatul (1) din Directiva 98/34, astfel cum a fost modificata.

2) Articolul 8 alineatul (1) din Directiva 98/34, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2006/96,
trebuie interpretat in sensul cd

o reglementare nationald care urmdreste si transpund articolul 7a alineatul (2) din Directiva 98/70/CE a Parlamentului
European si a Consiliului din 13 octombrie 1998 privind calitatea benzinei si a motorinei si de modificare a Directivei
93/12/CEE a Consiliului, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2009/30/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 23 aprilie 2009, in conformitate cu obiectivul care figureazd la articolul 3 alineatul (4) din Directiva
2009/28/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 23 aprilie 2009 privind promovarea utilizdrii energiei din
surse regenerabile, de modificare si ulterior de abrogare a Directivelor 2001/77/CE si 2003/30/CE, nu poate constitui o
simpld transpunere integrald a textului unui standard european in sensul articolului 8 alineatul (1) din Directiva 98/34,
astfel cum a fost modificatd, i, prin urmare, nu poate fi scutitd de obligatia de notificare previzutd de aceastd dispozitie.

3) Articolul 4 alineatul (1) al doilea paragraf din Directiva 2009/30
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trebuie interpretat in sensul cd

aceastd dispozitie nu constituie o clauzd de securitate prevazutd de un act al Uniunii obligatoriu, in sensul articolului 10
alineatul (1) a treia liniutd din Directiva 98/34, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2006/96.

() JOC11,10.1.2022.

Hotirarea Curtii (Camera a zecea) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulati de
Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije — Slovenia) — Nec Plus Ultra Cosmetics AG/Republika Slovenija

(Cauza C-664/21 (!), Nec Plus Ultra Cosmetics AG)

[Trimitere preliminard — Sistemul comun al taxei pe valoarea addugati (TVA) — Directiva 2006/112/CE —
Articolul 138 alineatul (1) — Scutiri legate de operatiuni intracomunitare — Livrdri de bunuri — Principiile
neutralitdtii fiscale, eficacitdtii si proportionalitdtii — Indeplinirea cerintelor de fond — Termenul de
prezentare a probelor]

(2023/C 155/20)

Limba de procedurd: slovena

Instanta de trimitere

Vrhovno sodi$¢e Republike Slovenije

Pirtile din procedura principald
Recurentd: Nec Plus Ultra Cosmetics AG

Intimatd: Republika Slovenija

Dispozitivul

Articolul 131 si articolul 138 alineatul (1) din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind
sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd coroborate cu principiile neutralitdtii fiscale, efectivitdtii si proportionalitatii

trebuie interpretate in sensul cd

nu se opun unei reglementiri nationale care interzice prezentarea si stringerea de noi elemente de proba care si stabileascad
cd sunt indeplinite conditiile de fond previzute la articolul 138 alineatul (1) din aceastd directivd, in cursul procedurii
administrative care a condus la adoptarea deciziei de impunere, in special dupd operatiunile de inspectie fiscald, dar inainte
de adoptarea acestei decizii, in masura in care principiile echivalentei si efectivitatii sunt respectate.

(") JO C 64, 7.2.2022.

Hotdrarea Curtii (Camera a treia) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Hovritten for Nedre Norrland - Suedia) — Al/Aklagarmyndigheten

(Cauza C-666/21 ('), Aklagarmyndigheten)

[Trimitere preliminard — Transport rutier — Regulamentul (CE) nr. 561/2006 — Domeniu de aplicare —
Articolul 2 alineatul (1) litera (a) — Articolul 3 litera (h) — Notiunea de ,,transport rutier de mdarfuri” —
Notiunea de ,,masd maximd autorizatd” — Vehicul amenajat ca spatiu temporar de locuit in scopul utilizdrii

private si pentru incdrcarea de marfuri in scopuri necomerciale — Regulamentul (UE) nr. 165/2014 -
Tahografe — Articolul 23 alineatul (1) — Obligatia unor inspectii periodice efectuate de atelierele aprobate]

(2023/C 155/21)

Limba de procedurd: suedeza

Instanta de trimitere

Hovritten fér Nedre Norrland
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Pirtile din procedura principald

Apelant-intimat: Al

Apelant-intimat: Aklagarmyndigheten

Dispozitivul

Articolul 2 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (CE) nr. 561/2006 al Parlamentului European si al Consiliului din
15 martie 2006 privind armonizarea anumitor dispozitii ale legislatiei sociale in domeniul transporturilor rutiere, de
modificare a Regulamentelor (CEE) nr. 3821/85 si (CE) nr. 2135/98 ale Consiliului si de abrogare a Regulamentului (CEE)
nr. 3820/85 al Consiliului, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (UE) nr. 165/2014 al Parlamentului European si al
Consiliului din 4 februarie 2014, coroborat cu articolul 3 litera (h) din Regulamentul nr. 561/2006, astfel cum a fost
modificat,

trebuie interpretat in sensul cd

notiunea de ,transport rutier de marfuri”, in sensul acestei dintai dispozitii, include transportul rutier efectuat de un vehicul
a cirui masd maximd autorizatd, in sensul articolului 4 litera (m) din Regulamentul nr. 561/2006, astfel cum a fost
modificat, depdseste 7,5 tone, inclusiv in cazul in care este amenajat pentru a servi nu numai ca spatiu temporar de locuit in
scopul utilizdrii private, ci si pentru incdrcarea de mdrfuri in scopuri necomerciale, fird ca capacitatea de transport de
mdrfuri a vehiculului respectiv si categoria in care este inscris in registrul national de circulatie rutierd sd aibi vreo influentd
in aceastd privintd.

() JOC 24, 17.1.2022.

Hotirarea Curtii (Camera a zecea) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulati de
Oberlandesgericht Diisseldorf — Germania) — Papierfabriek Doetinchem B.V./Sprick GmbH
Bielefelder Papier- und Wellpappenwerk & Co.

(Cauza C-684/21 ('), Papierfabriek Doetinchem)

[Trimitere preliminard — Proprietate intelectuald — Desene sau modele industriale comunitare —
Regulamentul (CE) nr. 6/2002 — Articolul 8 alineatul (1) — Caracteristicile aspectului unui produs care
sunt impuse exclusiv de functia sa tehnicd — Criterii de apreciere — Existenta unor desene sau modele
industriale alternative — Titular care dispune de asemenea de o multitudine de desene alternative
protejate — Policromatismul unui produs care nu este reflectat in inregistrarea desenului sau modelului
industrial in cauzd]

(2023/C 155/22)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberlandesgericht Diisseldorf

Pirtile din procedura principald

Pardtd-reclamantd si apelantd: Papierfabriek Doetinchem B.V.

Reclamantd-pdratd si intimatd: Sprick GmbH Bielefelder Papier- und Wellpappenwerk & Co.

Dispozitivul

1) Articolul 8 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 6/2002 al Consiliului din 12 decembrie 2001 privind desenele sau
modelele industriale comunitare
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trebuie interpretat in sensul cd

aprecierea problemei dacd unele caracteristici ale aspectului unui produs sunt impuse exclusiv de functia tehnicd a
acestuia, in sensul acestei dispozitii, trebuie efectuatd in raport cu toate imprejurdrile obiective relevante in spetd, in
special cele care au determinat alegerea acestor caracteristici, cu existenta unor desene sau modele industriale alternative
care permit indeplinirea acestei functii tehnice ori cu faptul i titularul desenului sau modelului industrial respectiv
detine de asemenea un numir mare de desene sau modele industriale alternative, acest din urmd fapt nefiind insa
determinant in vederea aplicdrii acestei dispozitii.

2) Articolul 8 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 6/2002
trebuie interpretat in senul cd,

in cadrul examindrii problemei dacd aspectul unui produs este impus exclusiv de functia tehnicd a acestuia, faptul cd
modul de configurare a acestui produs permite un policromatism nu poate fi luat in considerare atunci cand acesta din
urmd nu reiese din inregistrarea desenului sau modelului industrial in cauza.

() JO C 84, 21.2.2022.

Hotdrdrea Curtii (Camera a saptea) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminari formulati de
Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel — Belgia) — Recreatieprojecten Zeeland BV,
Casino Admiral Zeeland BV, Supergame BV/Belgische Staat

(Cauza C-695/21 ('), Recreatieprojecten Zeeland si altii)

(Trimitere preliminard — Libera prestare a serviciilor — Articolul 56 TFUE — Restrictii la libera prestare a

serviciilor — Jocuri de noroc — Reglementare a unui stat membru care prevede o interdictie generalii pentru

locatiile de jocuri de noroc de a face publicitate — Derogare de plin drept de la aceastd interdictie pentru

locatiile care detin o licentd de exploatare emisd de autoritdtile acestui stat membru — Inexistenta unei
posibilititi de derogare pentru locatiile situate intr-un alt stat membru)

(2023/C 155/23)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel

Pirtile din procedura principald

Reclamante: Recreatieprojecten Zeeland BV, Casino Admiral Zeeland BV, Supergame BV

Pdrdt: Belgische Staat

Dispozitivul

Articolul 56 primul paragraf TFUE trebuie interpretat in sensul ci se opune unei legislatii a unui stat membru care acordd
operatorilor unui numdr limitat si controlat de locatii de jocuri de noroc situate pe teritoriul acestui stat membru o derogare
de plin drept de la interdictia privind publicitatea aplicabild in general unor astfel de locatii, fard a prevedea posibilitatea ca
operatorii locatiilor de jocuri de noroc situati intr-un alt stat membru si obtind o derogare in acelasi scop.

() JO C 84, 21.2.2022.
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Hotdrdrea Curtii (Camera a zecea) din 9 martie 2023 — Francoise Grossetéte/Parlamentul European
(Cauza C-714/21 P) ()

(Recurs — Drept institutional — Norme privind cheltuielile si indemnizatiile deputatilor in Parlamentul
European — Modificarea regimului facultativ de pensii complementare — Decizie individuald privind
stabilirea drepturilor la pensia complementard facultativi — Exceptie de nelegalitate — Competenta Biroului
Parlamentului — Drepturile dobdndite sau in curs de a fi dobdndite — Proportionalitate — Egalitate de
tratament — Securitate juridicd)

(2023/C 155/24)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Recurentd: Francoise Grossetéte (reprezentanti: E. Arnaldos Orts, abogado, F. Doumont, avocat, ]. Martinez Gimeno si
D. Sarmiento Ramirez-Escudero, abogados)

Cealaltd parte din procedurd: Parlamentul European (reprezentanti: M. Ecker, N. Gorlitz si T. Lazian, agenti)

Dispozitivul

1) Respinge recursul.

2) O obligd pe doamna Frangoise Grossetéte la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 37, 24.1.2022.

Hotirarea Curtii (Camera a zecea) din 9 martie 2023 — Gerardo Galeote (C-715/21 P), Graham Watson
(C-716/21 P)/Parlamentul European

(Cauzele conexate C-715/21 P si C-716/21 P) ()

(Recurs — Drept institutional — Norme privind cheltuielile si indemnizatiile deputatilor in Parlamentul
European — Modificarea sistemului de pensii complementare voluntare — Decizie individuald privind
stabilirea drepturilor la pensia complementard voluntard — Exceptie de nelegalitate — Competenta Biroului
Parlamentului — Drepturi dobdndite si in curs de dobdndire — Proportionalitate — Egalitate de tratament —
Securitate juridicd)

(2023/C 155/25)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamanti: Gerardo Galeote (C-715/21 P), Graham Watson (C-716/21 P) (reprezentanti: E. Arnaldos Orts, abogado,
F. Doumont, avocat, J. Martinez Gimeno si D. Sarmiento Ramirez-Escudero, abogados)

Cealaltd parte din procedurd: Parlamentul European (reprezentanti: M. Ecker, N. Gorlitz si T. Lazian, agenti)

Dispozitivul

1) Respinge recursurile.

2) Ti obligd pe domnul Gerardo Galeote si pe domnul Graham Watson la plata cheltuielilor de judecata.

() JOC 37, 24.1.2022.
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Hotirarea Curtii (Camera a doua) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminarid formulati de
Verwaltungsgericht Wien — Austria) — Kwizda Pharma GmbH/Landeshauptmann von Wien

(Cauza C-760/21, Kwizda Pharma) (')

[Trimitere preliminard — Siguranta alimentard — Produse alimentare — Regulamentul (UE) nr. 609/2013 —
Articolul 2 alineatul (2) litera (g) — Notiunea de ,,aliment destinat unor scopuri medicale speciale” — Alte
cerinte nutritionale identificate pe bazd medicalid — Regim dietetic — Modificarea dietei — Nutrienti —
Utilizare sub supraveghere medicald — Ingrediente care nu sunt absorbite sau metabolizate in canalul
alimentar — Delimitare fatd de medicamente — Delimitare fatd de suplimentele alimentare]

(2023/C 155/26)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgericht Wien

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Kwizda Pharma GmbH

Pdrdtd: Landeshauptmann von Wien

Dispozitivul

1) Articolul 1 punctul 2 din Directiva 2001/83/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 6 noiembrie 2001 de
instituire a unui cod comunitar cu privire la medicamentele de uz uman, astfel cum a fost modificatd prin Directiva
2004/27|CE a Parlamentului European si a Consiliului din 31 martie 2004, si articolul 2 alineatul (2) litera (g) din
Regulamentul (CE) nr. 609/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 12 ijunie 2013 privind alimentele
destinate sugarilor si copiilor de varstd micd, alimentele destinate unor scopuri medicale speciale si inlocuitorii unei diete
totale pentru controlul greutitii si de abrogare a Directivei 92/52/CEE a Consiliului, a Directivelor 96/8/CE, 1999/21/CE,
2006/125/CE si 2006/141/CE ale Comisiei, a Directivei 2009/39/CE a Parlamentului European si a Consiliului si a
Regulamentelor (CE) nr. 41/2009 si (CE) nr. 953/2009 ale Comisiei

trebuie interpretate in sensul c3,

pentru a distinge notiunile de ,medicament” si de ,aliment destinat unor scopuri medicale speciale”, care, fiecare, sunt
definite in aceste dispozitii, trebuie sd se aprecieze, avand in vedere natura si caracteristicile produsului in cauzd, dacd
este vorba despre un produs alimentar destinat satisfacerii unor cerinte nutritionale specifice sau despre un produs
destinat sd prevind sau sd vindece bolile umane, s restabileascd, sd corecteze sau sd modifice functiile fiziologice prin
exercitarea unei actiuni farmacologice, imunologice sau metabolice sau sd stabileascd un diagnostic medical sau, dacd
este cazul, prezentat ca atare.

2) Articolul 2 alineatul (2) litera (g) din Regulamentul nr. 609/2013

trebuie interpretat in sensul c3,

in primul rind, notiunea de ,regim dietetic” cuprinde nevoile cauzate de o boald, o dereglare sau o patologie, a ciror
satisfacere este indispensabild pacientului din punct de vedere nutritional, in al doilea rand, calificarea drept ,aliment
destinat unor scopuri medicale speciale” nu poate fi supusa conditiei ca realizarea ,regimului dietetic” cauzat de o boala,
o dereglare sau o patologie si, in consecintd, efectul produsului respectiv sd se producd in mod necesar in cursul sau in
urma digestiei si, in al treilea rind, notiunea ,numai prin modificarea dietei normale” include atat situatiile in care
modificarea alimentatiei este imposibild sau periculoasd pentru pacient, cat si situatiile in care pacientul nu poate decat
in mod foarte dificil sa isi realizeze regimul dietetic cu alimente obisnuite.
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3) Articolul 2 alineatul (2) litera (g) din Regulamentul nr. 609/2013
trebuie interpretat in sensul c3,

in scopul aplicdrii acestui regulament, care nu defineste notiunea de ,element nutritiv”, trebuie sd se facd trimitere la
definitia acestei notiuni, astfel cum figureazd la articolul 2 alineatul (2) litera (s) din Regulamentul (CE) nr. 1169/2011 al
Parlamentului European si al Consiliului din 25 octombrie 2011 privind informarea consumatorilor cu privire la
produsele alimentare, de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 1924/2006 si (CE) nr. 1925/2006 ale Parlamentului
European si ale Consiliului si de abrogare a Directivei 87/250/CEE a Comisiei, a Directivei 90/496/CEE a Consiliului, a
Directivei 1999/10/CE a Comisiei, a Directivei 2000/13/CE a Parlamentului European si a Consiliului, a Directivelor
2002/67|CE si 2008/5/CE ale Comisiei si a Regulamentului (CE) nr. 608/2004 al Comisiei.

4) Articolul 2 alineatul (2) litera (g) din Regulamentul nr. 609/2013
trebuie interpretat in sensul c3,

pe de o parte, un produs trebuie sd fie utilizat sub supraveghere medicald dacd recomandarea si evaluarea subsecvente
din partea unui profesionist din domeniul sdndtdtii sunt necesare in raport cu regimul dietetic generat de o anumitd
boald, dereglare sau patologie si in raport cu efectele produsului asupra cerintelor nutritionale ale pacientului si asupra
acestuia si, pe de altd parte, cerinta potrivit cireia un aliment destinat unor scopuri medicale speciale ,trebuie utilizat sub
supraveghere medicald” nu este o conditie de calificare, ca atare, a unui produs.

5) Articolul 2 din Directiva 2002/46/CE si articolul 2 alineatul (2) litera (g) din Regulamentul nr. 609/2013
trebuie interpretate in sensul cd

notiunile de ,supliment alimentar” si de ,aliment destinat unor scopuri medicale speciale”, care sunt definite, fiecare, la
aceste dispozitii, se exclud reciproc si cd este necesar si se stabileasci de la caz la caz si in functie de caracteristicile si de
conditiile de utilizare dacd un produs se incadreazd in sfera uneia sau alteia dintre aceste notiuni.

() JO C 138, 28.3.2022.

Hotdrarea Curtii (Camera a treia) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminard formulati de
Oberlandesgericht Graz — Austria) - MS/Proceduri privind recunoasterea si executarea unui ordin
european de anchetd referitor la MS

[Cauza C-16/22 ("), Staatsanwaltschaft Graz (Serviciul pentru cauze fiscale penale din Diisseldorf)]
[Trimitere preliminard — Spatiul de libertate, securitate si justitie — Cooperare judiciard in materie penald —
Directiva 2014/41/UE — Ordinul european de anchetd — Articolul 1 alineatul (1) — Notiunea de ,,autoritate
judiciard” — Articolul 2 litera (c) — Notiunea de ,autoritate emitentd” — Ordin emis de o administratie

fiscali fard validare de cdtre un judecitor sau un procuror — Administratie fiscald care isi asumd drepturile
si obligatiile parchetului in cadrul unei anchete fiscale penale]

(2023/C 155/27)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberlandesgericht Graz

Pirtile din procedura principald

Reclamant: MS

Cu participarea: Staatsanwaltschaft Graz, Finanzamt fiir Steuerstrafsachen und Steuerfahndung Diisseldorf

Dispozitivul

Articolul 1 alineatul (1) primul paragraf si articolul 2 litera (c) punctul (i) din Directiva 2014/41/UE a Parlamentului
European si a Consiliului din 3 aprilie 2014 privind ordinul european de anchetd in materie penald
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trebuie interpretate in sensul ci:

— administratia fiscald a unui stat membru care, desi tine de puterea executivd a acestuia din urmd, desfdsoard in mod

— o astfel de administratie poate intra, in schimb, sub incidenta notiunii de ,autoritate emitenta”,
litera (c) punctul (i) din directiva mentionatd, in mdsura in care sunt respectate conditiile previzute la aceastd dispozitie.

()

obligatiilor conferite acestuia din urmd nu poate fi calificatd drept ,autoritate judiciard” si ,autoritate emitenta
primei si, respectiv, al celei de a doua dintre dispozitiile amintite;

> X

9

JO C 138, 28.3.2022.

Ordonanta Curtii (Camera a noua) din 7 februarie 2023 (cerere de decizie prehmmara formulatd de
Rada Uradu pre verejné obstardvanie — Slovacia) - HOREZZA a.s./Urad pre verejné obstarvanie

(Cauza C-520/22 ('), Horezza)

[Trimitere preliminard — Articolul 53 alineatul (2) din Regulamentul de procedurd al Curtii — Articolul
267 TFUE — Notiunea de ,instantd” — Organ de recurs al unui organism national de control al
procedurilor de atribuire a contractelor de achizitii publice — Independentd — Calitatea de tert in raport cu
autoritatea care a adoptat decizia care face obiectul actiunii — Inadmisibilitate vaditd a cererii de decizie
preliminard]

(2023/C 155/28)

Limba de procedurd: slovaca

Instanta de trimitere

Rada Uradu pre verejné obstardvanie

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: HOREZZA a.s.

Pardt: Urad pre verejné obstardvanie

Dispozitivul

autonom, in conformitate cu dreptul national, anchete fiscale in locul parchetului si prin asumarea drepturilor si
in sensul

in sensul articolului 2

Cererea de decizie preliminard formulati de Rada Uradu pre verejné obstardvanie (Consiliul Autorititii de Reglementare a
Achizitiilor Publice, Slovacia) prin decizia din 3 august 2022 este vadit inadmisibila.

()

Data depunerii 4.8.2022

Ordonanta Curtii (Camera a noua) din 7 februarie 2023 (cerere de decizie preliminard formulati de
Rada Uradu pre verejné obstardvanie — Slovacia) - KONSTRUKTA - Defence a.s./Urad pre verejné
obstardvanie

(Cauza C-521/22 ('), Konstrukta — Defence)

[Trimitere preliminard — Articolul 53 alineatul (2) din Regulamentul de procedurd al Curtii — Articolul
267 TFUE — Notiunea de ,instantd” — Organ de recurs al unui organism national de control al
procedurilor de atribuire a contractelor de achizitii publice — Independentd — Calitatea de tert in raport cu
autoritatea care a adoptat decizia care face obiectul actiunii — Inadmisibilitate vaditd a cererii de decizie
preliminard]

(2023/C 155/29)

Limba de procedurd: slovaca

Instanta de trimitere

Rada Uradu pre verejné obstardvanie
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Pirtile din procedura principald

Reclamantd: KONSTRUKTA — Defence a.s.

Pardt: Urad pre verejné obstardvanie

Dispozitivul

Cererea de decizie preliminard formulati de Rada Uradu pre verejné obstardvanie (Consiliul Autorititii de Reglementare a
Achizitiilor Publice, Slovacia) prin decizia din 3 august 2022 este vadit inadmisibila.

()  Data depunerii 4.8.2022

Cerere de decizie preliminari introdusd de Tribunalul Prahova (Romania) la data de 18 octombrie
2022 - SC Bitulpetrolium Serv SRL | Administratia Judeteand a Finantelor Publice Prahova - Directia
Generald Regionald a Finantelor Publice Ploiesti

(Cauza C-657/22)
(2023/C 155/30)

Limba de procedurd: romdna

Instanta de trimitere

Tribunalul Prahova

Pirtile din actiunea principald

Reclamantd: SC Bitulpetrolium Serv SRL

Paratd: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Prahova — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Ploiesti

intrebirile preliminare

1) Contravin principiului proportionalitatii si [articolului] 2 alin[e]atul (3), [articolului] 5 si [articolului] 21 alineatul (1) din
Directiva 2003/96/CE (!) dispozitiile nationale si practicile nationale precum cele ce fac obiectul prezentei cauze,
conform cdrora reintroducerea in antrepozitul fiscal a unui combustibil pentru incilzire (pdcurd) in lipsa supravegherii
vamale [ar reprezenta o] pretinsd incilcare a regimului de antrepozitare [care] ar justifica aplicarea unei accize la rata
stabilitd pentru motorind carburant ce are o valoare de peste 21 [de] ori mai mare decat acciza pentru pacura[?]

2) Contravin principiului proportionalititii, principiului neutralititii TVA si [articolelor] 2, 250 si 273 din Directiva
2006/112/CE (%) dispozitiile nationale si practicile nationale precum cele ce fac obiectul prezentei cauze, conform cdrora
se impune TVA pentru sumele stabilite suplimentar de organele fiscale cu titlu de accizd de motorind ca sanctiune pentru
nerespectarea regimului de supraveghere vamali a contribuabilului, ca urmare a reintroducerii de citre acesta in
antrepozit a produselor energetice tip pacurd pentru care acciza era deja platitd, refuzat[e] de clienti, necontaminate,
pand la identificarea unui cumpdardtor?

(")  Directiva 2003/96/CE a Consiliului din 27 octombrie 2003 privind restructurarea cadrului comunitar de impozitare a produselor
energetice i a electricitdtii (O 2003, L 283, p. 51, Editie speciald, 09/vol. 2, p. 98).

()  Directiva 2006/112 a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd (JO 2006 L 347, p. |,
Editie speciald, 09/vol. 3, p. 7).
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Cerere de decizie preliminard introdusd de Gerechtshof ’s-Hertogenbosch (Tirile de Jos) la
14 decembrie 2022 — XX/Inspecteur van de Belastingdienst

(Cauza C-782[22)
(2023/C 155/31)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Gerechtshof 's-Hertogenbosch

Pirtile din procedura principald

Apelanta: XX

Intimat: Inspecteur van de Belastingdienst

Intrebarea preliminara

Articolul 63 alineatul (1) TFUE se opune unui regim legal precum cel in discutie, potrivit ciruia dividendele distribuite de
societdti (cotate la bursd) stabilite in Tarile de Jos unei societdti stabilite in alt stat membru, care a investit, printre altele, in
actiuni ale acestor societdti (cotate la bursd) pentru acoperirea unor obligatii de plati viitoare, sunt supuse unui impozit
retinut la sursd cu o ratd de 15% din valoarea brutd a acelor dividende distribuite, in timp ce sarcina fiscald asupra
dividendelor platite unei societdti stabilite in Tarile de Jos in conditii de altfel identice ar fi nuld, deoarece, atunci cand se
calculeazd baza de impozitare pentru impozitul pe profit la care ar fi supusd aceastd din urma societate, se tine cont de
costurile generate de cresterea obligatiilor de platd viitoare ale societdtii, crestere care corespunde aproape in totalitate unei
modificdri (pozitive) a valorii investitiilor, chiar dacd primirea dividendelor nu conduce, ca atare, la o modificare a valorii
acelor obligatii?

Cerere de decizie preliminard introdusd de Finanzgericht Hamburg (Germania) la 28 decembrie
2022 - G.A.[Hauptzollamt Braunschweig

(Cauza C-791/22, Hauptzollamt Braunschweig)
(2023/C 155/32)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Finanzgericht Hamburg

Pirtile din procedura principald

Reclamant: G.A.

Padrdt: Hauptzollamt Braunschweig

Intrebarea preliminard

Este contrard Directivei 2006/112/CE (!), in special articolelor 30 si 60 din aceasta, o dispozitie a unui stat membru care
declard aplicabil mutatis mutandis articolul 215 alineatul (4) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 (3 in privinta TVA-ului la
import?

(')  Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea addugata (JO 2006, L 347,
p. 1, Editie speciald, 09/vol. 3, p. 7).

(»  Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului vamal comunitar (JO 1992, L 302,
p. 1, Editie speciald, 02/vol. 5, p. 58).
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Cerere de decizie preliminard introdusi de Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Palma de Mallorca (Spania)
la 12 ianuarie 2023 - Eventmedia Soluciones SL/Air Europa Lineas Aéreas SAU

(Cauza C-11/23, Eventmedia Soluciones)
(2023/C 155/33)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Palma de Mallorca

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: Eventmedia Soluciones SL

Pardta: Air Europa Lineas Aéreas SAU

Intrebdrile preliminare

1) Includerea in contractul de transport aerian a unei clauze precum cea descrisd poate fi consideratd ca fiind una dintre
exceptiile inadmisibile la care face referire articolul 15 din Regulamentul (CE) nr. 261/2004 ('), pentru motivul ¢
limiteaza obligatiile operatorului de transport prin restrangerea posibilititii pasagerilor de a obtine satisfacerea dreptului
la compensatia corespunzitoare pentru anularea unui zbor prin cesiunea creantei?

2) Articolul 7 alineatul (1) coroborat cu articolul 5 alineatul (1) litera (c) si cu articolul 5 alineatul (3) din Regulamentul (CE)
nr. 261/2004 poate fi interpretat in sensul ¢ plata compensatiei pentru anularea unui zbor previzutd in sarcina
operatorului de transport ar fi o obligatie impusd de regulament, indiferent de existenta unui contract de transport
incheiat cu pasagerul si de incilcarea culpabild a obligatiilor contractuale ale operatorului de transport aerian?

Cu titlu subsidiar, in cazul in care se considerd cd respectiva clauzd nu constituie o exceptie inadmisibild in sensul
articolului 15 din Regulamentul (CE) nr. 261/2004 sau cd dreptul la compensatie are naturd contractuald, se formuleaza
urmdtoarea [intrebare] preliminari:

)
~

Articolul 6 alineatul (1) si articolul 7 alineatul (1) din Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind
clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii (?) trebuie interpretate in sensul cd instanta nationald sesizatd
cu o actiune prin care se solicitd acordarea dreptului la compensatia corespunzdtoare pentru anularea unui zbor,
prevazutd la articolul 7 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 261/2004, trebuie sd efectueze un control din oficiu
privind eventualul caracter abuziv al unei clauze incluse in contractul de transport care nu permite pasagerului sd isi
cesioneze drepturile, in cazul in care actiunea este introdusd de cesionar, care, spre deosebire de cedent, nu are calitatea
de consumator si utilizator?

4) In cazul in care se impune efectuarea unui control din oficiu, poate fi omisa obligatia de a informa consumatorul si de a
verifica dacd acesta invocd caracterul abuziv al clauzei sau dacd o acceptd, avand in vedere imprejurarea relevanti
potrivit cdreia si-a cesionat creanta, incilcand clauza eventual abuzivi care interzicea cesiunea creantei?

(")  Regulamentul (CE) nr. 261/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 11 februarie 2004 de stabilire a unor norme
comune in materie de compensare si de asistentd a pasagerilor in eventualitatea refuzului la imbarcare si anuldrii sau intarzierii
prelungite a zborurilor — JO 2004, L 46, p. 1, Editie speciald, 07/vol. 12, p. 218.

(® JO 1993, L 95, p. 29, Editie speciald, 15/vol. 2, p. 273.

Cerere de decizie preliminard introdusd de Wojewédzki Sad Administracyjny w Gliwicach (Polonia)
la 18 ianuarie 2023 - F S.A./Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej

(Cauza C-18/23, Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej)
(2023/C 155/34)

Limba de procedurd: polona

Instanta de trimitere

Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach
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Pirtile din procedura principald

Reclamant: F S.A.

Parat: Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej

Intrebarea preliminara

Dispozitiile Directivei 2009/65/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 13 julie 2009 de coordonare a actelor cu
putere de lege si a actelor administrative privind organismele de plasament colectiv in valori mobiliare (OPCVM) () si in
special articolul 29 alineatul (1) din aceastd directivd coroborat cu articolele 18, 49 si 63 din Tratatul privind functionarea
Uniunii Europene trebuie interpretate in sensul cd se opun impunerii, prin reglementiri nationale, a unor cerinte de forma,
precum cele din procedura principald, pentru ca institutiile de plasament colectiv cu sediul intr-un stat membru al Uniunii
Europene, altul decat Republica Polond, sau intr-un alt stat apartinind Spatiului Economic European, si beneficieze de
scutirea de impozit pe venit, si anume cerinta ca acestea si fie gestionate de entitdti externe care isi desfdsoard activitatea in
baza unei autorizatii eliberate de autorititile competente de supraveghere a pietei financiare din statul in care isi au sediul?

() JO 2009, L 302, p. 32.

Cerere de decizie preliminari introdusi de Bundesgerichtshof (Germania) la 19 ianuarie 2023 —
ND/DR

(Cauza C-21/23, Lindenapotheke)
(2023/C 155/35)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Bundesgerichtshof (Curtea Federald de Justitie, Germania)

Pirtile din procedura principald

Pardt si recurent: ND

Reclamant si intimat: DR

Intrebarile preliminare

1. Dispozitiile capitolului VIII din Regulamentul 2016/679 () se opun unor reglementdri nationale care conferd
concurentilor — in plus fatd de competentele de interventie ale autoritdtilor de supraveghere responsabile pentru
supravegherea si punerea in aplicare a regulamentului mentionat si fatd de ciile de atac ale persoanelor in cauzd —
capacitatea de a formula impotriva contravenientului, in fata instantelor civile, o actiune avand ca obiect incilcarea
regulamentului mentionat, invocand principiul interdictiei practicilor comerciale neloiale?

2. Datele pe care clientii unui farmacist, care opereazd ca vanzdtor pe o platformd comerciald de internet, trebuie sd le
introducd pe platforma comerciald atunci cind comandd medicamente disponibile numai in farmacii, dar care se
elibereazd fird prescriptie medicald (numele clientului, adresa de livrare i informatiile necesare pentru individualizarea
medicamentelor comandate disponibile numai in farmacii) sunt date privind sdnitatea in sensul articolului 9 alineatul (1)
din Regulamentul 2016/679 privind protectia datelor si in sensul articolului 8 alineatul (1) din Directiva 95/46 (3?

() Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in
ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protectia datelor) (JO 2016, L 119, p. 1).

()  Directiva 95/46/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 24 octombrie 1995 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce
priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor date (JO 1995, L 281, p. 31, Editie speciald, 13/vol. 17,
p. 10).
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Cerere de decizie preliminard introdusi de Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg
(Luxemburg) la 23 januarie 2023 - FV|Caisse pour I'avenir des enfants

(Cauza C-27/23, Hocinx) (})
(2023/C 155/36)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Pirtile din procedura principald
Reclamant: FV

Padrdtd: Caisse pour l'avenir des enfants

Intrebarile preliminare

Principiul egalititii de tratament, garantat de articolul 45 TFUE si de articolul 7 alineatul (2) din Regulamentul (UE)
nr. 492/2011 (3, precum si articolul 67 din Regulamentul (CE) nr. 883/2004 (°) si articolul 60 din Regulamentul (CE)
nr. 987/2009 () se opun unor dispozitii ale unui stat membru in temeiul cdrora lucrdtorii frontalieri nu pot primi o alocatie
familiald legatd de desfasurarea de cdtre acestia a unei activitdti salariate in statul membru respectiv pentru copiii plasati la ei
prin hotdrare judecdtoreascd, in conditiile in care toti copili care au ficut obiect unui plasament prin hotdrare
judecdtoreascd si care au resedinta in statul membru respectiv au dreptul sd primeascd aceastd alocatie care se pliteste
persoanei fizice sau juridice care are copilul in ingrijire si la care copilul are domiciliul legal si resedinta efectiva si continud?
Réaspunsul la intrebarea adresatd ar putea fi influentat de faptul cd lucritorul frontalier asigurd intretinerea acestui copil?

(")  Numele prezentei cauze este un nume fictiv. El nu corespunde numelui real al niciunei parti din procedura.

()  Regulamentul (UE) nr. 492/2011 al Parlamentului European si al Consiliului din 5 aprilie 2011 privind libera circulatie a lucratorilor
in cadrul Uniunii (JO 2011, L 141, p. 1).

()  Regulamentul (CE) nr. 883/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 privind coordonarea sistemelor de
securitate sociald (JO 2004, L 166, p. 1, Editie speciald, 05/vol. 7, p. 82).

() Regulamentul (CE) nr. 987/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 16 septembrie 2009 de stabilire a procedurii de
punere in aplicare a Regulamentului (CE) nr. 883/2004 privind coordonarea sistemelor de securitate sociald (JO 2009, L 284, p. 1).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Landesgericht Korneuburg (Austria) la 24 januarie 2023 —
AA AG|VM, AG GmbH

(Cauza C-33/23, Schwarzder ("))
(2023/C 155/37)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Landesgericht Korneuburg

Pirtile din procedura principald
Apelantd: AA AG

Intimati: VM, AG GmbH

Intrebarile preliminare

1) Articolul 3 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (CE) nr. 261/2004 (%) coroborat cu Acordul dintre Comunitatea
Europeand si Confederatia Elvetiand privind transportul aerian din 21 iunie 1999, astfel cum a fost modificat prin
Decizia nr. 2/2010 a Comitetului pentru transportul aerian Comunitate/Elvetia din 26 noiembrie 2010 (%), trebuie
interpretat in sensul ¢d un zbor cu legdturd directd, compus din doud segmente de zbor, cu plecare de pe teritoriul
Confederatiei Elvetiene, cu escald pe teritoriul unui stat membru si cu destinatia finald pe teritoriul unei tiri terte
(executat, in plus, de un operator de transport comunitar) intr in domeniul de aplicare al Regulamentului nr. 261/2004?
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2) Articolul 3 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 261/2004 coroborat cu Acordul dintre Comunitatea
Europeand si Confederatia Elvetiand privind transportul aerian din 21 iunie 1999, astfel cum a fost modificat prin
Decizia nr. 2/2010, trebuie interpretat in sensul c¢d un zbor cu legdturd directd, compus din doud segmente de zbor, cu
plecare de pe teritoriul Confederatiei Elvetiene, cu escald pe teritoriul unui stat membru si cu destinatia finald pe
teritoriul unei tdri terte, executat de un operator de transport comunitar, intrd in domeniul de aplicare al Regulamentului
nr. 261/2004?

() Numele prezentei cauze este un nume fictiv. El nu corespunde numelui real al niciuneia dintre partile la procedura.

(»  Regulamentul (CE) nr. 261/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 11 februarie 2004 de stabilire a unor norme
comune in materie de compensare si de asistentd a pasagerilor in eventualitatea refuzului la imbarcare si anuldrii sau intarzierii
prelungite a zborurilor si de abrogare a Regulamentului (CEE) nr. 295/91 (JO 2004, L 46, p. 1, Editie speciald, 07/vol. 12, p. 218).

()  Decizia nr. 2/2010 a Comitetului mixt pentru transportul aerian Comunitate/Elvetia, instituit in temeiul Acordului dintre
Comunitatea Europeand si Confederatia Elvetiand privind transportul aerian din 26 noiembrie 2010 de inlocuire a anexei la Acordul
dintre Comunitatea Europeand si Confederatia Elvetiand privind transportul aerian (JO 2010, L 347, p. 54).

Cerere de decizie preliminard introdusi de Sad Okr¢gowy w Koszalinie (Polonia) la 24 januarie
2023 - RF/Getin Noble Bank S.A.

(Cauza C-34/23, Getin Noble Bank)
(2023/C 155/38)

Limba de procedurd: polona

Instanta de trimitere

Sad Okregowy w Koszalinie

Pirtile din procedura principald
Reclamant: RF

Pardtd: Getin Noble Bank S.A.

Intrebarea preliminara

Interdictia previazutd la articolul 70 alineatul (1) din Directiva 2014/59/UE a Parlamentului European si a Consiliului din
15 mai 2014 de instituire a unui cadru pentru redresarea si rezolutia institutiilor de credit si a firmelor de investitii si de
modificare a Directivei 82/891/CEE a Consiliului si a Directivelor 2001/24/CE, 2002/47/CE, 2004/25/CE, 2005/56/CE,
2007/36/CE, 2011/35/CE, 2012/30/CE si 2013/36/UE ale Parlamentului European si ale Consiliului si Regulamentele
Parlamentului European si ale Consiliului [nr. 1093/2010 si (UE)] nr. 648/2012 () se referd numai la posibilitatea de a
executa garantia aferentd unei creante pecuniare prin intermediul unei executdri silite sau si la posibilitatea de a initia orice
procedurd avand ca obiect masuri asigurdtorii impotriva unei entitdti aflate in restructurare obligatorie?

() JO 2014, L 173, p. 190.

Cerere de decizie preliminari introdusi de Corte suprema di cassazione (Italia) la 25 ianuarie 2023 —
Agenzia delle Entrate/PR

(Cauza C-37/23, Giocevi (')
(2023/C 155/39)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Corte suprema di cassazione

Pirtile din procedura principald

Recurentd: Agenzia delle Entrate
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Intimatd: PR

Intrebarea preliminard

Principiile enuntate in Ordonanta Curtii Agenzia delle Entrate/Nuova Invincibile srl, C-82/14, EU:C:2015:510, si in
Hotdrarea din 17 iulie 2008, Comisia/ltalia, C-132/06, EU:C:2008:412, se opun unei dispozitii legislative, precum cea care
rezultd din articolul 33 alineatul 28 din Legea nr. 183 din 2011, care permite contribuabililor si obtind rambursarea, in
proportie de 60 %, a cuantumului platit cu titlu de TVA in perioada aprilie 2009-decembrie 2010, in legatura cu cutremurul
care a afectat teritoriul regiunii Abruzzo la 6 aprilie 2009?

(")  Numele prezentei cauze este un nume fictiv. El nu corespunde numelui real al niciuneia dintre partile la procedura.

Cerere de decizie preliminari introdusd de Nederlandstalige Ondernemingsrechtbank Brussel (Belgia)
la 31 ianuarie 2023 - A, B, C, D/MS Amlin Insurance SE

(Cauza C-45/23, MS Amlin Insurance)
(2023/C 155/40)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Nederlandstalige Ondernemingsrechtbank Brussel

Pirtile din procedura principald
Reclamanti: A, B, C, D

Paratd: MS Amlin Insurance SE

Intrebarea preliminard

Articolul 17 alineatul (1) din Directiva 2015/2302 (') a Parlamentului European si a Consiliului din 25 noiembrie 2015
privind pachetele de servicii de cilitorie si serviciile de caldtorie asociate, de modificare a Regulamentului (CE)
nr. 2006/2004 si a Directivei 2011/83|UE ale Parlamentului European si ale Consiliului si de abrogare a Directivei
90/314/CEE a Consiliului trebuie interpretat in sensul cd garantia obligatorie prevdzutd de aceastd dispozitie se aplicd si
rambursdrii tuturor platilor efectuate de citre sau pe seama cdlatorilor, atunci cind cildtorul reziliazd contractul privind
pachetul de servicii de caldtorie in temeiul unor circumstante inevitabile si extraordinare, astfel cum sunt mentionate la
articolul 12 alineatul 2 din aceeasi directivd, iar organizatorul este declarat in faliment dupd ce contractul privind pachetul
de servicii de cilitorie a incetat pentru acest motiv, insd inainte ca aceste sume s fi fost efectiv rambursate clitorului, astfel
incat acest calator suferd pierderi financiare si, prin urmare, suportd un risc economic in cazul falimentului organizatorului
cdldtoriei?

() JO 2015, L 326, p. 1.

Cerere de decizie preliminard introdusd de Upravno sodis¢e Republike Slovenije (Slovenia) la
6 februarie 2023 - Y.N./Republika Slovenija

(Cauza C-58/23, Abboudnam (1))
(2023/C 155/41)

Limba de procedurd: slovena

Instanta de trimitere

Upravno sodis¢e Republike Slovenije

Pirtile din procedura principald
Reclamant: Y.N.

Pardtd: Republika Slovenija
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Intrebarea preliminard

Articolul 46 alineatul (4) din Directiva 2013/32/UE (3) coroborat cu articolul 47 din cartd () trebuie interpretat in sensul cd
se opune unei norme nationale de procedurd precum articolul 70 alineatul (1) a doua tezd din ZMZ-1, care prevede, pentru
introducerea unei cdi de atac impotriva unei decizii prin care autoritatea competentd respinge o cerere ca vadit nefondati in
cadrul unei proceduri accelerate, un termen de decddere de trei zile de la data notificarii unei astfel de decizii, incluzand
zilele de sarbatoare legald si zilele libere, acest termen putand sd expire la sfarsitul primei zile lucritoare care urmeaza?

(')  Denumirea acestei cauze este fictivd. Ea nu corespunde numelui real al niciunei parti din procedura.

()  Directiva 2013/32/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 26 iunie 2013 privind procedurile comune de acordare si
retragere a protectiei internationale (reformare) (JO 2013, L 180, p. 60).

()  Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene (JO 2012, C 326, p. 391).

Cerere de decizie preliminard introdusi de Bundesgerichtshof (Germania) la 8 februarie 2023 —
Procedurd penald privind pe S.Z.

(Cauza C-67/23, W. GmbH)
(2023/C 155/42)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Bundesgerichtshof

Pirtile din procedura principald

Inculpat: S.Z.
Parte la procedura confiscarii: W. GmbH

Cealaltd parte din procedurd: Der Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof

Intrebarile preliminare

1) Notiunea ,originare din Birmania/Myanmar” de la articolul 2 alineatul (2) litera (a) punctul (i) din Regulamentul (CE)
nr. 194/2008 (') trebuie interpretatd in sensul cd niciuna dintre prelucrdrile enumerate mai jos a bustenilor de tec crescut
in Myanmar nu a determinat schimbarea originii intr-o tard tertd (in spetd Taiwan), astfel incat lemnul de tec prelucrat in
mod corespunzitor a fost in continuare ,originar din Birmania/Myanmar”:

— curitarea de crengi si descojirea bustenilor de tec;

— debitarea bustenilor de tec in teak-squares (busteni curdtati de crengi si descojiti si debitati in blocuri
dreptunghiulare);

— debitarea bustenilor de tec in barne sau scanduri (cherestea)?

2) Notiunea ,exportate din Birmania/Myanmar” de la articolul 2 alineatul (2) litera (a) punctul (i) din Regulamentul (CE)
nr. 1942008 trebuie interpretatd in sensul cd sunt vizate numai mdrfurile care au fost importate direct din Myanmar in
Uniunea Europeand, astfel incit mdrfurile care au fost introduse mai intdi intr-o tard tertd (in spetd Taiwan) si
transportate mai departe de acolo in Uniunea Europeand nu cad sub incidenta acestei dispozitii, indiferent dacd
transformarea sau prelucrarea lor in tara tertd le determind sau nu originea in aceastd tard?
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3) Articolul 2 alineatul (2) litera (a) punctul (i) din Regulamentul (CE) nr. 194/2008 trebuie interpretat in sensul cd un
certificat de origine eliberat intr-o tard tertd (in spetd Taiwan), potrivit cdruia bustenii de tec tiati sau debitati proveniti
din Myanmar au dobandit prin prelucrarea in tara ter{d originea acestei tdri, nu este obligatoriu pentru aprecierea unei
incdlcdri a interdictiei de import de la articolul 2 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 194/2008?

() Regulamentul (CE) nr. 194/2008 al Consiliului din 25 februarie 2008 de reinnoire si de intdrire a masurilor restrictive instituite
impotriva Birmaniei/Myanmar si de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 817/2006 (JO 2008, L 66, p. 1).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Févirosi Torvényszék (Ungaria) la 14 februarie 2023 —
FJ | Agrarminiszter

(Cauza Kaszamads (), C-79/23)
(2023/C 155[43)

Limba de procedurd: maghiara

Instanta de trimitere

Févérosi Torvényszék

Pirtile din procedura principald

Reclamant: FJ

Pardt: Agrarminiszter

intrebirile preliminare

1) Notiunea de ,constatare”, astfel cum este definitd la articolul 35 din Regulamentul (CE) nr. 1290/2005 privind finantarea
politicii agricole comune (¥, este aplicabild in scopul interpretdrii si al aplicarii articolului 58 al treilea paragraf din
Regulamentul (CE) nr. 1122/2009? ()

2) In cazul unui rdspuns afirmativ la intrebarea preliminara anterioard, notiunea de ,constatare”, astfel cum este definiti la
articolul 35 din Regulamentul nr. 1290/2005, trebuie interpretatd in sensul cd trebuie sd se considere ca fiind anul
calendaristic al primei constatdri administrative sau judiciare cel in cursul ciruia autoritatea sesizatd cu procedura
administrativi initiatd in temeiul cererii

— intreprinde prima actiune de obtinere a probelor in care stabileste existenta unei nereguli, care, in prezenta cauzi,
este anul in care a fost intocmit raportul ce continea constatirile controlului la fata locului, sau

— adoptd prima decizie cu privire la fond pe baza respectivei actiuni de obtinere de probe, sau
— adoptd, in cursul procedurii, decizia finald si definitivd de excludere?

3) Raspunsul la intrebarea preliminard anterioard este influentat de faptul cd evaluarea scrisd care constituie constatarea
poate fi retrasd sau modificatd ulterior ca urmare a dreptului la o cale de atac recunoscut prin lege persoanei in cauzd, iar
nu ca urmare a unor modificdri ale procedurii administrative sau judiciare?

4) In cazul in care anul calendaristic al constatarii este anul primei actiuni de obtinere a probelor si, precum in speta,
aceastd actiune a constat intr-un control la fata locului efectuat cu diverse ocazii, notiunea de prima actiune de obtinere a
probelor, utilizatd la articolul 35 din Regulamentul nr. 1290/2005, trebuie interpretatd in sensul cd aceasta corespunde
primului control la fata locului efectuat de autoritate sau in sensul ¢i aceasta corespunde ultimului control la fata locului
efectuat de autoritate, in cadrul ciruia au fost luate in considerare si observatiile si probele furnizate de persoana in
cauza?
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5) In cazul unui rispuns negativ la prima intrebare preliminara, acest lucru modificd in vreun fel continutul constatirii
definit anterior, care trebuie sd fie luat in considerare in sensul articolului 58 al treilea paragraf din Regulamentul
nr. 1122/2009?

) Numele prezentei cauze este fictiv. Nu corespunde numelui real al niciunei parti din procedura.

JO 2005, L 209, p. 1.

) Regulamentul (CE) nr. 1122/2009 al Comisiei din 30 noiembrie 2009 de stabilire a normelor de aplicare a Regulamentului (CE)
nr. 73/2009 al Consiliului in ceea ce priveste ecoconditionalitatea, modularea si sistemul integrat de administrare si control in cadrul
schemelor de ajutor direct pentru agricultori previzute de regulamentul respectiv, precum si de aplicare a Regulamentului (CE)
nr. 1234/2007 al Consiliului in ceea ce priveste ecoconditionalitatea in cadrul schemei de ajutoare previzute pentru sectorul
vitivinicol (JO 2009, L 316, p. 65).

Py
-

Cerere de decizie preliminard introdusd de Sofiyski gradski sad (Bulgaria) la 14 februarie 2023 -
Procedurd penald privind pe V. S.

(Cauza C-80/23, Ministerstvo na vatreshnite raboti)
(2023/C 155/44)

Limba de procedurd: bulgara

Instanta de trimitere

Sofiyski gradski sad

Inculpatd

V. S.

intrebirile preliminare

1. Cerinta privind verificarea caracterului ,strict necesar” in sensul articolului 10 din Directiva 2016/680 ('), astfel cum a
fost interpretat de Curte la punctul 133 din Hotdrarea [din 26 ianuarie 2023, Ministerstvo na vatreshnite raboti,
C-205/21 ()] este indeplinitd dacd aceastd verificare se efectueazd numai pe baza ordonantei de acuzare formald a
persoanei in cauzd si a opozitiei scrise a acesteia de colectare a datelor sale biometrice §i genetice sau este necesar ca
instantei sd i se inainteze toate inscrisurile de la dosar care ii sunt puse la dispozitie potrivit dreptului national atunci
cand este sesizatd cu o cerere de incuviintare a ludrii mdsurilor de investigare care aduc atingere sferei juridice a
persoanelor fizice, in situatia in care aceastd cerere este prezentatd intr-o cauzd penald?

2. In cazul unui rdspuns afirmativ la prima intrebare, instanta, dupa ce i-a fost pus la dispozitie dosarul cauzei, poate si
examineze, in cadrul verificarii caracterului ,strict necesar” in sensul articolului 10 coroborat cu articolul 6 litera (a) din
Directiva 2016/680, si aspectul dacd existd motive serioase sd se creadd cd persoana inculpatd a sdvarsit infractiunea
retinutd in actul de acuzare?

(")  Directiva (UE) 2016/680 a Parlamentului European si a Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice referitor
la prelucrarea datelor cu caracter personal de citre autorititile competente in scopul prevenirii, depistdrii, investigdrii sau urmdririi
penale a infractiunilor sau al executdrii pedepselor si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Deciziei-cadru
2008/977/JAl a Consiliului (JO 2016, L 119, p. 89).

()  ECLLEU:C:2023:49.

Cerere de decizie preliminari introdusd de Varhoven kasatsionen sad (Bulgaria) la 15 februarie 2023 —
EN.I, YK.I/HUK-COBURG-Allgemeine Versicherung AG

(Cauza C-86/23)
(2023/C 155/45)

Limba de procedurd: bulgara

Instanta de trimitere

Varhoven kasatsionen sad
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Pirtile din procedura principald

Recurenti: EN.L, YK.I.

Intimatd: HUK-COBURG-Allgemeine Versicherung AG

Intrebarea preliminard

Articolul 16 din Regulamentul (CE) nr. 864/2007 (') al Parlamentului European si al Consiliului din 11 julie 2007 privind
legea aplicabild obligatiilor necontractuale (,Roma II") trebuie interpretat in sensul ci o dispozitie din dreptul national,
precum cea in discutie in procedura principald, care prevede aplicarea unui principiu fundamental al dreptului statului
membru, precum principiul echitdtii, pentru stabilirea despagubirii pentru prejudicii morale in situatia in care din cauza
unei fapte ilicite s-a produs decesul unor persoane apropiate, poate fi consideratd dispozitie imperativd derogatorie in sensul
acestui articol?

() JO 2007, L 199, p. 40.

Cerere de decizie preliminard introdusd de Svea Hovritt, Patent- och marknadséverdomstolen
(Suedia) la 15 februarie 2023 - Parfiimerie Akzente GmbH/KTF Organisation AB

(Cauza C-88/23, Parfiimerie Akzente)
(2023/C 155/46)

Limba de procedurd: suedeza

Instanta de trimitere

Svea Hovritt, Patent- och marknadsoverdomstolen

Pirtile din procedura principald

Apelantd: Parfumerie Akzente GmbH

Intimata: KTF Organisation AB

Intrebarile preliminare

1) Avand in vedere dreptul Uniunii in general si punerea sa efectivd in aplicare, articolul 3 alineatul (2) din Directiva
2000/31/CE (') trebuie interpretat in sensul ca se opune unei reglementiri nationale care determind ldsarea neaplicatd a
unor norme nationale relevante pentru domeniul coordonat, inclusiv a unor norme nationale de transpunere a
Directivei 2005/29/CE (3, in cazul in care furnizorul de servicii este stabilit in alt stat membru si furnizeaza servicii ale
societdtii informationale din respectivul stat si nu existd nicio cerintd pentru a se aplica vreo exceptie care decurge din
dispozitiile nationale de transpunere a articolului 3 alineatul (4) [din Directiva 2000/31/CE]?

2) Domeniul coordonat include, in temeiul Directivei 2000/31/CE, comercializarea pe website-ul vanzatorului si vinzarea
online a unui produs despre care se pretinde cd ar fi etichetat cu incilcarea cerintelor aplicabile unor astfel de bunuri in
statul membru in care se afld consumatorul care le cumpird?

3) In cazul unui rispuns afirmativ la a doua intrebare, astfel de cerinte aplicabile livririi si produselor sunt de asemenea
excluse din sfera domeniului coordonat, in conformitate cu articolul 2 litera (h) punctul (i) din Directiva 2000/31/CE, in
cazul in care livrarea produselor constituie o etapi necesard in cadrul comercializrii si al vanzarilor online, sau livrarea
produselor trebuie consideratd un element accesoriu si inseparabil in raport cu comercializarea si cu vanzdrile online?
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4) Ce relevantd are, dacd are vreuna, pentru a doua si a treia intrebare, imprejurarea cd cerintele aplicabile produselor ca
atare decurg din dispozitiile nationale care transpun si completeazd legislatia sectoriald a Uniunii, inclusiv articolul 8
alineatul (2) din Directiva 75/324/CEE (%) si articolul 19 alineatul (5) din Regulamentul [nr.] 1223/2009 (%), si care
presupun ca cerintele aplicabile produselor sd fie indeplinite pentru a le putea introduce pe piatd sau a le livra
consumatorilor finali in statul membru in cauzd?

(')  Directiva 2000/31/CE a Parlamentului European si al Consiliului din 8 iunie 2000 privind anumite aspecte juridice ale serviciilor
societdtii informationale, in special ale comertului electronic, pe piata internd (directiva privind comertul electronic) (JO 2000, L 178,
p. 1, Editie speciald, 13/vol. 29, p. 257).

()  Directiva 2005/29/CE a Parlamentului European si al Consiliului din 11 mai 2005 privind practicile comerciale neloiale ale
intreprinderilor de pe piata internd fatd de consumatori si de modificare a Directivei 84/450/CEE a Consiliului, a Directivelor
97(7|CE, 98/27|CE si 2002/65/CE ale Parlamentului European si ale Consiliului si a Regulamentului (CE) nr. 2006/2004 al
Parlamentului European si al Consiliului (,Directiva privind practicile comerciale neloiale”) (JO 2005, L 149, p. 22, Editie speciald,
15/vol. 14, p. 260).

()  Directiva 75/324/CEE a Consiliului din 20 mai 1975 de apropiere a legislatiilor statelor membre cu privire la distribuitorii de aerosoli
(O 1975, L 147, p. 40).

() Regulamentul (CE) nr. 1223/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 30 noiembrie 2009 privind produsele cosmetice
(JO 2009, L 342, p. 59).

Recurs introdus la 20 februarie 2023 de PNB Banka AS impotriva Hotdrérii Tribunalului (Camera a
patra extinsd) din 7 decembrie 2022 in cauza T-275/19, PNB Banka/BCE

(Cauza C-99/23 P)
(2023/C 155/47)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurentd: PNB Banka AS (reprezentant: O. Behrends, Rechtsanwalt)

Celelalte parti din procedurd: Banca Centrald Europeand (BCE), Comisia Europeand

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:
— anularea hotdrarii atacate;

— declararea nulitatii deciziei BCE, notificatd prin scrisoarea din 14 februarie 2019, de a efectua o inspectie la fata locului
la sediile recurentei;

— obligarea BCE la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de recurentd, precum si a celor aferente prezentului recurs si

— in mdsura in care Curtea nu se poate pronunta pe fond, trimiterea cauzei spre rejudecare Tribunalului.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, recurenta invoca un singur motiv intemeiat pe faptul c hotdrarea atacati este afectat de un viciu
de procedurd intrucat Tribunalul nu a tratat in mod corespunzitor problema reprezentirii recurentei in cadrul procedurii in
fata Tribunalului.

Tribunalul a sdvarsit o eroare atunci cind a considerat cd o chestiune referitoare la integritatea procedurii in fata
Tribunalului nu constituie o problema atat timp cat se poate sustine cd problema nu ar exista dacd, in mod ipotetic, Letonia
si-ar respecta obligatiile. Astfel, acesta a incilcat principiul potrivit cdruia protectia juridicd nu trebuie si fie doar teoretica si
iluzorie i, prin urmare, a incilcat articolul 47 din carti.
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Recurs introdus la 20 februarie 2023 de PNB Banka AS impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a
patra extinsd) din 7 decembrie 2022 in cauza T-301/19, PNB Banka/BCE

(Cauza C-100/23 P)
(2023/C 155/48)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Recurentd: PNB Banka AS (reprezentant: O. Behrends, Rechtsanvalt)

Cealaltd parte din procedurd: Banca Centrald Europeand (BCE)

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:
— anularea hotdrarii atacate;

— declararea nulitatii deciziei BCE, notificatd prin scrisoarea din 1 martie 2019, de a clasifica recurenta ca o entitate
semnificativd supravegheatd direct;

— obligarea BCE la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de recurentd, precum si a celor aferente prezentului recurs si

— in mdsura in care Curtea nu se poate pronunta pe fond, trimiterea cauzei spre rejudecare Tribunalului.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, recurenta invoca un singur motiv intemeiat pe faptul c hotdrarea atacati este afectatd de un viciu
de procedurd intrucat Tribunalul nu a tratat in mod corespunzitor problema reprezentirii recurentei in cadrul procedurii in
fata Tribunalului.

Tribunalul a sdvarsit o eroare atunci cand a considerat cd o chestiune referitoare la integritatea procedurii in fata sa nu
constituie o problemd atit timp cit se poate sustine cd problema nu ar exista dac3, in mod ipotetic, Letonia si-ar respecta
obligatiile. Astfel, acesta a incdlcat principiul potrivit cdruia protectia juridicd nu trebuie sd fie doar teoretica si iluzorie si,
prin urmare, a incilcat articolul 47 din cartd.

Recurs introdus la 20 februarie 2023 de PNB Banka AS impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a
patra extinsd) din 7 decembrie 2022 in cauza T-330/19, PNB Banka/BCE

(Cauza C-101/23 P)
(2023/C 155/49)
Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Recurentd: PNB Banka AS (reprezentant: O. Behrends, Rechtsanwalt)

Cealaltd parte din procedurd: Banca Centrald Europeand (BCE), Comisia Europeand

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:
— anularea hotdrarii atacate;

— declararea nulitdtii deciziei, notificatd prin scrisoarea din 21 martie 2019, prin care BCE a decis sd se opund operatiunii
constand in achizitia de participatii calificate ale B;
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— obligarea BCE la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de recurentd, precum si a cheltuielilor de judecatd aferente
prezentului recurs si

— in mdsura in care Curtea nu se poate pronunta pe fond, trimiterea cauzei spre rejudecare Tribunalului.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, recurenta invoca un singur motiv intemeiat pe faptul c hotdrarea atacati este afectatd de un viciu
de procedurd intrucat Tribunalul nu a tratat in mod corespunzitor problema reprezentirii recurentei in cadrul procedurii in
fata Tribunalului.

Tribunalul a sdvarsit o eroare atunci cand a considerat cd o chestiune referitoare la integritatea procedurii in fata
Tribunalului nu este o problema atat timp cat se poate sustine ci problema nu ar exista dacd, in mod ipotetic, Letonia si-ar
respecta obligatiile. Astfel, acesta a incdlcat principiul potrivit cdruia protectia juridicd nu trebuie s fie doar teoreticd si
iluzorie i, prin urmare, a incilcat articolul 47 din carti.

Recurs introdus la 20 februarie 2023 de PNB Banka AS impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a
zecea) din 7 decembrie 2022 in cauza T-230/20, PNB Banka/BCE

(Cauza C-102/23 P)
(2023/C 155/50)
Limba de procedurd: engleza
Pirtile

Recurentd: PNB Banka AS (reprezentant: O. Behrends, Rechtsanwalt)

Celelalte parti din procedurd: Banca Centrald Europeand (BCE), Republica Letonia

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:
— anularea hotdrarii atacate;

— declararea nulitdtii deciziei BCE din 17 februarie 2020, ECB-SSM-220-LVPNB-1, WHD-2019-0016, prin care recurentei
i s-a retras autorizatia de institutie de credit;

— obligarea BCE la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de recurentd, precum si a celor aferente prezentului recurs, si

— in mdsura in care Curtea nu se poate pronunta pe fond, trimiterea cauzei spre rejudecare Tribunalului.

Motivele si principalele argumente

Recurenta invocd doud motive.

Primul motiv, intemeiat pe faptul cd Tribunalul a sdvarsit o eroare in ceea ce priveste modul in care a abordat problema
reprezentdrii recurentei. Acest motiv cuprinde trei aspecte.

In primul rand, in mod eronat Tribunalul nu ar fi luat in considerare prima parte a procedurii de retragere a licentei, si
anume pregdtirea deciziei de citre autoritatea nationald competenta.

In al doilea rand, Tribunalul ar fi sivarsit o eroare in ceea ce priveste Hotdrarea din 5 noiembrie 2019, BCE si alfii/Trasta
Komercbanka si altii (C-663/17 P, C-665/17 P si C-669/17 P, EU:C:2019:923), prin faptul ci a tratat hotirarea respectiva ca si
cum aceasta ar fi modificat dreptul §i, prin urmare, nu a considerat cd BCE trebuia sd remedieze incdlcarea anterioard pentru
a respecta principiile confirmate de aceastd hotirare.
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In al treilea rand, Tribunalul ar fi sdvarsit o eroare in ceea ce priveste aprecierea sa cu privire la comportamentul BCE dupa
ce aceasta gi-a modificat pozitia in urma Hotdrarii din 5 noiembrie 2019, BCE si alfii/Trasta Komercbanka si alii (C-663/17 P,
C-665/17 P si C-669/17 P, EU:C:2019:923). BCE nu ar fi executat, asadar, hotdrarea Curtii cu bund-credinta.

Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd hotirarea atacatd este afectatd de un viciu de procedurd, intruct Tribunalul nu a
tratat in mod corespunzitor problema reprezentdrii recurentei in cadrul procedurii in fata Tribunalului.

Tribunalul a sdvarsit o eroare atunci cand a considerat cd o chestiune referitoare la integritatea procedurii in fata sa nu
constituie o problemd atit timp cit se poate sustine ci problema nu ar exista dacd, in mod ipotetic, Letonia si-ar respecta
obligatiile. Astfel, acesta a incdlcat principiul potrivit cdruia protectia juridicd nu trebuie sd fie doar teoretica si iluzorie si,
prin urmare, a incilcat articolul 47 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

Recurs introdus la 15 februarie 2023 de Trasta Komercbanka AS impotriva Hotirarii Tribunalului
(Camera a noua) din 30 septembrie 2022 in cauza T-698/16, Trasta Komercbanka si altii/BCE

(Cauza C-103/23 P)
(2023/C 155/51)

Limba de procedurd: engleza

Piartile

Recurentd: Trasta Komercbanka AS (reprezentant: A. Rasa)

Celelalte pdrti din procedurd: Banca Centrald Europeand, Republica Letonia, Comisia Europeand, Ivan Fursin, Igors Buimisters,
C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding Netherlands BV, Rikam Holding SA

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:
— anularea hotdrarii atacate;

— obligarea BCE la plata unei compensatii financiare pentru prejudiciul suferit de reclamanti ca urmare a deciziei BCE de
revocare a licentei recurentei la 3 martie 2016 si a comportamentului aferent care este descris in prezenta actiune;

— constatarea faptului cd prejudiciul material se ridicd la cel putin 162 de milioane de euro, majorat cu dobanzi
compensatorii cu incepere de la 3 martie 2016 pand la pronuntarea hotdrarii in prezenta cauzd si cu dobanzile
moratorii aferente de la data pronuntarii hotdrarii pand la plata integrald a acesteia;

— obligarea BCE la plata cheltuielilor de judecatd ale recursului conform articolelor 134 si 135 din Regulamentul de
procedurd al Tribunalului.

Motivele si principalele argumente
In hotirarea atacatd, Tribunalul a sdvarsit o serie de erori de procedurd, care constituie motive de anulare a hotararii.
Avand in vedere ci existd indoieli potrivit cdrora domnul O. Behrends era in conflict de interese atunci cand a actionat atat

pentru Trasta Komercbanka AS cat si pentru alti reclamanti in procedura din fata Tribunalului, se considerd cd dreptul
recurentei la un proces echitabil in fata Tribunalului a fost incilcat.

De asemenea, potrivit dreptului leton, procedura poate fi preluatd de mostenitorii domnului Igor Buimisters.

In misura in care hotirarea atacatd stabileste obligatia Trasta Komercbanka AS de a suporta cheltuielile de judecats, aceasta
incalcd drepturile tertilor — creditorii Trasta Komercbanka AS. Astfel, aceastd hotdrare incalcd drepturile tertilor care nu au
avut dreptul de a participa la procedurd.
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Recurs introdus la 2 martie 2023 de E. Breuninger GmbH & Co. impotriva Hotararii Tribunalului
(Camera a doua extinsd) din 21 decembrie 2022 in cauza T-260/21, E. Breuninger/Comisia

(Cauza C-124/23 P)
(2023/C 155/52)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Recurentd: E. Breuninger GmbH & Co. (reprezentant: R. Velte, avocat)

Celelalte parti din procedurd: Comisia Europeand, Republica Federald Germania

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:

— anularea Hotdrarii Tribunalului din 21 decembrie 2022 in cauza T-260/21, E. Breuninger/Comisia, in masura in care a
fost respinsd actiunea si in care E. Breuninger a fost obligatd la suportarea propriilor cheltuieli de judecatd, precum si a
celor efectuate de Comisie;

— solutionarea litigiului si anularea deciziei in litigiu; cu titlu subsidiar, dacd Curtea decide si nu solutioneze ea insisi
litigiul, trimiterea cauzei la Tribunal spre rejudecare, pentru ca acesta si solutioneze litigiul in conformitate cu hotdrarea
Curtii;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecatd aferente procedurii in fata Tribunalului si in fata Curtii.

Motivele si principalele argumente

Recursul se intemeiazd pe patru motive.

In primul rand, recurenta aratd cd Tribunalul a sdvarsit o eroare de drept in interpretarea articolului 107 alineatul (1) TFUE.
In conformitate cu textul si cu finalitatea acestei dispozitii, in cadrul aprecierii efectelor deciziei atacate, trebuie si se tind
seama de concurenta dintre sectoarele de productie ale comertului fizic en détail vizate de limitarea circulatiei, iar nu sd se
efectueze o abordare la scara intreprinderii, cu includerea unor sectoare de productie care nu au fost vizate. Tribunalul nu a
avut in vedere faptul c3, privilegiind distribuitorii care nu ficeau decat comert fizic en détail in detrimentul distribuitorilor
,multicanale” precum recurenta, schema de ajutor contestatd produce o denaturare gravad a concurentei, atat in comertul
fizic en détail, cat si in comertul online.

In al doilea rand, Tribunalul a sivarsit o eroare de drept in interpretarea articolului 107 alineatul (3) litera (b) TFUE. El nu a
tinut seama de faptul cd aceastd dispozitie este o dispozitie derogatorie legatd de conditiile de aplicare a articolului 101
alineatul (1) TFUE. Din cauza acestei erori de apreciere, Tribunalul nu a retinut faptul ¢, in cadrul examinarii, Comisia a
savarsit o eroare de apreciere neluind in considerare efectele denaturdrii concurentei prin schema de ajutor. Caracterul
selectiv al ajutorului din cauza criteriului de admisibilitate ,pierdere din cifra de afaceri la scara intreprinderii” retinut aduce
atingere si principiului egalitdtii de tratament, deoarece recurenta suferd o inegalitate de tratament, desi este afectatd de
inchiderile care privesc sectorul de productie ,comert fizic en détail” la fel ca si concurentii beneficiari.

In al treilea rand, Tribunalul a interpretat si a calificat incorect incadrarea in timp a Comisiei pe care s-a intemeiat schema de
ajutor contestatd. Incadrarea in timp nu presupune punerea in pericol a viabilititii intreprinderilor vizate de limitarea
circulatiei. Obiectivul ajutorului nu este sustinerea intreprinderilor aflate in dificultate, ci mai degrabd oferirea unui sprijin
temporar intreprinderilor in cauzd, pentru a-si continua activitdtile in sectoarele de productie vizate si pentru a evita
restructurdri costisitoare si ireversibile. Asadar, incadrarea in timp nu prevede in mod precis o abordare la scara
intreprinderii, ci o abordare axatd pe sectoarele de productie vizate de inchideri.
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In al patrulea rand, recurenta sustine ci Tribunalul a sdvarsit o eroare de drept si in interpretarea principiului
proportionalitatii previzut la articolul 5 alineatul (4) TUE. Criteriul admisibilitdtii intemeiat pe o abordare la scara
intreprinderii nu este nici adecvat, nici necesar pentru atingerea obiectivului schemei de ajutor, care este de a permite
sectoarelor de productie vizate de inchiderile cauzate de pandemia de COVID-19 si isi continue activitdtile compensand
costurile fixe neacoperite. Denaturarea gravd a concurentei produsd de criteriul de admisibilitate retinut nu este adecvatd
nici pentru atingerea obiectivului — eronat — al schemei de ajutor. Caracterul proportional al schemei de ajutor contestate nu
poate fi justificat numai prin cerinta unei utiliziri cu economie a resurselor bugetare, cu atit mai mult cu cat ajutoarele
pentru costurile fixe sunt acordate distribuitorilor care fac comert fizic en détail beneficiari, independent de rentabilitatea
lor si de mérimea capitalului lor.

Recurs introdus la 2 martie 2023 de FALKE KGaA impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a doua
extinsd) din 21 decembrie 2022 in cauza T-306/21, Falke KGaA/Comisia Europeand

(Cauza C-127/23 P)
(2023/C 155/53)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Recurentd: FALKE KGaA (reprezentant: R. Velte, avocat)

Celelalte parti din procedurd: Comisia Europeand, Republica Federald Germania

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:

— anularea Hotararii Tribunalului din 21 decembrie 2022 in cauza T-306/21, Falke/Comisia, in mdasura in care a fost
respinsd actiunea (dispozitiv 1) si in care Falke KGaA a fost obligatd la suportarea propriilor cheltuieli de judecatd,
precum si a celor efectuate de Comisie (dispozitiv 2);

— solutionarea litigiului si anularea deciziei in litigiu; cu titlu subsidiar, dacd Curtea decide si nu solutioneze ea insisi
litigiul, trimiterea cauzei la Tribunal spre rejudecare, pentru ca acesta si solutioneze litigiul in conformitate cu hotdrarea
Curtii;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecatd aferente procedurii in fata Tribunalului si in fata Curtii.

Motivele si principalele argumente

Recursul se intemeiazd pe patru motive.

In primul rand, recurenta aratd cd Tribunalul a sdvarsit o eroare de drept in interpretarea articolului 107 alineatul (1) TFUE.
In conformitate cu textul si cu finalitatea acestei dispozitii, in cadrul aprecierii efectelor deciziei atacate, trebuie si se tind
seama de concurenta dintre sectoarele de productie ale comertului fizic en détail vizate de limitarea circulatiei, iar nu sd se
efectueze o abordare la scara intreprinderii, cu includerea unor sectoare de productie care nu au fost vizate. Tribunalul nu a
avut in vedere faptul cd, privilegiind distribuitorii care nu ficeau decat comert fizic en détail in detrimentul distribuitorilor
,multicanale” precum recurenta, schema de ajutor contestatd produce o denaturare gravi a concurentei, atat in comertul
fizic en détail, cat si in comertul online.

In al doilea rand, Tribunalul a sivarsit o eroare de drept in interpretarea articolului 107 alineatul (3) litera (b) TFUE. El nu a
tinut seama de faptul ¢ aceastd dispozitie este o dispozitie derogatorie legati de conditiile de aplicare a articolului 101
alineatul (1) TFUE. Din cauza acestei erori de apreciere, Tribunalul nu a retinut faptul c, in cadrul examinarii, Comisia a
savarsit o eroare de apreciere neluind in considerare efectele denaturdrii concurentei prin schema de ajutor. Caracterul
selectiv al ajutorului din cauza criteriului de admisibilitate ,,pierdere din cifra de afaceri la scara intreprinderii” retinut aduce
atingere si principiului egalitdtii de tratament, deoarece recurenta suferd o inegalitate de tratament, desi este afectatd de
inchiderile care privesc sectorul de productie ,comert fizic en détail” la fel ca si concurentii beneficiari.
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In al treilea rand, Tribunalul a interpretat si a calificat incorect incadrarea in timp a Comisiei pe care s-a intemeiat schema de
ajutor contestatd. Incadrarea in timp nu presupune punerea in pericol a viabilititii intreprinderilor vizate de limitarea
circulatiei. Obiectivul ajutorului nu este sustinerea intreprinderilor aflate in dificultate, ci mai degrabd oferirea unui sprijin
temporar intreprinderilor in cauzd, pentru a-si continua activititile in sectoarele de productie vizate si pentru a evita
restructurdri costisitoare si ireversibile. Asadar, incadrarea in timp nu prevede in mod precis o abordare la scara
intreprinderii, ci o abordare axatd pe sectoarele de productie vizate de inchideri.

In al patrulea rand, recurenta sustine ci Tribunalul a sdvarsit o eroare de drept si in interpretarea principiului
proportionalitatii previzut la articolul 5 alineatul (4) TUE. Criteriul admisibilitdtii intemeiat pe o abordare la scara
intreprinderii nu este nici adecvat, nici necesar pentru atingerea obiectivului schemei de ajutor, care este de a permite
sectoarelor de productie vizate de inchiderile cauzate de pandemia de COVID-19 si isi continue activitdtile compensand
costurile fixe neacoperite. Denaturarea gravi a concurentei produsd de criteriul de admisibilitate retinut nu este adecvati
nici pentru atingerea obiectivului — eronat — al schemei de ajutor. Caracterul proportional al schemei de ajutor contestate nu
poate fi justificat numai prin cerinta unei utilizdri cu economie a resurselor bugetare, cu atit mai mult cu cat ajutoarele
pentru costurile fixe sunt acordate distribuitorilor care fac comert fizic en détail beneficiari, independent de rentabilitatea
lor si de mdrimea capitalului lor.

Actiune introdusd 10 martie 2023 — Comisia Europeani/Republica Polond
(Cauza C- C-147/23)
(2023/C 155/54)

Limba de procedurd: polona

Pirtile
Reclamant: Comisia Europeand (reprezentanti: M. Owsiany-Hornung si J. Baquero Cruz, agenti)

Paratd: Republica Polond

Concluziile reclamantei

Comisia Europeand solicitd Curtii:

— constatarea faptului c3, prin neadoptarea tuturor actelor cu putere de lege si actelor administrative necesare pentru a se
conforma Directivei (UE) 2019/1937 a Parlamentului European si a Consiliului din 23 octombrie 2019 privind
protectia persoanelor care raporteazd incdlcdri ale dreptului Uniunii () §i prin necomunicarea acestor acte Comisiei,
Republica Polond nu si-a indeplinit obligatiile care 1i revin in temeiul articolului 26 alineatele (1) si (3) din directiva
mentionatd;

— obligarea Republicii Polone la plata citre Comisie a unei sume forfetare corespunzitoare cuantumului celui mai ridicat
dintre urmdtoarele doud: (i) un cuantum de 13 700 de euro pe zi inmultit cu numdrul de zile care vor fi trecut intre ziua
urmdtoare expirdrii termenului de transpunere stabilit in directiva mentionatd si ziua in care se va fi regularizat
incdlcarea sau, in lipsa regularizdrii, ziua pronuntdrii hotdrarii in prezenta cauzd; (i) o sumi forfetard minimid de
3836000 de euro;

— 1in cazul in care incdlcarea constatd la prima liniutd va fi continuat pand la data pronuntarii hotdrarii in prezenta cauzd,
obligarea Republicii Polone la plata citre Comisie a unei penalitdti cu titlu cominatoriu de 53 430 de euro pentru fiecare
zi de intdrziere de la data pronuntdrii hotdrarii mentionate pand la data la care Republica Polond se va conforma
obligatiilor ce ii revin in temeiul directivei; si

— obligarea Republicii Polone la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Directiva (UE) 2019/1937 a Parlamentului European si a Consiliului stabileste un sistem eficient pentru protectia
persoanelor care lucreaza in cadrul unei organizatii private sau publice sau sunt in contact cu aceste organizatii atunci cind
persoanele raporteazd incalcdri ale dreptului Uniunii in anumite domenii. Potrivit articolului 26 alineatul (1) din aceastd
directivd, statele membre erau tinute s asigure intrarea in vigoare a actelor cu putere de lege si a actelor administrative
necesare pentru a se conforma directivei pand la 17 decembrie 2021. Potrivit alineatului (3) al acestui articol, statele
membre erau obligate si comunice de indatd Comisiei textul acestor acte.
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La 27 januarie 2022, Comisia a adresat Republicii Polone o scrisoare de punere in intdrziere. La 15 iulie 2022, Comisia i-a
adresat un aviz motivat. Cu toate acestea, masurile de transpunere nu au fost incd adoptate de Republica Polond si nici nu au
fost notificate Comisiei.

() JO 2019, L 305, p. 17.

Actiune introdusd la 14 martie 2023 - Comisia Europeand/Republica Federald Germania
(Cauza C-149/23)
(2023/C 155/55)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti): J. Baquero Cruz si L. Mantl, agenti

Pdrdtd: Republica Federald Germania

Concluziile reclamantei

Comisia solicitd Curtii:

— constatarea faptului c3, prin neadoptarea tuturor actelor cu putere de lege si actelor administrative necesare pentru a se
conforma Directivei (UE) 2019/1937 () si prin necomunicarea acestor acte Comisiei, Republica Federald Germania nu
si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul articolului 26 alineatele (1) si (3) din directiva mentionata.

— obligarea Republicii Federale Germania la plata citre Comisie a unei sume forfetare corespunzdtoare cuantumului celui
mai ridicat dintre urmdtoarele doud: (i) un cuantum de 61 600 de euro pe zi inmultit cu numdrul de zile care vor fi
trecut intre ziua urmdtoare expirdrii termenului de transpunere stabilit in directiva mentionatd si ziua in care se va fi
regularizat incilcarea sau, in lipsa regularizirii, ziua pronuntdrii hotdrarii in prezenta cauzd; (ii) o sumd forfetard
minimd de 17 248 000 de euro

— 1in cazul in care incdlcarea constatd la prima liniutd va fi continuat pand la data pronuntarii hotdrarii in prezenta cauza,
obligarea Republicii Federale Germania la plata citre Comisie a unei penalititi cu titlu cominatoriu de 240 240 de euro
pentru fiecare zi de intarziere incepind de la data pronuntdrii hotdririi mentionate pand la data la care Republica
Federald Germania se va conforma obligatiilor ce ii revin in temeiul directivei; si

— obligarea Republicii Federale Germania la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

Prin intermediul actiunii formulate, Comisia reproseaza Republicii Federale Germania cd si-a incilcat obligatiile care ii revin
in temeiul Directivei 2019/1937, prin care se stabileste un sistem eficient pentru protectia persoanelor care lucreaza in
cadrul unei organizatii private sau publice sau sunt in contact cu aceste organizatii atunci cand persoanele raporteazd
incdlcdri ale dreptului Uniunii in anumite domenii. Potrivit articolului 26 alineatul (1) din aceastd directiva, statele membre
erau tinute sd asigure intrarea in vigoare a actelor cu putere de lege si a actelor administrative necesare pentru a se conforma
directivei pand la 17 decembrie 2021. Potrivit articolului 26 alineatul (3) din directivd, statele membre erau obligate sd
comunice de indatd Comisiei textul actelor adoptate.

In opinia Comisiei, masurile in vederea transpunerii complete a directivei nu au fost incd adoptate de Germania sau, in orice
caz, nu au fost notificate Comisiei, la mai mult de 13 luni dupd expirarea termenului de transpunere.

(")  Directiva (UE) 2019/1937 a Parlamentului European si a Consiliului din 23 octombrie 2019 privind protectia persoanelor care
raporteazd incdlcdri ale dreptului Uniunii (JO 2019, L 305, p. 17).
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Actiune introdusd la 13 martie 2023 — Comisia Europeani/Marele Ducat al Luxemburgului
(Cauza C-150/23)
(2023/C 155/56)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: J. Baquero Cruz, F. Blanc si T. Materne, agenti)

Pdrdt: Marele Ducat al Luxemburgului

Concluziile reclamantei

Comisia solicitd Curtii:

— constatarea faptului c3, prin neadoptarea tuturor actelor cu putere de lege si actelor administrative necesare pentru a se
conforma Directivei (UE) 2019/1937 (') si prin necomunicarea acestor acte Comisiei, Marele Ducat al Luxemburgului
nu si-a indeplinit obligatiile ce 1i revin in temeiul articolului 26 alineatele (1) si (3) din directiva mentionatd;

— obligarea Luxemburgului la plata citre Comisie a unei sume forfetare corespunzitoare cuantumului celui mai ridicat
dintre urmdtoarele doud: (i) un cuantum de 900 de euro pe zi inmultit cu numarul de zile care vor fi trecut intre ziua
urmdtoare expirdrii termenului de transpunere stabilit in directiva mentionatd si ziua in care se va fi regularizat
incdlcarea sau, in lipsa regularizdrii, ziua pronuntdrii hotdrarii in prezenta cauzd; (i) o sumd forfetard minimd de
252000 de euro;

— 1in cazul in care incilcarea constatd la [prima liniutd] va fi continuat pand la data pronuntdrii hotdrarii in prezenta cauza,
obligarea Luxemburgului la plata citre Comisie a unei penalititi cu titlu cominatoriu de 3 150 de euro pentru fiecare zi
de intarziere de la data pronuntdrii hotdrarii mentionate pana la data la care Luxemburgul se va conforma obligatiilor ce
ii revin in temeiul directivei; si

— obligarea Luxemburgului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Potrivit Comisiei, Directiva (UE) 2019/1937 a Parlamentului European si a Consiliului din 23 octombrie 2019 privind
protectia persoanelor care raporteazd incdlciri ale dreptului Uniunii stabileste un sistem eficient pentru protectia
persoanelor care lucreaza in cadrul unei organizatii private sau publice sau sunt in contact cu aceste organizatii atunci cand
persoanele raporteaza incilcari ale dreptului Uniunii in anumite domentii.

Potrivit articolului 26 alineatul (1) din aceastd directivd, statele membre erau tinute si asigure intrarea in vigoare a actelor cu
putere de lege si a actelor administrative necesare pentru a se conforma directivei pand la 17 decembrie 2021. Potrivit
alineatului (3) al acestui articol, statele membre erau obligate si comunice de indatd Comisiei textul acestor acte.

La 21 januarie 2022, Comisia a adresat Luxemburgului o scrisoare de punere in intarziere. La 15 iulie 2022, Comisia i-a
adresat un aviz motivat. Cu toate acestea, mdsurile de transpunere nu au fost inci adoptate de Luxemburg si nici nu au fost
notificate Comisiei.

()  Directiva (UE) 2019/1937 a Parlamentului European si a Consiliului din 23 octombrie 2019 privind protectia persoanelor care
raporteazd incdlcari ale dreptului Uniunii (O 2019, L 305, p. 17).
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Actiune introdusd la 13 martie 2023 — Comisia Europeani/Republica Ceha
(Cauza C-152/23)
(2023/C 155/57)

Limba de procedurd: ceha

Pirtile
Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: M. Salykova si J. Baquero Cruz, agenti)

Paratd: Republica Cehd

Concluziile reclamantei
Comisia solicitd Curtii:

— constatarea faptului c3, prin neadoptarea tuturor actelor cu putere de lege si actelor administrative necesare pentru a se
conforma Directivei (UE) 2019/1937 (!) a Parlamentului European si a Consiliului din 23 octombrie 2019 privind
protectia persoanelor care raporteazd incilciri ale dreptului Uniunii si prin necomunicarea acestor acte Comisiei,
Republica Cehd nu si-a indeplinit obligatiile ce 1i revin in temeiul articolului 26 alineatele (1) si (3) din directiva
mentionatd;

— obligarea Republicii Cehe la plata citre Comisie a unei sume forfetare corespunzitoare cuantumului celui mai ridicat
dintre urmitoarele doud: (i) un cuantum de 4 900 de euro pe zi inmultit cu numdrul de zile care vor fi trecut intre ziua
urmdtoare expirdrii termenului de transpunere stabilit in directiva mentionatd si ziua in care se va fi regularizat
incdlcarea sau, in lipsa regularizrii, ziua pronuntdrii hotdrarii in prezenta cauzd; (i) o sumi forfetard minimi de
1372000 de euro;

— 1in cazul in care incdlcarea constatd la prima liniutd va fi continuat pand la data pronuntarii hotdrarii in prezenta cauzd,
obligarea Republicii Cehe la plata citre Comisie a unei penalitdti cu titlu cominatoriu de 19 110 de euro pentru fiecare
zi de intarziere de la data pronuntdrii hotdrarii mentionate pand la data la care Republica Cehd se va conforma
obligatiilor ce ii revin in temeiul directivei; si

— obligarea Republicii Cehe la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Directiva (UE) 2019/1937 a Parlamentului European si a Consiliului stabileste un sistem eficient pentru protectia
persoanelor care lucreaza in cadrul unei organizatii private sau publice sau sunt in contact cu aceste organizatii atunci cind
persoanele raporteazd incalcdri ale dreptului Uniunii in anumite domenii. Potrivit articolului 26 alineatul (1) din aceastd
directivd, statele membre erau tinute s asigure intrarea in vigoare a actelor cu putere de lege si a actelor administrative
necesare pentru a se conforma directivei pand la 17 decembrie 2021. Potrivit alineatului (3) al acestui articol, statele
membre erau obligate si comunice de indatd Comisiei textul acestor acte.

La 27 ianuarie 2022, Comisia a adresat Republicii Cehe o scrisoare de punere in intarziere. La 15 iulie 2022, Comisia i-a

adresat un aviz motivat. Cu toate acestea, masurile de transpunere nu au fost incd adoptate de Republica Cehd si nici nu au
fost notificate Comisiei.

() JO 2019, L 305, p. 17.

Actiune introdusid la 14 martie 2023 — Comisia Europeani/Republica Estonia
(Cauza C-154/23)
(2023/C 155/58)

Limba de procedurd: estona

Pirtile
Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: . J. Baquero Cruz si L. Maran, agenti)

Pardtd: Republica Estonia
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Concluziile reclamantei

Comisia Europeand solicitd Curtii:

1) constatarea faptului cd, prin neadoptarea tuturor actelor cu putere de lege si actelor administrative necesare pentru a se
conforma Directivei (UE) 2019/1937 a Parlamentului European si al Consiliului din 23 octombrie 2019 (!) privind
protectia persoanelor care raporteazd incilcdri ale dreptului Uniunii si prin necomunicarea acestor acte Comisiei,
Republica Estonia nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul articolului 26 alineatele (1) si (3) din directiva
mentionatd;

>

obligarea Republicii Estonia la plata citre Comisie a unei sume forfetare corespunzdtoare cuantumului celui mai ridicat
dintre urmdatoarele doud: (i) un cuantum de 600 de euro pe zi inmultit cu numdrul de zile care vor fi trecut intre ziua
urmdtoare expirdrii termenului de transpunere stabilit in directiva mentionatd si ziua in care se va fi regularizat
incdlcarea sau, in lipsa regularizdrii, ziua pronuntdrii hotdrarii in prezenta cauzd; (i) o sumdi forfetard minima de
168 000 de euro;

3) in cazul in care incdlcarea constatd la prima liniutd va fi continuat pani la data pronuntdrii hotdrarii in prezenta cauzd,
obligarea Republicii Estonia la plata citre Comisie a unei penalitdti cu titlu cominatoriu de 2 340 de euro pentru fiecare
zi de intarziere de la data pronuntirii hotdrarii mentionate pand la data la care Republica Estona se va conforma
obligatiilor ce 1i revin in temeiul directivei; si

4) obligarea Republicii Estonia la plata cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

Directiva (UE) 2019/1937 a Parlamentului European si a Consiliului stabileste un sistem eficient pentru protectia
persoanelor care lucreazd in cadrul unei organizatii private sau publice sau sunt in contact cu aceste organizatii atunci cind
persoanele raporteazd incilciri ale dreptului Uniunii in anumite domenii.

Potrivit articolului 26 alineatul (1) din aceastd directivd, statele membre erau tinute sd asigure intrarea in vigoare a actelor cu
putere de lege si a actelor administrative necesare pentru a se conforma directivei pand la 17 decembrie 2021. Alineatul (3)
al acestui articol prevede cd statele membre erau obligate si comunice de indatd Comisiei textul actelor adoptate.

Intrucat Comisia nu a primit din partea Republicii Estonia informatii in legiturd cu adoptarea masurilor necesare pentru a
se conforma directivei, aceasta i-a adresat o scrisoare de punere in intarziere la 27 ianuarie 2022. Intrucat Republica Estonia
nu a informat-o cu privire la transpunerea directivei, Comisia i-a adresat un aviz motivat la 15 iulie 2022.

Misurile de transpunere nu au fost incd adoptate de Republica Estonia si nici nu au fost notificate Comisiei.

() JO 2019, L 305, p. 17.

Actiune introdusi la 14 martie 2023 - Comisia Europeand/Ungaria
(Cauza C-155/23)
(2023/C 155/59)

Limba de procedurd: maghiara

Pirtile

Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: J. Baquero Cruz si Tokdr A., agenti)

Pardtd: Ungaria
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Concluziile reclamantei

Comisia solicitd Tribunalului:

(1) constatarea faptului cd, prin omisiunea de a adopta toate actele cu putere de lege si actele administrative necesare pentru
a se conforma Directivei (UE) 2019/1937 a Parlamentului European si a Consiliului din 23 octombrie 2019 privind
protectia persoanelor care raporteazd incdlcdri ale dreptului Uniunii (') si prin omisiunea de a comunica respectivele
acte Comisiei, Ungaria nu si-a indeplinit obligatiile care i revin in temeiul articolului 26 alineatele (1) si (3) din directiva
mentionatd;

—
>

obligarea Ungariei la plata cdtre Comisie a unei sume forfetare corespunzitoare cuantumului celui mai ridicat dintre
urmdtoarele doud: i) un cuantum de 3 500 de euro pe zi inmultit cu numdrul de zile calculat din ziua urmdtoare
expirdrii termenului de transpunere stabilit in directiva mentionatd si pana in ziua regularizarii incalcarii sau, in lipsd de
regularizare, pand in ziua pronuntdrii prezentei hotarari sau ii) o sumd forfetard minimd de 980 000 de euro;

(3) in cazul in care neindeplinirea obligatiilor constatatd la prima liniutd continui pand la data pronuntdrii prezentei
hotarari, obligarea Ungariei la plata citre Comisie a unei penalititi de 13 650 de euro pe zi de intdrziere incepand de la
data pronuntdrii prezentei hotdrari si pand la data la care Ungaria se va conforma obligatiilor sale in temeiul directivei si

(4) obligarea Ungariei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Directiva (UE) 2019/1937 a Parlamentului European si a Consiliului din 23 octombrie 2019 privind protectia persoanelor
care raporteazd incdlcari ale dreptului Uniunii a instituit un sistem eficient pentru protectia persoanelor care lucreazd
pentru o organizatie publicd sau privatd ori care sunt in contact cu aceste organizatii atunci cind raporteazi incilciri ale
dreptului Uniunii in anumite domenii. Potrivit articolului 26 alineatul (1) din aceastd directivd, statele membre asigurd
intrarea in vigoare a actelor cu putere de lege si a actelor administrative necesare pentru a se conforma directivei pana la
17 decembrie 2021. Alineatul (3) al aceluiasi articol prevede ci statele membre comunici de indatd Comisiei textul acestor
acte.

La 27 ianuarie 2022, Comisia a adresat Ungariei o scrisoare de punere in intarziere si, la 22 iulie 2022, un aviz motivat. Cu
toate acestea, Ungaria nici nu a adoptat actele necesare pentru a se conforma prevederilor directivei mentionate si nici le-a
comunicat Comisiei.

() JO 2019, L 305, p. 17.
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TRIBUNALUL

Hotidrirea Tribunalului din8 martie 2023 — Sdnchez-Gavito Leon/Consiliul si Comisia
(Cauza T-100/21) (!)

[,,Comitetul consultativ international al bumbacului — Decizia (UE) 2017/876 — Personal al unei
organizatii internationale la care a aderat Uniunea — Acord privind conditiile de plecare a reclamantei —
Actiune in constatarea abtinerii de a actiona — Lipsa partiald a unei solicitdri de a actiona — Lipsd de
calitate procesuald activd — Inadmisibilitate — Raspundere — Legdturd de cauzalitate”]

(2023/C 155/60)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Maria del Carmen Sdnchez-Gavito Ledn (Reston, Virginia, Statele Unite) (reprezentant: M. Veissiere, avocatd)

Pardti: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: A. Antoniadis, M. Bauer si A. Boggio-Tomasaz, agenti), Comisia
Europeand (reprezentanti: T. Lilamand si M. Monfort, agenti)

Obiectul

Prin actiunea sa intemeiatd pe articolele 265 si 268 TFUE, reclamanta solicitd, pe de o parte, constatarea abtinerii ilegale a
Consiliului Uniunii Europene si a Comisiei Europene de a actiona, intrucat aceste institutii s-ar fi abtinut in mod ilegal sd
actioneze ca urmare a invitatiei care le-a fost adresatd oficial de reclamantd, resortisantd spaniold si fostd functionard a
Comitetului consultativ international al bumbacului (CCIB), la care Uniunea a aderat prin adoptarea Deciziei (UE) 2017/876
a Consiliului din 18 mai 2017 privind aderarea Uniunii Europene la Comitetul consultativ international al bumbacului
(CCIB) (JO 2017, L 134, p. 23), si, pe de altd parte, repararea prejudiciilor pe care le-ar fi suferit din cauza
comportamentului Consiliului, al Comisiei si al agentilor lor, care s-ar fi abtinut sd actioneze desi aveau cunostintd despre
situatia de hdrtuire din partea directorului executiv al CCIB a cdrei victim era reclamanta i despre nerespectarea de citre
acesta a acordului privind conditiile de plecare a reclamantei din secretariatul CCIB, precum si despre lipsa oricdrei cdi
juridice de naturd sa ii permitd reclamantei s isi formuleze obiectiile.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) O obligd pe doamna Maria del Carmen Sdnchez-Gavito Leén la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 182, 10.5.2021.

Hotirirea Tribunalului din 8 martie 2023 - Bulgaria/Comisia
(Cauza T-235/21) ()

(,FEGA si FEADR — Cheltuieli excluse de la finantare — Cheltuieli efectuate de Bulgaria — Actiuni de
promovare — Raport de investigatie al OLAF — Verificarea conformititii — Obligatia de motivare”)

(2023/C 155/61)

Limba de procedurd: bulgara

Pirtile

Reclamantd: Republica Bulgaria (reprezentanti: T. Mitova si L. Zaharieva, agenti)
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Padrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: G. Koleva, J. Aquilina si A. Sauka, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, Republica Bulgaria solicitd anularea Deciziei de punere in aplicare (UE)
2021/261 a Comisiei din 17 februarie 2021 de excludere de la finantarea de citre Uniunea Europeand a anumitor cheltuieli
efectuate de statele membre in cadrul Fondului european de garantare agricold (FEGA) si al Fondului european agricol
pentru dezvoltare rurald (FEADR) (JO 2021, L 59, p. 10, denumitd in continuare ,decizia atacatd”), in mdsura in care
priveste anumite cheltuieli pe care aceasta le-a efectuat.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obligd Republica Bulgaria la plata cheltuielilor de judecata.

()

JO C 263, 5.7.2021.

Hotirarea Tribunalului din 8 martie 2023 - Sympatex Technologies/EUIPO - Liwe Espafiola
(Sympathy Inside)

(Cauza T-372/21) (})

[..Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdircii Uniunii Europene
verbale Sympathy Inside — Marca Uniunii Europene verbald anterioard INSIDE. — Motiv relativ de refuz —
Risc de confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 [devenit
articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001] — Utilizare serioasd a mdrcii
anterioare — Articolul 15 alineatul (1) al doilea paragraf litera (a) din Regulamentul nr. 207/2009
[devenit articolul 18 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul nr. 2017/1001] — Lipsa alterdrii caracterului
distinctiv”]

(2023/C 155/62)

Limba de procedurd: engleza

Piartile

Reclamantd: Sympatex Technologies GmbH (Unterfohring, Germania) (reprezentant: E. Straufs, avocati)

Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentanti: G. Predonzani si D. Gdja, agenti)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd la Tribunal: Liwe Espafiola, SA (Puente
Tocinos, Spania) (reprezentant: A. Pérez Lluna, avocat)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea Deciziei Camerei a cincea de recurs a Oficiului
Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 26 aprilie 2021 (cauza R 1777/2018-5).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obliga Sympatex Technologies GmbH la plata cheltuielilor de judecata.

()

JO C 329, 16.8.2021.
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Hotdrirea Tribunalului din 8 martie 2023 - Assaad|/Consiliul
(Cauza T-426/21) (!)

(,-Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive luate impotriva Siriei — inghetarea
fondurilor — Erori de apreciere — Retroactivitate — Incredere legitimd — Securitate juridici — Autoritate de
lucru judecat”)

(2023/C 155/63)

Limba de procedurd: engleza

Piartile

Reclamant: Nizar Assaad (Beirut, Liban) (reprezentanti: M. Lester, KC, G. Martin si C. Enderby Smith, solicitors)

Parat: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: T. Haas si M. Bishop, agenti)

Obiectul

Prin intermediul actiunii intemeiate pe articolul 263 TFUE, reclamantul solicitd anularea Deciziei de punere in aplicare
(PESC) 2021/751 a Consiliului din 6 mai 2021 privind punerea in aplicare a Deciziei 2013/255/PESC privind masuri
restrictive impotriva Siriei (JO 2021, L 160, p. 115), a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2021/743 al Consiliului
din 6 mai 2021 privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE) nr. 36/2012 privind mdsuri restrictive avand in vedere
situatia din Siria (JO 2021, L 160, p. 1), a Deciziei (PESC) 2022/849 a Consiliului din 30 mai 2022 de modificare a Deciziei
2013/255/PESC privind mdsuri restrictive impotriva Siriei (JO 2022, L 148, p. 52) si a Regulamentului de punere in
aplicare (UE) 2022/840 al Consiliului din 30 mai 2022 privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE) nr. 36/2012
privind masuri restrictive avand in vedere situatia din Siria (JO 2022, L 148, p. 8), in mdsura in care aceste acte il privesc.

Dispozitivul

1) Anuleazd Decizia de punere in aplicare (PESC) 2021/751 a Consiliului din 6 mai 2021 privind punerea in aplicare a
Deciziei 2013/255/PESC privind mdsuri restrictive impotriva Siriei, Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2021/743
al Consiliului din 6 mai 2021 privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE) nr. 36/2012 privind mdsuri restrictive
avand in vedere situatia din Siria, Decizia (PESC) 2022/849 a Consiliului din 30 mai 2022 de modificare a Deciziei
2013/255/PESC privind mdsuri restrictive impotriva Siriei si Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2022/840 al
Consiliului din 30 mai 2022 privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE) nr. 36/2012 privind mdsuri restrictive
avand in vedere situatia din Siria, in masura in care aceste acte il privesc pe domnul Nizar Assaad.

2) Mentine efectele Deciziei 2022849 fatd de domnul Assaad pand la data expirdrii termenului de recurs sau, in cazul in
care in acest termen se introduce un recurs, pand la eventuala respingere a recursului.

3) Obligd Consiliul Uniunii Europene la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 338, 23.8.2021.
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Hotirarea Tribunalului din 8 martie 2023 - Société des produits Nestlé/[EUIPO —The a2 Milk
Company (A 2)

(Cauza T-759/21) (!)

[.Marci a Uniunii Europene — Proceduri de opozitie — Inregistrare internationald care desemneazd
Uniunea Europeand — Marca figurativi A 2 — Inregistrare internationald anterioard — Marca figurativi
THE a2 MILK COMPANY THE a2 MILK COMPANY — Motiv relativ de refuz — Risc de confuzie —
Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001”]

(2023/C 155/64)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Société des produits Nestlé SA (Vevey, Elvetia) (reprezentanti: A. Jaeger-Lenz si J. Thomsen, avocati)
Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) (reprezentanti: E. Nicolds Gomez si M. Eberl, agenti)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd la Tribunal: The a2 Milk Company Ltd
(Auckland, Noua Zeelandd) (reprezentanti: M. Hawkins, T. Dolde si C. Zimmer, avocati)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea Deciziei Camerei a patra de recurs a Oficiului
Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 15 octombrie 2021 (cauza R 2447/2020-4).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obliga Société des produits Nestlé SA la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C37,24.1.2022.

Hotdrirea Tribunalului din 8 martie 2023 - SE/Comisia
(Cauza T-763/21) (!)
(,Functie publici — Agenti temporari — Recrutare — Programul pilot al Comisiei pentru recrutarea de

administratori juniori — Respingerea candidaturii — Conditii de eligibilitate — Criteriu de experientd
profesionali de maximum trei ani — Egalitate de tratament — Discriminare pe motive de virstd”)

(2023/C 155/65)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamant: SE (reprezentanti: L. Levi si A. Blot, avocate)

Padrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: B. Schima, L. Vernier si I. Melo Sampaio, agentj)

Obiectul

Prin intermediul actiunii intemeiate pe articolul 270 TFUE, reclamantul solicitd, pe de o parte, anularea deciziei Comisiei
Europene din 23 aprilie 2021 prin care aceasta i-a respins candidatura pentru programul-pilot ,Tineri profesionisti” si, pe
de altd parte, repararea prejudiciului pe care l-ar fi suferit ca urmare a acestei decizii.
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Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) 11 obligd pe SE la plata cheltuielilor de judecati.

() JOC 73, 14.2.2022

Hotirarea Tribunalului din 8 martie 2023 - PS/BEI
(Cauza T-65/22) (})

(- Functie publici — Personal al BEI — Securitate sociald — Sistem de asigurare pentru accidente de munca si
boli profesionale — Invaliditate totald si permanentd — Origine profesionald a bolii — Contract incheiat cu o
firmd de asigurare — Intinderea obligatiilor care rdmdn in sarcina BEI”)

(2023/C 155/66)

Limba de procedurd: franceza

Piartile
Reclamant: PS (reprezentant: S. Orlandi, avocat)

Pdrdtd: Banca Europeand de Investitii (reprezentanti: K. Carr si E. Manoukian, agenti, asistate de A. Dal Ferro, avocat)

Obiectul

Prin actiunea sa formulatd in temeiul articolului 270 TFUE si al articolului 50a din Statutul Curtii de Justitie a Uniunii
Europene, reclamantul solicitd, in primul rind, anularea deciziei Bancii Europene de Investitii (BEI) din 12 iulie 2021 in
mdsura in care prin aceasta i s-a refuzat plata sumei de 233 500 de euro cu titlu de daune materiale si morale, in al doilea
rdnd, obligarea BEI la plata unei indemnizatii pentru boala profesionald de care pretinde cd suferd si, in al treilea rand,
obligarea BEI la plata sumei de 24 000 de euro pentru repararea prejudiciului moral pretins avand in vedere starea sa de
sdndtate.

Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) 11 obligd pe PS la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 128 din 21.3.2022.

Hotdrarea Tribunalului din 8 martie 2023 - Novasol/[ECHA
(Cauza T-70/22) (")

(L,REACH — Redeventd datoratd pentru inregistrarea unei substante — Reducere acordati IMM-urilor —
Verificare de citre ECHA a declaratiei privind dimensiunea intreprinderii — Cerere de elemente de probd
care demonstreazd statutul de IMM — Refuz de a furniza anumite informatii — Decizie prin care se dispune
recuperarea soldului neincasat al redeventei datorate si prin care se impune o taxd administrativd —
Notiunea de «intreprindere afiliatd» — Recomandarea 2003/361/CE — Obligatia de motivare”)

(2023/C 155/67)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Novasol (Kraainem, Belgia) (reprezentanti: C. Alter si G. Bouton, avocati)
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Pdrdtd: Agentia Europeand pentru Produse Chimice (ECHA) (reprezentanti: F. Becker, S. Mahoney si M. Heikkild, agenti,
asistati de A. Guillerme, avocatd)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea Deciziei SME D (2021) 8531-DC a Agentiei
Europene pentru Produse Chimice (ECHA) din 25 noiembrie 2021, prin care se constatd cd aceasta nu a prezentat dovezile
necesare pentru a beneficia de reducerea redeventei previzute pentru intreprinderile mijlocii si prin care i se solicita, in
consecintd, si plateascd diferenta dintre cuantumul redeventei deja achitate de aceasta si cuantumul redeventei aplicabile
intreprinderilor mari, precum si o taxd administrativd in cuantum de 19 900 de euro.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obligd Novasol la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 138, 28.3.2022

Hotirarea Tribunalului din 8 martie 2023 - Kande Mupompa/Consiliul
(Cauza T-90/22) (})

(--Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive adoptate avind in vedere situatia in
Republica Democratici Congo — Inghetarea fondurilor — Restrictie in materie de admitere pe teritoriile
statelor membre — Mentinerea numelui reclamantului pe listele persoanelor vizate — Dreptul de a fi
ascultat — Dovada temeiniciei includerii si a mentinerii pe liste — Eroare vaditd de apreciere — Continuarea
existentei imprejurdrilor de fapt si de drept care au condus la adoptarea mdsurilor restrictive”)

(2023/C 155/68)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: Kande Mupompa (Kinshasa, Republica Democratici Congo) (reprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
si T. Payan, avocati)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: S. Lejeune si B. Driessen, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamantul solicitd anularea, pe de o parte, a Deciziei (PESC) 2021/2181 a
Consiliului din 9 decembrie 2021 de modificare a Deciziei 2010/788/PESC privind adoptarea de mdsuri restrictive
impotriva Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 75) si, pe de altd parte, a Regulamentului de punere in
aplicare (UE) 20212177 al Consiliului din 9 decembrie 2021 privind punerea in aplicare a articolului 9 din Regulamentul

(CE) nr. 1183/2005 de instituire a anumitor mdsuri speciale impotriva persoanelor ale cdror actiuni incalcd embargoul
asupra armelor impus Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 3), in mdsura in care aceste acte il privesc.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) 11 obligd pe domnul Alex Kande Mupompa la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 148, 4.4.2022.
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Hotirarea Tribunalului din 8 martie 2023 - Amisi Kumba/Consiliul
(Cauza T-92/22) ()

(. Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive adoptate avind in vedere situatia din
Republica Democratici Congo — Inghetarea fondurilor — Restrictie privind admiterea pe teritoriile statelor
membre — Mentinerea numelui reclamantului in listele persoanelor vizate — Dreptul de a fi ascultat —
Dovada temeiniciei inscrierii si a mentinerii in liste — Eroare viditd de apreciere — Perpetuarea
imprejurdrilor de fapt si de drept care au condus la adoptarea mdsurilor restrictive”)

(2023/C 155/69)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: Gabriel Amisi Kumba (Kinshasa, Republica Democratici Congo) (reprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme si T. Payan, avocati)

Parat: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: B. Driessen si M.-C. Cadilhac, agenti)

Obiectul

Prin intermediul actiunii intemeiate pe articolul 263 TFUE, reclamantul solicitd anularea, pe de o parte, a Deciziei (PESC)
2021/2181 a Consiliului din 9 decembrie 2021 de modificare a Deciziei 2010/788/PESC privind adoptarea de mdsuri
restrictive impotriva Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 75), si, pe de altd parte, a Regulamentului de
punere in aplicare (UE) 2021/2177 al Consiliului din 9 decembrie 2021 privind punerea in aplicare a articolului 9 din
Regulamentul (CE) nr. 1183/2005 de instituire a anumitor masuri speciale impotriva persoanelor ale cdror actiuni incalcd
embargoul asupra armelor impus Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 3), in mdsura in care aceste acte il
privesc.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) 11 obligd pe domnul Gabriel Amisi Kumba la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 148, 4.4.2022.

Hotdréirea Tribunalului din 8 martie 2023 — Ramazani Shadary/Consiliul
(Cauza T-93/22) ()

(--Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive adoptate avind in vedere situatia din
Republica Democraticid Congo — Inghetarea fondurilor — Restrictie privind admiterea pe teritoriile statelor
membre — Mentinerea numelui reclamantului in listele persoanelor vizate — Dovada temeiniciei inscrierii si
a mentinerii in liste — Schimbarea imprejurdrilor de fapt si de drept care au condus la adoptarea mdisurilor

restrictive”)

(2023/C 155/70)

Limba de procedurd: franceza
Pirtile
Reclamant: Emmanuel Ramazani Shadary (Kinshasa, Republica Democraticd Congo) (reprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf,

A. Guillerme si T. Payan, avocati)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: S. Lejeune si B. Driessen, agenti)
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Obiectul

Prin intermediul actiunii intemeiate pe articolul 263 TFUE, reclamantul solicitd anularea, pe de o parte, a Deciziei (PESC)
2021/2181 a Consiliului din 9 decembrie 2021 de modificare a Deciziei 2010/788/PESC privind adoptarea de mdsuri
restrictive impotriva Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 75) si, pe de altd parte, a Regulamentului de punere
in aplicare (UE) 2021/2177 al Consiliului din 9 decembrie 2021 privind punerea in aplicare a articolului 9 din
Regulamentul (CE) nr. 1183/2005 de instituire a anumitor masuri speciale impotriva persoanelor ale cdror actiuni incalcd
embargoul asupra armelor impus Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 3), in misura in care aceste acte il
privesc.

Dispozitivul

1) Anuleazd Decizia (PESC) 2021/2181 a Consiliului din 9 decembrie 2021 de modificare a Deciziei 2010/788/PESC
privind adoptarea de masuri restrictive impotriva Republicii Democratice Congo si Regulamentul de punere in aplicare
(UE) 2021/2177 al Consiliului din 9 decembrie 2021 privind punerea in aplicare a articolului 9 din Regulamentul (CE)
nr. 1183/2005 de instituire a anumitor masuri speciale impotriva persoanelor ale cidror actiuni incalcd embargoul
asupra armelor impus Republicii Democratice Congo, in mdasura in care aceste acte il privesc pe domnul Emmanuel
Ramazani Shadary.

2) Obligd Consiliul Uniunii Europene la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 148, 4.4.2022.

Hotdrarea Tribunalului din 8 martie 2023 - Kanyama/Consiliul
(Cauza T-95/22) (})

(-Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive adoptate avind in vedere situatia din
Republica Democratici Congo — Inghetarea fondurilor — Restrictie privind admiterea pe teritoriile statelor
membre — Mentinerea numelui reclamantului in listele persoanelor vizate — Dovada temeiniciei inscrierii si
a mentinerii in liste — Eroare vaditd de apreciere — Perpetuarea imprejurdrilor de fapt si de drept care au

condus la adoptarea mdsurilor restrictive”)

(2023/C 155/71)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: Célestin Kanyama (Kinshasa, Republica Democratici Congo) (reprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme si T. Payan, avocati)

Parat: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: M.-C. Cadilhac si S. Lejeune, agenti)

Obiectul

Prin intermediul actiunii intemeiate pe articolul 263 TFUE, reclamantul solicitd anularea, pe de o parte, a Deciziei (PESC)
2021/2181 a Consiliului din 9 decembrie 2021 de modificare a Deciziei 2010/788PESC privind adoptarea de mdsuri
restrictive impotriva Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 75) si, pe de altd parte, a Regulamentului de punere
in aplicare (UE) 2021/2177 al Consiliului din 9 decembrie 2021 privind punerea in aplicare a articolului 9 din
Regulamentul (CE) nr. 1183/2005 de instituire a anumitor masuri speciale impotriva persoanelor ale cdror actiuni incalcd
embargoul asupra armelor impus Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 3), in mdsura in care aceste acte il
privesc.

Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) 11 obligd pe domnul Célestin Kanyama la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 148, 4.4.2022.
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Hotdrarea Tribunalului din 8 martie 2023 - Kampete/Consiliul
(Cauza T-96/22) (')

(. Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive adoptate avind in vedere situatia din
Republica Democratici Congo — Inghetarea fondurilor — Restrictie privind admiterea pe teritoriile statelor
membre — Mentinerea numelui reclamantului in listele persoanelor vizate — Dreptul de a fi ascultat —
Dovada temeiniciei inscrierii si a mentinerii in liste — Eroare viditd de apreciere — Perpetuarea
imprejurdrilor de fapt si de drept care au condus la adoptarea mdsurilor restrictive”)

(2023/C 155/72)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile
Reclamant: llunga Kampete (Kinshasa, Republica Democratici Congo) (reprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme

si T. Payan, avocati)

Parat: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: B. Driessen si M.-C. Cadilhac, agenti)

Obiectul

Prin intermediul actiunii intemeiate pe articolul 263 TFUE, reclamantul solicitd anularea, pe de o parte, a Deciziei (PESC)
2021/2181 a Consiliului din 9 decembrie 2021 de modificare a Deciziei 2010/788/PESC privind adoptarea de mdsuri
restrictive impotriva Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 75), si, pe de altd parte, a Regulamentului de
punere in aplicare (UE) 2021/2177 al Consiliului din 9 decembrie 2021 privind punerea in aplicare a articolului 9 din
Regulamentul (CE) nr. 1183/2005 de instituire a anumitor masuri speciale impotriva persoanelor ale cdror actiuni incalcd
embargoul asupra armelor impus Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 3), in mdsura in care aceste acte il
privesc.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) 11 obligd pe domnul Ilunga Kampete la plata cheltuielilor de judecati.

() JO C 148, 4.4.2022.

Hotirarea Tribunalului din 8 martie 2023 - Boshab/Consiliul
(Cauza T-98/22) (')

(--Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive adoptate avind in vedere situatia din
Republica Democraticd Congo — Inghetarea fondurilor — Restrictie privind admiterea pe teritoriile statelor
membre — Mentinerea numelui reclamantului in listele persoanelor vizate — Dreptul de a fi ascultat —
Dovada temeiniciei inscrierii si a mentinerii in liste — Eroare vaditd de apreciere — Perpetuarea
imprejurdrilor de fapt si de drept care au condus la adoptarea mdsurilor restrictive”)

(2023/C 155/73)

Limba de procedurd: franceza
Pirtile
Reclamant: Evariste Boshab (Kinshasa, Republica Democratici Congo) (reprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme

si T. Payan, avocati)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: S. Lejeune si B. Driessen, agenti)



2.5.2023 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 155/57

Obiectul

Prin intermediul actiunii intemeiate pe articolul 263 TFUE, reclamantul solicitd anularea, pe de o parte, a Deciziei (PESC)
2021/2181 a Consiliului din 9 decembrie 2021 de modificare a Deciziei 2010/788/PESC privind adoptarea de mdsuri
restrictive impotriva Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 75), si, pe de altd parte, a Regulamentului de
punere in aplicare (UE) 2021/2177 al Consiliului din 9 decembrie 2021 privind punerea in aplicare a articolului 9 din
Regulamentul (CE) nr. 1183/2005 de instituire a anumitor masuri speciale impotriva persoanelor ale cdror actiuni incalcd
embargoul asupra armelor impus Republicii Democratice Congo (JO 2021, L 443, p. 3), in misura in care aceste acte il
privesc.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) il obligd pe domnul Evariste Boshab la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 148, 4.4.2022.

Hotidrarea Tribunalului din 8 martie 2023 — Géneng/EUIPO - Solar
(termorad ALUMINIUM PANEL RADIATOR)

(Cauza T-172/22) (!)

[..Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii Uniunii Europene
figurative TERMORAD ALUMINIUM PANEL RADIATOR — Marca Benelux verbali anterioard
THERMRAD - Motiv relativ de refuz — Risc de confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din

Regulamentul (UE) 2017/1001”]

(2023/C 155(74)
Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamant: Salim Selahaddin Goneng (Konya, Turcia) (reprezentant: V. Martin Santos, avocati)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentanti: M. Eberl si J. Ivanauskas, agenti)
Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd la Tribunal: Solar A[S (Vejen,

Danemarca) (reprezentant: L. Elmgaard Serensen, avocatd)

Obiectul

Prin actiunea formulatd in temeiul articolului 263 TFUE, reclamantul solicitd anularea Deciziei Camerei a doua de recurs a
Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 18 ianuarie 2022 (cauza R 770/2021-2).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) 11 obligd pe domnul Salim Selahaddin Géneng si suporte propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate, in
cadrul prezentei proceduri, de Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) si de Solar A/S.

() JO C 207, 23.5.2022.
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Hotdrarea Tribunalului din 8 martie 2023 - Prigozhina/Consiliul
(Cauza T-212/22) (!)

(,,Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive adoptate in raport cu actiunile care
submineazd sau amenintd Ucraina — Inghetarea fondurilor — Restrictii in materie de admitere pe teritoriul
statelor membre — Lista persoanelor, entitdtilor si organismelor cdrora li se aplicd inghetarea fondurilor si
a resurselor economice — Includerea numelui reclamantei pe listd — Familia unei persoane responsabile de
actiuni care submineazd sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta Ucrainei sau

stabilitatea ori securitatea in Ucraina — Notiunea de «asociere» — Eroare de apreciere”)

(2023/C 155/75)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Violetta Prigozhina (Sankt Petersburg, Rusia) (reprezentant: M. Cessieux, avocat)

Parat: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: M.-C. Cadilhac si V. Piessevaux, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea, pe de o parte, a Deciziei (PESC) 2022/265 a
Consiliului din 23 februarie 2022, de modificare a Deciziei 2014/145/PESC privind masuri restrictive in raport cu actiunile
care submineazd sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta Ucrainei (JO 2022, L 421, p. 98), si, pe
de altd parte, a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2022/260 al Consiliului din 23 februarie 2022, privind punerea
in aplicare a Regulamentului (UE) 269/2014 privind mdsuri restrictive in raport cu actiunile care submineazd sau amenintd
integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta Ucrainei (JO 2022, L 42 [, p. 3), in masura in care numele siu a fost
inscris pe lista persoanelor si a entitatilor care figureazd in anexa la Decizia 2014/145/PESC a Consiliului din 17 martie
2014 privind mdsuri restrictive in raport cu actiunile care submineaza sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si
independenta Ucrainei (JO 2014, L 78, p. 16), si in anexa I la Regulamentul (UE) nr. 269/2014 al Consiliului din 17 martie
2014 privind masuri restrictive in raport cu actiunile care submineazd sau ameninta integritatea teritoriald, suveranitatea si
independenta Ucrainei (JO 2014, L 78, p. 6).

Dispozitivul

1) Anuleazd Decizia (PESC) 2022/265 a Consiliului din 23 februarie 2022 de modificare a Deciziei 2014/145/PESC
privind masuri restrictive in raport cu actiunile care submineazd sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si
independenta Ucrainei (JO 2022, L 42 I, p. 98) si Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2022/260 al Consiliului din
23 februarie 2022 privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE) 269/2014 privind mdsuri restrictive in raport cu
actiunile care submineazd sau ameninta integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta Ucrainei (JO 2022, L 42 ],
p. 3), in mdsura in care numele Violetta Prigozhina a fost inscris pe lista persoanelor, entitdtilor si a organismelor care
figureazd in anexa la Decizia 2014/145/PESC si in anexa I la regulamentul mentionat.

=

Consiliul Uniunii Europene suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de doamna Violetta
Prigozhina.

() JO C 237, 20.6.2022.
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Ordonanta vicepresedintelui Tribunalului din 28 februarie 2023 - Telefénica de Espaiia/Comisia
(Cauza T-170/22 R-RENV)

[..Mdsuri provizorii — Contracte de achizitii publice de servicii — Servicii transeuropene securizate de
telematicd intre administratii (TESTA) — Cerere de mdsuri provizorii — Lipsa fumus boni iuris”]

(2023/C 155/76)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamantd: Telefénica de Espafia, SA (Madrid, Spania) (reprezentanti: F. Gonzdlez-Diaz, ]. Blanco Carol, avocati, si P. Stuart,
barrister)

Parata: Comisia Europeand (reprezentanti: L. André si M. Ilkova, agenti)

Intervenientd in sustinerea paratei: BT Global Services Belgium BV (Machelen, Belgia) (reprezentanti: V. Dor, A. Lepiece si
M. Vilain XIIII, avocati)

Obiectul

Prin cererea intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamanta solicitd, pe de o parte, suspendarea executdrii Deciziei
Comisiei Europene din 21 ianuarie 2022 privind cererea de ofertd DIGIT/A 3/PR/2019/010, intitulatd ,Servicii
transeuropene securizate de telematicd intre administratii (TESTA)”, prin care a fost informata ca oferta sa nu a fost retinutd
in cadrul procedurii de atribuire a unui contract de achizitii publice si prin care a fost anuntati semnarea iminent a
contractului cu ofertantul selectat, precum si, pe de altd parte, obligarea Comisiei si suspende semnarea acestui contract.

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.
2) Revocd Ordonanta din 1 aprilie 2022, Telefénica de Espafia/Comisia (T-170/22 R).

3) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odatd cu fondul.

Ordonanta presedintelui Tribunalului din 1 martie 2023 - Mazepin/Consiliul
(Cauza T-743/22 R)

(- Mdsuri provizorii — Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive in raport cu actiunile

Rusiei care submineazd sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta Ucrainei —

Inghetarea fondurilor — Cerere de mdsuri provizorii — Fumus boni iuris — Urgentd — Evaluare comparativa
a intereselor”)

(2023/C 155/77)

Limba de procedurd: engleza
Piartile

Reclamant: Nikita Dmitrievich Mazepin (Moscova, Rusia) (reprezentanti: D. Rovetta, M. Campa, M. Moretto, V. Villante,
T. Marembert si A. Bass, avocati)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: J. Rurarz si P. Mahni¢, agenti)
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Obiectul

Prin cererea sa intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamantul solicitd, pe de o parte, suspendarea executdrii Deciziei
(PESC) 2022/1530 a Consiliului din 14 septembrie 2022 de modificare a Deciziei 2014/145/PESC privind mdsuri
restrictive in raport cu actiunile care submineazd sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta
Ucrainei (JO 2022, L 239, p. 149), a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2022/1529 al Consiliului din 14 septembrie
2022 privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE) nr. 269/2014 privind masuri restrictive in raport cu actiunile care
submineazd sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta Ucrainei (JO 2022, L 239, p. 1) si a actului
Consiliului din 15 septembrie 2022 care ii mentine numele pe lista persoanelor, entitdtilor si organismelor vizate de
mdsurile restrictive prevdzute in Decizia 2014/145/PESC a Consiliului din 17 martie 2014 privind mdsuri restrictive in
raport cu actiunile care submineazd sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta Ucrainei (JO 2014,
L 78, p. 16), cu modificdrile ulterioare, si in Regulamentul (UE) nr. 269/2014 al Consiliului din 17 martie 2014 privind
mdsuri restrictive in raport cu actiunile care submineaza sau ameninta integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta
Ucrainei (JO 2014, L 78, p. 6), cu modificdrile ulterioare, in masura in care aceste acte il impiedicd s isi negocieze
recrutarea ca pilot profesionist de Formula 1 sau ca pilot in alte campionate de sport automobilistic care se desfdsoard si sau
doar pe teritoriul Uniunii Europene, precum si si participe la circuite Grand Prix, teste, antrenamente §i antrenamente libere
de Formula 1 si la celelalte campionate de sport automobilistic, curse, teste, antrenamente si antrenamente libere care se
desfdsoard pe teritoriul Uniunii si, pe de altd parte, acordarea oriciror masuri provizorii adecvate care sa ii permitd sa isi
negocieze recrutarea ca pilot profesionist de Formula 1 sau ca pilot in alte campionate de sport automobilistic care se
desfisoard si sau doar pe teritoriul Uniunii, sd fie recrutat ca pilot de echipele care participd la campionatele respective,
precum si sd isi exercite drepturile si sd se achite de obligatiile care rezultd din recrutarea respectivd, inclusiv si participe la
Grand Prix-uri, teste, antrenamente si antrenamente libere de Formula 1 si la celelalte campionate, curse, teste,
antrenamente si antrenamente libere de sport automobilistic care se desfisoard pe teritoriul Uniunii.

Dispozitivul

1) Suspendi executarea Deciziei (PESC) 20221530 a Consiliului din 14 septembrie 2022 de modificare a Deciziei
2014/145/PESC privind mdsuri restrictive in raport cu actiunile care submineazd sau amenintd integritatea teritoriald,
suveranitatea si independenta Ucrainei, a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 20221529 al Consiliului din
14 septembrie 2022 privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE) nr. 269/2014 privind mdsuri restrictive in raport
cu actiunile care submineaza sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta Ucrainei si a actului
Consiliului din 15 septembrie 2022 care mentine numele domnului Nikita Dmitrievich Mazepin pe lista persoanelor,
entitdtilor si organismelor vizate de misurile restrictive prevazute in Decizia 2014/145/PESC a Consiliului din 17 martie
2014 privind mdsuri restrictive in raport cu actiunile care submineaza sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea
si independenta Ucrainei, cu modificarile ulterioare, si in Regulamentul (UE) nr. 269/2014 al Consiliului din 17 martie
2014 privind mdsuri restrictive in raport cu actiunile care submineaza sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea
si independenta Ucrainei, cu modificarile ulterioare, in masura in care numele domnului Mazepin a fost mentinut pe lista
persoanelor, entititilor si organismelor cdrora li se aplicd aceste masuri restrictive i doar in masura in care se dovedeste
necesar pentru a-i permite sd isi negocieze recrutarea ca pilot profesionist de Formula 1 sau ca pilot in alte campionate
de sport automobilistic care se desfdsoard si sau doar pe teritoriul Uniunii Europene, precum si si participe la Grand
Prix-uri, teste, antrenamente si antrenamente libere de Formula 1 si la celelalte campionate, curse, teste, antrenamente si
antrenamente libere de sport automobilistic care se desfisoard pe teritoriul Uniunii. In acest scop, domnul Mazepin este
autorizat numai, in primul rand, si intre pe teritoriul Uniunii pentru a negocia si a incheia acorduri cu o echipa de cursd
sau cu sponsori care nu au legiturd cu activitdtile domnului Dmitry Arkadievich Mazepin si nici cu persoane fizice sau
juridice al cdror nume este inscris pe listele care figureazd in anexele la Decizia 2014/145 si la Regulamentul
nr. 269/2014, in al doilea rand, sd intre pe teritoriul Uniunii pentru a participa ca pilot titular sau de rezervi la
campionatele de Formula 1 ale Federatiei Internationale de Automobilism (FIA) sau la alte campionate, antrenamente,
teste sau antrenamente libere, inclusiv pentru a obtine reinnoirea Super Licentei sale, in al treilea rand, si intre pe
teritoriul Uniunii pentru examenele medicale impuse de FIA sau de echipa sa de cursd, in al patrulea rand, si intre pe
teritoriul Uniunii pentru a participa la activitati de curse, de sponsorizare si de promovare la cererea echipei sale de cursi
sau a sponsorilor sdi, in al cincilea rand, si deschida un cont bancar in care sd 1i poatd fi virate un salariu, prime, avantaje
ale echipei sale de cursa si contributii financiare ale sponsorilor acceptati de echipa sa si, in al saselea rand, sd utilizeze
contul bancar si o carte de credit doar pentru a acoperi cheltuielile care ii permit unui pilot profesionist si cdlitoreascd
pe teritoriul Uniunii, si negocieze si sd incheie acorduri cu o echipd de cursd sau cu alti sponsori si sd participe la
campionate, Grand Prix-uri, curse, antrenamente, teste sau antrenamente libere in statele membre ale Uniunii.
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In cazul recrutirii ca pilot de Formula 1 sau ca pilot in alte campionate de sport automobilistic care se desfisoard si sau
doar pe teritoriul Uniunii, domnul Mazepin trebuie s se angajeze sd intre in competitii sub drapel neutru si sd semneze
angajamentul pilotilor cerut de FIA in acest scop.

2) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odati cu fondul.

Actiune introdusd la 20 februarie 2023 — VP/Parlamentul
(Cauza T-83/23)
(2023/C 155/78)
Limba de procedurd: polona
Pirtile
Reclamant: VP (Bruxelles, Belgia) (reprezentant: M. Brzozowska, avocat)

Pardt: Parlamentul European

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea, in temeiul articolului 263 TFUE, a deciziei nr. D 314619 a Presedintelui Parlamentului European din
16 decembrie 2022, prin care se constatd harfuirea morald de citre reclamant a unui asistent parlamentar acreditat;

— obligarea Parlamentului European la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invoca trei motive.
1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea dreptului la aparare si a dreptului la o buni administrare.
2. Al doilea motiv, intemeiat pe incdlcarea articolul 12a alineatul (3) din Statutul functionarilor Uniunii Europene.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe sdvarsirea unor erori vidite de apreciere, pe incdlcarea obligatiei de motivare si pe
incdlcarea obligatiei de solicitudine.

Actiune introdusi la 20 februarie 2023 — D’Agostino/BCE
(Cauza T-90/23)
(2023/C 155/79)

Limba de procedurd: italiana
Pirtile
Reclamant: Aldo D’Agostino (Napoli, Italia) (reprezentant: M. De Siena, avocatd)

Pdrdtd: Banca Centrald Europeand

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— constatarea si declararea raspunderii extracontractuale a Bincii Centrale Europene (BCE), reprezentatd de presedinta sa,
doamna Christine Lagarde:
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a) pentru cd a provocat o prabusire a valorii titlurilor financiare apartinind domnului Aldo D’Agostino, denumite
SI FTSE.COPERP, egald cu 841 809,34 euro, acestea inregistrind o pierdere de 99,47 % din valoarea totald a
capitalului investit care este de 846 198,90 euro, intrucat la 12 martie 2020, doamna Christine Lagarde, in calitatea
sa de presedintd a BCE, prin faptul ¢ a rostit celebra frazd ,Nu suntem aici pentru a reduce spread-urile, nu este rolul
BCE”, a provocat o scidere semnificativa a valorii titlurilor la toate bursele din lume si o scddere de 16,92 % la Bursa
din Milano, o ratd fird precedent in istoria acestei institutii, comunicand prin fraza mentionatd, in cadrul unei
conferinte de presd adresate intregii lumi, cd BCE nu ar mai sustine valoarea titlurilor emise de tarile aflate in
dificultate si anuntand astfel o schimbare totald a orientdrii politicii monetare adoptate de BCE in perioada in care
aceasta era condusd de fostul presedinte, al cirui mandat s-a incheiat in noiembrie 2019;

b) pentru ci a provocat, prin acest comportament si ca urmare a prabusirii vertiginoase a indicelui Bursei din Milano,
reducerea valorii patrimoniului reclamantului;

¢) pentru cd a cauzat un prejudiciu patrimonial in valoare de 841 809,34 euro cu titlu de prejudiciu real si de
998 683,90 euro cu titlu de beneficiu nerealizat;

d) pentru cd a cauzat un prejudiciu patrimonial in valoare totald de 1 840 493,24 euro;

e) pentru cd a cauzat un prejudiciu moral rezultat din suferinta psihologicd a reclamantului i a familiei acestuia i din
atingerea adusd onoarei, reputatiei, identitdtii personale si profesionale a reclamantului, evaluat la 1 000 000 de euro;

f) pentru cd a cauzat un prejudiciu rezultat din pierderea unei sanse;

— obligarea BCE, in persoana presedintei sale pro tempore, s il despigubeascd pe domnul Aldo D’Agostino pentru
prejudiciul patrimonial corespunzitor prejudiciului real §i beneficiului nerealizat, pentru prejudiciul moral
mentionat anterior si pentru prejudiciul aferent pierderii unei sanse, evaluate conform criteriilor indicate in
capitolele si alineatele corespunzitoare din cererea introductivd, prin plata citre acesta a urmdtoarelor sume:

— 1840 493,24 euro, [...], cu titlu de prejudiciu patrimonial;
— 1000000 de euro, [...], cu titlu de prejudiciu moral;
— i, prin urmare, a sumei totale de 2 840 493,24 euro [...];

— suma pe care Tribunalul o va stabili, pe baza unei aprecieri echitabile, cu titlu de prejudiciu rezultat din
pierderea unei sanse;

— dobanzile de intrziere calculate incepand cu 12 martie 2020, data producerii evenimentului cauzator de
prejudicii, pand la despdgubirea efectivi;

— cu titlu subsidiar, despagubirea reclamantului prin obligarea BCE, in persoana presedintei sale pro tempore, sd
plateascd, pentru tipurile de prejudicii enumerate anterior, diferitele sume stabilite in cursul procedurii, in masura
consideratd echitabild, inclusiv printr-o expertizd dispusd de Tribunal in temeiul articolului 70 din Regulamentul
de procedurd al Tribunalului Uniunii Europene;

— majorarea tuturor sumelor mentionate anterior cu dobanzi de intarziere calculate incepand cu 12 martie 2020,
data producerii evenimentului cauzator de prejudicii, pand la despagubirea efectiva;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invoci patru motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe raspunderea BCE potrivit articolului 340 al treilea paragraf TFUE si articolului 2043 din
Codul civil italian, pentru prejudiciul patrimonial si pentru prejudiciul moral suferite de reclamant.
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2. Al doilea motiv, intemeiat pe principiile enuntate in jurisprudenta instantelor Uniunii Europene, in special in Hotdrarea
din 28 octombrie 2021, Vialto Consulting/Comisia, C-650/19 P, in Hotararea din 9 februarie 2022, QI si altii/Comisia si
BCE, T-868/16, si in Hotdrarea din 21 ianuarie 2014, Klein/Comisia, T-309/10.

Sunt ilustrate conditiile necesare pentru angajarea raspunderii extracontractuale a unei institutii europene fatd de un
cetdtean al Uniunii Europene si se sustine ¢ aceste conditii sunt indeplinite.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea de citre BCE a dreptului primar si a celui derivat al Uniunii Europene, precum si
pe abuzul de putere din partea presedintei acestei institutii.

Este invocatd incdlcarea sdvarsitd la 12 martie 2020 de citre BCE, in persoana pregedintei acesteia, a articolului 127
TFUE (din capitolul 2 — Politica monetard), a articolelor 3, 10, 11, 12, 13 si 38 din Statutul Sistemului European al
Bincilor Centrale si al Bancii Centrale Europene, precum si a articolului 17 punctele 17.2 si 17.3 din Regulamentul
adoptat prin Decizia BCE din 19 februarie 2004 ('). Se aratd, ficindu-se referire la raportul tehnic anexat, cd sunt
indeplinite cele trei conditii necesare pentru a se constata angajarea raspunderii BCE si faptul c¢d nu existd cauze
concurente.

4. Al patrulea motiv priveste cuantificarea, motivarea si documentarea prejudiciului patrimonial, a prejudiciului moral,
precum si a prejudiciului rezultat din pierderea unei sanse, suferite de reclamant.

(")  Decizia 2004/257|CE a Bincii Centrale Europene din 19 februarie 2004 de adoptare a Regulamentului de procedurd al Bincii
Centrale Europene (BCE[2004/2) (JO 2004, L 80, p. 33), astfel cum a fost modificatd prin Decizia BCE[2014/1 a Bincii Centrale
Europene din 22 fanuarie 2014 (JO 2014, L 95, p. 56).

Actiune introdusi la 23 februarie 2023 - Stan/Parchetul european
(Cauza T-103/23)
(2023/C 155/80)

Limba de procedurd: romdna

Piartile
Reclamant: Victor-Constantin Stan (Bucuresti, Romania) (reprezentant: A. Sandru, avocat)

Pdrdt: Parchetul european

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului sd anuleze decizia Camerei Permanente din data de 9 decembrie 2022, in dosarul penal
nr. 1.000026/2022, instrumentat de Parchetul European (in continuare ,Decizia Camerei Permanente” sau ,Decizia
atacatd”) si actele subsecvente, ca nelegale §i netemeinice, pe baza argumentelor din prezenta contestatie si eventual sd
considere inaplicabile prevederile Regulamentului Intern de Procedurd al Parchetului European care contrazic Regulamentul

(UE) 2017/1939 al Consiliului din 12 octombrie 2017.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invoci, in esenti, faptul ca decizia atacatd a Camerei permanente nr. 4 a fost emisd cu
incdlcarea art. 10 din Regulamentul (UE) 2017/1939 al Consiliului din 12 octombrie 2017 de punere in aplicare a unei
forme de cooperare consolidatd in ceea ce priveste instituirea Parchetului European (EPPO) care impune in componenta
Camerei permanente un numdr de 2 membri permanenti alituri de un presedinte al acesteia. Decizia atacatd a fost emisd
avand in componenta Camerei permanente doar un membru permanent alituri de presedinte alituri de procurorul
european insdrcinat cu supravegherea care a participat la luarea deciziei.

Actiune introdusd la 22 februarie 2023 — UY/Comisia
(Cauza T-108/23)
(2023/C 155/81)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamant: UY (reprezentant: R. Holzeisen, avocatd)
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Pardtd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului anularea:

— Deciziei de punere in aplicare (') a Comisiei din 3 octombrie 2022 de acordare a autorizatiei de introducere pe piatd in
conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 726/2004 al Parlamentului European si al Consiliului pentru ,Spikevax —
elasomeran”, medicament de uz uman, si de abrogare a Deciziei C(2021) 94 final, inclusiv a modificarilor si
completdrilor care i-au fost aduse, precum si a deciziilor anterioare de punere in aplicare impuse de aceasti decizie;

— Directivei 2001/83/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 6 noiembrie 2001 de instituire a unui cod
comunitar cu privire la medicamentele de uz uman () in ceea ce priveste medicamentele pentru terapii avansate —
punctul 2.1 ultima tezd din partea IV a anexei I;

— Directivei 2009/120/CE a Comisiei din 14 septembrie 2009 de modificare a Directivei 2001/83/CE a Parlamentului
European si a Consiliului de instituire a unui cod comunitar cu privire la medicamentele de uz uman in ceea ce priveste
medicamentele pentru terapii avansate (°) — anexa referitoare la partea IV punctul 2.1 ultima teza.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invoci cinci motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea foarte gravi a articolelor 8, 11, 26, 54, 58, a articolului 86 si urmdtoarele, a
articolului 101 si urmdtoarele si a anexei I partile [, IIl si IV din Directiva 2001/83/CE, a articolelor 3-7, 10a, 12 si 14-a
din Regulamentul (CE) nr. 726/2004 (%), precum si a Declaratiei universale privind genomul uman si drepturile omului,
prin eludarea conditiilor privind cele mai inalte standarde de testare pentru medicamentele pentru terapie genicd

— Aplicarea dispozitiilor de autorizare privind medicamentele pentru terapii avansate ar fi exclusd, desi substantele in
cauzd, care au fost declarate vaccinuri impotriva bolilor infectioase, ar corespunde in realitate unor medicamente
pentru terapie genicd.

— In orice caz, procedura de autorizare s-ar fi desfisurat fird implicarea Comitetului pentru terapii avansate al Agentiei
Europene a Medicamentului, care trebuia sd intervind doar pentru simplul fapt cd tehnica genicd se afld la baza
conceptiei substantei si a modului acesteia de actiune, independent de incadrarea sau nu a acesteia in categoria
medicamentelor pentru terapie genicd.

— Indiferent de situatie, ar fi fost incilcate conditiile de autorizare a vaccinurilor bazate pe tehnica genici.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea foarte grava a articolelor 8, 11, 26, 54, 58, a articolului 86 si urmdtoarele, a
articolului 101 si urmdtoarele si a anexei [ partile [, I si IV din Directiva 2001/83/CE, a articolelor 3-7, 10a, 12, 14-a,
20, 20a, 25a, 57, 81 si 84 din Regulamentul (CE) nr. 726/2004 si a articolelor 5 si 7 din Regulamentul (CE)
nr. 507/2006 ()

Autorizatia pentru Spikevax (Moderna), care initial a fost acordatd conditionat, ar fi fost transformati de Comisia
Europeand, la recomandarea Comitetului pentru medicamente de uz uman (CHMP) intr-o autorizatie neconditionat, si
anume o autorizatie fard conditii specifice, in lipsa efectudrii studiilor cele mai fundamentale.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea Regulamentului (CE) nr. 536/2014 (°)

Incepand cu anul 2021, intreaga populatie a Uniunii Europene ar fi supusd unui experiment farmacologic de terapie
genicd, ilegal si sanctionabil pe plan penal.
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4. Al patrulea motiv, intemeiat pe nulitatea deciziilor de punere in aplicare atacate din cauza incdlcarii Regulamentului (CE)
nr. 507/2006

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe nulitatea deciziilor de punere in aplicare atacate din cauza incdlcdrii grave a articolelor
168 si 169 TFUE, precum si a articolelor 3, 35 si 38 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene

() C(2022) 7163 final.

() JO 2001, L 311, p. 67, Editie speciald, 13/vol. 33, p. 3.

() JO 2009, L 242, p. 3.

() Regulamentul (CE) nr. 726/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 31 martie 2004 de stabilire a procedurilor

comunitare privind autorizarea §i supravegherea medicamentelor de uz uman si veterinar §i de instituire a unei Agentii Europene

pentru Medicamente (JO 2004, L 136, p. 1, Editie speciald, 13/vol. 44, p. 83).

()  Regulamentul (CE) nr. 507/2006 al Comisiei din 29 martie 2006 privind autorizatia de introducere pe piatd conditionatd pentru
medicamente de uz uman care se incadreazd in domeniul de aplicare al Regulamentului (CE) nr. 726/2004 al Parlamentului European
si al Consiliului (JO 2006, L 92, p. 6, Editie speciald, 13/vol. 54, p. 45).

() Regulamentul (UE) nr. 536/2014 al Parlamentului European si al Consiliului din 16 aprilie 2014 privind studiile clinice

interventionale cu medicamente de uz uman si de abrogare a Directivei 2001/20/CE (JO 2014, L 158, p. 1).

Actiune introdusi la 232 februarie 2023 - UY/Comisia
(Cauza T-109/23)
(2023/C 155/82)

Limba de procedurd: germana

Pirtile
Reclamant: UY (reprezentant: R. Holzeisen, avocatd)

Pardtd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamantul solicitd anularea:

— Deciziei de punere in aplicare (!) a Comisiei Europene din 10 octombrie 2022 de acordare a autorizatiei de introducere
pe piatd a medicamentului de uz uman ,Comirnaty — tozinameran, Vaccin de tip ARNm COVID-19 (cu nucleozide
modificate)” in temeiul Regulamentului (CE) nr. 726/2004 al Parlamentului European si al Consiliului si de abrogare a
Deciziei C(2020) 9598 (final), cu modificdrile si completdrile ulterioare, precum si a deciziilor de punere in aplicare
anterioare impuse de aceastd decizie;

— Directivei 2001/83/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 6 noiembrie 2001 de instituire a unui cod
comunitar cu privire la medicamentele de uz uman (%), in ceea ce priveste medicamentele pentru terapii avansate — anexa
[ partea IV punctul 2.1 ultima tezd;

— Directivei 2009/120/CE a Comisiei din 14 septembrie 2009 de modificare a Directivei 2001/83/CE a Parlamentului
European si a Consiliului de instituire a unui cod comunitar cu privire la medicamentele de uz uman in ceea ce priveste
medicamentele pentru terapii avansate (°) — anexa I partea IV punctul 2.1 ultima tezd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invocd cinci motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea gravd a articolelor 8, 11, 26, 54, 58, 59, 86 si urmitoarele, a articolului 101 si
urmadtoarele, a anexei I partea [, partea IIl si partea IV la Directiva 2001/83/CE, a articolelor 3-7, 10a, 12 si 14a din
Regulamentul (CE) nr. 726/2004 (*), precum si a Declaratiei universale privind genomul uman si drepturile omului, ca
urmare a eluddrii conditiilor stricte de testare previzute pentru medicamentele pentru terapie genicd

— Ar fi exclusd aplicarea regimului de autorizare prevdzut pentru medicamentele pentru terapii avansate desi
substantele vizate, care sunt declarate vaccinuri impotriva bolilor infectioase, ar corespunde de fapt unor
medicamente pentru terapie genica.
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— Procedura de autorizare s-ar fi desfasurat in orice caz fird interventia Comitetului pentru terapii avansate al Agentiei
Europene pentru Medicamente, necesard fie si numai ca urmare a tehnicii genice care std la baza conceperii
substantei si a modului sdu de actiune, indiferent dacd aceasta este sau nu inclusd in terapia genica.

— Ar fi fost, in orice caz, incilcate conditiile de autorizare prevdzute pentru vaccinurile bazate pe o tehnicd genica.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea gravd a articolelor 8, 11, 26, 54, 58, 59, 86 si urmdtoarele, a articolului 101 si
urmdtoarele, a anexei [ partea I, partea III si partea IV la Directiva 2001/83/CE, a articolelor 3-7, 10a, 12, 14, 14a, 20,
20a, 25a, 57, 81 si 84a din Regulamentul (CE) nr. 726/2004 si a articolelor 5 §i 7 din Regulamentul (CE)
nr. 507/2006 ().

Autorizarea Comirnaty (BioNTech), initial doar conditionatd, ar fi fost transformatd de Comisia Europeand intr-o
autorizatie neconditionatd, cu alte cuvinte fari cerinte specifice, la recomandarea Comitetului pentru medicamente de uz
uman (CHMP) al Agentiei Europene pentru Medicamente, in pofida omiterii celor mai de bazd studii.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea Regulamentului (UE) nr. 536/2014 (°).

Din 2021, intreaga populatie a Uniunii Europene ar fi supusd unui experiment ilegal farmacologic si de tehnicd genicd
relevant din punct de vedere penal.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe nulitatea regulamentelor de punere in aplicare atacate pentru abuz si incdlcarea
Regulamentului (CE) nr. 507/2006.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe nulitatea regulamentelor de punere in aplicare atacate pentru incalcarea gravd a articolelor
168 si 169 TFUE, precum si a articolelor 3, 35 si 38 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

C (2022) 7342 (final).
JO 2011, L 311, p. 67.
JO 2009, L 242, p. 3.
Regulamentul (CE) nr. 726/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 31 martie 2004 de stabilire a procedurilor la nivelul
Uniunii privind autorizarea si supravegherea medicamentelor de uz uman si de infiintare a unei Agentii Europene pentru
Medicamente (JO 2004, L 136, p. 1, Editie speciald, 13/vol. 44, p. 83).
() Regulamentul (CE) nr. 507/2006 al Comisiei din 29 martie 2006 privind autorizatia de introducere pe piatd conditionatd pentru
medicamente de uz uman care se incadreazd in domeniul de aplicare al Regulamentului (CE) nr. 726/2004 al Parlamentului European
si al Consiliului (JO 2006, L 92, p. 6, Editie speciald, 13/vol. 53, p. 45).
(°)  Regulamentul (UE) nr. 536/2014 al Parlamentului European si al Consiliului din 16 aprilie 2014 privind studiile clinice
interventionale cu medicamente de uz uman si de abrogare a Directivei 2001/20/CE (JO 2014, L 158, p. 1).

S
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Actiune introdusi la 3 martie 2023 — Insider/EUIPO - Alaj (in Insajderi)
(Cauza T-119/23)
(2023/C 155/83)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamanta: Insider LLC (Prishtina, Republica Kosovo) (reprezentant: M. Ketler, avocat)
Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Florim Alaj (Zug, Elvetia)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Solicitantul mdrcii in litigiu: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs

Marca in litigiu: Cerere de inregistrare a mdrcii Uniunii Europene figurative in Insajderi — cererea de inregistrare
nr. 18 255 587

Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: Procedurd de opozitie
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Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 5 decembrie 2022 in cauza R 1152/2022-5

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de reclamantd in fata Tribunalului in cadrul procedurii.

Motivele invocate

— incilcarea articolului 8 alineatul (3) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al Consiliului;
— incdlcarea normelor de procedurd referitoare la procedura in fata EUIPO;

— incilcarea articolului 41 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

Actiune introdusd la 3 martie 2023 — UZ/Comisia si ECHA
(Cauza T-121/23)
(2023/C 155/84)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamant: UZ (reprezentanti: H. Estreicher, A. Bartl si M. Escorneboueu, avocati)

Parate: Comisia Europeand, Agentia Europeand pentru Produse Chimice (ECHA)

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:
— declararea actiunii ca fiind admisibild si intemeiatd;

— anularea deciziei Comisiei Europene (grow.f.1(2022)9602146) din 21 decembrie 2022 si a raportului anexat al ECHA
privind respingerea unei cereri a Concawe, care actioneazd in numele membrilor sdi (inclusiv reclamantul), avand ca
obiect reexaminarea inscrierii substantei fenantren drept substantd care prezintd motive de ingrijorare deosebitd;

— obligarea paratelor la plata cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invocd doud motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe o eroare vaditd de apreciere savarsitd de Comisia Europeand prin faptul cd nu a acordat ECHA
mandatul de a pregiti un dosar privind reevaluarea inscrierii fenantrenului in lista substantelor candidate, in conditiile in
care atdt natura noilor informatii, cat si raportul ECHA indicau ci noile informatii erau relevante pentru reevaluare.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd paratele au actionat ultra vires sifsau au incdlcat articolul 59 REACH prin
efectuarea unei reevaludri definitive a radierii fenantrenului de pe listd, in loc si 1si limiteze evaluarea la aspectul dacd
noile informatii sunt fiabile si relevante pentru reevaluare.
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Actiune introdusd la 6 martie 2023 — Ege Ihracatcilar1 Birligi si altii/Comisia
(Cauza T-122/23)
(2023/C 155/85)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamanti: Ege Thracatgilan Birligi (Konak, Turcia), Akdeniz Ihracatgilan Birligi (Yenisehir, Turcia), Istanbul Thracatcilan
Birligi (Yenlbosna Turcia), Dogu Karadeniz Ihracatcilari Birligi (Ortahisar, Turcia), Denizli Ihracatgﬂarl Birligi (Pamukkale,
Turcia), Abalioglu Balik ve Gida Uriinleri AS (Honaz, Turcia), Bagci Balik Gida ve Enerji Uretimi Sanayi ve Ticaret AS
(Kdycegiz, Turcia), Ertug Balik Uretim Tesisi Gida ve Tarim Isletmeleri Sanayi ve Ticaret AS (Bornova, Turcia), Giimiisdoga
Su Uriinleri Uretim Ihracat ve ithalat AS (Milas, Turcia), Kemal Balikgilik Thracat Limited Sirketi (Sancaktepe, Turcia), Kilig
Deniz Uriinleri Uretimi Thracat ve ithalat AS (Bodrum, Turcia), Kuzuoglu Su Uriinleri Sanayi ve Ticaret AS (Merkez, Turcia),
Liman Entegre Balikcilik Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi (Maltepe, Turcia), More Su Uriinleri Ticaret AS (Bornova, Turcia),
Omer Yavuz Balikcilik Su Uriinleri ve Ticaret Limited Sirketi (Merkez, Turcia), Ozpekler Insaat Taahhiit Dayanikli Titketim
Mallar1 Su Uriinleri Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi (Merkezefendi, Turcia), Premier Kiiltiir Balikcili1 Yatirim ve Pazarlama
AS (Maltepe, Turcia), Selina Balik isleme Tesisi ithalat Thracat Ticaret AS (Seydikemer, Turcia), Uluturhan Balikgilik Turizm
Ticaret Limited Sirketi (Dinar, Turcia), Yavuzlar Otomotiv Balik¢ilik Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi (Pamukkale, Turcia)
(reprezentanti: G. Coppo si A. Scalini, avocati)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamantii solicitd Tribunalului:

— anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2022/2390 al Comisiei din 7 decembrie 2022 de modificare a taxei
compensatorii definitive instituite la importurile de anumiti pastrdvi-curcubeu originari din Turcia prin Regulamentul de
punere in aplicare (UE) 2021/823 in urma unei reexamindri intermediare partiale in temeiul articolului 19 din
Regulamentul (UE) 20161037 al Parlamentului European si al Consiliului (*) (denumit in continuare ,regulamentul
atacat”), in mdsura in care ii priveste;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantii invocd sapte motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd regulamentul atacat incalcd articolul 1 alineatul (1), articolul 3 alineatul (2), articolul
5 si articolul 7 din regulamentul de bazd, intrucit Comisia nu a efectuat o analizd transversald in ceea ce priveste
subventia pe kg de pastrdv achizitionat.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd regulamentul atacat incalcd articolul 22 alineatul (6) din regulamentul de bazi,
intrucdt Comisia a aplicat o noud metodologie de stabilire a valorii subventiei pe kg de pastrdv achizitionat.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe faptul cd regulamentul atacat incalcd articolul 1 alineatul (1), articolul 3 alineatul (2),
articolul 5 si articolul 7 din regulamentul de baza, intrucat Comisia a sdvarsit erori vadite in calcularea valorii subventiei
pe kg de pastrav achizitionat.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul cd regulamentul atacat incalcd articolul 22 alineatul (6) din regulamentul de bazi
intrucdt Comisia a inclus pastrdvii de dimensiuni mari in calculul valorii subventiei pe kg de pastrdv achizitionat.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe faptul cd regulamentul atacat incalcd articolul 1 alineatul (1), articolul 3 alineatul (2),
articolul 5 si articolul 7 din regulamentul de bazd, intrucit Comisia a inclus pdstravii de dimensiuni mari in calculul
valorii subventiei pe kg de péstrdv achizitionat.

6. Al saselea motiv, intemeiat pe faptul cd regulamentul atacat incalcd articolul 3 din regulamentul de bazi intrucat Comisia
a concluzionat ¢ anumite imprumuturi conditionate de export acordate intreprinderii Giimiisdoga de banci private
trebuiau si fie atribuite guvernului Turciei.
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7. Al saptelea motiv, intemeiat pe faptul cd regulamentul atacat incalcd articolul 5, articolul 7 alineatul (2) si articolul 7
alineatul (4) din regulamentul de bazd, intrucat Comisia a sdvarsit erori vadite in calcularea marjei de subventie a
Gumiisdoga.

() JO 2022, L 316, p. 52.

Actiune introdusi la 9 martie 2023 — VC/EU-OSHA
(Cauza T-126/23)
(2023/C 155/86)

Limba de procedurd: spaniola

Parti

Reclamant: VC (reprezentanti: J. Rodriguez Carcamo, avocat, S. Centeno Huerta, avocatd)

Pardtd: Agentia Europeand pentru Securitate si Sdndtate in Muncd (EU-OSHA)

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea in totalitate, in temeiul articolului 263 TFUE, a deciziei 2023/01 din 18 ianuarie 2023 a directorului executiv
provizoriu al EU-OSHA privind excluderea de la participarea la proceduri de achizitii publice, de granturi, premii,
licitatii si instrumente financiare acoperite de bugetul general al UE si de la procedurile de atribuire acoperite de FED in
temeiul Regulamentului (UE) 2018/1877 () al Consiliului,

— cu titlu subsidiar, in temeiul articolului 261 TFUE si al articolului 143 alineatul (9) din Regulamentul 2018/1046 (3
(denumit in continuare ,Regulamentul financiar”), inlocuirea mdsurii de excludere cu o sanctiune financiard sau anularea
articolului 4 din decizia atacatd, referitor la masura de publicare,

— obligarea EU-OSHA la plata cheltuielilor de judecatd aferente prezentei proceduri.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii formulate, reclamantul invoci cinci motive.

1. Primul motiv se intemeiazd pe incdlcarea articolului 106 alineatul (2) din Regulamentul nr. 966/2012 (), astfel cum a
fost modificat prin Regulamentul 2015/1929 (*) (denumit in continuare ,Regulamentul financiar aplicabil incepand din
ianuarie 2016”), coroborat cu dreptul la protectie jurisdictionald efectivd, protejat de articolul 47 din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene, cu valoarea statului de drept previzut la articolul 19 alineatul (1) din TUE, cu
principiul cooperdrii loiale prevazut la articolul 4 alineatul (3) din TUE si la articolul 325 alineatul (1) din TFUE. Se
sustine cd decizia atacatd nu a respectat decizia de suspendare care a fost adoptatd de autoritatea judiciard nationald
competenta.

2. Al doilea motiv se intemeiazd pe incdlcarea articolului 106 alineatul (7) litera (a) din Regulamentul financiar aplicabil
incepand din ianuarie 2016 [echivalent cu articolul 136 alineatul (6) litera (a) din Regulamentul financiar] si pe erori
grave de apreciere. Se sustine cd ordonatorul de credite competent, din cauza unor erori grave de apreciere, a considerat
cd mdsurile corective adoptate de reclamant erau insuficiente pentru a nu aplica masura de excludere.

3. Al treilea motiv se intemeiazd pe incilcarea articolului 106 alineatul (3) si alineatul (7) literele (a) si (d) din Regulamentul
financiar aplicabil incepand din ianuarie 2016 coroborat cu principiul proportionalitatii, intrucat ordonatorul de credite
competent ar fi sdvarsit erori vidite de apreciere.
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4. Al patrulea motiv se intemeiazd pe incilcarea articolului 140 alineatul (1) din Regulamentul financiar [echivalent cu
articolul 106 alineatul (16) din Regulamentul financiar aplicabil incepand din ianuarie 2016], a articolului 140
alineatul (2) litera (b) din Regulamentul financiar [echivalent cu articolul 106 alineatul (17) litera (b) din Regulamentul
financiar aplicabil incepand din ianuarie 2016] si a articolului 136 alineatul (3) din Regulamentul financiar, ca urmare a
nemotivdrii deciziei de publicare.

5. Al cincilea motiv se intemeiaza pe incdlcarea articolului 106 alineatul (13) litera (a) din Regulamentul financiar aplicabil
incepand din ianuarie 2016. Se sustine cd ordonatorul de credite competent nu a apreciat aplicarea unei sanctiuni
pecuniare ca alternativa la decizia de excludere, astfel incit decizia trebuie anulatd pentru nemotivare. in orice caz, se
solicitd Tribunalului, in ipoteza in care ar decide sd nu anuleze decizia atacatd in totalitate, si inlocuiascd masura de
excludere cu o sanctiune care s-ar dovedi rezonabild aviand in vedere imprejurdrile spetei, in conformitate cu
articolul 261 TFUE si cu articolul 143 alineatul (9) din Regulamentul financiar.

(") Regulamentul (UE) 2018/1877 al Consiliului din 26 noiembrie 2018 privind regulamentul financiar aplicabil celui de al 11-lea Fond
european de dezvoltare si de abrogare a Regulamentului (UE) 2015/323 (JO 2018, L 307, p. 1).

(»  Regulamentul (UE, Euratom) 2018/1046 al Parlamentului European si al Consiliului din 18 iulie 2018 privind normele financiare
aplicabile bugetului general al Uniunii, de modificare a Regulamentelor (UE) nr. 1296/2013, (UE) nr. 1301/2013, (UE)
nr. 1303/2013, (UE) nr. 13042013, (UE) nr. 1309/2013, (UE) nr. 1316/2013, (UE) nr. 223/2014, (UE) nr. 283/2014 si a Deciziei
nr. 541/2014/UE si de abrogare a Regulamentului (UE, Euratom) nr. 966/2012 (JO 2018, L 193, p. 1).

()  Regulamentul (UE, Euratom) 9662012 al Parlamentului European si al Consiliului din 25 octombrie 2012 privind normele
financiare aplicabile bugetului general al Uniunii si de abrogare a Regulamentului (CE, Euratom) nr. 1605/2002 al Consiliului
(0 2012, L 298, p. 1).

() Regulamentul (UE, Euratom) 2015/1929 al Parlamentului European si al Consiliului din 28 octombrie 2015 de modificare a
Regulamentului (UE, Euratom) nr. 966/2012 privind normele financiare aplicabile bugetului general al Uniunii (JO 2015, L 286,

p- 1).
Actiune introdusi la 9 martie 2023 — eClear/Comisia
(Cauza T-127/23)
(2023/C 155/87)
Limba de procedurd: germana
Pirtile

Reclamantd: eClear AG (Berlin, Germania) (reprezentant: R. Thomas, avocat)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— Anularea deciziei implicite de respingere din 4 ianuarie 2023 a solicitdrii reclamantei de acces la documentele Comisiei
din 14 septembrie 2022 — cu referinta GESTDEM 20225489 — prin care solicitd accesul la toate deciziile privind
informatiile vamale obligatorii din 2004;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

in sustinerea actiunii, reclamanta invoci doui motive.
1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 2 alineatul (1) din Regulamentul nr. 1049/2001 ())
— Deciziile privind informatiile vamale obligatorii solicitate sunt documente in sensul Regulamentului nr. 1049/2001.

— In decizia privind solicitarea initiald, Comisia nu a luat in considerare ci in trecut s-au transmis decizii pe hartie
privind informatiile vamale obligatorii, care ar fi incluse in notiunea de document din Regulamentul nr. 1049/2001.
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— Comisia porneste in mod eronat de la faptul cd deciziile nevalide privind informatiile vamale obligatorii, care nu
prezumd accesul public, nu sunt documente in sensul Regulamentului nr. 1049/2001. In cazul bazei de date cu
informatii vamale obligatorii este vorba despre un document la care poate avea acces reclamanta.

— Potrivit jurisprudentei Curtii de Justitie, si deciziile privind informatiile tarifare obligatorii constituie documente in
sensul regulamentului mentionat, intrucat functionarii Uniunii pot avea acces la ele prin instrumente aflate la
dispozitia lor.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incdlcarea articolului 42 din Carta drepturilor fundamentale

— Reclamanta apreciazd cd, in cazul in care configurarea bancii de date referitoare la informatiile tarifare obligatorii ar
conduce la faptul i deciziile care nu mai sunt valide nu mai intrd in sfera notiunii de document in sensul
Regulamentului nr. 1049/2001, ar exista o incdlcare a articolului 42 din Carta drepturilor fundamentale si Comisia
nu se poate prevala de acest argument.

— Potrivit reclamantei, nu existd niciun dubiu in legiturd cu faptul ci deciziile valide in materie de informatii tarifare
obligatorii consultabile in banca de date sunt documente in sensul Regulamentului nr. 1049/2001.

— Reclamanta consideri ¢, in cazul in care actul concret — in spetd programarea unei banci de date — a unei institutii a
Uniunii ar determina excluderea anumitor documente din domeniul de aplicare al Regulamentului nr. 1049/2001, ar
exista o atingere adusd dreptului de acces la documentele definute de institutii. In opinia sa, aceasti atingere ar trebui
apreciatd in raport cu articolul 52 alineatul (1) din Carta drepturilor fundamentale.

— Ea considerd cd in spetd nu se stie ce temei legal ar putea permite Comisiei sd excludd decizii in materia informatiilor
tarifare obligatorii din domeniul de aplicare al Cartei drepturilor fundamentale dupa expirarea validitdtii lor.

— In opinia sa, nu se vede nici ce interese private sau publice in sensul articolului 15 alineatul (3) al doilea paragraf
TFUE ar fi urmdrite prin atingerea adusd articolului 42 din Carta drepturilor fundamentale.

(') Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 al Parlamentului European si al Consiliului din 30 mai 2001 privind accesul public la documentele
Parlamentului European, ale Consiliului si ale Comisiei (JO 2001, L 145, p. 43, Editie speciald, 01/vol. 3, p. 76).

Actiune introdusi la 9 martie 2023 — Meta Platforms Ireland/Comitetul European pentru Protectia
Datelor

(Cauza T-128/23)
(2023/C 155/88)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: Meta Platforms Ireland Ltd (Dublin, Irlanda) (reprezentanti: H.-G. Kamann, F. Louis, M. Braun si A. Vallery,

avocati, P. Nolan, B. Johnston, C. Monaghan si D. Breatnach, solicitors, D. McGrath, E. Egan McGrath si H. Godfrey,
barristers)

Parat: Comitetul European pentru Protectia Datelor (CEPD)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea in tot a Deciziei obligatorii 4/2022 a CEPD privind litigiul prezentat de Irish SA impotriva Meta Platforms
Ireland Limited si a serviciului sdu Instagram (articolul 65 din RGPD), adoptatd la 5 decembrie 2022, sau, in subsidiar,
anularea partilor relevante ale deciziei respective si

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecati.
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Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invoca cinci motive.
1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd CEPD si-a depdsit competenta conferitd de articolul 65 din RGPD.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea de citre CEPD a articolului 6 alineatul (1) litera (b) din RGPD prin faptul ci a
interpretat notiunea de necesitate contractuald intr-un mod prea restrictiv si prin aplicarea acestui criteriu juridic eronat
bazat pe o interpretare gresitd a conditiilor de utilizare a Meta Ireland.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea de citre CEPD a dreptului la bund administrare consacrat la articolul 41 din
Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul cd CEPD nu a actionat ca un organism impartial.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe incilcarea de cdtre CEPD a articolului 83 din RGPD si a diferitor principii subsecvente
care reglementeazd stabilirea de amenzi in temeiul RGPD.

Actiune introdusi la 9 martie 2023 — Meta Platforms Ireland/Comitetul European pentru Protectia
Datelor

(Cauza T-129/23)
(2023/C 155/89)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Meta Platforms Ireland Ltd (Dublin, Irlanda) (reprezentanti: H. Kamann, F. Louis, M. Braun si A. Vallery, avocati,
P. Nolan, B. Johnston, C. Monaghan si D. Breatnach, solicitors, D. McGrath, E. Egan McGrath si H. Godfrey, barristers)

Parat: Comitetul European pentru Protectia Datelor (CEPD)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea in tot a Deciziei obligatorii 3/2022 a CEPD privind litigiul prezentat de Irish SA impotriva Meta Platforms
Ireland Limited si a serviciului siu Facebook (articolul 65 din RGPD), adoptati la 5 decembrie 2022, sau, in subsidiar,
anularea partilor relevante ale deciziei respective si

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invoci cinci motive.
1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd CEPD si-a depdsit competenta conferitd de articolul 65 din RGPD.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea de citre CEPD a articolului 6 alineatul (1) litera (b) din RGPD prin interpretarea
notiunii de necesitate contractuald intr-un mod prea restrictiv si prin aplicarea acestui criteriu juridic eronat bazat pe o
interpretare gresitd a conditiilor de utilizare a Meta Ireland.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea de cdtre CEPD a dreptului la bund administrare consacrat la articolul 41 din
Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul cd CEPD nu a actionat ca un organism impartial.
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5. Al cincilea motiv, intemeiat pe incilcarea de cdtre CEPD a articolului 83 din RGPD si a diferitor principii subsecvente
care reglementeazd stabilirea de amenzi in temeiul RGPD.

Actiune introdusd la 10 martie 2023 — Nike Innovate/EUIPO - Puma (FOOTWARE)
(Cauza T-130/23)
(2023/C 155/90)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: Nike Innovate CV (Beaverton, Oregon, Statele Unite ale Americii) (reprezentant: J.-C. Rebling, avocat)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Puma SE (Herzogenaurach, Germania)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Titularul mdrcii in litigiu: reclamanta
Marca in litigiu: marca Uniunii Europene verbali FOOTWARE — marca Uniunii Europene nr. 18 035 847
Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de declarare a nulitatii

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 9 ianuarie 2023 in cauza R 2173/2021-5

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;
— confirmarea deciziei diviziei de anulare a EUIPO de a mentine inregistrarea in totalitate;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de reclamanta.

Motivele invocate

— Camera de recurs a incilcat i a aplicat gresit articolul 59 alineatul (1) litera (a) coroborat cu articolul 7 alineatul (1)
litera (c) din Regulamentul (EU) 2017/1001 al Parlamentului European si al Consiliului intrucat a interpretat in mod
eronat natura unei caracteristici adecvate care poate contraveni acestei dispoziti;

— Camera de recurs a incilcat i a aplicat gresit articolul 59 alineatul (1) litera (a) coroborat cu articolul 7 alineatul (1)
litera (c) din Regulamentul (EU) 2017/1001 al Parlamentului European si al Consiliului intrucat nu a luat in considerare
diversele moduri in care ar fi perceputd marca in legdturd cu domeniul de aplicare larg al bunurilor si al serviciilor
individuale care fac obiectul inregistrarii;

— Camera de recurs a incdlcat i a aplicat gresit articolul 59 alineatul (1) litera (a) coroborat cu articolul 7 alineatul (1)
litera (c) din Regulamentul (EU) 2017/1001 al Parlamentului European si al Consiliului intrucat nu a luat in considerare
in mod corespunzdtor modul in care va fi perceputd marca in raport cu bunurile de citre diverse grupuri de
consumatori cu o cunoastere diferitd a limbii engleze si modul in care intelegerea lingvisticd ar influenta perceptia lor
asupra madrcii;

— Camera de recurs a aplicat gresit articolul 95 alineatul (2) din Regulamentul (EU) 2017/1001 al Parlamentului European
si al Consiliului si a incilcat articolul 27 alineatul (4) din Regulamentul delegat (EU) 2018/625 al Comisiei;
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— Camera de recurs a incilcat articolul 95 alineatul (1) din Regulamentul (EU) 2017/1001 al Parlamentului European si al
Consiliului.

Ordonanta Tribunalului din 9 martie 2023 - Aitana/EUIPO
(Cauza T-355/22) (!)
(2023/C 155/91)

Limba de procedurd: spaniola

Presedintele Camerei a noua a dispus radierea cauzei.

() JO C 303, 8.8.2022
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	Cauzele conexate C-410/21 și C-661/21, DRV Intertrans și alții: Hotărârea Curții (Camera a doua) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Hof van Cassatie – Belgia) – Proceduri penale privind pe FU, DRV Intertrans BV (C-410/21) și Verbraeken J. en Zonen BV, PN (C-661/21) [Trimitere preliminară – Lucrători migranți – Securitate socială – Legislație aplicabilă – Regulamentul (CE) nr. 987/2009 – Articolul 5 – Certificat A 1 – Retragere provizorie – Efect obligatoriu – Certificat obținut sau invocat în mod fraudulos – Regulamentul (CE) nr. 883/2004 – Articolul 13 alineatul (1) litera (b) punctul (i) – Persoane care desfășoară în mod normal o activitate salariată în două sau mai multe state membre – Aplicabilitatea legislației statului membru al sediului social – Noțiunea de „sediu social” – Întreprindere care a obținut o licență comunitară de transport în temeiul Regulamentelor (CE) nr. 1071/2009 și (CE) nr. 1072/2009 – Incidență – Licență obținută sau invocată în mod fraudulos]
	Cauza C-432/21: Hotărârea Curții (Camera a doua) din 2 martie 2023 – Comisia Europeană/Republica Polonă [Neîndeplinirea obligațiilor de către un stat membru – Mediu – Directiva 92/43/CEE – Conservarea habitatelor naturale și a speciilor de faună și floră sălbatică – Articolul 6 alineatele (1)-(3), articolul 12 alineatul (1) literele (a)-(d), articolul 13 alineatul (1) litera (a) și articolul 16 alineatul (1) – Directiva 2009/147/CE – Conservarea păsărilor sălbatice – Articolul 4 alineatul (1), articolul 5 literele (a), (b) și (d) și articolul 9 alineatul (1) – Gestionare forestieră întemeiată pe bune practici – Planuri de gestionare forestieră – Convenția de la Aarhus – Acces la justiție – Articolul 6 alineatul (1) litera (b) și articolul 9 alineatul (2) – Examinarea legalității de fond și de procedură a planurilor de gestionare forestieră – Dreptul la o cale de atac al organizațiilor de protecție a mediului]
	Cauza C-477/21, MÁV-START: Hotărârea Curții (Camera a doua) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Miskolci Törvényszék – Ungaria) – IH/MÁV-START Vasúti Személyszállító Zrt. (Trimitere preliminară – Politica socială – Protecția securității și a sănătății lucrătorilor – Organizarea timpului de lucru – Articolul 31 alineatul (2) din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene – Directiva 2003/88/CE – Articolele 3 și 5 – Repaus zilnic și repaus săptămânal – Reglementare națională care prevede o perioadă minimă de repaus săptămânal de 42 de ore – Obligația de a acorda repausul zilnic – Modalități de acordare)
	Cauza C-571/21, RWE Power: Hotărârea Curții (Camera a cincea) din 9 martie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Finanzgericht Düsseldorf – Germania) – RWE Power Aktiengesellschaft/Hauptzollamt Duisburg [Trimitere preliminară – Impozitarea produselor energetice și a electricității – Directiva 2003/96/CE – Articolul 14 alineatul (1) litera (a) – Articolul 21 alineatul (3) a doua și a treia teză – Energie electrică utilizată pentru a produce energie electrică și pentru a menține capacitatea de a produce energie electrică – Scutire – Domeniu de aplicare – Exploatări miniere de suprafață – Energie electrică utilizată pentru exploatarea stocurilor de combustibil și a mijloacelor de transport]
	Cauza C-604/21, Vapo Atlantic: Hotărârea Curții (Camera a treia) din 9 martie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Tribunal Administrativo e Fiscal de Braga – Portugalia) – Vapo Atlantic SA/Entidade Nacional para o Setor Energético E.P.E. (ENSE) [Trimitere preliminară – Procedura de furnizare de informații în domeniul standardelor, al reglementărilor tehnice și al normelor privind serviciile societății informaționale – Directiva 98/34/CE – Articolul 1 alineatul (4) – Noțiunea de „alte cerințe” – Articolul 1 alineatul (11) – Noțiunea de „reglementare tehnică” – Articolul 8 alineatul (1) – Obligația statelor membre de a notifica Comisiei Europene orice proiect de reglementare tehnică – Dispoziție națională care prevede încorporarea unui anumit procent de biocarburanți în carburanții pentru transportul rutier – Articolul 10 alineatul (1) a treia liniuță – Noțiunea de „clauză de securitate prevăzută de un act obligatoriu al Uniunii” – Neincluderea articolului 4 alineatul (1) al doilea paragraf din Directiva 2009/30/CE]
	Cauza C-664/21, Nec Plus Ultra Cosmetics AG: Hotărârea Curții (Camera a zecea) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Vrhovno sodišče Republike Slovenije – Slovenia) – Nec Plus Ultra Cosmetics AG/Republika Slovenija [Trimitere preliminară – Sistemul comun al taxei pe valoarea adăugată (TVA) – Directiva 2006/112/CE – Articolul 138 alineatul (1) – Scutiri legate de operațiuni intracomunitare – Livrări de bunuri – Principiile neutralității fiscale, eficacității și proporționalității – Îndeplinirea cerințelor de fond – Termenul de prezentare a probelor]
	Cauza C-666/21, Åklagarmyndigheten: Hotărârea Curții (Camera a treia) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Hovrätten för Nedre Norrland – Suedia) – AI/Åklagarmyndigheten [Trimitere preliminară – Transport rutier – Regulamentul (CE) nr. 561/2006 – Domeniu de aplicare – Articolul 2 alineatul (1) litera (a) – Articolul 3 litera (h) – Noțiunea de „transport rutier de mărfuri” – Noțiunea de „masă maximă autorizată” – Vehicul amenajat ca spațiu temporar de locuit în scopul utilizării private și pentru încărcarea de mărfuri în scopuri necomerciale – Regulamentul (UE) nr. 165/2014 – Tahografe – Articolul 23 alineatul (1) – Obligația unor inspecții periodice efectuate de atelierele aprobate]
	Cauza C-684/21, Papierfabriek Doetinchem: Hotărârea Curții (Camera a zecea) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Oberlandesgericht Düsseldorf – Germania) – Papierfabriek Doetinchem B.V./Sprick GmbH Bielefelder Papier- und Wellpappenwerk & Co. [Trimitere preliminară – Proprietate intelectuală – Desene sau modele industriale comunitare – Regulamentul (CE) nr. 6/2002 – Articolul 8 alineatul (1) – Caracteristicile aspectului unui produs care sunt impuse exclusiv de funcția sa tehnică – Criterii de apreciere – Existența unor desene sau modele industriale alternative – Titular care dispune de asemenea de o multitudine de desene alternative protejate – Policromatismul unui produs care nu este reflectat în înregistrarea desenului sau modelului industrial în cauză]
	Cauza C-695/21, Recreatieprojecten Zeeland și alții: Hotărârea Curții (Camera a șaptea) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel – Belgia) – Recreatieprojecten Zeeland BV, Casino Admiral Zeeland BV, Supergame BV/Belgische Staat (Trimitere preliminară – Libera prestare a serviciilor – Articolul 56 TFUE – Restricții la libera prestare a serviciilor – Jocuri de noroc – Reglementare a unui stat membru care prevede o interdicție generală pentru locațiile de jocuri de noroc de a face publicitate – Derogare de plin drept de la această interdicție pentru locațiile care dețin o licență de exploatare emisă de autoritățile acestui stat membru – Inexistența unei posibilități de derogare pentru locațiile situate într-un alt stat membru)
	Cauza C-714/21 P: Hotărârea Curții (Camera a zecea) din 9 martie 2023 – Françoise Grossetête/Parlamentul European (Recurs – Drept instituțional – Norme privind cheltuielile și indemnizațiile deputaților în Parlamentul European – Modificarea regimului facultativ de pensii complementare – Decizie individuală privind stabilirea drepturilor la pensia complementară facultativă – Excepție de nelegalitate – Competența Biroului Parlamentului – Drepturile dobândite sau în curs de a fi dobândite – Proporționalitate – Egalitate de tratament – Securitate juridică)
	Cauzele conexate C-715/21 P și C-716/21 P: Hotărârea Curții (Camera a zecea) din 9 martie 2023 – Gerardo Galeote (C-715/21 P), Graham Watson (C-716/21 P)/Parlamentul European (Recurs – Drept instituțional – Norme privind cheltuielile și indemnizațiile deputaților în Parlamentul European – Modificarea sistemului de pensii complementare voluntare – Decizie individuală privind stabilirea drepturilor la pensia complementară voluntară – Excepție de nelegalitate – Competența Biroului Parlamentului – Drepturi dobândite și în curs de dobândire – Proporționalitate – Egalitate de tratament – Securitate juridică)
	Cauza C-760/21, Kwizda Pharma: Hotărârea Curții (Camera a doua) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Verwaltungsgericht Wien – Austria) – Kwizda Pharma GmbH/Landeshauptmann von Wien [Trimitere preliminară – Siguranța alimentară – Produse alimentare – Regulamentul (UE) nr. 609/2013 – Articolul 2 alineatul (2) litera (g) – Noțiunea de „aliment destinat unor scopuri medicale speciale” – Alte cerințe nutriționale identificate pe bază medicală – Regim dietetic – Modificarea dietei – Nutrienți – Utilizare sub supraveghere medicală – Ingrediente care nu sunt absorbite sau metabolizate în canalul alimentar – Delimitare față de medicamente – Delimitare față de suplimentele alimentare]
	Cauza C-16/22, Staatsanwaltschaft Graz (Serviciul pentru cauze fiscale penale din Düsseldorf): Hotărârea Curții (Camera a treia) din 2 martie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Oberlandesgericht Graz – Austria) – MS/Procedură privind recunoașterea și executarea unui ordin european de anchetă referitor la MS [Trimitere preliminară – Spațiul de libertate, securitate și justiție – Cooperare judiciară în materie penală – Directiva 2014/41/UE – Ordinul european de anchetă – Articolul 1 alineatul (1) – Noțiunea de „autoritate judiciară” – Articolul 2 litera (c) – Noțiunea de „autoritate emitentă” – Ordin emis de o administrație fiscală fără validare de către un judecător sau un procuror – Administrație fiscală care își asumă drepturile și obligațiile parchetului în cadrul unei anchete fiscale penale]
	Cauza C-520/22, Horezza: Ordonanța Curții (Camera a noua) din 7 februarie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Rada Úradu pre verejné obstarávanie – Slovacia) – HOREZZA a.s./Úrad pre verejné obstarávanie [Trimitere preliminară – Articolul 53 alineatul (2) din Regulamentul de procedură al Curții – Articolul 267 TFUE – Noțiunea de „instanță” – Organ de recurs al unui organism național de control al procedurilor de atribuire a contractelor de achiziții publice – Independență – Calitatea de terț în raport cu autoritatea care a adoptat decizia care face obiectul acțiunii – Inadmisibilitate vădită a cererii de decizie preliminară]
	Cauza C-521/22, Konštrukta – Defence: Ordonanța Curții (Camera a noua) din 7 februarie 2023 (cerere de decizie preliminară formulată de Rada Úradu pre verejné obstarávanie – Slovacia) – KONŠTRUKTA – Defence a.s./Úrad pre verejné obstarávanie [Trimitere preliminară – Articolul 53 alineatul (2) din Regulamentul de procedură al Curții – Articolul 267 TFUE – Noțiunea de „instanță” – Organ de recurs al unui organism național de control al procedurilor de atribuire a contractelor de achiziții publice – Independență – Calitatea de terț în raport cu autoritatea care a adoptat decizia care face obiectul acțiunii – Inadmisibilitate vădită a cererii de decizie preliminară]
	Cauza C-657/22: Cerere de decizie preliminară introdusă de Tribunalul Prahova (România) la data de 18 octombrie 2022 – SC Bitulpetrolium Serv SRL / Administraţia Judeţeană a Finanţelor Publice Prahova – Direcţia Generală Regională a Finanţelor Publice Ploieşti
	Cauza C-782/22: Cerere de decizie preliminară introdusă de Gerechtshof 's-Hertogenbosch (Țările de Jos) la 14 decembrie 2022 – XX/Inspecteur van de Belastingdienst
	Cauza C-791/22, Hauptzollamt Braunschweig: Cerere de decizie preliminară introdusă de Finanzgericht Hamburg (Germania) la 28 decembrie 2022 – G.A./Hauptzollamt Braunschweig
	Cauza C-11/23, Eventmedia Soluciones: Cerere de decizie preliminară introdusă de Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Palma de Mallorca (Spania) la 12 ianuarie 2023 – Eventmedia Soluciones SL/Air Europa Líneas Aéreas SAU
	Cauza C-18/23, Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej: Cerere de decizie preliminară introdusă de Wojewódzki Sąd Administracyjny w Gliwicach (Polonia) la 18 ianuarie 2023 – F S.A./Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej
	Cauza C-21/23, Lindenapotheke: Cerere de decizie preliminară introdusă de Bundesgerichtshof (Germania) la 19 ianuarie 2023 – ND/DR
	Cauza C-27/23, Hocinx: Cerere de decizie preliminară introdusă de Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg (Luxemburg) la 23 ianuarie 2023 – FV/Caisse pour l’avenir des enfants
	Cauza C-33/23, Schwarzder: Cerere de decizie preliminară introdusă de Landesgericht Korneuburg (Austria) la 24 ianuarie 2023 – AA AG/VM, AG GmbH
	Cauza C-34/23, Getin Noble Bank: Cerere de decizie preliminară introdusă de Sąd Okręgowy w Koszalinie (Polonia) la 24 ianuarie 2023 – RF/Getin Noble Bank S.A.
	Cauza C-37/23, Giocevi: Cerere de decizie preliminară introdusă de Corte suprema di cassazione (Italia) la 25 ianuarie 2023 – Agenzia delle Entrate/PR
	Cauza C-45/23, MS Amlin Insurance: Cerere de decizie preliminară introdusă de Nederlandstalige Ondernemingsrechtbank Brussel (Belgia) la 31 ianuarie 2023 – A, B, C, D/MS Amlin Insurance SE
	Cauza C-58/23, Abboudnam: Cerere de decizie preliminară introdusă de Upravno sodišče Republike Slovenije (Slovenia) la 6 februarie 2023 – Y.N./Republika Slovenija
	Cauza C-67/23, W. GmbH: Cerere de decizie preliminară introdusă de Bundesgerichtshof (Germania) la 8 februarie 2023 – Procedură penală privind pe S.Z.
	Cauza Kaszamás, C-79/23: Cerere de decizie preliminară introdusă de Fővárosi Törvényszék (Ungaria) la 14 februarie 2023 — FJ / Agrárminiszter
	Cauza C-80/23, Ministerstvo na vatreshnite raboti: Cerere de decizie preliminară introdusă de Sofiyski gradski sad (Bulgaria) la 14 februarie 2023 – Procedură penală privind pe V. S.
	Cauza C-86/23: Cerere de decizie preliminară introdusă de Varhoven kasatsionen sad (Bulgaria) la 15 februarie 2023 – E.N.I., Y.K.I./HUK-COBURG-Allgemeine Versicherung AG
	Cauza C-88/23, Parfümerie Akzente: Cerere de decizie preliminară introdusă de Svea Hovrätt, Patent- och marknadsöverdomstolen (Suedia) la 15 februarie 2023 – Parfümerie Akzente GmbH/KTF Organisation AB
	Cauza C-99/23 P: Recurs introdus la 20 februarie 2023 de PNB Banka AS împotriva Hotărârii Tribunalului (Camera a patra extinsă) din 7 decembrie 2022 în cauza T-275/19, PNB Banka/BCE
	Cauza C-100/23 P: Recurs introdus la 20 februarie 2023 de PNB Banka AS împotriva Hotărârii Tribunalului (Camera a patra extinsă) din 7 decembrie 2022 în cauza T-301/19, PNB Banka/BCE
	Cauza C-101/23 P: Recurs introdus la 20 februarie 2023 de PNB Banka AS împotriva Hotărârii Tribunalului (Camera a patra extinsă) din 7 decembrie 2022 în cauza T-330/19, PNB Banka/BCE
	Cauza C-102/23 P: Recurs introdus la 20 februarie 2023 de PNB Banka AS împotriva Hotărârii Tribunalului (Camera a zecea) din 7 decembrie 2022 în cauza T-230/20, PNB Banka/BCE
	Cauza C-103/23 P: Recurs introdus la 15 februarie 2023 de Trasta Komercbanka AS împotriva Hotărârii Tribunalului (Camera a noua) din 30 septembrie 2022 în cauza T-698/16, Trasta Komercbanka și alții/BCE
	Cauza C-124/23 P: Recurs introdus la 2 martie 2023 de E. Breuninger GmbH & Co. împotriva Hotărârii Tribunalului (Camera a doua extinsă) din 21 decembrie 2022 în cauza T-260/21, E. Breuninger/Comisia
	Cauza C-127/23 P: Recurs introdus la 2 martie 2023 de FALKE KGaA împotriva Hotărârii Tribunalului (Camera a doua extinsă) din 21 decembrie 2022 în cauza T-306/21, Falke KGaA/Comisia Europeană
	Cauza C- C-147/23: Acțiune introdusă 10 martie 2023 – Comisia Europeană/Republica Polonă
	Cauza C-149/23: Acțiune introdusă la 14 martie 2023 – Comisia Europeană/Republica Federală Germania
	Cauza C-150/23: Acțiune introdusă la 13 martie 2023 – Comisia Europeană/Marele Ducat al Luxemburgului
	Cauza C-152/23: Acțiune introdusă la 13 martie 2023 – Comisia Europeană/Republica Cehă
	Cauza C-154/23: Acțiune introdusă la 14 martie 2023 – Comisia Europeană/Republica Estonia
	Cauza C-155/23: Acțiune introdusă la 14 martie 2023 – Comisia Europeană/Ungaria
	Cauza T-100/21: Hotărârea Tribunalului din8 martie 2023 – Sánchez-Gavito León/Consiliul și Comisia [„Comitetul consultativ internațional al bumbacului – Decizia (UE) 2017/876 – Personal al unei organizații internaționale la care a aderat Uniunea – Acord privind condițiile de plecare a reclamantei – Acțiune în constatarea abținerii de a acționa – Lipsa parțială a unei solicitări de a acționa – Lipsă de calitate procesuală activă – Inadmisibilitate – Răspundere – Legătură de cauzalitate”]
	Cauza T-235/21: Hotărârea Tribunalului din 8 martie 2023 – Bulgaria/Comisia („FEGA și FEADR – Cheltuieli excluse de la finanțare – Cheltuieli efectuate de Bulgaria – Acțiuni de promovare – Raport de investigație al OLAF – Verificarea conformității – Obligația de motivare”)
	Cauza T-372/21: Hotărârea Tribunalului din 8 martie 2023 – Sympatex Technologies/EUIPO – Liwe Española (Sympathy Inside) [„Marcă a Uniunii Europene – Procedură de opoziție – Cerere de înregistrare a mărcii Uniunii Europene verbale Sympathy Inside – Marca Uniunii Europene verbală anterioară INSIDE. – Motiv relativ de refuz – Risc de confuzie – Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 [devenit articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001] – Utilizare serioasă a mărcii anterioare – Articolul 15 alineatul (1) al doilea paragraf litera (a) din Regulamentul nr. 207/2009 [devenit articolul 18 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul nr. 2017/1001] – Lipsa alterării caracterului distinctiv”]
	Cauza T-426/21: Hotărârea Tribunalului din 8 martie 2023 – Assaad/Consiliul („Politica externă și de securitate comună – Măsuri restrictive luate împotriva Siriei – Înghețarea fondurilor – Erori de apreciere – Retroactivitate – Încredere legitimă – Securitate juridică – Autoritate de lucru judecat”)
	Cauza T-759/21: Hotărârea Tribunalului din 8 martie 2023 – Société des produits Nestlé/EUIPO –The a2 Milk Company (A 2) [„Marcă a Uniunii Europene – Procedură de opoziție – Înregistrare internațională care desemnează Uniunea Europeană – Marca figurativă A 2 – Înregistrare internațională anterioară – Marca figurativă THE a2 MILK COMPANY THE a2 MILK COMPANY – Motiv relativ de refuz – Risc de confuzie – Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001”]
	Cauza T-763/21: Hotărârea Tribunalului din 8 martie 2023 – SE/Comisia („Funcție publică – Agenți temporari – Recrutare – Programul pilot al Comisiei pentru recrutarea de administratori juniori – Respingerea candidaturii – Condiții de eligibilitate – Criteriu de experiență profesională de maximum trei ani – Egalitate de tratament – Discriminare pe motive de vârstă”)
	Cauza T-65/22: Hotărârea Tribunalului din 8 martie 2023 – PS/BEI („Funcție publică – Personal al BEI – Securitate socială – Sistem de asigurare pentru accidente de muncă și boli profesionale – Invaliditate totală și permanentă – Origine profesională a bolii – Contract încheiat cu o firmă de asigurare – Întinderea obligațiilor care rămân în sarcina BEI”)
	Cauza T-70/22: Hotărârea Tribunalului din 8 martie 2023 – Novasol/ECHA („REACH – Redevență datorată pentru înregistrarea unei substanțe – Reducere acordată IMM-urilor – Verificare de către ECHA a declarației privind dimensiunea întreprinderii – Cerere de elemente de probă care demonstrează statutul de IMM – Refuz de a furniza anumite informații – Decizie prin care se dispune recuperarea soldului neîncasat al redevenței datorate și prin care se impune o taxă administrativă – Noțiunea de «întreprindere afiliată» – Recomandarea 2003/361/CE – Obligația de motivare”)
	Cauza T-90/22: Hotărârea Tribunalului din 8 martie 2023 – Kande Mupompa/Consiliul („Politica externă și de securitate comună – Măsuri restrictive adoptate având în vedere situația în Republica Democratică Congo – Înghețarea fondurilor – Restricție în materie de admitere pe teritoriile statelor membre – Menținerea numelui reclamantului pe listele persoanelor vizate – Dreptul de a fi ascultat – Dovada temeiniciei includerii și a menținerii pe liste – Eroare vădită de apreciere – Continuarea existenței împrejurărilor de fapt și de drept care au condus la adoptarea măsurilor restrictive”)
	Cauza T-92/22: Hotărârea Tribunalului din 8 martie 2023 – Amisi Kumba/Consiliul („Politica externă și de securitate comună – Măsuri restrictive adoptate având în vedere situația din Republica Democratică Congo – Înghețarea fondurilor – Restricție privind admiterea pe teritoriile statelor membre – Menținerea numelui reclamantului în listele persoanelor vizate – Dreptul de a fi ascultat – Dovada temeiniciei înscrierii și a menținerii în liste – Eroare vădită de apreciere – Perpetuarea împrejurărilor de fapt și de drept care au condus la adoptarea măsurilor restrictive”)
	Cauza T-93/22: Hotărârea Tribunalului din 8 martie 2023 – Ramazani Shadary/Consiliul („Politica externă și de securitate comună – Măsuri restrictive adoptate având în vedere situația din Republica Democratică Congo – Înghețarea fondurilor – Restricție privind admiterea pe teritoriile statelor membre – Menținerea numelui reclamantului în listele persoanelor vizate – Dovada temeiniciei înscrierii și a menținerii în liste – Schimbarea împrejurărilor de fapt și de drept care au condus la adoptarea măsurilor restrictive”)
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