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blica Italiand, Regatul Spaniei [Recurs — Regim lingvistic — Anunt de concurs general pentru recrutarea
de administratori in domeniul auditului — Cunostinte lingvistice — Limitarea alegerii celei de a doua
limbi a concursului la limbile germand, engleza si francezd — Limba de comunicare cu Oficiul European
pentru Selectia Personalului (EPSO) — Regulamentul nr. 1 — Statutul functionarilor — Articolul 1d
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Cauza C-707/20, Gallaher: Hotdrarea Curtii (Camera a treia) din 16 februarie 2023 [cerere de decizie
preliminard formulatd de Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) — Regatul Unit] — Gallaher
Limited/The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (Trimitere preliminard — Fiscalitate
directd — Impozit pe profit — Articolele 49, 63 si 64 TFUE — Libertatea de stabilire — Libera circulatie a
capitalurilor — Cesiune de active in cadrul unui grup de societdti — Societate cu resedinta fiscald intr-un
stat membru care are o societate-mama cu resedinta fiscald intr-un alt stat membru si o societate-sord
cu resedinta fiscald intr-o tard tertd — Cesiunea unor drepturi de proprietate intelectuald de la societatea
cu regedinta fiscald intr-un stat membru citre societatea sa sord cu resedinta fiscald intr-o tard tertd —
Cesiune de la societatea cu resedinta fiscald intr-un stat membru de actiuni ale uneia dintre filialele sale
cdtre societatea sa mamd cu resedinta fiscald intr-un alt stat membru — Contraprestatie egald cu
valoarea de piatd a activelor transferate — Scutire fiscald sau impozitare in functie de statul in care are
sediul societatea beneficiard) . ... ... .. .. ...

Cauza C-312/21, Tréaficos Manuel Ferrer: Hotdrarea Curtii (Camera a doua) din 16 februarie 2023
(cerere de decizie preliminard formulati de Juzgado de lo Mercantil n° 3 de Valencia — Spania) —
Traficos Manuel Ferrer S.L., Ignacio/Daimler AG [Trimitere preliminard — Concurentd — Repararea
prejudiciului cauzat de o practicd interzisd prin articolul 101 alineatul (1) TFUE — Decizie a Comisiei
prin care se constatd existenta unor acorduri coluzive privind stabilirea preturilor si cresterea preturilor
brute ale unor camioane in Spatiul Economic European (SEE) — Norma de procedurd civild nationald
care prevede, in cazul admiterii partiale a cererii, cd cheltuielile de judecatd riman in sarcina fiecdrei
parti, cu exceptia unui comportament abuziv — Autonomie procedurald a statelor membre — Principiile
efectivititii si echivalentei — Directiva 2014/104/UE — Obiective si echilibru de ansamblu -
Articolul 3 — Dreptul la despagubirea integrald a prejudiciului suferit — Articolul 11 alineatul (1) -
Raspunderea in solidar a autorilor unei incdlcdri a dreptului concurentei — Articolul 17 alineatul (1) -
Posibilitate de estimare de citre o instantd nationald a prejudiciului — Conditii — Caracter practic
imposibil sau excesiv de dificil al cuantificirii prejudiciului — Articolul 22 — Aplicare in timp]

Cauza C-343/21, Zamestnik izpalnitelen direktor na Darzhaven fond ,Zemedelie”: Hotdrarea Curtii
(Camera a opta) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminari formulati de Varhoven
administrativen sad — Bulgaria) — PV/Zamestnik izpalnitelen direktor na Darzhaven fond ,Zemedelie”
[Trimitere preliminard — Politica agricold comund — Masuri de sprijin pentru dezvoltare rurald acordat
din Fondul european agricol pentru dezvoltare rurald — Plati pentru agromediu — Regulamentul (CE)
nr. 1974/2006 — Imposibilitatea beneficiarilor de a continua sa isi onoreze angajamentele luate —
Notiunile de ,comasare” si de ,misuri de amenajare funciard” — Lipsa mdsurilor necesare pentru
adaptarea obligatiilor beneficiarilor la noua situatie a exploatatiei — Regulamentul (CE) nr. 1122/2009 -
Notiunea de ,fortd majord si circumstante exceptionale”] .. ....... ... ... ... . . ... ..

Cauza C-349/21, HYA si altii (Motivarea autorizatiilor de ascultare telefonicd): Hotdrarea Curtii
(Camera a treia) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminard formulatd de Spetsializiran
nakazatelen sad — Bulgaria) - HYA, IP, DD, ZI, SS [Trimitere preliminard — Sectorul telecomunicatiilor —
Prelucrarea datelor personale si protejarea confidentialititii — Directiva 2002/58 — Articolul 15
alineatul (1) — Restrangerea confidentialititii comunicatiilor electronice — Decizie judiciard care permite
interceptarea, inregistrarea si stocarea conversatiilor telefonice ale unor persoane suspectate ci au
sdvarsit cu intentie o infractiune grava — Practicd potrivit careia decizia este redactatd dupd un model de
text prestabilit si care nu contine motive individualizate — Articolul 47 al doilea paragraf din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene — Obligatia de motivare] . ...................

Cauza C-393/21, Lufthansa Technik AERO Alzey: Hotdrarea Curtii (Camera a patra) din 16 februarie
2023 (cerere de decizie preliminard formulatd de Lietuvos AuksCiausiasis Teismas — Lituania) —
Procedurd initiatd de Lufthansa Technik AERO Alzey GmbH [Trimitere preliminard — Cooperare
judiciard in materie civild si comerciald — Regulamentul (CE) nr. 805/2004 — Titlu executoriu european
pentru creantele necontestate — Articolul 23 litera (c) — Suspendarea executdrii unei hotdrari
judecdtoresti certificate ca titlu executoriu european — Cazuri exceptionale — Notiune] . ... ......

Cauza C-472/21, Monz Handelsgesellschaft International: Hotdrdrea Curtii (Camera a cincea) din
16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminard formulatd de Bundesgerichtshof — Germania) — Monz
Handelsgesellschaft International mbH & Co. KG/Biichel GmbH & Co. Fahrzeugtechnik KG [Trimitere
preliminard — Proprietate intelectuald — Desen sau model industrial — Directiva 98/71/CE — Articolul 3
alineatele (3) si (4) — Conditii de obtinere a protectiei pentru o piesi componentd a unui produs
complex — Notiunile de ,vizibilitate” si de ,utilizare normald” — Vizibilitatea unei piese componente a
unui produs complex pe parcursul utilizdrii normale a acestui produs de cidtre beneficiar] .. ... ..
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Cauza C-519/21, DGRFP Cluj: Hotdrarea Curtii (Camera a saptea) din 16 februarie 2023 (cerere de
decizie preliminard formulatd de Curtea de Apel Cluj — Romaénia) — ASA/DGRFP Cluj [Trimitere
preliminard — Sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd (TVA) — Directiva 2006/112/CE -
Construirea unui complex imobiliar de cdtre o asociatie fird personalitate juridicd — Contract de
asociere — Vanzarea apartamentelor din complexul imobiliar mentionat de citre anumiti asociati —
Determinarea persoanei impozabile obligate la plata taxei — Principiul neutralitdtii fiscale — Dreptul de
deducere a TVA-ului] . ... ..o

Cauzele conexate C-524/21 si C-525/21, Agentia Judeteand de Ocupare a Fortei de Munci Ilfov i altii:
Hotdrarea Curtii (Camera a doua) din 16 februarie 2023 (cereri de decizie preliminard formulate de
Curtea de Apel Bucuresti — Romania) — IG/Agentia Judeteand de Ocupare a Fortei de Muncd Ilfov
(C-524/21), si Agentia Municipald pentru Ocuparea Fortei de Muncd Bucuresti/IM (C-525/21)
(Trimitere preliminard — Politica sociald — Protectia lucritorilor salariati in cazul insolventei
angajatorului — Directiva 2008/94/CE — Suportare de citre institutiile de garantare a creantelor
salariale ale lucritorilor salariati — Limitarea obligatiei de plati a institutiilor de garantare la creantele
salariale aferente perioadei de trei luni anterioare sau ulterioare datei de deschidere a procedurii de
insolventd — Aplicarea unui termen de prescriptie — Recuperarea plitilor achitate in mod necuvenit de
institutia de garantare — Conditi) . ... ... ... ...

Cauza C-633/21: Hotdrarea Curtii (Camera a zecea) din 16 februarie 2023 - Comisia
Europeand/Republica Elend [Neindeplinirea obligatiilor de citre un stat membru — Mediu — Directiva
2008/50/CE — Calitatea aerului inconjurdtor — Articolul 13 alineatul (1) si anexa XI — Depdsirea
sistematicd si persistentd a valorii-limitd anuale stabilite pentru dioxidul de azot (NO2) in aglomerarea
Atena (Grecia) — Articolul 23 alineatul (1) — Anexa XV — Perioadd de depdsire ,cat mai scurtd cu

putintd” — Mdsuri potrivite] . .. ... .. ...

Cauza C-675/21, Strong Charon: Hotdrarea Curtii (Camera a saptea) din 16 februarie 2023 (cerere de
decizie preliminard formulatd de Supremo Tribunal de Justica — Portugalia) — Strong Charon, Solug¢des
de Seguranga, S.A.[2045-Empresa de Seguranca, S.A., FL (Trimitere preliminard — Politica sociald —
Transfer de intreprinderi — Mentinerea drepturilor lucratorilor — Directiva 2001/23/CE — Domeniu de
aplicare — Refuz al cesionarului de a recunoaste transferul contractului de muncd — Notiunea de
Jtransfer” — Notiunea de ,unitate” — Lipsa unei legdturi contractuale intre cedent si cesionar) . . . . . .

Cauza C-710/21, IEF Service: Hotdrarea Curtii (Camera a saptea) din 16 februarie 2023 (cerere de
decizie preliminard formulatd de Oberster Gerichtshof — Austria) — IEF Service GmbH/HB [Trimitere
preliminard — Politica sociald — Protectia lucritorilor salariati in cazul insolventei angajatorului —
Directiva 2008/94/CE — Articolul 9 alineatul (1) — Intreprindere cu sediul intr-un stat membru si care
isi oferd serviciile in alt stat membru — Lucritor salariat care are resedinta in acest alt stat membru —
Activitate desfdsuratd in statul membru in care se afld sediul angajatorului siu si, o sdptimand din
doud, in statul membru de resedintd — Determinarea statului membru a cdrui institutie de garantare este
competentd pentru plata creantelor salariale neachitate] . ............ ... . ... . . L.

Cauza C-745(21, Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (Copil nendscut la momentul cererii de azil):
Hotdrrea Curtii (Camera a zecea) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Rechtbank Den Haag zittingsplaats Zwolle — Tarile de Jos) — L.G.[Staatssecretaris van Justitie en
Veiligheid [Trimitere preliminard — Politica privind azilul — Regulamentul (UE) nr. 604/2013 — Criterii
si mecanisme de determinare a statului membru responsabil de examinarea unei cereri de protectie
internationald — Articolul 6 alineatul (1) — Interesul superior al copilului — Articolul 16 alineatul (1) -
Persoand aflatd in ingrijire — Articolul 17 alineatul (1) — Clauzd discretionard — Punere in aplicare de
cdtre un stat membru — Resortisantd a unei tari terte care era insdrcinatd la momentul prezentirii
cererii sale de protectie internationald — Cisatorie — Sot care beneficiazd de protectie internationald in
statul membru in cauzd — Decizie de a refuza prelucrarea cererii si de a o transfera pe solicitanta citre
un alt stat membru considerat responsabil in privinta acestei cereri] . . ... ...... . ... ... ..

Cauza C-638/22 PPU, Rzecznik Praw Dziecka si altii (Suspendarea hotirarii de inapoiere): Hotdrarea
Curtii (Camera a treia) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminard formulatd de Sad
Apelacyjny w Warszawie — Polonia) — T.C., Rzecznik Praw Dziecka, Prokurator Generalny [Trimitere
preliminard — Procedurd preliminard de urgentd — Spatiul de libertate, securitate si justitie — Cooperarea
judiciard in materie civild — Competenta, recunoasterea si executarea hotdrarilor judecitoresti in
materie matrimoniald si in materia rispunderii parintesti — Ripirea internationald de copii — Conventia
de la Haga din 1980 — Regulamentul (CE) nr. 2201/2003 — Articolul 11 — Cerere de inapoiere a unui
copil — Hotdrare definitivd prin care se dispune inapoierea unui copil — Legislatie a unui stat membru
care prevede suspendarea executdrii acestei hotdrari, care intervine de drept in cazul unei cereri
formulate de anumite autoritdti nationale] .. ...... ... ... .. ...

10

11

12

13

13



2023/C 127/17

2023/C 127/18

2023/C 127/19

2023/C 127/20

2023/C 127)21

2023/C 127/22

2023/C 127/23

2023/C 12724

2023/C 127)25

2023/C 127)26

2023/C 127[27

2023/C 127/28

2023/C 127)29

2023/C 127/30

2023/C 127[31

2023/C 127[32

2023/C 127/33

Cauza C-586/22 P: Recurs introdus la 6 septembrie 2022 de Gabriel Pombo da Silva impotriva
Ordonantei Tribunalului (Camera a patra) din 27 iunie 2022 in cauza T-292/22, Pombo da
SilvafComisia . ... ... o

Cauza C-702/22 P: Recurs introdus la 15 noiembrie 2022 de Okan Balaban impotriva Hotdrarii
Tribunalului (Camera a treia) din 14 septembrie 2022 in cauza T-705/21, Okan Balaban/Oficiul
Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald . ... ... ... ... . . . .

Cauza C-784/22: Cerere de decizie preliminard introdusd de Administrativen sad — Varna (Bulgaria) la
30 decembrie 2022 — ,SOLVAY SODI” AD|Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia ,Darzhaven
rezerv i VOENnovremenni zapasi” . ... ... ... ...

Cauza C-2/23, FL si KM Baugesellschaft §i S: Cerere de decizie preliminard introdusd de
Oberlandesgerichts Wien (Austria) la 3 ianuarie 2023 — FL i KM Baugesellschaft m.b.H. & Co. KG,
S AG

Cauza C-8/23, Conseil national de I'ordre des médecins: Cerere de decizie preliminard introdusd de
Conseil d’Etat (Franta) la 12 ianuarie 2023 — FH/Conseil national de l'ordre des médecins . ... ...

Cauza C-13/23, cdVet Naturprodukte: Cerere de decizie preliminard introdusd de Verwaltungsgericht
Osnabriick (Germania) la 16 ianuarie 2023 — cdVet Naturprodukte GmbH/Niedersichsisches
Landesamt fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit (LA-VES) ... .................

Cauza (-22/23, Citadeles nekustamie ipaSumi: Cerere de decizie preliminard introdusi de
Administrativa rajona tiesa (Letonia) la 19 ianuarie 2023 — SIA Citadeles nekustamie Ipasumi/Valsts
fenemumu dienests . . . . ... ..

Cauza C-41/23, Peigli: Cerere de decizie preliminard introdusd de Consiglio di Stato (Italia) la
26 ianuarie 2023 — AV, BT, CV, DW/Ministero della Giustizia . ........... ... . ... .....

Cauza C-46/23, Ujpesti Polgarmesteri Hivatal: Cerere de decizie preliminari introdusa de Févdrosi
Torvényszék (Ungaria) la 31 ianuarie 2023 — Budapest Févdros IV. Keriilet Ujpest Onkorményzat
Polgarmesteri Hivatala/Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsidg Hatésdg . ..............

Cauza C-48/23, Alajarven Sdhko si altii: Cerere de decizie preliminard introdusd de Markkinaoikeus
(Finlanda) la 1 februarie 2023 — Alajdrven Sihko Oy si altii si Elenia Verkko Oyj/Energiavirasto . . .

Cauza C-49/23, 1Dream si altii: Cerere de decizie preliminard introdusa de Satversmes tiesa (Letonia) la
1 februarie 2023 — AZ, 1Dream OU, Produktech Engineering AG, BBP, Polaris Consulting Ltd/Latvijas
Republikas Saeima . . ... ... .

Cauza C-50/23, B.E. si Play Game: Cerere de decizie preliminard introdusi de Consiglio di Stato (Italia)
la 31 ianuarie 2023 — B.E. Srl, Play Game Srl, Coral Srl/Ministero dell’Economia e delle Finanze,
Agenzia delle Dogane e dei Monopoli .. ... . .

Cauza C-60/23, Digital Charging Solutions: Cerere de decizie preliminard introdusi de Hogsta
forvaltningsdomstolen (Suedia) la 6 februarie 2023 — Skatteverket/Digital Charging Solutions GmbH

Cauza C-71/23 P: Recurs introdus la 8 februarie 2023 de Republica Francezd impotriva Hotdrarii
Tribunalului (Camera a noua extinsd) din 23 noiembrie 2022 in cauzele conexate T-279/20 si
T-288/20, CWS Powder Coatings si altii/Comisia si in cauza T-283/20, Billions Europe si altii/Comisia

Cauza C-72/23 P: Recurs introdus la 10 februarie 2023 de Kurdistan Workers’ Party (PKK) impotriva
Hotararii Tribunalului (Camera a patra) din 14 decembrie 2022 in cauza T-182/21, PKK/Consiliul

Cauza-82/23 P: Recurs introdus la 14 februarie 2023 de Comisia Europeand impotriva Hotararilor
Tribunalului (Camera a noua extinsd) din 23 noiembrie 2022 in cauzele conexate T-279/20 si
T-288/20, CWS Powder-Coatings si altii/Comisia, precum si in cauza 283/20, Billions-Europe si
altlifCOMISIA . . o o ot

Cauza C-95/23 P: Recurs introdus la 17 februarie 2023 de European Association of Non-Integrated
Metal Importers & distributors (Euranimi) impotriva Ordonantei Tribunalului (Camera a treia) din
8 decembrie 2022 in cauza T-769/21, Euranimi/Comisia . ............................
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Cauza C-112/23 P: Recurs introdus la 24 februarie 2023 de PT Pelita Agung Agrindustri, PT Permata
Hijau Palm Oleo impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a patra extinsd) din 14 decembrie 2022 in
cauza T-143/20, PT Pelita Agung Agrindustri si PT Permata Hijau Palm Oleo/Comisia . . .. ... ...

Cauza C-121/23 P: Recurs introdus la 28 februarie 2023 de Swissgrid AG impotriva Ordonantei
Tribunalului (Camera a treia) din 21 decembrie 2022 in cauza T-127/21, Swissgrid/Comisia . . . . .

Tribunalul

Cauza T-606/20: Hotdrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 — Austrian Power Grid si altii/ ACER
(,Energie — Piata internd de energie electrici — Cadrul de punere in aplicare a platformei europene
pentru schimbul de energie de echilibrare din rezervele pentru restabilirea frecventei cu activare
automatd — Procedurd de adoptare a clauzelor, a conditiilor si a metodologiilor — Respingere a
propunerii comune a operatorilor de sistem — Competenta ACER — Eroare de drept — Dreptul la
apdrare — Obligatie de motivare”) . ... ... .. i

Cauza T-607/20: Hotdrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 — Austrian Power Grid si altii/ ACER
(,Energie — Piata internd de energie electrici — Cadru de punere in aplicare a platformei europene
pentru schimbul de energie de echilibrare din rezervele pentru restabilirea frecventei cu activare
manuald — Procedurd de adoptare a clauzelor, a conditiilor §si a metodologiilor — Respingere a
propunerii comune a operatorilor de sistem — Competenta ACER — Eroare de drept — Dreptul la
apdrare — Obligatia de motivare”) . ... ... ... ...

Cauza T-742/20: Hotdrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 — UPL Europe si Indofil Industries
(Netherlands)/Comisia [,Produse fitosanitare — Substanta activd mancozeb — Nereinnoirea aprobarii —
Regulamentul (CE) nr. 1107/2009 si Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 8442012 -
Procedurd de evaluare a cererii de reinnoire a aprobdrii unei substante active — Desemnarea unui nou
stat membru raportor ca urmare a retragerii din Uniune a fostului stat membru raportor — Dreptul la
apdrare — Principiul bunei administrari — Eroare vaditd de apreciere — Procedurd privind clasificarea si
etichetarea armonizate — Regulamentul (CE) nr. 1272/2008 — Incredere legitimd™] . ... ... ... ...

Cauza T-492/21: Hotdrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 — Aquind si altii/ ACER [,Energie —
Competenta ACER — Retragerea Regatului Unit din Uniune — Eroare de drept — Articolul 2 punctul 1
din Regulamentul (UE) 2019/943 — Articolul 92 din Acordul de retragere — Regimul de scutire ad-hoc
de la articolul 308 si din anexa 28 la Acordul comercial §i de cooperare”] . ................

Cauza T-536/21: Hotdrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 — Belaeronavigatsia/Consiliul (,Politica
externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive luate avand in vedere situatia din Belarus — Liste ale
persoanelor, ale entitdtilor si ale organismelor cirora li se aplicd inghetarea fondurilor si a resurselor
economice — Includerea si mentinerea numelui reclamantului pe liste — Notiunea de «persoand
raspunzitoare de represiune» — Eroare de apreciere — Proportionalitate”) ... ................

Cauza T-684/21: Hotdrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 — Mostostal/EUIPO — Polimex -
Mostostal (MOSTOSTAL) [,Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de declarare a nulititii — Marca
Uniunii Europene verbali MOSTOSTAL — Obligatia de motivare — Articolul 94 alineatul (1) din
Regulamentul 2017/10017] . . . oottt e e

Cauza T-741/21: Hotdrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 — LG Electronics/EUIPO — ZTE
Deutschland (V10) [,Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de declarare a nulitdtii — Marca Uniunii
Europene verbald V10 — Motiv absolut de refuz — Semn alfanumeric — Caracter descriptiv — Articolul 7
alineatul (1) litera (c) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 [devenit articolul 7 alineatul (1) litera (c) din
Regulamentul (UE) 2017/1001]7] . . oottt e e e e

Cauza T-8/22: Hotdrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 — Topcart/EUIPO — Carl International
(TC CARL) [,Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a marcii
Uniunii Europene figurative TC CARL — Marca nationald figurativi anterioard carl touch — Motiv relativ
de refuz — Risc de confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009
[devenit articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001]"] . .............

Cauza T-77/22: Hotdrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 — Asesores Comunitarios/Comisia
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v

(Anunturi)

PROCEDURI JURISDICTIONALE

CURTEA DE JUSTITIE

Hotirirea Curtii (Camera intdi) din 16 februarie 2023 - Comisia Europeani/Republica Italiani,
Regatul Spaniei

(Cauza C-623/20 P) ()

[Recurs — Regim lingvistic — Anunt de concurs general pentru recrutarea de administratori in domeniul
auditului — Cunostinte lingvistice — Limitarea alegerii celei de a doua limbi a concursului la limbile
germand, englezd si francezd — Limba de comunicare cu Oficiul European pentru Selectia Personalului
(EPSO) — Regulamentul nr. 1 — Statutul functionarilor — Articolul 1d alineatul (1) — Diferentd de
tratament bazatd pe limbd — Justificare — Interesul serviciului — Cerinta recrutdrii de administratori
»imediat operationali” — Control jurisdictional — Nivelul de probd necesar]

(2023/C 127/02)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Recurentd: Comisia Europeand (reprezentanti: G. Gattinara, T. Lilamand si D. Milanowska, agenti)
Celelalte parti din procedurd: Republica Italiand (reprezentanti: G. Palmieri, agent, asistatd de P. Gentili, avvocato dello Stato),

Regatul Spaniei (reprezentanti: L. Aguilera Ruiz si A. Gavela Llopis, agenti)

Dispozitivul

1) Respinge recursul.

2) Comisia Europeand suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si cheltuielile de judecatd efectuate de Republica
Italiand.

3) Regatul Spaniei suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JOC 28, 25.1.2021.
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Hotdrarea Curtii (Camera intdi) din 16 februarie 2023 — Comisia Europeand/Republica Italiand,
Regatul Spaniei
(Cauza C-635/20 P) ()
[Recurs — Regim lingvistic — Anunt de concursuri generale pentru recrutarea de administratori cu atributii
de investigatori si de lideri de echipe de investigatori — Cunostinte lingvistice — Limitarea alegerii celei de a
doua limbi a concursurilor la limbile germand, englezd si francezd — Limba de comunicare cu Oficiul
European pentru Selectia Personalului (EPSO) — Regulamentul nr. 1 — Statutul functionarilor — Articolul
1d alineatul (1) — Diferentd de tratament bazati pe limbd — Justificare — Interesul serviciului — Cerinta
recrutdrii de administratori ,,imediat operationali” — Control jurisdictional — Nivelul probatoriu necesar]
(2023/C 127/03)
Limbile de procedurd: spaniola si italiana
Pirtile

Recurentd: Comisia Europeand (reprezentanti: G. Gattinara, T. Lilamand, D. Milanowska si M. N. Ruiz Garcia, agenti)

Celelalte parti din procedurd: Regatul Spaniei (reprezentanti: L. Aguilera Ruiz si A. Gavela Llopis, agenti), Republica Italiand
(reprezentanti: G. Palmieri, agent, asistatd de P. Gentili, avvocato dello Stato)

Dispozitivul

1) Respinge recursul.

2) Obligd Comisia Europeand sd suporte propriile cheltuieli de judecatd, precum si cheltuielile de judecatd efectuate de
Regatul Spaniei si de Republica Italiana.

()

JO C 28, 25.1.2021.

Hotirarea Curtii (Camera a treia) din 16 februarie 2023 [cerere de decizie preliminari formulatd de
Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) — Regatul Unit] — Gallaher Limited/The Commissioners
for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Cauza C-707/20 ('), Gallaher)

(Trimitere preliminard — Fiscalitate directd — Impozit pe profit — Articolele 49, 63 si 64 TFUE — Libertatea
de stabilire — Libera circulatie a capitalurilor — Cesiune de active in cadrul unui grup de societdti —
Societate cu resedinta fiscald intr-un stat membru care are o societate-mamd cu resedinta fiscald intr-un
alt stat membru i o societate-sord cu resedinta fiscald intr-o tard tertd — Cesiunea unor drepturi de
proprietate intelectuald de la societatea cu resedinta fiscald intr-un stat membru cdtre societatea sa sord cu
resedinta fiscald intr-o tard tertd — Cesiune de la societatea cu resedinta fiscald intr-un stat membru de
actiuni ale uneia dintre filialele sale cdtre societatea sa mamd cu resedinta fiscald intr-un alt stat
membru — Contraprestatie egald cu valoarea de piatd a activelor transferate — Scutire fiscald sau
impozitare in functie de statul in care are sediul societatea beneficiard)

(2023/C 127/04)

Limba de procedurd: engleza

Instanta de trimitere

Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)
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Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Gallaher Limited

Pardti: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Dispozitivul

1) Articolul 63 TFUE trebuie interpretat in sensul cd o reglementare nationald care se aplicd exclusiv grupurilor de societti
nu intrd in domeniul siu de aplicare.

2) Articolul 49 TFUE trebuie interpretat in sensul ¢ o reglementare nationald care supune unei obligatii fiscale imediate o
cesiune de active efectuatd de o societate cu resedinta fiscald intr-un stat membru citre o societate-sord cu resedinta
fiscald intr-o tard tertd si care nu desfdsoard o activitate comerciald in statul membru respectiv prin intermediul unui
sediu permanent, in cazul in care ambele societdti sunt filiale detinute integral de o societate-mama comund care are
regedinta fiscald in alt stat membru, nu constituie o restrictie privind libertatea de stabilire a acestei societdti-mama in
sensul articolului 49 TFUE, in imprejurdri in care o astfel de cesiune ar avea un impact neutru din punct de vedere fiscal
dacd societatea-sord ar avea de asemenea resedinta fiscald in primul stat membru sau ar exercita o activitate comerciald
in statul respectiv prin intermediul unui sediu permanent.

)
~

Articolul 49 TFUE trebuie interpretat in sensul cd o restrictie privind dreptul la libertatea de stabilire care rezultd din
diferenta de tratament a cesiunilor nationale fatd de cele transfrontaliere de active efectuate cu titlu oneros in cadrul unui
grup de societdti in temeiul unei reglementari nationale care supune unei obligatii fiscale imediate o cesiune de active
efectuatd de o societate cu resedinta fiscald intr-un stat membru poate fi, in principiu, justificatd de necesitatea de a
mentine o repartizare echilibratd a competentelor de impozitare intre statele membre, fird a fi necesar s se prevadd o
posibilitate de a aména plata impozitului pentru a garanta caracterul proportional al acestei restrictii atunci cand
contribuabilul in cauzd a obtinut, in schimbul cesiunii de active, o sumd egald cu valoarea de piatd integrald a acestora.

() JO C 110, 29.3.2021.

Hotdrirea Curtii (Camera a doua) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminari formulatd de
Juzgado de lo Mercantil n° 3 de Valencia — Spania) — Trificos Manuel Ferrer S.L., Ignacio/Daimler AG

(Cauza C-312/21 (Y, Traficos Manuel Ferrer)

[Trimitere preliminard — Concurentd — Repararea prejudiciului cauzat de o practicd interzisd prin
articolul 101 alineatul (1) TFUE — Decizie a Comisiei prin care se constatd existenta unor acorduri coluzive
privind stabilirea preturilor si cresterea preturilor brute ale unor camioane in Spatiul Economic European

(SEE) — Normd de procedurd civild nationald care prevede, in cazul admiterii partiale a cererii, cd

cheltuielile de judecatd ramadn in sarcina fiecdrei pdrti, cu exceptia unui comportament abuziv —
Autonomie procedurald a statelor membre — Principiile efectivitatii si echivalentei — Directiva
2014/104/UE — Obiective si echilibru de ansamblu — Articolul 3 — Dreptul la despdgubirea integrald a
prejudiciului suferit — Articolul 11 alineatul (1) — Raspunderea in solidar a autorilor unei incdlciri a
dreptului concurentei — Articolul 17 alineatul (1) — Posibilitate de estimare de citre o instantd nationald a
prejudiciului — Conditii — Caracter practic imposibil sau excesiv de dificil al cuantificdrii prejudiciului —
Articolul 22 — Aplicare in timp]

(2023/C 127/05)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Juzgado de lo Mercantil n° 3 de Valencia
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Pirtile din procedura principald

Reclamante: Tréficos Manuel Ferrer S.L., Ignacio

Pardtd: Daimler AG

Dispozitivul

1) Articolul 101 TFUE si articolul 3 alineatele (1) si (2) din Directiva 2014/104 UE a Parlamentului European si a
Consiliului din 26 noiembrie 2014 privind anumite norme care guverneaza actiunile in despdgubire in temeiul dreptului
intern in cazul incilcdrilor dispozitiilor legislatiei in materie de concurentd a statelor membre si a Uniunii Europene

trebuie interpretate in sensul cd

nu se opun unei norme de procedura civild nationale in temeiul cireia, in caz de admitere partiald a cererii, cheltuielile de
judecatd riman in sarcina fiecdrei parti, iar fiecare parte suportd jumadtate din cheltuielile comune, cu exceptia cazului in
care existd un comportament abuziv.

N
~—

Articolul 17 alineatul (1) din Directiva 2014104
trebuie interpretat in sensul cd

nici imprejurarea cd partul dintr-o actiune care intrd in domeniul de aplicare al acestei directive a pus la dispozitia
reclamantului datele pe care s-a intemeiat pentru a contrazice expertiza ficutd de acesta din urmi si nici faptul cd
reclamantul a adresat cererea numai unuia dintre autorii incilcarii mentionate nu sunt in sine relevante pentru a aprecia
dacid instantele nationale sunt indreptitite sd facd o estimare a prejudiciului, intrucat aceastd estimare presupune, pe de o
parte, cd existenta respectivului prejudiciu a fost stabilitd si, pe de altd parte, cd este practic imposibil sau excesiv de
dificil ca acesta sd fie cuantificat cu precizie, ceea ce presupune ci trebuie sd se tind seama de toti parametrii care conduc
la o astfel de constatare si in special de caracterul nefructuos al unor demersuri precum cererea de prezentare de probe,
previzutd la articolul 5 din directiva mentionata.

() JO C 382, 20.9.2021.

Hotirirea Curtii (Camera a opta) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Varhoven administrativen sad — Bulgaria) — PV/Zamestnik izpalnitelen direktor na Darzhaven fond
»Zemedelie”

(Cauza C-343/21 ('), Zamestnik izpalnitelen direktor na Darzhaven fond ,Zemedelie”)

[Trimitere preliminard — Politica agricold comund — Mdsuri de sprijin pentru dezvoltare rurald acordat din
Fondul european agricol pentru dezvoltare rurald — Pliti pentru agromediu — Regulamentul (CE)
nr. 1974/2006 — Imposibilitatea beneficiarilor de a continua sd isi onoreze angajamentele luate — Notiunile
de ,comasare” si de ,mdsuri de amenajare funciard” — Lipsa mdsurilor necesare pentru adaptarea
obligatiilor beneficiarilor la noua situatie a exploatatiei — Regulamentul (CE) nr. 1122/2009 — Notiunea
de ,fortd majord si circumstante exceptionale”]

(2023/C 127/06)

Limba de procedurd: bulgara

Instanta de trimitere

Varhoven administrativen sad

Pirtile din procedura principald

Reclamant: PV

Pdrdt: Zamestnik izpalnitelen direktor na Darzhaven fond ,Zemedelie”
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Dispozitivul

1) Articolul 45 alineatul (4) din Regulamentul (CE) nr. 1974/2006 al Comisiei din 15 decembrie 2006 de stabilire a
normelor de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 1698/2005 al Consiliului privind sprijinul pentru dezvoltarea rurald
acordat din Fondul european agricol pentru dezvoltare rurald (FEADR)

trebuie interpretat in sensul cd

este aplicabil atunci cand un agricultor se afld in imposibilitatea de a continua sd isi onoreze angajamentele de
agromediu luate, pentru ultimul an de executare a acestora, iar aceastd imposibilitate rezult direct dintr-o operatiune de
comasare a terenurilor sau dintr-o masurd de amenajare funciard care afecteazi structura exploatatiei agricole ce face
obiectul acestor angajamente, decisi sau aprobati de o autoritate publici competentd. In schimb, aceasti dispozitie nu
este aplicabild atunci cand imposibilitatea mentionatd rezultd din disparitia dreptului de a utiliza o parte din suprafata
acestei exploatatii in timpul executdrii angajamentelor respective.

2) Articolul 45 alineatul (4) din Regulamentul nr. 1974/2006
trebuie interpretat in sensul cd

neadoptarea de cdtre un stat membru a masurilor necesare pentru a permite adaptarea angajamentelor de agromediu ale
unui beneficiar la noua situatie a exploatatiei sale agricole, care rezultd dintr-o comasare sau din masuri de amenajare
funciard, in sensul acestei dispozitii, se opune ca beneficiarului respectiv sd i se impund rambursarea fondurilor primite
pentru perioada in care aceste angajamente au fost respectate.

3) Articolul 31 din Regulamentul (CE) nr. 73/2009 din 19 ianuarie 2009 de stabilire a unor norme comune pentru
sistemele de ajutor direct pentru agricultori in cadrul politicii agricole comune si de instituire a anumitor sisteme de
ajutor pentru agricultori, de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 1290/2005, (CE) nr. 247/2006, (CE) nr. 378/2007 si
de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1782/2003

trebuie interpretat in sensul c3,

desi imposibilitatea unui beneficiar de a continua si respecte un angajament de agromediu ca urmare a lipsei unor
acorduri incheiate cu alti proprietari sau utilizatori de terenuri agricole pentru utilizarea acestora poate constitui, in
principiu, un caz de fortd majord, acest lucru este valabil numai cu conditia ca imposibilitatea respectiva sd se datoreze
unor imprejurdri strdine acestui beneficiar, neobisnuite si imprevizibile, ale cdror consecinte nu ar fi putut fi evitate, in
pofida tuturor diligentelor depuse de acesta din urmd, aspect a cirui verificare revine instantei de trimitere.

() JO C 320, 9.8.2021.

Hotirarea Curtii (Camera a treia) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminarid formulatd de
Spetsializiran nakazatelen sad — Bulgaria) — HYA, IP, DD, ZI, SS

[Cauza C-349/21 (), HYA si altii (Motivarea autorizatiilor de ascultare telefonica)]

[Trimitere preliminard — Sectorul telecomunicatiilor — Prelucrarea datelor personale si protejarea
confidentialitatii — Directiva 2002/58 — Articolul 15 alineatul (1) — Restringerea confidentialitdtii
comunicatiilor electronice — Decizie judiciard care permite interceptarea, inregistrarea si stocarea
conversatiilor telefonice ale unor persoane suspectate ci au savdrsit cu intentie o infractiune gravi —
Practicd potrivit cdreia decizia este redactatd dupd un model de text prestabilit si care nu contine motive
individualizate — Articolul 47 al doilea paragraf din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene —
Obligatia de motivare]

(2023/C 127/07)

Limba de procedurd: bulgara

Instanta de trimitere

Spetsializiran nakazatelen sad

Pirtile din procedura principald
Reclamante: HYA, IP, DD, ZI, SS

Cu participarea: Spetsializirana prokuratura
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Dispozitivul

Articolul 15 alineatul (1) din Directiva 2002/58/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 12 iulie 2002 privind
prelucrarea datelor personale si protejarea confidentialititii in sectorul comunicatiilor publice (Directiva asupra
confidentialititii si comunicatiilor electronice), citit in lumina articolului 47 al doilea paragraf din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene,

trebuie interpretat in sensul cd

nu se opune unei practici nationale in temeiul careia deciziile judiciare care autorizeaza recurgerea la metode speciale de
investigare in urma unei cereri motivate si detaliate a autoritdtilor penale sunt redactate cu ajutorul unui text prestabilit si
lipsit de motive individualizate si care se limiteazd sd indice, pe langd durata de validitate a autorizatiei, cd cerintele
previzute de legislatia pe care o mentioneazd aceste decizii sunt respectate, cu conditia ca ratiunile precise pentru care
instanta competentd a considerat cd erau respectate cerintele legale in raport cu elementele de fapt si de drept ce
caracterizeazd speta sd poatd fi deduse cu usurintd si fird ambiguitate dintr-o interpretare incrucisatd a deciziei si a cererii de
autorizare, aceasta din urmd trebuind si fie pusd la dispozitie, ulterior autorizatiei acordate, persoanei impotriva careia a
fost autorizatd recurgerea la metode speciale de investigare.

() JO C 338, 23.8.2021.

Hotirdrea Curtii (Camera a patra) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Lietuvos Auks$Ciausiasis Teismas — Lituania) — Procedurd initiatd de Lufthansa Technik AERO Alzey
GmbH

(Cauza C-393/21 ('), Lufthansa Technik AERO Alzey)

[Trimitere preliminard — Cooperare judiciard in materie civild si comerciald — Regulamentul (CE)
nr. 805/2004 — Titlu executoriu european pentru creantele necontestate — Articolul 23 litera (c) —
Suspendarea executdrii unei hotdrdri judecdtoresti certificate ca titlu executoriu european — Cazuri

exceptionale — Notiune]

(2023/C 127/08)

Limba de procedurd: lituaniana

Instanta de trimitere

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Lufthansa Technik AERO Alzey GmbH

Cu participarea: Arik Air Limited, Asset Management Corporation of Nigeria (AMCON), antstolis Marekas Petrovskis

Dispozitivul

1) Articolul 23 litera (c) din Regulamentul (CE) nr. 805/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 21 aprilie
2004 privind crearea unui titlu executoriu european pentru creantele necontestate,

trebuie interpretat in sensul cd

notiunea de ,cazuri exceptionale” cuprinsd in aceastd dispozitie vizeazd o situatie in care continuarea procedurii de
executare a unei hotdrari judecdtoresti certificate ca titlu executoriu european atunci cind debitorul a introdus in statul
membru de origine o actiune impotriva acestei hotdrari judecitoresti sau o cerere de rectificare ori de retragere a
certificatului de titlu executoriu european ar expune acest debitor unui risc real de prejudiciu deosebit de grav, a cirui
reparare ar fi, in cazul anuldrii hotdrarii judecdtoresti mentionate sau al rectificdrii ori retragerii certificatului de titlu
executoriu, imposibild sau extrem de dificild. Aceastd notiune nu face trimitere la circumstante legate de procedura
jurisdictionald indreptatd in statul membru de origine impotriva hotararii judecitoresti certificate ca titlu executoriu
european sau impotriva certificatului de titlu executoriu european.
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2) Articolul 23 din Regulamentul nr. 805/2004
trebuie interpretat in sensul cd
permite aplicarea simultand a masurilor de limitare si de constituire a unei garantii pe care le prevede la literele (a) si (b),

dar nu si aplicarea simultand a uneia dintre aceste doud misuri cu cea de suspendare a procedurii de executare previzute
la litera (c).

)
~

Articolul 6 alineatul (2) din Regulamentul nr. 805/2004 coroborat cu articolul 11 din acesta
trebuie interpretat in sensul cd

atunci cand caracterul executoriu al unei hotdrari judecitoresti certificate ca titlu executoriu european a fost suspendat in
statul membru de origine, iar certificatul previzut la acest articol 6 alineatul (2) a fost prezentat instantei din statul
membru de executare, instanta respectivd este obligatd sd suspende, pe baza hotdrarii mentionate, procedura de
executare initiatd in acest din urmd stat.

() JO C 368, 13.9.2021.

Hotirarea Curtii (Camera a cincea) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminari formulati de
Bundesgerichtshof - Germania) — Monz Handelsgesellschaft International mbH & Co. KG/Biichel
GmbH & Co. Fahrzeugtechnik KG

(Cauza C-472/21 ('), Monz Handelsgesellschaft International)

[Trimitere preliminard — Proprietate intelectuald — Desen sau model industrial — Directiva 98/71/CE —
Articolul 3 alineatele (3) si (4) — Conditii de obtinere a protectiei pentru o piesd componentd a unui produs
complex — Notiunile de ,,vizibilitate” si de ,utilizare normalid” — Vizibilitatea unei piese componente a unui

produs complex pe parcursul utilizdrii normale a acestui produs de citre beneficiar]

(2023/C 127/09)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Bundesgerichtshof

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: Monz Handelsgesellschaft International mbH & Co. KG

Parata: Biichel GmbH & Co. Fahrzeugtechnik KG

Dispozitivul

Articolul 3 alineatele (3) si (4) din Directiva 98/71/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 13 octombrie 1998
privind protectia juridicd a desenelor si modelelor industriale

trebuie interpretat in sensul ci

cerinta privind ,vizibilitatea” prevazuti la aceastd dispozitie pentru ca un desen sau model industrial aplicat unui produs sau
incorporat intr-un produs, care constituie o piesd componentd a unui produs complex, sd poatd beneficia de protectia
juridicd a desenelor sau modelelor industriale trebuie apreciatd in functie de utilizarea normald a acestui produs complex,
astfel incat piesa componentd in discutie, odatd incorporatd in produsul respectiv, rimane vizibild pe parcursul unei astfel
de utilizari. Tn acest scop, vizibilitatea unei piese componente a unui produs complex in cursul ,utilizirii normale” a
acestuia de cdtre beneficiar trebuie si fie analizatd din punctul de vedere al acestui beneficiar, precum si al unui observator
extern, iar aceastd utilizare normald trebuie sd acopere operatiunile efectuate cu ocazia utilizdrii principale a unui produs
complex, precum si pe cele care trebuie indeplinite in mod obisnuit de beneficiar in cadrul unei astfel de utilizdri, cu
exceptia operatiunilor de intretinere, de service si de reparatii.

() JO C 471, 22.11.2021.
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Hotirarea Curtii (Camera a saptea) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminari formulati de
Curtea de Apel Cluj — Roménia) - ASA/DGRFP Clyj

(Cauza C-519/21 ('), DGRFP Cluj)

[Trimitere preliminard — Sistemul comun al taxei pe valoarea addugati (TVA) — Directiva 2006/112/CE —
Construirea unui complex imobiliar de citre o asociatie fard personalitate juridicd — Contract de asociere —
Vinzarea apartamentelor din complexul imobiliar mentionat de cdtre anumiti asociati — Determinarea
persoanei impozabile obligate la plata taxei — Principiul neutralitdtii fiscale — Dreptul de deducere a
TVA-ului]

(2023/C 127/10)

Limba de procedurd: romdna

Instanta de trimitere

Curtea de Apel Clyj

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: ASA

Pérdtd: DGRFP Cluj

Cu participarea: BP, MB

Dispozitivul
1) Articolele 9 si 11 din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe
valoarea addugatd

trebuie interpretate in sensul cd

partile la un contract de asociere fird personalitate juridicd ce nu a fost inregistrat la autoritatea fiscald competentd
inainte de inceperea activititii economice in cauzd nu pot fi considerate ,persoane impozabile” aldturi de persoana
impozabild care are obligatia sd achite taxa pe operatiunea impozabila.

>

Directiva 2006/112, precum si principiul proportionalititii si principiul neutralitdtii fiscale
trebuie interpretate in sensul cd

nu impun s se acorde unei persoane impozabile, atunci cand aceasta nu dispune de o facturd pe numele sdu, dreptul de
deducere a taxei pe valoarea addugatd achitate in amonte de o altd parte a unei asocieri fird personalitate juridicd in
scopul desfasurdrii activitdtii economice a acestei asocieri, chiar dacd persoana impozabild este obligatd la plata taxei
pentru aceastd activitate, in lipsa unor probe obiective in sensul cd bunurile si serviciile in cauzi din litigiul principal i-au
fost efectiv furnizate in amonte de citre persoane impozabile, in scopul propriilor operatiuni supuse taxei pe valoarea
adaugata.

() JO C 513, 20.12.2021.
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Hotirarea Curtii (Camera a doua) din 16 februarie 2023 (cereri de decizie preliminard formulate de
Curtea de Apel Bucuresti - Romania) — IG/Agentia Judeteand de Ocupare a Fortei de Munci Ilfov
(C-524/21), si Agentia Municipald pentru Ocuparea Fortei de Muncd Bucuresti/IM (C-525/21)

(Cauzele conexate C-524/21 si C-525/21 ('), Agentia Judeteand de Ocupare a Fortei de Munci Ilfov si
altii)

(Trimitere preliminard — Politica sociald — Protectia lucrdtorilor salariati in cazul insolventei
angajatorului — Directiva 2008/94/CE — Suportare de citre institutiile de garantare a creantelor salariale
ale lucrdtorilor salariati — Limitarea obligatiei de platd a institutiilor de garantare la creantele salariale
aferente perioadei de trei luni anterioare sau ulterioare datei de deschidere a procedurii de insolventd —

Aplicarea unui termen de prescriptie — Recuperarea plitilor achitate in mod necuvenit de institutia de
garantare — Conditii)

(2023/C 127/11)

Limba de procedurd: romdna

Instanta de trimitere

Curtea de Apel Bucuresti

Pirtile din procedura principald

Reclamante: 1G (C-524/21), Agentia Municipald pentru Ocuparea Fortei de Muncd Bucuresti (C-525/21)

Pardte: Agentia Judeteand de Ocupare a Fortei de Munci Ilfov (C-524/21), IM (C-525/21)

Dispozitivul
1) Articolul 1 alineatul (1) si articolul 2 alineatul (1) din Directiva 2008/94/CE a Parlamentului European si a Consiliului
din 22 octombrie 2008 privind protectia lucratorilor salariati in cazul insolventei angajatorului

trebuie interpretate in sensul cd

nu se opun unei reglementdri nationale care prevede ci data de referintd pentru stabilirea perioadei pentru care urmeaza
sd fie platite de cdtre o institutie de garantare creantele salariale neachitate ale lucrdtorilor salariati este data deschiderii
procedurii colective de insolventd a angajatorului acestor lucrdtori.

2

Articolul 3 al doilea paragraf si articolul 4 alineatul (2) din Directiva 2008/94

trebuie interpretate in sensul cd

nu se opun unei reglementiri nationale care limiteazd plata de citre o institutie de garantare a creantelor salariale
neachitate ale lucrdtorilor salariati la o perioada de trei luni ce se inscrie intr-o perioadi de referintd care cuprinde cele
trei luni imediat anterioare si cele trei luni imediat ulterioare datei deschiderii procedurii colective de insolventd a
angajatorului acestor lucratori.

3) Articolul 12 litera (a) din Directiva 2008/94

trebuie interpretat in sensul cd

nu pot constitui masuri necesare in vederea evitdrii abuzurilor, in sensul acestei dispozitii, normele adoptate de un stat
membru care previd recuperarea de cdtre o institutie de garantare de la un lucritor salariat a sumelor plitite unui astfel
de lucritor, in afara termenului general de prescriptie, cu titlu de creante salariale neachitate, in lipsa oricdrei actiuni sau
omisiuni imputabile lucrdtorului in cauzi.
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4) Directiva 2008/94, cititd in lumina principiilor echivalentei si efectivittii,
trebuie interpretatd in sensul cd

se opune aplicdrii unei reglementdri fiscale a unui stat membru in scopul de a proceda la recuperarea, insotitd de dobanzi
si de penalitdti de intarziere, de la lucritorii salariati a unor sume platite in mod necuvenit de citre o institutie de
garantare cu titlu de creante salariale neachitate ale lucratorilor salariati pentru perioade care nu intrd in perioada de
referintd previzutd de reglementarea acestui stat si la care se referd prima si a doua intrebare sau solicitate in afara
termenului general de prescriptie in cazul in care:

— conditiile de recuperare previzute de aceastd reglementare nationald sunt mai putin favorabile pentru lucritorii
salariati decat conditiile de recuperare a prestatiilor datorate in temeiul dispozitiilor nationale din domeniul dreptului
protectiei sociale sau

— aplicarea reglementdrii nationale in cauzd face imposibild sau excesiv de dificild pentru lucritorii in discutie
solicitarea de la institutia de garantare a platii unor sume datorate cu titlu de creante salariale neachitate sau plata
dobanzilor si a penalitdtilor de intdrziere prevdzute de reglementarea nationald mentionatd afecteazd protectia
acordatd lucrdtorilor salariati atat de Directiva 2008/94, cat si de dispozitiile nationale de punere in aplicare a
acesteia, printre altele prin atingerea adusd nivelului minim al protectiei previzute in conformitate cu articolul 4
alineatul (2) din directiva mentionata.

() JO C 513, 20.12.2021.

Hotdrarea Curtii (Camera a zecea) din 16 februarie 2023 - Comisia Europeani/Republica Elend
(Cauza C-633/21) ())

[Neindeplinirea obligatiilor de citre un stat membru — Mediu — Directiva 2008/50/CE — Calitatea aerului
inconjurdtor — Articolul 13 alineatul (1) si anexa XI — Depdsirea sistematicd si persistentd a valorii-limitd
anuale stabilite pentru dioxidul de azot (NO2) in aglomerarea Atena (Grecia) — Articolul 23

=99

alineatul (1) — Anexa XV — Perioadd de depdsire ,,cit mai scurtd cu putintd” — Mdsuri potrivite]
(2023/C 127/12)

Limba de procedurd: greaca

Pirtile
Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti): M. Konstantinidis si M. Noll-Ehlers, agenti)

Pdrdtd: Republica Elend (reprezentanti: E. Skandalou, agent)

Dispozitivul
1) Republica Elend,

— prin depdsirea sistematicd si persistentd, din anul 2010 pand in anul 2020 inclusiv, a valorii-limitd anuale aplicabile
pentru dioxidul de azot (NO2) in aglomerarea Atena (EL 0003), nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul
articolului 13 din Directiva 2008/50/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 21 mai 2008 privind calitatea
aerului inconjurdtor §i un aer mai curat pentru Europa coroborat cu anexa XI la aceastd directiva, si,

— prin neadoptarea, incepand cu 11 iunie 2010, de masuri adecvate pentru garantarea respectdrii valorii-limitd anuale
aplicabile NO2 in aceastd aglomerare, nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul articolului 23 alineatul (1)
din Directiva 2008/50 coroborat cu sectiunea A din anexa XV la aceasta si, in particular, obligatia de a asigura cd
planurile privind calitatea aerului prevdd mdsuri potrivite astfel incat perioada de depdsire a acestei valori-limitd sd
fie cat mai scurtd cu putinta.

2) Obligd Republica Elend la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 513, 20.12.2021.
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Hotirarea Curtii (Camera a saptea) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminari formulati de
Supremo Tribunal de Justica — Portugalia) — Strong Charon, Solucdes de Seguranca, S.
A.[2045-Empresa de Seguranga, S.A., FL

(Cauza C-675/21 ('), Strong Charon)

(Trimitere preliminard — Politica sociald — Transfer de intreprinderi — Mentinerea drepturilor lucrdtorilor —
Directiva 2001/23/CE — Domeniu de aplicare — Refuz al cesionarului de a recunoaste transferul
contractului de muncd — Notiunea de ,,transfer” — Notiunea de ,,unitate” — Lipsa unei legdturi contractuale
intre cedent si cesionar)

(2023/C 127/13)

Limba de procedurd: portugheza

Instanta de trimitere

Supremo Tribunal de Justica

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Strong Charon, Solucdes de Seguranga, S.A.

Padrdtd: 2045-Empresa de Seguranca, S.A., FL

Dispozitivul

1) Directiva 2001/23/CE a Consiliului din 12 martie 2001 privind apropierea legislatiei statelor membre referitoare la
mentinerea drepturilor lucrdtorilor in cazul transferului de intreprinderi, unitdti sau parti de intreprinderi sau unititi,

trebuie interpretat in sensul ci:

lipsa unei legaturi contractuale intre cedentul i cesionarul unei intreprinderi sau ai unei unitdti ori ai unei parti de
intreprindere sau de unitate nu are nicio incidentd asupra stabilirii existentei unui transfer in sensul acestei directive.

=

Articolul 1 alineatul (1) din Directiva 2001/23

trebuie interpretat in sensul ca:

nu poate intra in domeniul de aplicare al acestei directive o situatie in care o intreprindere prestatoare de servicii — care,
pentru necesititile unuia dintre clientii sii, i-a pus acestuia la dispozitie o echipd formati dintr-un anumit numdr de
lucrdtori — este inlocuitd, de acest client, pentru a furniza aceleasi servicii, de o noud intreprindere prestatoare si in care,
pe de o parte, acesta din urma nu preia decat un numdr foarte limitat din lucratorii care compuneau aceastd echipd, fard
ca lucrdtorii preluati sd dispund de competentele si de cunostintele specifice indispensabile pentru furnizarea serviciilor
citre acest client, si, pe de altd parte, noul prestator nu preia bunuri corporale sau necorporale care ar fi fost necesare
pentru continuitatea acestor servicii.

(") JO C 148, 4.4.2022.
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Hotirarea Curtii (Camera a saptea) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminari formulati de
Oberster Gerichtshof — Austria) — IEF Service GmbH/HB

(Cauza C-710/21 (), IEF Service)

[Trimitere preliminard — Politica sociald — Protectia lucrdtorilor salariati in cazul insolventei
angajatorului — Directiva 2008/94/CE — Articolul 9 alineatul (1) — Intreprindere cu sediul intr-un stat
membru si care isi oferd serviciile in alt stat membru — Lucrdtor salariat care are regedinta in acest alt stat
membru — Activitate desfasuratd in statul membru in care se afld sediul angajatorului siu si, o saptamadnd
din doud, in statul membru de regedintd — Determinarea statului membru a cdrui institutie de garantare
este competentd pentru plata creantelor salariale neachitate]

(2023/C 127/14)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberster Gerichtshof

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: IEF Service GmbH

Parat: HB

Dispozitivul

Articolul 9 alineatul (1) din Directiva 2008/94/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 octombrie 2008 privind
protectia lucrdtorilor salariati in cazul insolventei angajatorului

trebuie interpretat in sensul c3,

pentru a determina statul membru a cdrui institutie de garantare este competentd pentru plata creantelor neachitate ale
lucrdtorilor salariati, este obligatoriu sd se considere cd angajatorul care se afld in insolventd nu desfdsoard activitdti pe
teritoriile a cel putin doud state membre, in sensul acestei dispozitii, intrucat contractul de munci al lucritorului salariat in
cauzd prevede cd activitatea sa esentiald, precum si locul siu de muncd obisnuit se regdsesc in statul membru in care se
situeazd sediul angajatorului, iar, in cazul unei impdrtiri in mod egal a timpului sdu de lucru, acest lucritor salariat isi
indeplineste sarcinile la distantd, din alt stat membru in care se afld domiciliul sdu.

()

JO C 165, 19.4.2022.

Hotirarea Curtii (Camera a zecea) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Rechtbank Den Haag zittingsplaats Zwolle — Tarile de Jos) — L.G./Staatssecretaris van Justitie en
Veiligheid

[Cauza C-745(21 ('), Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (Copil nendscut la momentul cererii de

azil)]

[Trimitere preliminard — Politica privind azilul — Regulamentul (UE) nr. 604/2013 — Criterii si mecanisme
de determinare a statului membru responsabil de examinarea unei cereri de protectie internationald —
Articolul 6 alineatul (1) — Interesul superior al copilului — Articolul 16 alineatul (1) — Persoand aflatd in
ingrijire — Articolul 17 alineatul (1) — Clauzd discretionard — Punere in aplicare de citre un stat membru —
Resortisantd a unei tdri terte care era insdrcinatd la momentul prezentdrii cererii sale de protectie
internationald — Cdsdtorie — Sot care beneficiazd de protectie internationald in statul membru in cauzd —
Decizie de a refuza prelucrarea cererii si de a o transfera pe solicitantd cdtre un alt stat membru considerat
responsabil in privinta acestei cereri]

(2023/C 127/15)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Rechtbank Den Haag zittingsplaats Zwolle



C127/14 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 11.4.2023

Pirtile din procedura principald

Reclamant: L.G.

Pdrdt: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Dispozitivul

1) Articolul 16 alineatul (1) din Regulamentul (UE) nr. 604/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 26 iunie
2013 de stabilire a criteriilor si mecanismelor de determinare a statului membru responsabil de examinarea unei cereri
de protectie internationald prezentate intr-unul dintre statele membre de citre un resortisant al unei tiri terte sau de
cdtre un apatrid

trebuie interpretat in sensul cd

nu se aplicd atunci cand existd o relatie de dependentd fie intre un solicitant de protectie internationald si sotul sdu care
are resedinta legald in statul membru in care a fost prezentatd cererea privind o astfel de protectie, fie intre copilul
nendscut al acestui solicitant si acest sot, care este si tatil acestui copil.

N
~—

Articolul 17 alineatul (1) din Regulamentul nr. 604/2013
trebuie interpretat in sensul cd

nu se opune ca legislatia unui stat membru si impund autoritdtilor nationale competente, pentru simplul motiv
intemeiat pe interesul superior al copilului, si examineze o cerere de protectie internationald prezentatd de o resortisantd
a unei tari terte atunci cind aceasta era insdrcinatd la momentul prezentdrii cererii sale, chiar daci criteriile enuntate la
articolele 7-15 din acest regulament desemneazd un alt stat ca fiind responsabil de examinarea acestei cereri.

() JO C 138, 28.3.2022.

Hotirarea Curtii (Camera a treia) din 16 februarie 2023 (cerere de decizie preliminari formulatd de
Sad Apelacyjny w Warszawie — Polonia) — T.C., Rzecznik Praw Dziecka, Prokurator Generalny

[Cauza C-638/22 PPU ('), Rzecznik Praw Dziecka si altii (Suspendarea hotiririi de inapoiere)]

[Trimitere preliminard — Procedurd preliminard de urgentd — Spatiul de libertate, securitate si justitie —

Cooperarea judiciard in materie civili — Competenta, recunoasterea si executarea hotdardrilor judecitoresti
in materie matrimoniald si in materia rdspunderii pdrintesti — Rdpirea internationald de copii — Conventia
de la Haga din 1980 — Regulamentul (CE) nr. 2201/2003 — Articolul 11 — Cerere de inapoiere a unui
copil — Hotdrdre definitivi prin care se dispune inapoierea unui copil — Legislatie a unui stat membru care
prevede suspendarea executdrii acestei hotdrdri, care intervine de drept in cazul unei cereri formulate de
anumite autoritdti nationale]

(2023/C 127/16)

Limba de procedurd: polona

Instanta de trimitere

Sad Apelacyjny w Warszawie

Pirtile din procedura principald

Reclamante: T.C., Rzecznik Praw Dziecka, Prokurator Generalny

Cu participarea: M.C., Prokurator Prokuratury Okregowej we Wroclawiu
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Dispozitivul

Articolul 11 alineatul (3) din Regulamentului (CE) nr. 2201/2003 al Consiliului din 27 noiembrie 2003 privind
competenta, recunoasterea si executarea hotirarilor judecitoresti in materie matrimoniald si in materia rdspunderii
pdrintesti, de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1347/2000, citit in lumina articolului 47 din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene,

trebuie interpretat in sensul ci

se opune unei legislatii nationale care conferd unor autorititi care nu au calitatea de instantd posibilitatea de a obtine
suspendarea de drept, pentru o perioadd de cel putin doud luni, a executdrii unei hotdrari de inapoiere pronuntate in
temeiul Conventiei asupra aspectelor civile ale rapirii internationale de copii, incheiatd la Haga la 25 octombrie 1980, fird a
trebui si motiveze cererea lor de suspendare.

() JO C 482, 19.12.2022.

Recurs introdus la 6 septembrie 2022 de Gabriel Pombo da Silva impotriva Ordonantei Tribunalului
(Camera a patra) din 27 iunie 2022 in cauza T-292/22, Pombo da Silva/Comisia

(Cauza C-586/22 P)
(2023/C 127/17)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile
Recurent: Gabriel Pombo da Silva (reprezentant: M. Chao Dobarro, avocat)
Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand

Prin Ordonanta din 17 februarie 2023, Curtea (Camera a opta) a respins recursul ca vidit nefondat si a dispus ca recurentul
sd suporte propriile cheltuieli de judecata.

Recurs introdus la 15 noiembrie 2022 de Okan Balaban impotriva Hotirarii Tribunalului (Camera a
treia) din 14 septembrie 2022 in cauza T-705/21, Okan Balaban/Oficiul Uniunii Europene pentru
Proprietate Intelectuald

(Cauza C-702/22 P)
(2023/C 127/18)

Limba de procedurd: germana

Pirtile
Recurent: Okan Balaban (reprezentat de T. Schaaf, avocat)
Cealaltd parte din procedurd: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald

Prin Ordonanta din 1 februarie 2023, Curtea de Justitie (Camera de admitere in principiu a recursurilor) a decis ca recursul
sd nu fie admis in principiu si a dispus ca recurentul sd suporte propriile cheltuieli de judecata.

Cerere de decizie preliminard introdusd de Administrativen sad — Varna (Bulgaria) la 30 decembrie
2022 - ,SOLVAY SODI” AD/Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia ,,Darzhaven rezerv i
voennovremenni zapasi”

(Cauza C-784/22)
(2023/C 127/19)

Limba de procedurd: bulgara

Instanta de trimitere

Administrativen Sad — Varna



C 127/16 urnalul Oficial al Uniunii Europene 11.4.2023
p

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: ,SOLVAY SODI” AD

Paratd: Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia ,Darzhaven rezerv i voennovremenni zapasi”

Intrebarile preliminare

1) Intr-un caz precum cel din litigiul principal, in care, pentru a se conforma obligatiei care ii revine in temeiul articolului 3
din Directiva 2009/119 ('), un stat membru alege sd impund intreprinderilor obligatii de stocare, notiunea de ,operator
economic” prevazutd la articolul 8 din Directiva 2009/119 trebuie sd fie interpretatd in sensul cd include o societate stabilitd pe
teritoriul national care, in anul calendaristic precedent, a importat pe teritoriul statului membru unul dintre produsele energetice
enumerate in capitolul 3.4 din anexa A la Regulamentul (CE) nr. 1099/2008 () (in spetd, cocs de petrol), atunci cand utilizeazd
acest produs energetic exclusiv drept combustibil pentru incilzire si nu il utilizeazd nici ca materie primd pentru
fabricarea de produse petroliere, nici pentru vanzarea pe piata petrolului si a produselor petroliere?

>

Care sunt imprejurdrile pe care un stat membru trebuie sd le ia in considerare in legislatia sa atunci cand stabileste
calitatea de ,,operator economic” a unei persoane supuse obligatiilor de stocare? La stabilirea calitatii de ,operator economic” in
sensul articolului 8 din Directiva 2009/119, statul membru trebuie si ia in considerare in special activitatea economicd a
unei societati in sensul in care aceasta include importul, comertul sau utilizarea produsului petrolier respectiv, astfel incdt societatea sd
poatd fi obligatd s mentind stocuri de urgentd din acest produs?

)
~

Intr-un caz precum cel din litigiul principal, in care, printr-o dispozitie legislativa [articolul 2 alineatul (1) din ZZNN], un
stat membru limiteazd in mod expres tipurile de produse petroliere supuse obligatiei de stocare, mentinere,
reaprovizionare, utilizare, completare si verificare, la urmitoarele patru categorii: 1. benzind auto; 2. gazolind,
combustibili pentru turbine de aviatie de tipul kerosenului si motorind; 3. pacurd grea; 4. gaz petrolier lichefiat, este
admisibil ca, la stabilirea grupului de operatori economici supusi obligatiei de mentinere de stocuri si la stabilirea nivelului stocurilor
pe care acesti operatori trebuie sd le mentind, acest stat membru sd includd de asemenea importatorii de alte (toate celelalte) produse
petroliere previzute in capitolul 3.4 din anexa A la Regulamentul (CE) nr. 1099/2008?

=

Este compatibild cu obiectivul mentionat la articolul 1 din Directiva 2009/119 si in considerentele (3), (17) si (33) ale
acesteia, precum si cu articolul 20 alineatul (1) din aceastd directiva (potrivit cdruia statele membre trebuie si se asigure
cd stocurile de urgentd pot fi puse in circulatie in mod rapid, eficace si transparent), precum si cu articolul 16 din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene (,Libertatea de a desfasura o activitate comerciald”) o dispozitie nationald
in cazul in care, in temeiul acestei dispozitii nationale, un operator economic care nici nu importd, nici nu cumpari sau
vinde si nici nu utilizeazd in vederea prelucrdrii sau in alt mod, in productia proprie, un anumit produs petrolier, din care
statul membru doreste si mentind stocuri de urgentd pentru a se conforma obligatiei prevdzute la articolul 3 din
Directiva 2009/119 (in spetd, pdcurd grea), este obligatd sd constituie stocuri tocmai din acest produs petrolier (pdcurd grea), in
conditiile in care, pentru a-si indeplini obligatia, operatorul economic trebuie si desfisoare o activitate pe o piatd pentru produse
petroliere (in spefd, pentru pdcurd grea de diferite tipuri), diferitd de cea a activitdii sale economice, si sd constituie stocuri de produse
care nu i sunt utile si pe care nu le utilizeazd in activitatea sa?

U1
~

O dispozitie nationald precum cea in discufie in spetd este compatibild cu libertatea fundamentald de circulagie a marfurilor prevazutd
de dreptul Uniunii, in special cu articolele 30 si 34 TFUE, in cazul in care interzice persoanelor care importd pe piata bulgard alte
produse energetice decdt combustibili lichizi (in spetd: cocs de petrol) pe piata bulgard, obligatia de a constitui si a mentine stocuri de
urgentd de astfel de produse petroliere (combustibili lichizi precum pdcurd/pdcurd grea, benzind, gazoling/ motorind), care nu fac
obiectul activitdtii lor economice (pe care nici nu le importd, nici nu le prelucreazi sau comercializeazd), pentru care nu au
capacitdti de stocare si pe care trebuie sd le imprumute sau sd le achizitioneze de la alte intreprinderi private din industria
petrolierd, pentru a-si indeplini obligatiile de stocare, trebuind astfel sd intre si si desfisoare o activitate pe piata
produselor petroliere[?]

=)
-

Este respectat principiul proportionalitatii, in special echilibrul necesar intre interesul public si cel individual, in cazul in care unui
operator economic care nu importd, nu cumpird, nu vinde, nu prelucreazi sau utilizeaza in alt mod, pentru productia sa,
produsul petrolier care i-a fost mentionat (in spetd, pacurd grea) i se impune obligatia de a constitui si a mentine stocuri
de urgentd din acest produs petrolier intr-o cantitate substantiald, care depdseste consumul anual mediu al statului
membru pentru acest produs (pdcurd grea), iar operatorul economic, pentru a se conforma acestei obligatii, trebuie s efectueze
cheltuieli substantiale care ii pun in pericol stabilitatea economicd si financiard si o expun unui risc semnificativ de executare silitd
asupra activelor sale?
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7) O dispozitie nationald precum cea in discutie in litigiul principal este compatibild cu articolul 1 coroborat cu articolul 2
literele (i) si (j), cu articolul 3 alineatul (1) si cu articolul 20 alineatele (1), (3) si (5) din Directiva 2009/119, in cazul in
care prevede cd trebuie sd se constituie stocuri de urgentd numai pentru anumite produse petroliere lichide (benzina,
kerosen, gazolind, motorind, picurd si gaz petrolier lichefiat), dar sunt obligate sd constituie si si mentind stocuri si
operatori economice care, prin import sau achizitie intracomunitard, utilizeaza alte tipuri de produse energetice in
sensul capitolului 3.4 din anexa A la Regulamentul (CE) nr. 1099/2008 (in spetd, cocs de petrol), astfel incat, desi aceste
intreprinderi sunt obligate sd constituie stocuri din tipurile de produse mentionate in lege, in viitor ele nhu ar avea
posibilitatea de a utiliza aceste stocuri de urgentd, intrucdt nu sunt produse energetice pe care le utilizeaza?

8) Un regim de sanctiuni pentru incdlcarea dispozitiilor nationale privind obligatia de constituire de stocuri de urgentd, care prevede cd
operatorii economici care incalcd obligatia de constituire de stocuri de urgentd sunt supuse unei amenzi intr-un cuantum semnificativ
pentru fiecare tond din cantitdaile stocate care fac obiectul incalcdrii, iar aceasta inainte ca instanga judecdtoreascd s se pronunge cu
privire la legalitatea actului administrativ prin care a fost impusd obligatia de garantare a stocurilor de urgentd, este compatibil cu
principiile efectivitdtii, proportionalitdtii si efectului disuasiv al sanctiunilor, in sensul considerentului (11) si al articolului 21 din
Directiva 2009/119?

Este obligat statul membru s prevada in regimul siu national de sanctiuni obligatia autoritdtii competente de a examina
fiecare incdlcare in parte si, la stabilirea cuantumului amenzii specifice, sd ia in considerare toate faptele si imprejurarile
relevante pentru incilcare, precum si posibilele consecinte ale acesteia in lumina obiectivului legii, inclusiv imprejurarea
cd nerespectarea obligatiei de constituire si de mentinere a stocurilor de urgentd se datoreazd faptului cd, in statul
membru, nu sunt disponibile capacititile de stocare necesare pentru stocarea cantitdtilor stabilite din produsul respectiv
(pdcurd grea) si cd, pentru a se conforma obligatiei care 1i este impusd, intreprinderea trebuie si suporte cheltuieli
semnificative, care ii pun in pericol stabilitatea financiard si o expun riscului de executare silita?

(")  Directiva 2009/119/CE a Consiliului din 14 septembrie 2009 privind obligatia statelor membre de a mentine un nivel minim de
rezerve de titei si/sau de produse petroliere (JO 2009, L 265, p. 9).

(»  Regulamentul (CE) nr. 1099/2008 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 octombrie 2008 privind statisticile in domeniul
energiei (JO 2008, L 304, p. 1).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Oberlandesgerichts Wien (Austria) la 3 januarie 2023 — FL
si KM Baugesellschaft m.b.H. & Co. KG, S AG

(Cauza C-2/23, FL si KM Baugesellschaft si S)
(2023/C 127/20)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberlandesgericht Wien

Pirtile din procedura principald

Reclamante: FL si KM Baugesellschaft m.b.H. & Co. KG, S AG

Pdrdtd: Zentrale Staatsanwaltschaft zur Verfolgung von Wirtschaftsstrafsachen und Korruption

intrebirile preliminare

Prima intrebare:

Dispozitiile dreptului Uniunii in materie de concurentd — in special Directiva 2014/104/UE (!) si articolul 6 alineatele (6) si
(7) si articolul 7 alineatul (1) din aceasta, precum si Directiva 2019/1 () si articolul 31 alineatul (3) din aceasta — trebuie
interpretate in sensul cd protectia prevdzutd de acestea a declaratiilor de clementd, a propunerilor de incheiere a unei
tranzactii, precum si a informatiilor obtinute in urma acestora este opozabild erga omnes, prin urmare, si autorititilor de
aplicare a legii (parchete si instante penale), cu consecinta cd declaratiile de clementd si propunerile de incheiere a unei
tranzactii nu pot fi introduse in dosar si utilizate pentru continuarea investigatiilor?
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A doua intrebare:

Dispozitiile dreptului Uniunii in materie de concurent — in special Directiva 2014/104 si articolul 6 alineatele (6) si (7) si
articolul 7 alineatul (1) din aceasta, precum si Directiva 2019/1 si articolul 31 alineatul (3) din aceasta — trebuie interpretate
in sensul cd protectia absolutd a declaratiilor de clementd si a propunerilor de incheiere a unei tranzactii (in sensul primei
intrebdri) se extinde si asupra documentelor si informatiilor obtinute in urma acestora, pe care beneficiarul de imunitate sau
persoana care a incheiat o tranzactie le-a produs in scopul prezentirii, al concretizdrii si al dovedirii continutului declaratiei
de clementd sau al propunerii de incheiere a unei tranzactii?

A treia intrebare:

Dispozitiile dreptului Uniunii in materie de concurentd — in special Directiva 2014/104 si articolul 6 alineatele (6) si (7) si
articolul 7 alineatul (1) din aceasta, precum si Directiva 2019/1 si articolul 31 alineatul (3) din aceasta — trebuie interpretate
in sensul cd protectia previzutd de acestea a declaratiilor de clementd, a propunerilor de incheiere a unei tranzactii (si a
documentelor in sensul celei de a doua intrebdri), precum si a informatiilor obtinute in urma acestora este opozabild erga
omnes? Intr-o procedurd penald, este aceastd protectie opozabild, pe de o parte, si inculpatilor care nu sunt autorii respectivei
declaratii de clementd sau a respectivei propuneri de incheiere a unei tranzactii, precum si, pe de altd parte, celorlalti
participanti din procedura penald (in special, persoanelor prejudiciate care s-au constituit parti civile), cu consecinta cd
inculpatii si persoanele prejudiciate nu au acces la declaratiile de clementd, la propunerile de incheiere a unei tranzactii si la
documentele aferente si nici la informatiile obtinute in urma acestora?

(')  Directiva 2014/104/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 26 noiembrie 2014 privind anumite norme care guverneaza
actiunile in despagubire in temeiul dreptului intern in cazul incilcarilor dispozitiilor legislatiei in materie de concurenta a statelor
membre si a Uniunii Europene (JO 2014, L 349, p. 1).

()  Directiva (UE) 2019/1 a Parlamentului European si a Consiliului din 11 decembrie 2018 privind oferirea de mijloace autoritatilor de
concurentd din statele membre astfel incat sd fie mai eficace in aplicarea legii si privind garantarea functiondrii corespunzitoare a
pietei interne (JO 2019, L 11, p. 3).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Conseil d’Etat (Franta) la 12 ianuarie 2023 — FH/Conseil
national de I'ordre des médecins

(Cauza C-8/23, Conseil national de I'ordre des médecins)
(2023/C 127/21)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Conseil d’Etat (Franta)

Pirtile din procedura principald
Reclamant: FH
Pardt: Conseil national de 'ordre des médecins

Cu participarea: Ministére de la Santé et de la Prévention, Ministére de I'Economie, des Finances et de la Souveraineté
industrielle et numérique

Intrebarea preliminara

Un medic, resortisant al unuia dintre statele membre ale Uniunii Europene, care este posesorul unui titlu de calificare ca
medic specialist eliberat intr-un stat membru si mentionat la punctul 5.1.2 din anexa V la Directiva 2005/36/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 7 septembrie 2005 privind recunoasterea calificrilor profesionale ('), poate sd
se prevaleze in alt stat membru, numai cu acest titlu, de sistemul recunoasterii automate a titlurilor de calificare definit la
articolul 21 din aceastd directivd, si in conditiile in care este posesorul unui titlu de calificare de bazd in medicind eliberat de
un stat tert care a fost recunoscut doar de statul membru in care a obtinut diploma de medic specialist si care nu figureaza
prin cele mentionate la punctul 5.1.1 din anexa V la aceastd directivd, iar alineatul (4) al articolului 25 din directivd
conditioneazd eliberarea unei calificiri de medic specialist de posesia unuia dintre aceste titluri de calificare ca medic cu
formare de bazi?

() JO 2005, L 255, p. 22.
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Cerere de decizie preliminari introdusd de Verwaltungsgericht Osnabriick (Germania) la 16 ianuarie
2023 - cdVet Naturprodukte GmbH/Niedersichsisches Landesamt fiir Verbraucherschutz und
Lebensmittelsicherheit (LA-VES)

(Cauza C-13/23, cdVet Naturprodukte)
(2023/C 127)22)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgericht Osnabriick

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: cdVet Naturprodukte GmbH

Pardt: Niedersichsisches Landesamt fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit (LA-VES)

Intrebarile preliminare

1) Avand in vedere libertatea de a desfisura o activitate comerciald, previzutd la articolul 16 din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene, precum si dreptul de proprietate, consacrat la articolul 17 alineatul (1) din cartd,
Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 ('), in special articolul 3 alineatul (1) litera (a), articolul 4 alineatul (1), articolul 7
alineatul (1), precum si articolul 10 alineatul (1) litera (a) si alineatele (2) si (5), care instituie, in cazul in care nu existd o
autorizatie, o interdictie generald de comercializare, utilizare §i prelucrare pentru aditivii pentru hrana animalelor, fird a
tine seama de imprejurdrile din cazul concret, este compatibil cu principiul proportionalitdtii prevdzut la articolul 52
alineatul (1) din cartd?

2) In cazul in care Curtea rdspunde afirmativ la prima intrebare preliminard, cu consecinta ci Regulamentul (CE)
nr. 1831/2003, in special articolul 3 alineatul (1) litera (a), articolul 4 alineatul (1), articolul 7 alineatul (1) si articolul 10
alineatul (1) litera (a) si alineatele (2) si (5), se aplicd fird restrictii: extractul utilizat de reclamanti ca aditiv pentru hrana
animalelor care, potrivit fisei caracteristicilor produsului a furnizorului din amonte, este produs din sdmburi si coji de
grepfrut si denumit, in aceastd figd, extract de samburi de grepfrut (mai precis: extras S de samburi de grepfrut), coincide (in
orice caz si) cu substanta ,extract de grepfrut, CoE 140" mentionatd la articolul 2 alineatul (3) coroborat cu partea 1
capitolul LA din anexa I la Regulamentul de punere in aplicare 2021/758 (3?

()  Regulamentul (CE) nr. 1831/2003 al Parlamentului European si al Consiliului din 22 septembrie 2003 privind aditivii din hrana
animalelor (JO 2003, L 268, p. 29, Editie speciald, 03/vol. 49, p. 155).

() Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2021/758 al Comisiei din 7 mai 2021 privind statutul anumitor produse ca aditivi furajeri
care intrd sub incidenta Regulamentului (CE) nr. 1831/2003 al Parlamentului European si al Consiliului si privind retragerea de pe
piatd a anumitor aditivi furajeri (JO 2021, L 162, p. 5).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Administrativa rajona tiesa (Letonia) la 19 januarie 2023 —
SIA Citadeles nekustamie ipasumi/Valsts ienémumu dienests

(Cauza C-22/23, Citadeles nekustamie ipasumi)
(2023/C 127/23)

Limba de procedurd: letona

Instanta de trimitere

Administrativa rajona tiesa

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: SIA Citadeles nekustamie Ipagumi

Parata: Valsts ienémumu dienests
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Intrebarile preliminare

1) Notiunea de ,furnizor de servicii pentru societdti”, utilizatd la articolul [3] punctul 7 litera (c) din Directiva 2015/849 ('),
trebuie interpretatd in sensul cd se referd la un serviciu distinct care nu rezultd dintr-o operatiune de inchiriere a unor
bunuri imobile proprii si nici nu este legat de operatiunea respectivd, indiferent daci [locatorul] si-a dat sau nu
consimtdmantul pentru ca locatarul sd isi inregistreze sediul social in imobilul inchiriat si sd efectueze tranzactii in acest
imobil?

2) In cazul unui rispuns negativ la prima intrebare, notiunea de ,furnizor de servicii pentru societati” utilizati la articolul
[3] punctul 7 litera (c) din Directiva 2015/849 trebuie interpretatd in sensul ¢, in cazul in care imobilul este inchiriat de
o persoand fizicd, acesteia trebuie sd i se aplice aceleasi cerinte ca unei persoane juridice sau unei constructii juridice,
indiferent de circumstantele de fapt, de exemplu de numirul de bunuri imobile detinute si inchiriate de persoana fizica
respectivd, de faptul ci activitatea de inchiriere a bunurilor imobile nu este legatd de activitatea economicd sau de alte
circumstante?

(")  Directiva (UE) 2015/849 a Parlamentului European si a Consiliului din 20 mai 2015 privind prevenirea utilizarii sistemului financiar
in scopul spaldrii banilor sau finantdrii terorismului, de modificare a Regulamentului (UE) nr. 648/2012 al Parlamentului European si
al Consiliului si de abrogare a Directivei 2005/60/CE a Parlamentului European si a Consiliului i a Directivei 2006/70/CE a Comisiei
(O 2015, L 141, p. 73).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Consiglio di Stato (Italia) la 26 ianuarie 2023 — AV, BT, CV,
DW/Ministero della Giustizia

(Cauza C-41/23, Peigli (')
(2023/C 127/24)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Consiglio di Stato

Pirtile din procedura principald

Reclamanti: AV, BT, CV, DW

Pardt: Ministero della Giustizia

intrebarile preliminare

1) Articolul 7 din Directiva 2003/88 () si clauza 4 din Acordul-cadru cu privire la munca pe duratd determinata trebuie
interpretate in sensul cd se opun unei reglementdri nationale care nu prevede, pentru judecitorii de tribunal onorifici si
pentru procurorii adjuncti onorifici, niciun drept la plata unei indemnizatii pentru perioada de vacantd in care activitatea
le este suspendatd, nici la protectia sociald §i de asigurdri sociale obligatorie pentru accidente si boli profesionale?

2) Clauza 5 din Acordul-cadru cu privire la munca pe duratd determinatd trebuie interpretatd in sensul cd se opune unei
reglementdri nationale in temeiul cdreia raportul de munca pe duratd determinatd al magistratilor onorifici, care poate fi
calificat drept raport de serviciu, iar nu drept raport de angajare in cadrul unei autoritdti publice, pentru care este
previzut un regim care constd intr-un act initial de numire si o singurd posibilitate de prelungire ulterioard, poate face
obiectul mai multor prelungiri prevdzute de acte legislative nationale, fird sanctiuni efective si disuasive si fard
posibilitatea de a transforma aceste raporturi in contracte de muncd pe duratd nedeterminatd in cadrul unei autoritati
publice, intr-o situatie de fapt care ar fi putut avea efecte compensatorii favorabile in situatia juridicd a beneficiarilor, din
moment ce acestora le-au fost prelungite functiile in mod automat, in esentd, pentru o perioadd suplimentara?

(')  Numele prezentei cauze este un nume fictiv. El nu corespunde numelui real al niciuneia dintre partile la procedura.
() Directiva 2003/88/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 4 noiembrie 2003 privind anumite aspecte ale organizarii
timpului de lucru (JO 2003, L 299, p. 9, Editie speciald, 05/vol. 7, p. 3).
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Cerere de decizie preliminari introdusi de F6évédrosi Torvényszék (Ungaria) la 31 ianuarie 2023 -
Budapest Fgviros IV. Keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgidrmesteri Hivatala/Nemzeti Adatvédelmi és
Informdciészabadsig Hat6sdg

(Cauza C-46/23, Ujpesti Polgirmesteri Hivatal)
(2023/C 127/25)

Limba de procedurd: maghiara

Instanta de trimitere

F6vdrosi Torvényszék

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: Budapest Févéros IV. Keriilet Ujpest Onkormdnyzat Polgarmesteri Hivatala

Paratd: Nemzeti Adatvédelmi és Informdacidszabadsdg Hatdsdg

Intrebarile preliminare

1) Articolul 58 alineatul (2), in special literele (c), (d) si (g) din Regulamentul general privind protectia datelor (!) trebuie
interpretat in sensul cd autoritatea de supraveghere a unui stat membru, in exercitarea competentelor sale de adoptare a
unor mdsuri corective, poate obliga operatorul sau persoana imputernicitd de operator sd steargd datele cu caracter
personal prelucrate ilegal, chiar si in lipsa unei cereri exprese din partea persoanei vizate, in conformitate cu articolul 17
alineatul (1) din acelasi regulament?

2) In cazul in care rispunsul la prima intrebare preliminar este ci autoritatea de supraveghere poate obliga operatorul sau
persoana imputernicitd de operator si stearga datele cu caracter personal prelucrate ilegal, chiar si in lipsa unei cereri din
partea persoanei vizate, acest raspuns este independent de aspectul dacd datele cu caracter personal au fost obtinute sau
nu de la persoana vizatd?

() Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in
ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(JO 2016, L 119, p. 1).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Markkinaoikeus (Finlanda) la 1 februarie 2023 - Alajirven
Sdhko Oy si altii si Elenia Verkko Oyj/Energiavirasto

(Cauza C-48/23, Alajirven Sihk si altii)
(2023/C 127/26)

Limba de procedurd: finlandeza

Instanta de trimitere

Markkinaoikeus (Tribunalul pentru Litigii Economice)

Pirtile din procedura principald
Reclamante: Alajarven Sdhko Oy si altii si Elenia Verkko Oyj

Pardtd: Energiavirasto

intrebirile preliminare

1) Care sunt criteriile ce trebuie aplicate si avute in vedere pentru a aprecia dacd a existat o interventie in atributiile i
competentele de reglementare esentiale ale autoritatii de reglementare nationale de naturd a determina nerespectarea
cerintei privind independenta autorititii de reglementare nationale previzute la articolul 57 alineatele (4) si (5) din
Directiva 2019/944 (*) sau daci este vorba despre orientdri generale care nu au legdturd cu atributiile si competentele de
reglementare in sensul articolului 59 din Directiva 2019/944?



C 12722 urnalul Oficial al Uniunii Europene 11.4.2023
p

2) O modificare a dispozitiilor de drept national, in modul descris mai sus (punctele 13, 14, 16 si 17, precum si, in special,
punctele 36-41 din prezenta cerere preliminard), prin care s-a urmdrit, dupd cum se aratd in lucrdrile pregititoare ale
modificdrii legii, sd se exercite o influentd asupra preturilor de distributie a energiei, prin modificari ale Legii nationale
privind piata energiei electrice in ceea ce priveste mediul de reglementare al operatorilor de retea, prin care insd nu se
intervine ca atare direct in tarifele de transport sau de distributie si nici in metodologiile de calcul al acestor tarife, dar al
cdror efect a fost cd autoritatea de reglementare nationald a trebuit totusi sd isi modifice metodele de control in mijlocul
unei perioadei de control, trebuie consideratd compatibild, din perspectiva cerintei privind independenta autoritdtii de
reglementare, cu articolul 57 alineatele (4) si (5) din Directiva 2019/944?

(')  Directiva (UE) 2019/944 a Parlamentului European i a Consiliului din 5 junie 2019 privind normele comune pentru piata internd de
energie electricd si de modificare a Directivei 2012/27/UE (JO 2019, L 158, p. 125).

Cerere de decizie preliminari introdusd de Satversmes tiesa (Letonia) la 1 februarie 2023 - AZ,
1Dream OU, Produktech Engineering AG, BBP, Polaris Consulting Ltd/Latvijas Republikas Saeima

(Cauza C-49/23, 1Dream si altii)
(2023/C 127/27)

Limba de procedurd: letona

Instanta de trimitere

Satversmes tiesa

Pirtile din procedura principald

Reclamanti: AZ, 1Dream OU, Produktech Engineering AG, BBP, Polaris Consulting Ltd

Intimat: Latvijas Republikas Saeima

intrebirile preliminare

1) O legislatie nationald in temeiul creia o instantd nationald decide cu privire la confiscarea produselor infractiunii in
cadrul unei proceduri separate privind bunurile obtinute in mod ilegal, care este separatd de procedura penald principald
inainte de constatarea sdvarsirii unei infractiuni si a vinovitiei unei persoane, si care prevede de asemenea confiscarea pe
baza unor elemente extrase din dosarul penal, este inclusd in domeniul de aplicare al Directivei 2014/42 (1), in special al
articolului 4, si al Deciziei-cadru 2005/212 (), in special al articolului 2?

2) in cazul unui raspuns afirmativ la prima intrebare, notiunea de ,hotdrire de confiscare”, in sensul Directivei 2014/42, in
special al articolului 8 alineatul (6) a doua tezd, include nu numai hotararile judecitoresti prin care se declard cd bunurile
au fost obtinute in mod ilegal si prin care se dispune confiscarea lor, ci i hotdrarile judecdtoresti prin care se pune capit
procedurii cu privire la bunurile obtinute in mod ilegal?

3) In cazul unui rispuns negativ la a doua intrebare, o legislatie care nu prevede dreptul persoanelor care au legiturd cu
bunurile de a ataca hotararile de confiscare este compatibild cu articolul 47 din cartd si cu articolul 8 alineatul (6) a doua
tezd din Directiva 2014/42?

=

Principiul suprematiei dreptului Uniunii trebuie interpretat in sensul cd se opune ca, in cadrul unei exceptii de
neconstitutionalitate ridicate impotriva unei legislatii nationale declarate incompatibile cu dreptul Uniunii, Curtea
Constitutionald a unui stat membru sd retind cd este aplicabil principiul securitdtii juridice si ca efectele juridice ale
legislatiei respective sunt mentinute temporar, pind la momentul stabilit in decizia curtii respective ca fiind cel in care
dispozitia in litigiu isi va inceta efectele?

(")  Directiva 2014/42|UE a Parlamentului European si a Consiliului din 3 aprilie 2014 privind inghetarea si confiscarea instrumentelor
si produselor infractiunilor sivarsite in Uniunea Europeand (JO 2014, L 127, p. 39).

()  Decizia-cadru 2005/212[JAl a Consiliului din 24 februarie 2005 privind confiscarea produselor, a instrumentelor si a bunurilor
avand legdturd cu infractiunea (JO 2005, L 68, p. 49, Editie speciald 19/vol. 7 p. 147).
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Cerere de decizie preliminard introdusd de Consiglio di Stato (Italia) la 31 ianuarie 2023 — B.E. Stl,
Play Game Srl, Coral Srl/Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle Dogane e dei
Monopoli

(Cauza C-50/23, B.E. si Play Game)
(2023/C 127/28)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Consiglio di Stato

Pirtile din procedura principald

Apelante: B.E. Stl, Play Game Srl, Coral Srl

Intimate: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

intrebarile preliminare

1) Reglementarea nationald mentionatd mai sus incalcd libertdtile europene de stabilire si de a desfisura o activitate
comerciald, in mdsura in care: i) conduce la o crestere a redeventei, care nu tine seama de evaluarea dimensiunii
intreprinderilor; ii) impune acceptarea prelungirii si a majorarii sus-mentionate a redeventei, agravatd de interdictia de
transfer al spatiilor, ca o conditie nerezonabild pentru a putea participa la noi proceduri de cerere de ofertd, care sunt de
asemenea amanate pe o perioadd nedeterminata?

2) In cazul unui raspuns afirmativ la prima intrebare, aceastd restrictie poate fi considerata justificatd de pretinsa existentd a
unui motiv imperativ de interes general care ar consta in necesitatea de a asigura alinierea in timp a lansdrii procedurilor
de cerere de ofertd?

3) In cazul in care s-ar considera totusi cd existd un motiv imperativ de interes general, existd de asemenea o incilcare a: i)
principiului proportionalititii, deoarece mdsura restrictivd nu este adecvatd, oportund si proportionald in sens strict cu
obiectivul public indicat in mod formal; i) principiului concurentei pe piatd, deoarece alegerea de a prelungi concesiunile
si de a amana lansarea procedurilor de cerere de ofertd impiedici exercitarea de citre operatorii din sector a libertatii de a
desfasura activitdti comerciale, cel putin din punctul de vedere al programdrii si al planificrii necesare ale activitatilor?

Cerere de decizie preliminard introdusi de Hogsta forvaltningsdomstolen (Suedia) la 6 februarie
2023 - Skatteverket/Digital Charging Solutions GmbH

(Cauza C-60/23, Digital Charging Solutions)
(2023/C 127/)29)

Limba de procedurd: suedeza

Instanta de trimitere

Hogsta forvaltningsdomstolen

Pirtile din procedura principald

Apelantd: Skatteverket

Intimatd: Digital Charging Solutions GmbH

Intrebarile preliminare

1) Livrarea efectuatd citre utilizatorul unui vehicul electric care constd in incircarea vehiculului la un punct de incircare
constituie o livrare de bunuri in sensul articolului 14 alineatul (1) si al articolului 15 alineatul (1) din Directiva TVA (')?
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2) In cazul unui rdspuns afirmativ la prima intrebare, trebuie sd se considere ci o astfel de livrare este prezentd in toate
etapele unui lang de operatiuni care include o societate intermediard, in cazul in care lantul de operatiuni este insotit de
un contract in toate etapele, dar numai utilizatorul vehiculului are dreptul de a decide cu privire la aspecte precum
cantitatea, momentul achizitiondrii si locul de incircare, precum si cu privire la modul de utilizare a electricitatii?

(")  Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea addugata (JO 2006, L 347,
p. 1, Editie speciald, 09/vol. 3, p. 7).

Recurs introdus la 8 februarie 2023 de Republica Francezd impotriva Hotirarii Tribunalului (Camera
a noua extinsd) din 23 noiembrie 2022 in cauzele conexate T-279/20 si T-288/20, CWS Powder
Coatings si altii/Comisia si in cauza T-283/20, Billions Europe si altii/Comisia

(Cauza C-71/23 P)
(2023/C 127/30)

Limbile de procedurd: germana si engleza

Pirtile

Recurentd: Republica Franceza (reprezentanti: B. Fodda, J.-L. Carré, G. Bain, agenti)

Celelalte parti din procedurd: Comisia Europeand, CWS Powder Coatings GmbH, Billions Europe Ltd, Cinkarna
Metalursko-kemic¢na Industrija Celje d.d. (Cinkarna Celje d.d.), Evonik Operations GmbH, Kronos Titan GmbH, Precheza
a.s., Tayca Corp., Tronox Pigments (Holland) BV, Venator Germany GmbH, Brillux GmbH & Co. KG, Daw SE, Ettengruber
GmbH Abbruch und Tiefbau, Ettengruber GmbH Recycling und Verwertung, TIGER Coatings GmbH & Co. KG, Conseil
Européen de I'Industrie Chimique — European Chemical Industry Council (Cefic), Conseil Européen de I'Industrie des
Peintures, des Encres d'Imprimerie et des Couleurs d’Art (CEPE), British Coatings Federation Ltd (BCF), American Coatings
Association, Inc. (ACA), Mytilineos SA, Delfi-Distomon Anonymos Metalleytiki Etaireia, Sto SE & Co. KGaA, Rembrandtin
Coatings GmbH, Regatul Danemarcei, Regatul Tarilor de Jos, Regatul Suediei, Agentia Europeand pentru Produse Chimice,
Republica Slovenia, Parlamentul European, Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Recurenta solicitd Curtii:

— anularea Hotdrarii Tribunalului Uniunii Europene din 23 noiembrie 2022 pronuntatd in cauzele conexate T-279/20 si
T-288/20, CWS Powder Coatings si altii/Comisia si in cauza T-283/20, Billions Europe si altii/Comisia;

— solutionarea litigiului de citre Curte si respingerea actiunilor introduse in primd instantd de CWS Powder Coatings
GmbH, Billions Europe Ltd, Brillux GmbH & Co. KG si Daw SE in cauzele T-279/20, T-283/20 si T-288/20 sau, in cazul
in care Curtea considerd cd aceste cauze nu sunt in stare de judecatd, trimiterea cauzelor spre rejudecare la Tribunal;

— obligarea CWS Powder Coatings GmbH, Billions Europe Ltd, Brillux GmbH & Co. KG si Daw SE la plata cheltuielilor de
judecatd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, guvernul francez invoca patru motive:

Primul motiv: intrucat a calificat studiul Heinrich drept ,studiu decisiv”, Tribunalul, pe de o parte, a denaturat elementele de
proba care i-au fost prezentate si, pe de altd parte, a sdvarsit o eroare de drept in masura in care a incdlcat principiile stabilite
de Regulamentul nr. 1272/2008 referitoare la clasificarea unor substante ca fiind cancerigene, si anume principiul evaludrii
fortei probante a datelor si examinarea tuturor celorlalte informatii pertinente pentru includerea substantelor cu potential
cancerigen pentru om in categorii de pericol.
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Al doilea motiv: Tribunalul a depdsit limitele controlului jurisdictional intrucét a adoptat o apreciere in mod vadit eronati si
a substituit aprecierea Comitetului pentru evaluarea riscurilor din cadrul Agentiei Europene pentru Produse Chimice cu
propria apreciere.

Al treilea motiv: Tribunalul nu si-a indeplinit obligatia de motivare care ii revine.

Al patrulea motiv: Tribunalul a sdvarsit o eroare de drept atunci cand a considerat ¢ punctul 3.6.2.2.1 din anexa I la
Regulamentul (CE) nr. 1272/2008 (!) trebuie interpretat in sensul cd se opune ca o substantd sa poatd fi consideratd in mod
intrinsec capabild sd provoace cancer in cazul in care carcinogenicitatea acestei substante se manifestd in prezenta unei
anumite cantititi de particule.

()  Regulamentul Parlamentului European si al Consiliului din 16 decembrie 2008 privind clasificarea, etichetarea si ambalarea
substantelor si a amestecurilor, de modificare si de abrogare a Directivelor 67/548/CEE si 1999/45/CE, precum si de modificare a
Regulamentului (CE) nr. 1907/2006 (JO 2008, L 353, p. 1).

Recurs introdus la 10 februarie 2023 de Kurdistan Workers’ Party (PKK) impotriva Hotirarii
Tribunalului (Camera a patra) din 14 decembrie 2022 in cauza T-182/21, PKK/Consiliul

(Cauza C-72/23 P)
(2023/C 127/31)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurent: Kurdistan Workers' Party (PKK) (reprezentanti: A.M. van Eik, T. Buruma, avocati)

Cealaltd parte din procedurd: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile recurentului

Recurentul solicitd Curtii:
— conexarea prezentului recurs cu recursul introdus cu numarul de inregistrare C-44/23 P;
— anularea Hotdrarii Tribunalului din 14 decembrie 2022 in cauza T-182/21;

— solutionarea definitivd a aspectelor care fac obiectul prezentului recurs si anularea Deciziei (PESC) 2021/142 () a
Consiliului si a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2021/138 (3 al Consiliului din 5 februarie 2021; anularea
Deciziei (PESC) 2021/1192 (*) a Consiliului si a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2021/1188 (*) al Consiliului
din 19 iulie 2021; si anularea Deciziei (PESC) 2022/152 (°) a Consiliului si a Regulamentului de punere in aplicare (UE)
2022147 (%) al Consiliului din 3 februarie 2022, in masura in care privesc PKK (alias KADEK, alias KONGRA-GEL);

— obligarea Consiliului la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de recurent in cadrul prezentului recurs si in cauza
T-182/21, majorate cu dobanzi.

Motivele si principalele argumente

Recurentul sustine cd Tribunalul a sivarsit o eroare in hotirarea atacatd cu privire la urmatoarele aspecte:

1. Tribunalul a sdvarsit o eroare de drept in ceea ce priveste articolul 1 alineatul (3) primul paragraf din Pozitia comund
2001/931 (') (denumitd in continuare: ,PC 9317), in special in ceea ce priveste interpretarea datd ,scopurilor” mentionate
in aceasta si aplicarea sa in spetd. Tribunalul a concluzionat in mod eronat c¢i motivul intemeiat pe incilcarea
articolului 1 alineatul (3) din PC 931 trebuie respins.
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2. Tribunalul a considerat in mod eronat cd Consiliul putea invoca ordinul ministrului de interne al Regatului Unit din
29 martie 2001 (denumit in continuare ,decizia UK 2001”) ca fiind o decizie in sensul articolului 1 alineatul (4) din
PC 931, intrucat nu este clar dacd evenimentele mentionate in expunerea de motive in legdturd cu decizia UK 2001 stau
la baza deciziei UK 2001, evenimentele respective sunt depdsite si nu sustin concluzia potrivit cdreia recurentul era un
grup terorist in sensul articolului respectiv. Tribunalul a concluzionat in mod eronat cd motivul intemeiat pe incilcarea
articolului 1 alineatele (3) si (4) din PC 931 trebuie respins intrucdt masurile atacate se intemeiaza pe decizia UK 2001.

3. Tribunalul a considerat in mod eronat cd reexaminarea efectuatd de Consiliu era conforma cu obligatiile care decurg din
articolul 1 alineatul (6) din PC 931 si cd motivul recurentului intemeiat pe incdlcarea de citre Consiliu a articolului 1
alineatul (6) trebuie respins.

4. Tribunalul a savarsit o eroare de drept in ceea ce priveste principiul proportionalitdtii si I-a aplicat in mod eronat in
prezenta cauzd.

5. Tribunalul a considerat in mod eronat cd Consiliul a respectat obligatia de motivare.

(')  Decizia (PESC) 2021/142 a Consiliului din 5 februarie 2021 de actualizare a listei persoanelor, grupurilor si entitdtilor cdrora li se
aplicd articolele 2, 3 si 4 din Pozitia comund 2001/931/PESC privind aplicarea de masuri specifice pentru combaterea terorismului si
de abrogare a Deciziei (PESC) 2020/1132 (JO 2021, L 43, p. 14).

()  Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2021/138 al Consiliului din 5 februarie 2021 privind punerea in aplicare a articolul 2
alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 2580/2001 privind masuri restrictive specifice indreptate impotriva anumitor persoane si
entitdti in vederea combaterii terorismului si de abrogare a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2020/1128 (JO 2021, L 43,
p.- 1).

()  Decizia (PESC) 2021/1192 a Consiliului din 19 iulie 2021 de actualizare a listei persoanelor, grupurilor si entitdtilor cirora li se
aplicd articolele 2, 3 si 4 din Pozitia comund 2001/931/PESC privind aplicarea de masuri specifice pentru combaterea terorismului i
de abrogare a Deciziei (PESC) 2021/142 (JO 2021, L 258, p. 42).

(  Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2021/1188 al Consiliului din 19 iulie 2021 privind punerea in aplicare a articolului 2
alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 2580/2001 privind mdsuri restrictive specifice indreptate impotriva anumitor persoane si
entitdti in vederea combaterii terorismului §i de abrogare a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2021/138 (JO 2021, L 258,
p. 14).

()  Decizia (PESC) 2022152 a Consiliului din 3 februarie 2022 de actualizare a listei persoanelor, grupurilor si entitatilor carora li se
aplicd articolele 2, 3 si 4 din Pozitia comund 2001/931/PESC privind aplicarea de masuri specifice pentru combaterea terorismului si
de abrogare a Deciziei (PESC) 2021/1192 (JO 2022, L 25, p. 13).

(®)  Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2022147 al Consiliului din 3 februarie 2022 privind punerea in aplicare a articolului 2
alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 2580/2001 privind masuri restrictive specifice indreptate impotriva anumitor persoane si
entitdti in vederea combaterii terorismului si de abrogare a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2021/1188 (JO 2022, L 25,
p- 1).

() Pozitia comund a Consiliului din 27 decembrie 2001 privind aplicarea de masuri specifice pentru combaterea terorismului (JO 2001,
L 344, p. 93, Editie speciald, 18/vol. 1, p. 179).

Recurs introdus la 14 februarie 2023 de Comisia Europeand impotriva Hotirarilor Tribunalului
(Camera a noua extinsd) din 23 noiembrie 2022 in cauzele conexate T-279/20 si T-288/20, CWS
Powder-Coatings si altii/Comisia, precum si in cauza 283/20, Billions-Europe si altii/Comisia

(Cauza-82/23 P)
(2023/C 127/32)

Limbile de procedurd: germana si engleza

Parti

Recurentd: Comisia Europeand (reprezentanti: S. Delaude, A. Dawes, R. Lindenthal si M. Noll-Ehlers, in calitate de agenti)

Celelalte parti din procedurd: CWS Powder Coatings GmbH, Billions Europe Ltd, Cinkarna Metalursko-kemi¢na Industrija Celje
d.d. (Cinkarna Celje d.d.), Evonik Operations GmbH, Kronos Titan GmbH, Precheza a.s., Tayca Corp., Tronox Pigments
(Holland) BV, Venator Germany GmbH, Brillux GmbH & Co. KG, Daw SE, Ettengruber GmbH Abbruch und Tiefbau,
Ettengruber GmbH Recycling und Verwertung, TIGER Coatings GmbH & Co. KG, Conseil Européen de I'Industrie
Chimique — European Chemical Industry Council (Cefic), Conseil Européen de I'ndustrie des Peintures, des Encres
d'Imprimerie et des Couleurs d’Art (CEPE), British Coatings Federation Ltd (BCF), American Coatings Association, Inc.
(ACA), Mytilineos SA, Delfi-Distomon Anonymos Metalleytiki Etaireia, Sto SE & Co. KGaA, Rembrandtin Coatings GmbH,
Regatul Danemarcei, Republica Francezd, Regatul Tirilor de Jos, Regatul Suediei, Agentia Europeand pentru Produse
Chimice, Republica Slovenia, Parlamentul European, Consiliul Uniunii Europene.
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Concluzii

— anularea Hotdrarilor Tribunalului Uniunii Europene din 23 noiembrie 2022 in cauzele conexate T-279/20 si T-288/20,
CWS Powder Coatings si altii/Comisia, precum si in cauza T-283/20, Billions Europe si altii/Comisia;

— respingerea celui de al doilea motiv al actiunilor, a primului si a celui de al cincilea aspect al celui de al saptelea motiv al
actiunilor si a celui de al optulea motiv al actiunilor in cauzele conexate T-279/20 si T-288/20, precum si a primului
motiv al actiunii in cauza T-283/20;

— trimiterea cauzei spre rejudecare la Tribunal pentru ca acesta sd se pronunte cu privire la motivele actiunilor cu privire
la care acesta nu s-a pronuntat, si

— solutionarea odatd cu fondul a cererii privind cheltuielile de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, Comisia invocd trei motive:

Primul motiv intemeiat pe faptul ¢ Tribunalul a sdvarsit o eroare de drept prin denaturarea probelor aflate la dispozitia sa
atunci cand a concluzionat cd Comitetul pentru evaluarea riscurilor (CER) al Agentiei Europene pentru Produse Chimice si
Comisia au savarsit o eroare viditd de apreciere in ceea ce priveste fiabilitatea si acceptabilitatea studiului pe animale
publicat in anul 1995 de Heinrich si altii.

Al doilea motiv intemeiat pe faptul cd Tribunalul a sdvarsit o eroare de drept inlocuind aprecierea CER si a Comisiei cu
propria apreciere atunci cind a concluzionat cd CER nu a luat in considerare toate elementele pertinente pentru a calcula
supraincdrcarea pulmonard din studiul Heinrich.

Al treilea motiv intemeiat pe faptul cd Tribunalul a savarsit o eroare juridicd concluzionand ci clasificarea si etichetarea
contestate nu vizau o substantd susceptibild in mod intrinsec sd provoace cancerul.

Recurs introdus la 17 februarie 2023 de European Association of Non-Integrated Metal Importers &
distributors (Euranimi) impotriva Ordonantei Tribunalului (Camera a treia) din 8 decembrie 2022 in
cauza T-769/21, Euranimi/Comisia

(Cauza C-95/23 P)
(2023/C 127/33)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Recurentd: European Association of Non-Integrated Metal Importers & distributors (Euranimi) (reprezentanti: V. Villante, D.

Rovetta, M. Campa, P. Gjortler, avocati)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:

— declararea prezentului recurs ca fiind admisibil;

— anularea ordonantei atacate si declararea actiunii introduse de EURANIMI ca fiind admisibild;
— trimiterea cauzei spre rejudecare Tribunalului pentru examinarea pe fond a actiunii EURANIM;

— obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de judecatd aferente prezentului recurs si procedurii in prima instanta.
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Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului formulat, recurenta invoci trei motive principale:

Primul motiv de recurs: Eroare de drept in interpretarea articolului 263 al patrulea paragraf TFUE si in special a conditiei
privind ,afectarea directd si individuala”. Calificare eronatd a faptelor.

Al doilea motiv de recurs: Eroare de drept in interpretarea tezei finale a articolului 263 al patrulea paragraf TFUE si a
notiunii de act normativ care nu presupune mdsuri de executare. Calificare eronatd a faptelor si denaturare a elementelor de

proba.

Al treilea motiv de recurs: Calificare eronatd a faptelor si denaturare a elementelor de proba.

Recurs introdus la 24 februarie 2023 de PT Pelita Agung Agrindustri, PT Permata Hijau Palm Oleo
impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a patra extinsd) din 14 decembrie 2022 in cauza T-143/20,
PT Pelita Agung Agrindustri si PT Permata Hijau Palm Oleo/Comisia

(Cauza C-112/23 P)
(2023/C 127/34)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurente: PT Pelita Agung Agrindustri, PT Permata Hijau Palm Oleo (reprezentanti: F. Graafsma si J. Cornelis, avocati)

Celelalte parti din procedurd: Comisia Europeand, European Biodiesel Board (EBB)

Concluziile recurentelor

Recurentele solicitd Curtii:
— anularea hotdrarii atacate;

— anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2019/2092 al Comisiei din 28 noiembrie 2019 de instituire a unei
taxe compensatorii definitive la importurile de biomotorind originard din Indonezia (!); si

— obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de recurente in cadrul prezentului recurs, precum
si a celor efectuate in cadrul procedurii in fata Tribunalului; sau, alternativ,

— trimiterea cauzei spre rejudecare la Tribunal; si

— solutionarea odatd cu fondul a cererii privind cheltuielile de judecatd aferente procedurii in fata Tribunalului si
recursului.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, recurentele invocd sase motive.

Primul motiv, intemeiat pe faptul cd hotdrarea atacatd ar fi interpretat in mod eronat articolul 8 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/1037 al Parlamentului European si al Consiliului din 8 iunie 2016 privind protectia impotriva
importurilor care fac obiectul unor subventii din partea tdrilor care nu sunt membre ale Uniunii Europene (3 (denumit in
continuare ,regulamentul de bazd”) si ar fi denaturat elementele de probd atunci cand a constatat existenta unei blociri
semnificative a preturilor.

Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd hotidrarea atacatd ar fi interpretat in mod eronat constatdrile raportului grupului
special al Organizatiei Mondiale a Comertului (OMC) intitulat ,Uniunea Europeand — Mdsuri antidumping privind
biomotorina originari din Indonezia”, adoptat la 25 ianuarie 2018 (WT/DS 480/R), sau, alternativ, nu ar fi tinut seama de
aceste constatdri.
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Al treilea motiv, intemeiat pe faptul ci hotdrarea atacatd ar fi interpretat in mod eronat constatarile raportului grupului
special al OMC intitulat ,China — Masuri antidumping si compensatorii instituite asupra productiei de pui de carne din
Statele Unite ale Americii”, adoptat la 2 august 2013 (WT/DS 427|R), precum si alte decizii relevante ale OMC si ale
instantelor Uniunii.

Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul cd hotdrarea atacatd ar fi interpretat in mod eronat articolul 8 alineatul (1) din
regulamentul de bazd atunci cand a concluzionat ¢ un calcul al subcotdrii care nu tine seama de 45 % din vanzdrile
industriei din Uniune este conform cu cerinta legald a unei analize bazate pe o examinare obiectiva si pe elemente de proba
pozitive.

Al cincilea motiv, intemeiat pe faptul cd hotirarea atacatd ar fi denaturat elementele de proba atunci cand a concluzionat cd
subventiile din Fondul pentru plantatii de palmieri pentru ulei nu erau acordate in raport cu cantitdtile fabricate, produse,
exportate sau transportate.

Al saselea motiv, intemeiat pe faptul ci hotidrarea atacatd ar fi interpretat in mod eronat argumentul recurentelor si
articolul 7 alineatul (2) din regulamentul de baza.

() JO 2019, L 317, p. 42.
() JO 2016, L 176, p. 55.

Recurs introdus la 28 februarie 2023 de Swissgrid AG impotriva Ordonantei Tribunalului (Camera a
treia) din 21 decembrie 2022 in cauza T-127/21, Swissgrid/Comisia

(Cauza C-121/23 P)
(2023/C 127/35)

Limba de procedurd: engleza

Partile
Recurentd: Swissgrid AG (reprezentanti: P. De Baere, P. LEcluse, K. T'Syen si V. Lefever, avocati)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand

Concluziile

Recurenta solicitd Curtii:
— anularea ordonantei atacate;

— respingerea exceptiei de inadmisibilitate invocate de Comisie, constatarea admisibilitatii actiunii in anulare si trimiterea
cauzei spre rejudecare Tribunalului pentru ca acesta sd se pronunte pe fond;

— solutionarea odatd cu fondul a cererii privind cheltuielile de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, recurenta invoca trei motive.

Primul motiv: Tribunalul a sdvirsit o eroare atunci cand a aplicat un criteriu juridic incorect pentru a decide dacd decizia
cuprinsd intr-o scrisoare din 17 decembrie 2020 semnatd de directorul Directiei Generale pentru Energie a Comisiei
(denumitd in continuare ,decizia atacatd”) constituie un act atacabil in sensul articolului 263 TFUE.

Al doilea motiv: Tribunalul a sdvarsit o eroare de drept atunci cind a afirmat cd articolul 1 alineatele (6) si (7) din
Regulamentul (UE) 2017/2195 al Comisiei din 23 noiembrie 2017 de stabilire a unei linii directoare privind echilibrarea
sistemului de energie electricd (') nu conferd recurentei drepturi care sunt susceptibile s fie afectate de decizia atacatd.

Al treilea motiv: ordonanta atacatd este insuficient motivatd pentru a sustine concluzia determinantd ci articolul 1
alineatul (7) din Regulamentul (UE) 2017/2195 al Comisiei nu conferd nici un drept recurentei.

() JO 2017,L 312, p. 6.
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TRIBUNALUL

Hotirarea Tribunalului din 15 februarie 2023 — Austrian Power Grid si altii/ ACER
(Cauza T-606/20) (')

(,Energie — Piata internd de energie electricd — Cadrul de punere in aplicare a platformei europene pentru
schimbul de energie de echilibrare din rezervele pentru restabilirea frecventei cu activare automatd —
Procedurd de adoptare a clauzelor, a conditiilor si a metodologiilor — Respingere a propunerii comune a
operatorilor de sistem — Competenta ACER — Eroare de drept — Dreptul la apdrare — Obligatie de
motivare”)

(2023/C 127/36)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Austrian Power Grid AG (Viena, Austria) si celelalte 7 reclamante ale ciror denumiri figureazd in anexd
(reprezentanti: M. Levitt, avocat, B. Byrne si D. Jubrail, solicitors)

Parata: Agentia Uniunii Europene pentru Cooperarea Autoritdtilor de Reglementare din Domeniul Energiei (reprezentanti:
E. Ameye, avocatd, A. Tellidou si E. Tremmel, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamantele solicitd anularea Deciziei camerei de recurs a Agentiei Uniunii
Europene pentru Cooperarea Autorititilor de Reglementare din Domeniul Energiei (ACER) din 16 iulie 2020 de confirmare
a Deciziei 02/2020 a ACER din 24 ianuarie 2020 privind cadrul de punere in aplicare a platformei europene pentru
schimbul de energie de echilibrare din rezervele pentru restabilirea frecventei cu activare automatd (denumitd in continuare
,platforma aFRR”) si de respingere a actiunilor acestora in cauza A-001-2020 (consolidatd), in mdsura in care aceastd
decizie le priveste, precum si anularea articolului 1 din Decizia 02/2020, a articolului 3 alineatul (3) si alineatul (4) litera (b),
a articolului 4 alineatul (6), a articolului 6, a articolului 11 alineatul (1) litera (c) si a articolului 12 din cadrul de punere in
aplicare a platformei aFRR, astfel cum figureaza in anexa I la Decizia 02/2020.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obligd Austrian Power Grid AG si celelalte reclamante ale cdror denumiri figureazd in anexd la plata cheltuielilor de
judecatd.

() JO C 414, 30.11.2020.
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Hotirarea Tribunalului din 15 februarie 2023 - Austrian Power Grid si altii/ ACER
(Cauza T-607/20) (')

(-Energie — Piata internd de energie electrici — Cadru de punere in aplicare a platformei europene pentru
schimbul de energie de echilibrare din rezervele pentru restabilirea frecventei cu activare manuald —
Procedurd de adoptare a clauzelor, a conditiilor si a metodologiilor — Respingere a propunerii comune a
operatorilor de sistem — Competenta ACER — Eroare de drept — Dreptul la apdrare — Obligatia
de motivare”)

(2023/C 127/37)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Austrian Power Grid AG (Viena, Austria) si celelalte 7 reclamante ale cdror denumiri figureazd in anexd
(reprezentanti: M. Levitt, avocat, B. Byrne si D. Jubrail, solicitors)

Parata: Agentia Uniunii Europene pentru Cooperarea Autoritdtilor de Reglementare din Domeniul Energiei (reprezentanti:
E. Ameye, avocatd, A. Tellidou si E. Tremmel, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamantele solicitd anularea Deciziei camerei de recurs a Agentiei Uniunii
Europene pentru Cooperarea Autorititilor de Reglementare din Domeniul Energiei (ACER) din 16 iulie 2020 de confirmare
a Deciziei 03/2020 a ACER din 24 ianuarie 2020 privind cadrul de punere in aplicare a platformei europene pentru
schimbul de energie de echilibrare din rezervele pentru restabilirea frecventei cu activare manuald (denumitd in continuare
,platforma mFRR”) si de respingere a actiunilor acestora in cauza A-002-2020 (consolidatd), in misura in care aceastd
decizie le priveste, precum si anularea articolului 1 din Decizia 03/2020, a articolului 3 alineatul (3) si alineatul (5) litera (b),
a articolului 4 alineatul (6), a articolului 6, a articolului 11 alineatul (1) litera (c) si alineatul (2) litera (c) si a articolului 12
din cadrul de punere in aplicare a platformei mFRR, astfel cum figureazd in anexa I la Decizia 03/2020.

Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) Obligd Austrian Power Grid AG si celelalte reclamante ale cdror denumiri figureazd in anexd la plata cheltuielilor de
judecatd.

() JO C 414, 30.11.2020.

Hotdrirea Tribunalului din 15 februarie 2023 — UPL Europe si Indofil Industries
(Netherlands)/Comisia

(Cauza T-742/20) ()

[..Produse fitosanitare — Substanta activd mancozeb — Nereinnoirea aprobdrii — Regulamentul (CE)
nr. 1107/2009 si Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 844/2012 — Procedurd de evaluare a cererii
de reinnoire a aprobdrii unei substante active — Desemnarea unui nou stat membru raportor ca urmare a

retragerii din Uniune a fostului stat membru raportor — Dreptul la apdrare — Principiul bunei
administriri — Eroare viditd de apreciere — Procedurd privind clasificarea i etichetarea armonizate —
Regulamentul (CE) nr. 1272/2008 — Incredere legitima”]

(2023/C 127/38)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: UPL Europe Ltd (Warrington, Regatul Unit), Indofil Industries (Netherlands) BV (Amsterdam, Térile de Jos)
(reprezentanti: C. Mereu si P. Sellar, avocati)
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Padrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: A. Dawes, G. Koleva si F. Castilla Contreras, agenti)

Obiectul

Prin actiunea formulati in temeiul articolului 263 TFUE, reclamantele solicitd anularea Regulamentului de punere in
aplicare (UE) 2020/2087 al Comisiei din 14 decembrie 2020 privind nereinnoirea aprobdrii substantei active mancozeb, in
conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 1107/2009 al Parlamentului European si al Consiliului privind introducerea pe piatd
a produselor fitosanitare, si de modificare a anexei la Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 540/2011 al Comisiei
(O 2020, L 423, p. 50).

Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) UPL Europe Ltd si Indofil Industries (Netherlands) BV suporta propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate
de Comisia Europeand in cadrul prezentei actiuni.

3) Indofil Industries (Netherlands) suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Comisia
Europeand in cadrul procedurii de mdsuri provizorii.

() JO C53,15.2.2021.

Hotidrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 - Aquind si altii/ ACER
(Cauza T-492/21) ()

[.,Energie — Competenta ACER — Retragerea Regatului Unit din Uniune — Eroare de drept — Articolul 2
punctul 1 din Regulamentul (UE) 2019/943 — Articolul 92 din Acordul de retragere — Regimul de scutire
ad-hoc de la articolul 308 si din anexa 28 la Acordul comercial si de cooperare”]

(2023/C 127/39)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Aquind Ltd (Londra, Regatul Unit), Aquind Energy Sarl (Luxemburg, Luxemburg), Aquind SAS (Rouen, Franta)
(reprezentanti: S. Goldberg, solicitor, si E. White, avocat)

Parata: Agentia Uniunii Europene pentru Cooperarea Autoritdtilor de Reglementare din Domeniul Energiei (reprezentanti:
P. Martinet si E. Tremmel, agenti, asistati de B. Creve, avocat)

Intervenienti in sustinerea pdrdtei: Parlamentul European (reprezentanti: A. Tamds si O. Denkov, agenti), Consiliul Uniunii
Europene (reprezentanti: A. Lo Monaco, L. Vétillard si E. Sitbon, agenti)

Obiectul

Prin actiunea formulatd in temeiul articolului 263 TFUE, reclamantele solicitd anularea deciziei Comisiei de apel a Agentiei
Uniunii Europene pentru Cooperarea Autoritdtilor de Reglementare din Domeniul Energiei (ACER) din 4 iunie 2021
privind o cerere de derogare referitoare la o interconexiune electricd intre retelele de transport de energie electricd din
Regatul Unit si din Franta.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.
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2) Aquind Ltd, Aquind SAS, Aquind Energy Sarl si Agentia Uniunii Europene pentru Cooperarea Autorititilor de
Reglementare din Domeniul Energiei (ACER) vor suporta propriile cheltuieli de judecata.

3) Parlamentul European si Consiliul Uniunii Europene vor suporta propriile cheltuieli de judecatd.

() JO C 391, 27.9.2021.

Hotdrirea Tribunalului din 15 februarie 2023 - Belaeronavigatsia/Consiliul
(Cauza T-536/21) (!)

(-,Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive luate avind in vedere situatia din Belarus —
Liste ale persoanelor, ale entitdtilor si ale organismelor cirora li se aplici inghetarea fondurilor si a
resurselor economice — Includerea si mentinerea numelui reclamantului pe liste — Notiunea de «persoand
rdspunzdtoare de represiune» — Eroare de apreciere — Proportionalitate”)

(2023/C 127/40)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Belaeronavigatsia (Minsk, Belarus) (reprezentant: M. Michalauskas, avocat)
Pardt: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: R. Meyer si S. Van Overmeire, agenti)

Intervenientd in sustinerea pardtului: Comisia Europeand (reprezentanti: C. Giolito si M. Carpus Carcea, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea Deciziei (PESC) 2021/1001 a Consiliului din
21 iunie 2021 de modificare a Deciziei 2012/642/PESC privind mdsuri restrictive avand in vedere situatia din Belarus
(JO 2021,L 2191, p. 67), precum si a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2021/999 al Consiliului din 21 iunie 2021
privind punerea in aplicare a articolului 8a alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 765/2006 privind masuri restrictive
impotriva Belarus (JO 2021, L 219 I, p. 55), a Deciziei (PESC) 2022/307 a Consiliului din 24 februarie 2022 de modificare
a Deciziei 2012/642[PESC privind mdsuri restrictive avand in vedere situatia din Belarus (JO 2022, L 46, p. 97) si a
Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2022/300 al Consiliului din 24 februarie 2022 privind punerea in aplicare a
articolului 8a din Regulamentul (CE) nr. 765/2006 privind masuri restrictive avand in vedere situatia din Belarus (JO 2022,
L 46, p. 3), in mdsura in care aceste acte o privesc.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obligd Belacronavigatsia sd suporte, pe langd propriile cheltuieli de judecatd, pe cele efectuate de Consiliul Uniunii
Europene.

3) Comisia Europeand va suporta propriile cheltuieli de judecatd.

() JO C 422, 18.10.2021.
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Hotdrirea Tribunalului din 15 februarie 2023 — Mostostal[EUIPO - Polimex — Mostostal
(MOSTOSTAL)

(Cauza T-684/21) (})

[..Marci a Uniunii Europene — Procedurd de declarare a nulitdtii — Marca Uniunii Europene verbalid
MOSTOSTAL - Obligatia de motivare — Articolul 94 alineatul (1) din Regulamentul 2017/1001”]

(2023/C 127/41)

Limba de procedurd: engleza

Piartile

Reclamantd: Mostostal S.A. (Varsovia, Polonia) (reprezentanti: C. Saettel si K. Krawczyk, avocati)
Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentant: J. Crespo Carrillo, agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd la Tribunal: Polimex — Mostostal S.A.
(Varsovia) (reprezentanti: J. Kubalski, K. Szczudlik si M. Hyzy, avocati)

Obiectul

Prin actiunea sa formulatd in temeiul articolului 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea Deciziei camerei a cincea de recurs
a Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 30 julie 2021 (cauza R 2508/2019-5).

Dispozitivul

1) Anuleazd decizia Camerei a cincea de recurs a Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din
30 iulie 2021 (cauza R 2508/2019-5).

2) Obliga EUIPO si suporte propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Mostostal S.A.

3) Polimex — Mostostal S.A. va suporta propriile cheltuieli de judecata.

() JOC2 3.1.2022.

Hotdrirea Tribunalului din 15 februarie 2023 - LG Electronics/EUIPO - ZTE Deutschland (V10)
(Cauza T-741/21) (1)

[..Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de declarare a nulitdtii — Marca Uniunii Europene verbald V10 —
Motiv absolut de refuz — Semn alfanumeric — Caracter descriptiv — Articolul 7 alineatul (1) litera (c) din
Regulamentul (CE) nr. 207/2009 [devenit articolul 7 alineatul (1) litera (c) din Regulamentul (UE)
2017/1001]”]

(2023/C 127/42)

Limba de procedurd: engleza

Piartile

Reclamantd: LG Electronics, Inc. (Seul, Coreea de Sud) (reprezentant: M. Bolling, avocat)
Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentant: D. Gdja, agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd in fata Tribunalului: ZTE Deutschland
GmbH (Diisseldorf, Germania) (reprezentanti: T. M. Miiller si C. Sauerborn, avocati)
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Obiectul
Prin intermediul actiunii formulate in temeiul articolului 263 TFUE, reclamanta soliciti anularea Deciziei camerei a cincea

de recurs a Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 14 septembrie 2021 (cauza
R 2101/2020-5).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obligd LG Electronics, Inc. la plata cheltuielilor de judecata.

() JOC37,241.2022.

Hotdrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 - Topcart/EUIPO - Carl International (TC CARL)
(Cauza T-8/22) ()

[..Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii Uniunii Europene
figurative TC CARL — Marca nationald figurativi anterioard carl touch — Motiv relativ de refuz — Risc de
confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 [devenit articolul 8
alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001]”]

(2023/C 127/43)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Topcart GmbH (Wiesbaden, Germania) (reprezentant: M. Hoffmann, avocat)
Pdrdt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentanti: M. Eberl si T. Klee, agenti)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO: Carl International (Limonest, Franta)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea Deciziei Camerei a doua de recurs a Oficiului
Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 8 octombrie 2021 (cauza R 2561/2018-2).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obligd Topcart GmbH la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 84, 21.2.2022.
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Hotdrdrea Tribunalului din 15 februarie 2023 - Asesores Comunitarios/Comisia
(Cauza T-77/22) ()

[.,Acces la documente — Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 — Documente referitoare la planul de relansare
si de rezilientd prezentat Comisiei de un stat membru — Documente care emand de la un stat membru —
Respingerea cererii de acces — Exceptia privind protectia politicii financiare, monetare sau economice a
Uniunii sau a unui stat membru”]

(2023/C 127/44)

Limba de procedurd: engleza

Piartile
Reclamantd: Asesores Comunitarios, SL (Madrid, Spania) (reprezentant: ]. Monraba Bagan, avocat)
Pdrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: A. Spina, T. Adamopoulos si M. Burén Pérez, agenti)

Intervenientd in sustinerea pdrdtei: Regatul Spaniei (reprezentanti: A. Gavela Llopis si L. Aguilera Ruiz, agenti)

Obiectul

Prin actiunea sa intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea Deciziei Comisiei Europene din 3 decembrie
2021 prin care i s-a respins cererea de acces la anumite documente care au fost emise de Regatul Spaniei, acces solicitat in
temeiul Regulamentului (CE) nr. 1049/2001 al Parlamentului European si al Consiliului din 30 mai 2001 privind accesul
public la documentele Parlamentului European, ale Consiliului si ale Comisiei (JO 2001, L 145, p. 43, Editie speciald,
01/vol. 3, p. 76).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.
2) Asesores Comunitarios, SL va suporta propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Comisia Europeand.

3) Regatul Spaniei va suporta propriile cheltuieli de judecata.

() JO C138,28.3.2022

Hotidrarea Tribunalului din 15 februarie 2023 - Bambu Sales/EUIPO (BAMBU)
(Cauza T-82/22) ()

[..Marci a Uniunii Europene — Cerere de marcd a Uniunii Europene verbald BAMBU — Motive absolute de
refuz — Caracter descriptiv — Articolul 7 alineatul (1) literele (b) si (c) din Regulamentul (UE)
2017/10017]

(2023/C 127/45)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: Bambu Sales, Inc. (Secaucus, New Jersey, Statele Unite) (reprezentant: T. Stein, lawyer)

Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentanti: M. Eberl si T. Frydendahl, agenti)

Obiectul

Prin intermediul actiunii intemeiate pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea deciziei Camerei intai de recurs a
Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) (cauza R 1702/2020-1).
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Dispozitivul

1) Anuleazd decizia Camerei intdi de recurs a Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din
16 decembrie 2021 (cauza R 1702/2020-1), in mdsura in care vizeazd produsele urmdtoare: vaporizatoare pentru
ingerarea si inhalarea tutunului si a altor substante pe bazd de ierburi; vaporizatoare electronice, respectiv tigarete
electronice, si vaporizatoare electronice pentru fumdtori, utilizate ca alternativi la tigaretele traditionale; cartuse de
vaporizator pentru fumdtori vandute goale; cuttere pentru trabucuri; tigarete electrice; trabucuri electrice; tigarete
electronice; cartuse de reumplere vandute goale pentru tigdri electronice; trabucuri electronice; piese de narghilea,
respectiv tuburi; tuburi cu gaz lichefiat pentru brichete; articole pentru fumdtori, respectiv recipiente metalice de
buzunar cu capac pentru chistoace de tigiri; curdtitoare pentru pipd de tutun; curdtitoare pentru pipd de fumat.

2) Respinge in rest actiunea.

3) Bambu Sales, Inc. si EUIPO suportd propriile cheltuieli de judecata.

() JO C 148, 4.4.2022.

Hotirarea Tribunalului din 15 februarie 2023 - Rimini Street/EUIPO
(OTHER COMPANIES DO SOFTWARE WE DO SUPPORT)

(Cauza T-204/22) ()

[.Marcd a Uniunii Europene — fnregistmre internationald care desemneazd Uniunea Europeand — Marca
verbali OTHER COMPANIES DO SOFTWARE WE DO SUPPORT - Motiv absolut de refuz — Lipsa
caracterului distinctiv — Articolul 7 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001”]

(2023/C 127/46)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Rimini Street, Inc. (Las Vegas, Nevada, Statele Unite) (reprezentant: E. Ratjen, avocat)

Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentanti: E. Sliwifiska si T. Frydendahl, agenti)

Obiectul

Prin actiunea sa intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicitd anularea Deciziei Camerei a patra de recurs a
Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 14 februarie 2022 (cauza R 1389/2021-4).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obligd Rimini Street, Inc. la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 222, 7.6.2022
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Hotdrirea Tribunalului din 15 februarie 2023 - Freixas Montplet si altii/Comitetul Regiunilor
(Cauza T-260/22) (')

[..,Functie publicd — Functionari — Promovare — Exercitiu de promovare 2021 — Decizie de a nu inscrie
numele reclamantului pe lista functionarilor eligibili pentru promovare — Data la care este apreciatd
vechimea in grad — Articolul 45 alineatul (1) din Statut — Egalitate de tratament”]

(2023/C 127/47)

Limba de procedurd: franceza

Piartile

Reclamanti: David Freixas Montplet (Berchem-Sainte-Agathe, Belgia), Gustavo Lopez Cutillas (Woluwe-Saint-Pierre, Belgia),
Valeria Schirru (Bruxelles, Belgia), Svetlozar Andreev (Bruxelles) (reprezentanti: L. Levi si P. Baudoux, avocate)

Pardt: Comitetul Regiunilor (reprezentant: B. Rentmeister, agent)

Obiectul

Prin intermediul actiunii lor formulate in temeiul articolului 270 TFUE, reclamantii solicitd anularea listei, intocmitd de
Comitetul Regiunilor, a functionarilor eligibili pentru promovare pentru exercitiul de promovare 2021, in misura in care
aceasta nu include numele lor.

Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) Domnii David Freixas Montplet si Gustavo Lopez Cutillas, doamna Valeria Schirru si domnul Svetlozar Andreev vor
suporta propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Comitetul Regiunilor.

() JO C 244, 27.6.2022.

Hotdrdrea Tribunalului din 15 februarie 2023 — Das Neves/Comisia
(Cauza T-357/22) ()

(,Functie publicd — Functionari — Procedurd disciplinard — Avertisment — Articolul 21 din statut — Dreptul
la apdrare — Raspundere”)

(2023/C 127/48)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: José Das Neves (La Hulpe, Belgia) (reprezentant: J.-P. Vandersteen, avocat)

Paratd: Comisia Europeand (reprezentanti: T. Bohr si I. Melo Sampaio, agenti)

Obiectul

Prin actiunea sa intemeiatd pe articolul 270 TFUE, reclamantul solicitd, pe de o parte, anularea deciziei Comisiei Europene
din 12 octombrie 2021 prin care aceasta i-a adresat un avertisment in temeiul articolului 3 alineatul (1) litera (b) din anexa
IX la Statutul functionarilor Uniunii Europene si, pe de altd parte, repararea prejudiciului pe care l-ar fi suferit ca urmare a
acestei decizii.
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Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) 11 obligd pe domnul José Das Neves la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 294, 1.8.2022.

Ordonanta Tribunalului din 9 februarie 2023 - Aziz/Comisia
(Cauza T-266/22) ()

[ Actiune in anulare — Protectia datelor cu caracter personal — Regulamentul (UE) 2018/1725 —
Articolul 76 litera (d) din Regulamentul de procedurd — Nerespectarea cerintelor de forma —
Inadmisibilitate”]

(2023/C 127/49)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamant: Ahmad Aziz (Pieta, Malta) (reprezentant: L. Cuschieri, avocati)

Padrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: A. Bouchagiar si H. Kranenborg, agenti)

Obiectul
Prin actiunea sa intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamantul solicitd in esentd anularea Deciziei Ares(2022) 2457760 a

Comisiei Europene din 1 aprilie 2022 si a Deciziei Ares(2022) 3227480 a Comisiei din 26 aprilie 2022, privind cererile de
acces la datele sale cu caracter personal i de rectificare a datelor respective.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea ca fiind inadmisibila.

2) Domnul Ahmad Aziz va suporta propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Comisia Europeand.

() JO C359,19.9.2022.

Ordonanta Tribunalului din 9 februarie 2023 - Aziz/Comisia
(Cauza T-286/22) ()

[.,Actiune in anulare — Protectia datelor cu caracter personal — Regulamentul (UE) 2018/1725 —
Articolul 76 litera (d) din Regulamentul de procedurd — Nerespectarea cerintelor de forma —
Inadmisibilitate”]

(2023/C 127/50)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamant: Ahmad Aziz (Pieta, Malta) (reprezentantd: L. Cuschieri, avocatd)

Paratd: Comisia Europeand (reprezentanti: A. Bouchagiar si H. Kranenborg, agenti)

Obiectul

Prin actiunea intemeiatd pe articolul 263 TFUE, reclamantul solicitd, in esentd, anularea deciziei implicite a Comisiei
Europene din 16 mai 2022 de a nu i furniza datele sale personale in termenul stabilit.
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Dispozitivul
1) Respinge actiunea ca inadmisibila.

2) Domnul Ahmad Aziz va suporta propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Comisia Europeand.

() JO C 359, 19.9.2022.

Ordonanta Tribunalului din 14 februarie 2023 — Laboratorios Ern/EUIPO — Arrowhead
Pharmaceuticals (TRiM)

(Cauza T-428/22) ())

(»Marca Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Inregistrare internationald care desemneazd Uniunea
Europeand — Marca verbald TRiM — Marcile nationale verbale anterioare RYM — Expirarea inregistrdrii
internationale — Litigiu rdmas fard obiect — Nepronuntarea asupra fondului”)

(2023/C 127/51)

Limba de procedurd: engleza

Piartile
Reclamantd: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spania) (reprezentant: S. Correa Rodriguez, avocatd)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentanti: A. Ringelhann si T. Frydendahl, agenti)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO: Arrowhead Pharmaceuticals, Inc. (Pasadena,
California, Statele Unite)

Obiectul

Prin actiunea formulatd in temeiul articolului 263 TFUE, reclamanta, titulard a marcilor spaniole verbale anterioare RYM,
solicitd anularea deciziei Camerei a doua de recurs a Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din
12 aprilie 2022 (cauza R 1158/2021-2), prin care i s-a respins opozitia formulatd impotriva protectiei pe teritoriul Uniunii
Europene a inregistririi internationale nr. 1411062 referitoare la semnul verbal TRiM apartinind celeilalte parti din
procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO, Arrowhead Pharmaceuticals, Inc.

Dispozitivul
1) Nu mai este necesard pronuntarea asupra actiunii.

2) Fiecare parte va suporta propriile cheltuieli de judecata.

() JO C 326, 29.8.2022.

Ordonanta presedintelui Tribunalului din 14 februarie 2023 - Ferreira de Macedo Silva/Frontex
(Cauza T-595/22 R)

(,Mdsuri provizorii — Functie publici — Agenti temporari — Concediere inainte de sfarsitul stagiului —
Cerere de suspendare a executdrii — Lipsa urgentei”)

(2023/C 127/52)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamant: Carlos Miguel Ferreira de Macedo Silva (Cercal do Alentejo, Portugalia) (reprezentant: L. Rolo, avocat)
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Pdrdtd: Agentia Europeand pentru Politia de Frontierd si Garda de Coastd (reprezentanti: S. Karkala, agent, asistatd de
B. Wigenbaur, avocat)

Obiectul

Prin cererea sa intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, reclamantul solicitd suspendarea executdrii Deciziei Agentiei
Europene pentru Politia de Frontierd si Garda de Coastd (Frontex) din 29 august 2022 privind rezilierea contractului siu de
agent temporar inainte de sfarsitul perioadei de stagiu

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odatd cu fondul.

Actiune introdusd la 6 ianuarie 2023 — PS/SEAE
(Cauza T-4/23)
(2023/C 127/53)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamant: PS (reprezentanti: S. Rodrigues si A. Champetier, avocati)

Parat: Serviciul European de Actiune Externd

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Ares (2022)6765407 a Serviciului European de Actiune Externd din 30 septembrie 2022 de
respingere a reclamatiei sale din 20 mai 2022 si, in masura in care este necesar, anularea deciziei din 22 februarie 2022
de respingere a cererii sale din 20 octombrie 2021 privind acordarea de despdgubiri;

— obligarea la plata sumei de 65 000 de euro cu titlu de despdgubire financiard pentru prejudiciul siu profesional, a sumei
de 75000 de euro cu titlu de despagubire financiard pentru prejudiciul siu medical si a sumei de 3 289 200 de euro cu
titlu de despagubire financiard pentru repararea prejudiciului sdu material;

— obligarea la rambursarea tuturor cheltuielilor de judecatd efectuate in cadrul prezentului recurs.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invocd trei motive.
1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd paratul a sdvarsit erori si a adoptat un comportament nelegal intrucat:

— transferul reclamantului pe un alt post a determinat o retrogradare clard a nivelului siu profesional in comparatie cu
nivelul profesional corespunzitor sarcinilor si functiilor pentru care a fost angajat in cadrul delegatiei Uniunii
Europene in tara tertd in cauza;

— acesta si-ar fi incdlcat obligatia de diligentd care ii revine in mod normal administratiei prin faptul ¢ nu a luat in
considerare consecingele grave ale deciziei neasteptate de incetare a contractului reclamantului si a transferului siu,
implicAnd bunidstarea acestuia si a familiei sale.
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2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul ci reclamantul a suferit un prejudiciu, intrucat comportamentul culpabil al paratului
a avut consecinte grave pentru reclamant, ceea ce a determinat doud serii de prejudicii, in mod succesiv de naturd
profesionald si morala:

— in primul rind, reclamantul suferd un prejudiciu profesional si o atingere adusi reputatiei;
— in al doilea rand, reclamantul ar fi suferit un prejudiciu de sdndtate si un prejudiciu moral.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe existenta unei legdturi de cauzalitate vadite intre fapta ilicitd savarsitd de parat si prejudiciul
suferit de reclamant.

Actiune introdusi la 17 januarie 2023 - Ul/Comisia
(Cauza T-14/23)
(2023/C 127/54)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamant: Ul (reprezentant: S. Pappas, avocat)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei comisiei de evaluare din 2 mai 2022 (denumitd in continuare ,prima decizie atacatd”) privind
respingerea cererii de reexaminare a deciziei sale de excludere a reclamantului din etapa urmatoare a concursului general
EPSO/AST-SC[10/20 — Secretari (SC 1/SC 2) (denumit in continuare ,concursul’), a deciziei implicite de respingere a
autorititii imputernicite sd facd numiri din 7 octombrie 2022 privind reclamatia introdusa de reclamant la 7 iunie 2022
in temeiul articolului 90 alineatul (2) din Statutul functionarilor Uniunii Europene (denumitd in continuare ,a doua
decizie atacatd”), si a deciziei explicite ARES (2022) s. 8274712 a autoritdtii imputernicite s3 faci numiri din
27 octombrie 2022 de respingere a reclamatiei mentionate mai sus (denumitd in continuare ,a treia decizie atacati”);

— obligarea paratei la plata propriilor cheltuieli de judecatd, precum si a celor efectuate de reclamant in cadrul prezentei
proceduri.

Motivele si principalele argumente

in sustinerea actiunii, reclamantul invoci cinci motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea, in ceea ce priveste prima si a doua decizie atacatd, a anuntului de concurs
EPSO/AST-SC/10/20 — Secretari (SC 1/SC 2) (denumit in continuare ,anuntul de concurs”), intrucat comisia de evaluare
ar fi definit i aplicat in mod nelegal noi criterii de eligibilitate, neprevizute de anuntul de concurs.

2. Al doilea motiv, intemeiat, in ceea ce priveste prima si a doua decizie atacatd, pe o eroare vaditd in aplicarea regulilor din
anuntul de concurs. Reclamantul sustine c3, intrucat criteriile de eligibilitate adoptate de comisia de evaluare sunt
contrare anuntului de concurs, acestea ar trebui anulate. Singura reguld legald si aplicabild de eligibilitate a candidatilor la
acest concurs este cea stabilitd in anuntul de concurs. Comisia de evaluare a sdvarsit o eroare vaditd in aplicarea regulii
respective.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe lipsa unei motivdri suficiente si adecvate in ceea ce priveste prima si a doua decizie atacata.
Reclamantul sustine cd, in decizia sa din 7 martie 2022, comisia de evaluare a concluzionat ca reclamantul nu era eligibil
pentru a se califica in faza urmdtoare a concursului, intrucat nu detinea o experientd profesionald de sapte ani care sd
aibd o legaturd directd cu natura atributiilor. Comisia de evaluare a ajuns la aceastd concluzie numai pe baza noilor
criterii. Decizia nu ar fi previzut decat un rezumat al motivelor incluse in decizie ca hiperlink. In rispunsul la cererea de
reexaminare din 2 mai 2022, comisia de evaluare a confirmat aceastd decizie, limitdndu-se si repete motivarea deciziei
initiale din 7 martie 2022. Nu a fost furnizatd nicio explicatie precisd care si permitd reclamantului sd inteleagd motivul
deciziei comisiei de evaluare.
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4. Al patrulea motiv, intemeiat, cu titlu subsidiar si in ceea ce priveste a treia decizie atacatd, pe o nerespectare a regulii din
anuntul de concurs referitoare la eligibilitatea candidatilor. Reclamantul sustine cd a treia decizie atacatd este de
asemenea nelegald intrucat confirmd aplicarea unor criterii contrare anuntului de concurs.

5. Al cincilea motiv, cu titlu subsidiar si in ceea ce priveste a treia decizie atacatd, intemeiat pe o eroare vaditd in aplicarea
noilor criterii stabilite de comisia de evaluare. Reclamantul sustine c3, chiar dacd s-ar admite cd comisia de evaluare a
definit in mod corect noile criterii de eligibilitate (quod non), trebuie totusi sd se observe cd comisia de evaluare a savarsit
o eroare vaditd de apreciere in aplicarea lor.

Actiune introdusi la 2 februarie 2023 — Acqua & Sole/Comisia
(Cauza T-39/23)
(2023/C 127/55)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamantd: Acqua & Sole Stl (Milano, Italia) (reprezentanti: P. Ferraris, E. Robaldo si F. Trolli, avocati)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei de punere in aplicare a Comisiei Europene din 2 decembrie 2022 C(2022) 8645 final de aprobare a
Planului Strategic PAC 2023-2027 al Italiei, in masura in care, in indicarea interventiilor care vizeaza angajamentele in
materie de mediu si de climd (SRA), aceastd decizie stabileste, ca angajament de a cirui respectare este conditionatd
acordarea contributiilor, interdictia de utilizare in agriculturd a ndmolurilor biologice si a oricrui alt deseu recuperat in
operatiuni R10 previdzute in partea IV din Decretul legislativ nr. 152/2006 si impune utilizarea exclusiva a fertilizantilor
recunoscuti in temeiul Regulamentului (UE) 2019/1009 si/sau de fertilizanti organici ale ciror matrice constitutive sunt
incluse in acesta.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd sapte motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea Regulamentului (UE) 2021/2115 (") si pe incilcarea Comunicarii Comisiei
Europene ,Ensuring availability and affordability of fertilizers — COM (2022) 590 final” din 9 noiembrie 2022

— Regulamentul (UE) 20212115, in reglementarea acordarii contributiilor in agriculturd, nu contine nicio dispozitie
care sd excludd utilizarea ndmolurilor biologice si a produselor derivate din acestea, a cdror utilizare este, dimpotriva,
incurajatd, in cadrul PAC, chiar de citre Comisia Europeand, care a exprimat o preferintd clard pentru utilizarea
ndmolurilor in agriculturd, ultima datd in Comunicarea ,Ensuring availability and affordability of fertilizers —
COM (2022) 590 final” din 9 noiembrie 2022.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea Directivei 2008/98/CE () si a Directivei (UE) 2018/851 (}), a principiilor
economiei circulare si a Directivei 86/278/CEE (*)

— Interdictia generalizatd a utilizdrii ndmolurilor biologice prin recuperarea lor in agriculturd, prevdzutd in Planul
Strategic National PAC 2023-2027 (PSP) aprobat de Comisie §i, asadar, tratamentul defavorabil rezervat activitatii
corespunzdtoare in raport cu fertilizantii din Regulamentul (UE) 2019/1009 (°), este in contradictie clard cu modelul

actual de dezvoltare stabilit la nivel comunitar, care se bazeazd pe asa-zisa ,economie circulard” si pe valorizarea
deseurilor pentru productia energeticd, inclusiv in scopul conservirii resurselor naturale.
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3. Al treilea motiv, intemeiat pe incdlcarea Directivei 86/278/CEE si pe denaturarea pietei si a concurentei in defavoarea
operatorilor sectorului recuperdrii nimolurilor biologice

— Interdictia generalizatd a utilizdrii ndmolurilor biologice prin recuperarea lor in agriculturd determind efecte de
denaturare a concurentei inadmisibile si nejustificate, care, pe langd faptul cd sunt contrare Directivei 86/278/CEE,
aduc atingere pozitiei pe piatd a celorlalti operatori activi in sectorul recuperdrii ndmolurilor biologice,
dezavantajandu-i in raport cu producitorii altor fertilizanti organici si chimici.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe incdlcarea articolului 296 al doilea paragraf TFUE, pe Regulamentul (UE) 2021/2115 si
pe Directiva 86/278/CEE: lipsa unei cercetdri, denaturarea faptelor, neindeplinirea conditiilor, caracter contradictoriu,
caracter ilogic vadit, inegalitate de tratament si nemotivare gravi

— PSP aprobat de Comisie, in masura in care interzice utilizarea nimolurilor biologice si a celorlalte deseuri recuperate
in R10, precum si a fertilizantilor neinclusi in domeniul de aplicare al Regulamentului (UE) 2019/1009, este total
nemotivat, imprejurare care relevd absenta indeplinirii conditiilor necesare pentru a se ajunge la o asemenea decizie,
precum si caracterul sdu contrar principiilor legislatiei privind recuperarea nimolurilor biologice in agriculturd, ceea
ce determind o inegalitate de tratament inadmisibild in raport cu ceilalti fertilizanti.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe incilcarea Regulamentului (UE) 2021/2115 i pe incélcarea principiului proportionalitatii

— Indeplinirea obiectivelor urmirite de interventiile SRA contestate nu este in niciun caz afectati sau compromisd de
utilizarea ndmolurilor biologice in folosul agriculturii, utilizarea acestora este de fapt total nerelevantd pentru
obiectivele de protectie a mediului si de imbundtitire a practicilor agricole de atins, astfel incat sacrificiul impus
reclamantei, pe 1angd faptul ci este nejustificat, este exagerat si prea aspru in raport cu interesele publice care se
pretinde cd ar fi protejate.

6. Al saselea motiv, intemeiat pe abuzul de putere pentru abatere de la obiectul esential. Neindeplinirea conditiilor pentru
adoptarea interdictiilor de utilizare a ndmolurilor si a produselor derivate

— Avand in vedere ci optiunea de a interzice, in legiturd cu interventiile SRA contestate, utilizarea nimolurilor, nu are
o justificare adecvatd tehnico-stiintificd si este, din punct de vedere tehnic, nemotivatd in esentd, aceasta incalci
obiectivul efectiv urmadrit de la care se face abatere, care este acela de a exclude reutilizarea agricold a nimolurilor
biologice in agriculturd, prejudiciind, din punctul de vedere al contributiilor, exploatatia agricold care intelege s facd
aceastd alegere pentru fertilizarea propriilor terenuri.

7. Al saptelea motiv, intemeiat pe incdlcarea articolului 70 din Regulamentul (UE) 2021/2115 din 2 decembrie 2021 si a
principiului proportionalitatii

— PSP aprobat de Comisie a impus, prin interventiile SRA contestate, o perioadd de angajament de 5 ani, in conditiile in
care articolul 70 alineatul (3) din Regulamentul (UE) 2021/2115 prevede o durati maximd de 24 de luni.

()  Regulamentul (UE) 2021/2115 al Parlamentului European si al Consiliului din 2 decembrie 2021 de stabilire a normelor privind
sprijinul pentru planurile strategice care urmeazd a fi elaborate de statele membre in cadrul politicii agricole comune (planurile
strategice PAC) si finantate de Fondul european de garantare agricold (FEGA) si de Fondul european agricol pentru dezvoltare rurald
(FEADR) si de abrogare a Regulamentelor (UE) nr. 1305/2013 si (UE) nr. 1307/2013 (JO 2021, L 435, p.1).

(»  Directiva 2008/98/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 19 noiembrie 2008 privind deseurile si de abrogare a anumitor
directive (Text cu relevantd pentru SEE) (JO 2008, L 312, p. 3).

()  Directiva (UE) 2018/851 a Parlamentului European si a Consiliului din 30 mai 2018 de modificare a Directivei 2008/98/CE privind
deseurile (Text cu relevantd pentru SEE) (JO 2018, L 150, p. 109).

() Directiva 86/278|CEE a Consiliului din 12 iunie 1986 privind protectia mediului, in special a solului, atunci cand se utilizeaza
ndmoluri de epurare in agriculturd (JO 1986, L 181, p. 6, Editie speciald, 15/vol. 1, p. 191).

()  Regulamentul (UE) 2019/1009 al Parlamentului European si al Consiliului din 5 iunie 2019 de stabilire a normelor privind punerea
la dispozitie pe piatd a produselor fertilizante UE si de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 1069/2009 si (CE) nr. 1107/2009 si de
abrogare a Regulamentului (CE) nr. 2003/2003 (Text cu relevantd pentru SEE) (JO 2019, L 170, p. 1).
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Actiune introdusi la 30 ianuarie 2023 - Hatherly/[EUAA
(Cauza T-40/23)
(2023/C 127/56)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamant: Xavier James Hatherly (Hamrun, Malta) (reprezentant: A. Grima, avocat)

Paratd: Agentia Uniunii Europene pentru Azil (EUAA)

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei consiliului de administratie nr. 121 din 3 noiembrie 2022;

— anularea scrisorii de retragere a ofertei de munca din data de 8 aprilie 2022 in cadrul procedurii de selectie cu numarul
de referintd EASO/2021/TA/007 pentru postul de asistent administrativ (profilul D: asistent pentru achizitii publice);

— obligarea Consiliului de administratie al EUAA sd confirme oferta de muncd in discutie si si il integreze pe reclamant in
functie de la 22 martie 2022;

— obligarea EUAA sd il despdgubeascd pe reclamant pentru beneficiul nerealizat pand in prezent.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invoci trei motive.
1. Primul motiv, intemeiat pe interpretarea eronatd a ,calificirii” necesare pentru postul in discutie.

— Decizia consiliului de administratie precizeazd cd ,trebuie sd se considere cd mentiunea referitoare la obtinerea «unei
diplome» din anuntul relevant pentru ocuparea unui post vacant corespunde mentiunii privind obtinerea unei
«calificdri care atestd absolvirea nivelului de studii», dat fiind ¢ absolvirea de citre candidati a nivelului de studii
necesar este atestatd de diplomele pe care le detin”;

— Statutul functionarilor, care prevaleazi asupra oricirei decizii a consiliului de administratie, nu defineste ,calificarea”
ca fiind strict o diplomd, ci precizeazd doar, la articolul 28 litera (d) din acesta, cd nimeni nu poate fi numit
functionar dacd:,nu a reusit, sub rezerva dispozitiilor articolului 29 alineatul (2), la un concurs pe baza de dosare, pe
bazd de examene sau atdt de dosare, cat si de examene, in conditiile prevazute de anexa III";

— se considerd ca termenul ,calificare” inseamnd in mod necesar o diplomd, desi, dacd ar fi existat intentia sd i se
atribuie o asemenea semnificatie, acest lucru ar fi fost precizat. In realitate, atat Statutul functionarilor, cat si Glosarul
European al Educatiei (citat de consiliul de administratie in decizia sa) par si sustini cd existd o diferentd intre cele
doud. Tn acest sens, o calificare ar putea fi obtinuti prin intermediul simplei notari la examen care certifici un anumit
nivel de performantd academica.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe nerecunoasterea calificdrilor reclamantului din suplimentul oficial la diploma furnizat de
Universitatea din Malta.

— Suplimentul la diplomd Europass, eliberat de Universitatea din Malta in 2016, evidentiazd in mod clar cd nivelul
echivalent necesar a fost atins in 2013;

— acest document a fost dezvoltat de Comisia Europeand, de Consiliul Europei si de UNESCO/CEPES. Asa cum afirma
documentul insusi, scopul siu este de furniza suficiente date independente pentru a ameliora ,transparenta”
internationald a calificarilor §i recunoasterea lor echitabild academicd si profesionald. Prin urmare, nu existd niciun
motiv legitim pentru a nu recunoaste nivelul echivalent necesar care, dupd cum atestd suplimentul oficial la diploma,
a fost atins in 2013. Teza potrivit cdreia calificirile sunt in mod necesar atestate prin diplome, cu excluderea
documentatiei oficiale dezvoltate printre altele de Comisia Europeand, este nejustificatd, din moment ce in caz
contrar suplimentul la diploma Europass ar fi inutil.



C 127/46 urnalul Oficial al Uniunii Europene 11.4.2023
p

3. Al treilea motiv, intemeiat pe faptul ci o asemenea nerecunoastere a calificdrilor reclamantului este discriminatorie i cd
retragerea ulterioard a ofertei de munci este disproportionata.

— Candidatii care isi intrerup studiile de licentd dupd doi ani sau mai multi sunt eligibili pentru o diploma echivalentd
cu componenta educationald cerutd in anuntul pentru ocuparea unui post vacant;

— prin urmare, reclamantul considera cd aceeasi perioadi de doi ani indeplineste de asemenea scopul urmrit. In caz
contrar, s-ar produce situatia aparent discriminatorie in care candidatii ar putea avea un nivel de studii superior celui
cerut pentru post, dar ar fi considerati ineligibili pentru simplul fapt cd diploma de absolvire a fost eliberatd dupa
anul in cursul cdruia a fost atins nivelul necesar, chiar dacd dispun de o certificare oficiala furnizatd in acest scop de o
universitate dintr-un stat membru al Uniunii care face parte dintr-o asemenea diplomd. Asadar, retragerea unei oferte
de muncd pentru simplul motiv cd diploma a fost eliberatd mai tarziu datoritd faptului cd acoperd un alt nivel de
studii este discriminatorie si disproportionatd ca urmare a unei interpretari simpliste si rigide care este nejustificati.

Actiune introdusi la 6 februarie 2023 - UG/ERCEA
(Cauza T-45/23)
(2023/C 127/57)

Limba de procedurd: franceza
Pirtile
Reclamant: UG (reprezentant: N. Flandin, avocat)

Pdrdtd: Agentia Executivd a Consiliului European pentru Cercetare

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— declararea prezentei actiuni ca fiind admisibila si fondat3;

in consecintd,

— anularea raportului de evaluare a reclamantului din 2021;

— 1in subsidiar, anularea raportului de evaluare din 2021 in mdsura in care contine comentariile contestate;

— Impreund cu si in masura necesard, anularea deciziei ERCEA din 26 octombrie 2022 intrucat prin aceasta se respinge
reclamatia formulatd de reclamant impotriva raportului sdu de evaluare din 2021;

— obligarea paratei la plata tuturor cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invoci doui motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd motivarea deciziei atacate ar fi afectatd de o eroare vaditd de apreciere, de o luare in
considerare eronatd a rapoartelor de evaluare anterioare, de o incilcare a articolului 43 din Statutul functionarilor
Uniunii Europene si de o atingere adusd principiului caracterului anual al evaludrii.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul ci decizia contestatd si comentariile contestate ar fi afectate de erori vidite de
apreciere, de o incdlcare a principiului solicitudinii, de o neluare in considerare a contextului profesional deosebit de
perturbat ca urmare a pandemiei de COVID in anul 2021 si de caracterul disproportionat al comentariilor in raport cu
realitatea situatiei.
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Actiune introdusi la 16 februarie 2023 — Angelidis/Parlamentul
(Cauza T-49/23)
(2023/C 127/58)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile
Reclamant: Angel Angelidis (Bruxelles, Belgia) (reprezentanti: M. Maes si J.-N. Louis, avocati)

Pardt: Parlamentul European

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei Parlamentului de sanctionare disciplinard din 15 iulie 2022;
— retragerea acestei decizii din dosarul personal al reclamantului;

— rambursarea citre reclamant a sumelor retinute cu acest titlu din pensia sa pentru limitd de varstd, insotite de o dobanda
moratorie de la data primei retineri;

— obligarea Parlamentului la plata citre reclamant a unei despagubiri de 50 000 de euro pentru prejudiciul moral si
financiar grav cauzat, inclusiv atingerea adusa linistii vietii de familie a reclamantului, in conditiile in care acesta trebuie
sd 1si sustind in acelasi timp sotia care suferd de o boald gravi;

— obligarea Parlamentului la plata cheltuielilor de judecat.

Motivele si principalele argumente

in sustinerea actiunii, reclamantul invoci trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 2 din anexa VII la Statutul functionarilor Uniunii Europene.
Reclamantul sustine c3 fiul sdu, care este major, nu a fost incredintat mamei lui de o autoritate competentd sau in temeiul
unei dispozitii legislative. In consecintd, reclamantul apreciazd cd Parlamentul era obligat s ii pliteascd in continuare
alocatia pentru cresterea copilului aflat in intretinere.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 1 literele (a) si (b) din Concluzia nr. 274/15 a sefilor de administratii.
Reclamantul sustine cd, in temeiul dispozitiilor mentionate mai sus, intretinerea efectivd al fiului sdu ar fi trebuit
prezumatd de Parlament, care nu ar fi trebuit sd solicite dovada intretinerii efective.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea articolul 41 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, pentru
motivul ¢ reclamantul nu a fost ascultat inainte de adoptarea sanctiunii impotriva sa si ¢ secretarul general al
Parlamentului ar fi fost in mod vadit lipsit de impartialitate.

Actiune introdusi la 13 februarie 2023 - Alan si altii/Comisia
(Cauza T-69/23)
(2023/C 127/59)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamante: Alan Stl (Zinasco, Italia), Evergreen Italia Srl (Milano, Italia), Agrorisorse Stl (Bergamo, Italia), Azienda Agricola
Allevi Srl (Sannazzaro de Burgondi, Italia) (reprezentanti: P. Ferraris, E. Robaldo si F. Trolli, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand
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Concluziile

Reclamantele solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei de punere in aplicare a Comisiei Europene din 2 decembrie 2022 C(2022) 8645 final de aprobare a
Planului Strategic PAC 2023-2027 al Italiei, in masura in care, in indicarea interventiilor care vizeaza angajamentele in
materie de mediu si de climd (SRA), aceastd decizie stabileste, ca angajament de a cdrui respectare este conditionatd
acordarea contributiilor, interdictia de utilizare in agriculturd a nimolurilor biologice si a oricarui alt deseu recuperat in
operatiuni R10 previdzute in partea IV din Decretul legislativ nr. 152/2006 si impune utilizarea exclusiva a fertilizantilor
recunoscuti in temeiul Regulamentului (UE) 2019/1009 si/sau de fertilizanti organici ale cdror matrice constitutive sunt
incluse in acesta.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantele invoci sapte motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea Regulamentului (UE) 2021/2115 (!) si pe incilcarea Comunicirii Comisiei
Europene ,Ensuring availability and affordability of fertilizers — COM (2022) 590 final” din 9 noiembrie 2022

— Regulamentul (UE) 2021/2115, in reglementarea acordarii contributiilor in agriculturd, nu contine nicio dispozitie
care sd excludd utilizarea ndmolurilor biologice si a produselor derivate din acestea, a caror utilizare este, dimpotriva,
incurajatd, in cadrul PAC, chiar de citre Comisia Europeand, care a exprimat o preferintd clard pentru utilizarea
ndmolurilor in agriculturd, ultima datd in Comunicarea ,Ensuring availability and affordability of fertilizers —
COM (2022) 590 final” din 9 noiembrie 2022.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea Directivei 2008/98/CE (%) si a Directivei (UE) 2018/851 (°), a principiilor
economiei circulare, a Directivei 86/278/CEE (*) si a Regulamentului (UE) 2019/1009 () din 5 junie 2019

— Interdictia generalizati a utilizdrii ndmolurilor biologice si a fertilizantilor derivati prin recuperarea lor in agricultur,
previzutd in Planul Strategic National PAC 2023-2027 (PSP) aprobat de Comisie si, asadar, tratamentul defavorabil
rezervat activitdtii corespunzitoare in raport cu fertilizantii din Regulamentul (UE) 2019/1009, este in contradictie
clard cu modelul actual de dezvoltare stabilit la nivel comunitar, care se bazeazi pe asa-zisa ,economie circulard” si
pe valorizarea deseurilor pentru productia energeticd, inclusiv in scopul conservirii resurselor naturale si nu ia in
considerare nici neaplicarea actuald si substantiald a Regulamentului (UE) 2019/1009 in Italia, nici imprejurarea cd
acesta, pe langd faptul cd nu a abrogat implicit Directiva 86/278/CEE, lasd neatinsd legislatia italiand privind
produsele fertilizante (Decretul legislativ 75/2010).

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incdlcarea Directivei 86/278|CEE si pe denaturarea pietei si a concurentei in defavoarea
operatorilor sectorului recuperdrii nimolurilor biologice

— Interdictia generalizatd a utilizdrii nimolurilor biologice prin recuperarea lor in agriculturd determind efecte de
denaturare a concurentei inadmisibile si nejustificate, care, pe langd faptul cd sunt contrare Directivei 86/278/CEE,
aduc atingere pozitiei pe piatd a celorlalti operatori activi in sectorul recuperdrii ndmolurilor biologice,
dezavantajandu-i in raport cu producitorii altor fertilizanti organici si chimici.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe incdlcarea articolului 296 al doilea paragraf TFUE, pe Regulamentul (UE) 2021/2115 si
pe Directiva 86/278/CEE: lipsa unei cercetdri, denaturarea faptelor, neindeplinirea conditiilor, caracter contradictoriu,
caracter ilogic vadit, inegalitate de tratament si nemotivare grava

— PSP aprobat de Comisie, in masura in care interzice utilizarea nimolurilor biologice si a celorlalte deseuri recuperate
in R10, precum si a fertilizantilor neinclusi in domeniul de aplicare al Regulamentului (UE) 2019/1009, este total
nemotivat, imprejurare care relevd absenta indeplinirii conditiilor necesare pentru a se ajunge la o asemenea decizie,
precum si caracterul sdu contrar principiilor legislatiei privind recuperarea nimolurilor biologice in agriculturd, ceea
ce determind o inegalitate de tratament inadmisibild in raport cu ceilalti fertilizanti.
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5. Al cincilea motiv, intemeiat pe incilcarea Regulamentului (UE) 2021/2115 i pe incélcarea principiului proportionalitatii

— Indeplinirea obiectivelor urmirite de interventiile SRA contestate nu este in niciun caz afectatd sau compromisa de
utilizarea ndmolurilor biologice in folosul agriculturii, utilizarea acestora este de fapt total nerelevantd pentru
obiectivele de protectie a mediului §i de imbundtitire a practicilor agricole de atins, astfel incat sacrificiul impus
reclamantelor, pe langa faptul cd este nejustificat, este exagerat si prea aspru in raport cu interesele publice care se
pretinde cd ar fi protejate.

6. Al saselea motiv, intemeiat pe abuzul de putere pentru abatere de la obiectul esential. Neindeplinirea conditiilor pentru
adoptarea interdictiilor de utilizare a ndmolurilor §i a produselor derivate

— Avand in vedere ¢ optiunea de a interzice, in legiturd cu interventiile SRA contestate, utilizarea nimolurilor, nu are
o justificare adecvatd tehnico-stiintificd si este, din punct de vedere tehnic, nemotivatd in esentd, aceasta incalcd
obiectivul efectiv urmadrit de la care se face abatere, care este acela de a exclude reutilizarea agricold a ndmolurilor
biologice in agriculturd, prejudiciind, din punctul de vedere al contributiilor, exploatatia agricold care intelege sd facd
aceastd alegere pentru fertilizarea propriilor terenuri.

7. Al saptelea motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 70 din Regulamentul (UE) 2021/2115 din 2 decembrie 2021 si a
principiului proportionalitdtii

— PSP aprobat de Comisie a impus, prin interventiile SRA contestate, o perioadd de angajament de 5 ani, in conditiile in
care articolul 70 alineatul (3) din Regulamentul (UE) 2021/2115 prevede o durati maximd de 24 de luni.

(")  Regulamentul (UE) 2021/2115 al Parlamentului European si al Consiliului din 2 decembrie 2021 de stabilire a normelor privind
sprijinul pentru planurile strategice care urmeazd a fi elaborate de statele membre in cadrul politicii agricole comune (planurile
strategice PAC) si finantate de Fondul european de garantare agricold (FEGA) si de Fondul european agricol pentru dezvoltare rurald
(FEADR) si de abrogare a Regulamentelor (UE) nr. 1305/2013 si (UE) nr. 1307/2013 (JO 2021, L 435, p.1).

(»  Directiva 2008/98/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 19 noiembrie 2008 privind deseurile si de abrogare a anumitor
directive (Text cu relevantd pentru SEE) (JO 2008, L 312, p. 3).

()  Directiva (UE) 2018/851 a Parlamentului European si a Consiliului din 30 mai 2018 de modificare a Directivei 2008/98/CE privind
deseurile (Text cu relevantd pentru SEE) (JO 2018, L 150, p. 109).

(*)  Directiva 86/278|CEE a Consiliului din 12 junie 1986 privind protectia mediului, in special a solului, atunci cand se utilizeaza
namoluri de epurare in agriculturd (JO 1986, L 181, p. 6, Editie speciald, 15/vol. 1, p. 191).

()  Regulamentul (UE) 2019/1009 al Parlamentului European si al Consiliului din 5 iunie 2019 de stabilire a normelor privind punerea
la dispozitie pe piatd a produselor fertilizante UE si de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 1069/2009 si (CE) nr. 11072009 si de
abrogare a Regulamentului (CE) nr. 2003/2003 (Text cu relevantd pentru SEE) (JO 2019, L 170, p. 1).

Actiune introdusi la 14 februarie 2023 - Comisia pentru protectia datelor/Comitetul european
pentru protectia datelor

(Cauza T-70/23)
(2023/C 127/60)

Limba de procedurd: engleza
Piartile
Reclamantd: Comisia pentru protectia datelor (reprezentanti: D. Young, A. Bateman si R. Minch, Solicitors, B. Kennelly, SC,

D. Fennelly si E. Synnott, Barristers)

Parat: Comitetul european pentru protectia datelor

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea celui de al doilea rand de la punctul 198 din decizie;



C 127/50 urnalul Oficial al Uniunii Europene 11.4.2023
p

— anularea celui de al doilea rand de la punctul 487 din decizie;

— obligarea Comitetului european pentru protectia datelor la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de Comisia pentru
protectia datelor in legdturd cu prezenta procedurd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii in anularea celui de al doilea rand de la punctele 198 si 487 din Decizia obligatorie 3/2022 privind
litigiul inaintat de Irish SA cu privire la Meta Platforms Ireland Limited si la serviciul Facebook al acesteia (articolul 65 din
RGPD), reclamanta invocd doud motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd Comitetul european pentru protectia datelor ar fi depasit competentele pe care i le
conferd articolul 65 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului (})
(RGPD) prin faptul cd a pretins cd dd instructiuni Comisiei pentru protectia datelor, la punctele 198 si 487 din decizie:
(i) sa efectueze o noud investigatie si (i) sd adopte un nou proiect de decizie in conformitate cu articolul 60 alineatul (3)
din RGPD.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd Comitetul european pentru protectia datelor ar fi incilcat articolul 4 alineatul (24)
si articolul 65 alineatul (1) litera (a) din RGPD prin faptul cd a interpretat in mod eronat aceste dispozitii in sensul cd
conferd Comitetului european pentru protectia datelor competenta de a da instructiuni Comisiei pentru protectia datelor:
(i) sd efectueze o noud investigatie si (i) sd adopte un nou proiect de decizie in conformitate cu articolul 60 alineatul (3)
din RGPD.

(")  Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in
ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protectia datelor) (JO 2016, L 119, p. 1).

Actiune introdusd la 15 februarie 2023 — RT France/Consiliul
(Cauza T-75/23)
(2023/C 127/61)

Limba de procedurd: franceza
Pirtile
Reclamantd: RT France (Boulogne-Billancourt, Franta) (reprezentant: E. Piwnica, avocat)

Parat: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei (PESC) 2022/2477 a Consiliului din 16 decembrie 2022 de modificare a Deciziei 2014/145/PESC
privind masuri restrictive in raport cu actiunile care submineazd sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si
independenta Ucrainei in mdsura in care priveste asociatia ,TV-Novosti” si societdtile pe care aceasta le detine;

— anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2022/2476 al Consiliului din 16 decembrie 2022 privind punerea
in aplicare a Regulamentului (UE) nr. 269/2014 privind mdsuri restrictive in raport cu actiunile care submineazd sau
amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta Ucrainei in mdsura in care priveste asociatia
,TV-Novosti” si societdtile pe care aceasta le detine;

— obligarea Consiliului Uniunii Europene la plata tuturor cheltuielilor de judecatd;

— cu toate consecintele juridice.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd patru motive.

1. Primul motiv este intemeiat pe incilcarea de citre Consiliu a obligatiei de motivare.
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2. Al doilea motiv este intemeiat pe incdlcarea de cdtre Consiliu a dreptului de proprietate care decurge din articolul 17 din
Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

3. Al treilea motiv este intemeiat pe incdlcarea de citre Consiliu a libertdtii de a desfisura o activitate comerciald care
decurge din articolul 16 din Carta drepturilor fundamentale.

4. Al patrulea motiv este intemeiat pe sivarsirea de citre Consiliu a unei erori in ceea ce priveste aprecierea situatiei de fapt
in actele atacate.

Actiune introdusd la 17 februarie 2023 — Beauty Biosciences/EUIPO - Société de Recherche
Cosmétique (BEAUTYBIO)

(Cauza T-80/23)
(2023/C 127/62)
Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: Beauty Biosciences LLC (Dallas, Texas, Statele Unite) (reprezentant: D. Mirginean, avocat)
Pdrdt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)
Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Société de Recherche Cosmétique SARL (Luxemburg,

Luxemburg)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Titularul mdrcii in litigiu: reclamanta
Marca in litigiu: Marca Uniunii Europene verbald ,BEAUTYBIO” — marca Uniunii Europene nr. 16 919 342
Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de declarare a nulitatii

Decizia atacatd: Decizia Camerei a patra de recurs a EUIPO din 20 decembrie 2022 in cauza R 1038/2022-4

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei atacate in sensul respingerii in totalitate a cererii de declarare a nulititii si mentinerea madrcii
inregistrate contestate pentru toate produsele inregistrate din clasa 3;

— modificarea deciziei atacate in sensul respingerii in totalitate a cererii de declarare a nulitdtii si mentinerea mdrcii
contestate inregistrate pentru toate produsele inregistrate din clasa 3;

— obligarea Société de Recherche Cosmétique SARL la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de Beauty Biosciences LLC
in cadrul prezentei actiuni, al procedurii in fata Comisiei de recurs si al procedurii in fata Diviziei de anulare.

Motivele invocate

— incilcarea articolului 59 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al
Consiliului coroborat cu articolul 7 alineatul (1) litera (c) din acelasi regulament;

— incidlcarea articolului 59 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al
Consiliului coroborat cu articolul 7 alineatul (1) litera (b) din acelasi regulament.
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Actiune introdusd la 17 februarie 2023 — Beauty Biosciences/EUIPO - Société de Recherche
Cosmétique (BEAUTYBIO SCIENCE)

(Cauza T-81/23)
(2023/C 127/63)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: Beauty Biosciences LLC (Dallas, Texas, Statele Unite) (reprezentant: D. Mirginean, avocat)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)
Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Société de Recherche Cosmétique SARL (Luxembourg,

Luxembourg)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Titularul mdrcii in litigiu: reclamanta

Marca in litigiu: marca Uniunii Europene figurativi BEAUTYBIO SCIENCE — cererea de inregistrare nr. 16 919 301

Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de declarare a nulitdtii

Decizia atacatd: Decizia Camerei a patra de recurs a EUIPO din 20 decembrie 2022 in cauza R 1039/2022-4

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei atacate in sensul respingerii in totalitate a cererii de declarare a nulititii si mentinerea mdrcii contestate
inregistrate pentru toate bunurile inregistrate in clasa 3;

— modificarea deciziei atacate in sensul respingerii in totalitate a cererii de declarare a nulitdtii si mentinerea marcii
contestate inregistratd pentru toate bunurile inregistrate in clasa 3;

— obligarea Société de Recherche Cosmétique SARL la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de Beauty Biosciences LLC
in cadrul prezentei actiuni, al procedurii in fata camerei de recurs si al procedurii in fata diviziei de anulare.

Motivele invocate

— incilcarea articolului 59 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al
Consiliului, coroboratd cu articolul 7 alineatul (1) litera (c) din regulamentul mentionat;

— incilcarea articolului 59 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al
Consiliului, coroboratd cu articolul 7 alineatul (1) litera (b) din regulamentul mentionat.
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Actiune introdusi la 17 februarie 2023 — Comisia pentru protectia datelor/Comitetul european
pentru protectia datelor

(Cauza T-84/23)
(2023/C 127/64)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Comisia pentru protectia datelor (reprezentanti: D. Young, A. Bateman si R. Minch, Solicitors, B. Kennelly, SC,
D. Fennelly si E. Synnott, Barristers)

Pardt: Comitetul european pentru protectia datelor

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea celui de al doilea rand de la punctele 203 si 454 din Decizia obligatorie 4/2022 a Comitetului european pentru
protectia datelor (denumit in continuare ,CEPD”) privind litigiul inaintat de Irish SA in temeiul articolului 65 din RGPD
cu privire la Meta Platforms Ireland Limited si la serviciul Instagram al acesteia;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd doud motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul ¢ CEPD ar fi depdsit competentele pe care i le conferd articolul 65 alineatul (1) litera
(a) din Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului (RGPD) (') prin faptul cd a pretins cd dd
instructiuni Comisiei pentru protectia datelor (denumitd in continuare ,CPD"): (i) si efectueze o noud investigatie si (ii) sd
adopte un nou proiect de decizie in conformitate cu articolul 60 alineatul (3) din RGPD.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd CEPD ar fi incdlcat articolul 4 alineatul (24) si articolul 65 alineatul (1) litera (a)
din RGPD prin faptul ¢i a interpretat in mod eronat aceste dispozitii in sensul ¢i conferd CEPD competenta de a da
instructiuni CPD: (i) sd efectueze o noud investigatie si (i) si adopte un nou proiect de decizie in conformitate cu
articolul 60 alineatul (3) din RGPD.

() Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in
ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protectia datelor) (JO 2016, L 119, p. 1).

Actiune introdusd la 20 februarie 2023 — DGC Switzerland/EUIPO (cyberscan)
(Cauza T-85/23)
(2023/C 127/65)

Limba de procedurd: germana

Pirtile
Reclamantd: DGC Switzerland AG (Ziirich, Elvetia) (reprezentant: N. Medler, avocati)

Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Marca in litigiu: cerere de inregistrare a marcii Uniunii Europene verbale cyberscan — cererea de inregistrare nr. 18 607 123
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Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 19 decembrie 2022 in cauza R 1587/2022-5
Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei atacate;

— trimiterea cauzei spre reexaminare la examinator.

Motivele invocate

— incilcarea articolului 7 alineatul (1) litera (c) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al
Consiliului;

— incilcarea articolului 7 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al

Consiliului.
Actiune introdusi la 20 februarie 2023 — Kande Mupompa/Consiliul
(Cauza T-88/23)
(2023/C 127/66)
Limba de procedurd: franceza
Pirtile

Reclamant: Alex Kande Mupompa (Kinshasa, Republica Democraticd Congo) (reprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf si A.
Guillerme, avocati)

Parat: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei (PESC) 2022/2412 a Consiliului din 8 decembrie 2022 (') in mdsura in care aceasta mentine numele
reclamantului la pozitia nr. 5 din anexa la decizia respectivi;

— anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2022/2401 al Consiliului din 8 decembrie 2022 (?) in misura in
care aceasta mentine numele reclamantului la pozitia nr. 5 din anexa I la regulamentul respectiv;

— obligarea Consiliului la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente
In sustinerea actiunii, reclamantul invoci doud motive.
1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea dreptului la aparare. in aceastd privinti, reclamantul adreseazi mai multe critici

referitoare la incilcarea drepturilor sale in cursul procedurilor care au condus la adoptarea si la reinnoirea de citre
Consiliu a masurilor restrictive impotriva sa si, in special, incilcarea dreptului siu de a fi ascultat in conditii acceptabile.
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2. Al doilea motiv, intemeiat pe o eroare vaditd de apreciere pe care ar fi sivarsit-o Consiliul in ceea ce priveste implicarea
reclamantului in acte care constituie incilciri grave ale drepturilor omului in Republica Democratici Congo.
Reclamantul criticd contextul reexamindrii care a precedat reinnoirea atacatd a mdsurilor restrictive si contestd orice
implicare actuald in faptele pe care se intemeiazd decizia de includere a sa pe lista persoanelor vizate de Decizia
2010/788PESC.

(')  Decizia (PESC) 2022/2412 a Consiliului din 8 decembrie 2022 de modificare a Deciziei 2010/788/PESC privind mdasuri restrictive
avand in vedere situatia din Republica Democraticd Congo (JO 2022, L 317, p. 122).

() Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2022/2401 al Consiliului din 8 decembrie 2022 privind punerea in aplicare a articolului 9
din Regulamentul (CE) nr. 1183/2005 privind mdsuri restrictive avdnd in vedere situatia din Republica Democratici Congo
(JO 2022, L 317, p. 32).

Actiune introdusi la 20 februarie 2023 — Boshab/Consiliul
(Cauza T-89/23)
(2023/C 127/67)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: Evariste Boshab (Kinshasa, Republica Democratici Congo) (reprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf si A.
Guillerme, avocati)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei (PESC) 2022/2412 a Consiliului din 8 decembrie 2022 (), in mdsura in care aceasta mentine numele
reclamantului la pozitia nr. 5 din anexa la decizia respectiva;

— anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2022/2401 al Consiliului din 8 decembrie 2022 (3 in masura in
care acesta mentine numele reclamantului la pozitia nr. 5 din anexa I la acest regulament.

— obligarea Consiliului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invocd doud motive care sunt in esentd identice sau similare cu cele invocate in cauza
T-88/23, Kande Mupompa/Consiliul.

()  Decizia (PESC) 2022/2412 a Consiliului din 8 decembrie 2022 de modificare a Deciziei 2010/788PESC privind masuri restrictive
avand in vedere situatia din Republica Democraticd Congo (JO 2022, L 317, p. 122).

() Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2022/2401 al Consiliului din 8 decembrie 2022 privind punerea in aplicare a articolului 9
din Regulamentul (CE) nr. 1183/2005 privind mdsuri restrictive avdnd in vedere situatia din Republica Democraticdi Congo
(JO 2022, L 317, p. 32).
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Actiune introdusd la 21 februarie 2023 — Curtea de Conturi/Allianz Insurance Luxembourg
(Cauza T-93/23)
(2023/C 127/68)

Limba de procedurd: franceza

Piartile

Reclamantd: Curtea de Conturi Europeand (reprezentanti: C. Lange-Tramoni, K. Kantza si B. Schéfer, agenti)

Pardt: Allianz Insurance Luxembourg (Luxemburg, Luxemburg)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— constatarea faptului cd daunele referitoare la ferestrele fisurate sau deteriorate precum si la desprinderea tencuielii de pe
peretele de subsol al cladirii K3 a Curtii de Conturi intrd in domeniul de aplicare al contractului de asigurare de
raspundere civild pe 10 si pe doi ani;

— obligarea paratului la rambursarea cheltuielilor aferente daunelor, cuantificate in prezent la 90 145 de euro pentru
ferestre si la 89 809,55 euro pentru peretele de subsol, in total 179 954,55 euro, precum si a dobanzilor legale calculate
de la data comunicdrii prezentei cereri paratului;

— constatarea faptului cd paratul si-a incalcat obligatiile contractuale care rezultd din contractul de asigurare de rispundere
civild pe 10 si pe doi ani;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invoci un motiv unic, intemeiat pe dreptul siu la acoperirea daunelor constatate dupd
finalizarea clddirii K3, de cdtre parat in calitatea sa de asigurator, in temeiul contractului de asigurare de raspundere civild pe
10 si pe doi ani (denumit in continuare ,contractul RCD”). In aceastd privintd, ea sustine, in ceea ce priveste cele doud
daune, 3, in temeiul prevederilor contractului mentionat, partul trebuie si suporte toate cheltuielile efectuate in acest
context, precum si cheltuielile necesare pentru reparatiile aferente.

In raport cu daunele ce afecteazd ferestrele, reclamanta sustine ci acestea sunt acoperite de garantia contractului RCD ca
vicii ascunse ce afecteazd lucrdrile de structurd si cd pretinsa distinctie stabilitd de parat intre, pe de o parte, viciile de
conceptie sifsau de productie survenite in cursul procesului de fabricare a ferestrelor si, pe de altd parte, viciile de
constructie, nu este pertinentd.

In ceea ce priveste dauna care afecteazi peretele de subsol, reclamanta sustine cd clauza de excludere invocatd de parat
referitor la prejudiciile rezultate din neexecutarea sau din executarea partiald a unor angajamente contractuale nu este
aplicabild unei lucrdri finalizate si ¢ faptul cd dauna poate fi reparatd nu este de naturd si repund in discutie aceastd

concluzie.
Actiune introdusi la 23 februarie 2023 — Medela/EUIPO (THE SCIENCE OF CARE)
(Cauza T-97/23)
(2023/C 127/69)
Limba de procedurd: germana
Parti

Reclamantd: Medela Holding AG (Baar, Elvetia) (reprezentanti: M. Hartmann, S. Frohlich si H. Lerchl, avocati)

Pardtd: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)
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Datele privind procedura in fata EUIPO

Marca in litigiu: inregistrarea internationald care desemneazd Uniunea Europeand a madrcii verbale ,THE SCIENCE OF
CARE” — cerere de inregistrare internationald care desemneazd Uniunea Europeand nr. 1 635 852

Decizia atacatd: Decizia Camerei a patra de recurs a EUIPO din 2 decembrie 2022 in cauza R 1163/2022-4

Concluzii

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei atacate privind respingerea in parte a cererii de extindere a protectiei inregistrarii internationale a
mdrcii ,THE SCIENCE OF CARE” nr. 1 635 852, in masura in care prin aceastd decizie s-a respins calea de atac
formulatd impotriva refuzului protectiei marcii mentionate pentru serviciile ,inchirierea de pompe de san si de pompe
de vid; servicii de consiliere §i de informare cu privire la produsele medicale; servicii de consultantd in domeniul
aparatelor si instrumentelor medicale” din clasa 44;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecat.

Motivele invocate

— Incilcarea articolului 94 alineatul (1) prima tezd din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al
Consiliului;

— incilcarea articolului 7 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al
Consiliului.

Actiune introdusi la 23 februarie 2023 — Atomico Investment [EUIPO - Gomes Tominaga (atomic
fund)

(Cauza T-98/23)
(2023/C 127/70)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: Atomico Investment Holdings Limited (Road Town, Insulele Virgine Britanice) (reprezentant: S. Malynicz,
avocat)

Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Augusto Gomes Tominaga (Amsterdam, Tarile de Jos)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Solicitantul madrcii in litigiu: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs

Marca in litigiu: Cerere de inregistrare a madrcii figurative a Uniunii Europene atomic fund — Cererea de inregistrare
nr. 17 796 781

Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: Procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a doua de recurs a EUIPO din 9 decembrie 2022 in cauza R 324/2022-2

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO si a celeilalte parti, daci participd la aceastd procedurd, la plata cheltuielilor de judecata.
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Motivul invocat

— incilcarea articolului 8 alineatul (5) din Regulamentul (EU) 2017/1001 al Parlamentului European si al Consiliului.

Actiune introdusi la 24 februarie 2023 — Darila/EUIPO - Original Buff (Buffet)
(Cauza T-101/23)
(2023/C 127/71)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamant: Michal Darila (Bratislava, Slovacia) (reprezentant: M. Holi¢, avocat)

Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Original Buff, SA (Igualada, Spania)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Solicitantul madrcii in litigiu: reclamantul
Marca in litigiu: Cerere de inregistrare a marcii Uniunii Europene figurative Buffet — cererea de inregistrare nr. 18 285 108
Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: Procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a doua de recurs a EUIPO din 16 decembrie 2022 in cauza R 528/2022-2

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— modificarea deciziei atacate;

— confirmarea deciziei diviziei de opozitie privind opozitia nr. B 3 136 022;
— respingerea opozitiei;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecata.

Motivul invocat

— incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al

Consiliului.
Actiune introdusi la 24 februarie 2023 - Data Protection Commission/CEPD
(Cauza T-111/23)
(2023/C 127/72)
Limba de procedurd: engleza
Pirtile

Reclamantd: Data Protection Commission (reprezentanti: B. Kennelly, SC, D. Fennelly si E. Synnott, Barristers-at-Law,
D. Young, A. Bateman si R. Minch, solicitors)

Padrdt: Comitetul European pentru Protectia Datelor
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea punctelor 222 si 326 (8) din Decizia obligatorie 5/2022 a Comitetului European pentru Protectia Datelor
(denumit in continuare ,CEPD”) referitoare la litigiul introdus de Irish SA in temeiul articolului 65 din RGPD in legaturd
cu WhatsApp Ireland Limited;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd doud motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd CEPD a depdsit competentele care ii sunt conferite prin articolul 65 alineatul (1)
litera (a) din Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului (RGPD) ('), incercand sd impund
Data Protection Commission: (i) si efectueze o noud investigatie si (i) sd emitd un nou proiect de decizie in conformitate
cu articolul 60 alineatul (3) din RGPD.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incdlcarea de citre CEPD a articolului 4 alineatul (24) din RGPD si a articolului 65
alineatul (1) litera (a) din RGPD prin interpretarea eronatd a acestor dispozitii in sensul cd conferd CEPD competenta de a
da instructiuni Data Protection Commission: (i) sd efectueze o noud investigatie si (i) s emitd un nou proiect de decizie
in conformitate cu articolul 60 alineatul (3) din RGPD.

() Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in
ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protectia datelor) (JO 2016, L 119, p. 1).

Actiune introdusd la 2 martie 2023 - Papier-Mettler/EUIPO (Forma unei genti)
(Cauza T-113/23)
(2023/C 127/73)

Limba de procedurd: germana
Parti
Reclamantd: Papier-Mettler KG (Morbach, Germania) (reprezentanti: D. Graetsch si M. Bergermann, avocati)

Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Marca in litigiu: marcd a Uniunii Europene tridimensionald (Forma unei genti) — Cererea de inregistrare nr. 18 580 604

Decizia atacatd: Decizia Camerei a doua de recurs a EUIPO din 19 decembrie 2022 in cauza R 764/2022-2

Concluzii

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecatd, inclusiv a celor efectuate in cadrul procedurii in fata camerei de recurs.

Motivul invocat

— lIncilcarea articolului 7 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al
Consiliului.
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Actiune introdusd la 2 martie 2023 - Papier-Mettler/EUIPO (Forma unei genti)
(Cauza T-114/23)
(2023/C 127/74)

Limba de procedurd: germana

Pirtile
Reclamantd: Papier-Mettler KG (Morbach, Germania) (reprezentanti: D. Graetsch si M. Bergermann, avocati)

Parata: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Marca in litigiu: marca Uniunii Europene tridimensionald (Forma unei genti) — cererea de inregistrare nr. 18 580 606

Decizia atacatd: decizia Camerei a doua de recurs a EUIPO din 19 octombrie 2017 in cauza R 765/2022-2

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecatd, inclusiv a celor efectuate in cadrul procedurii in fata camerei de recurs.

Motivul invocat

— incilcarea articolului 7 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al
Consiliului.

Ordonanta Tribunalului din 17 februarie 2023 — Mylan Ireland/[EMA
(Cauza T-653/20) (!)
(2023/C 127/75)

Limba de procedurd: engleza

Presedintele Camerei a opta a dispus radierea cauzei.

() JO C 433, 14.12.2020.
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