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v

(Anunturi)

PROCEDURI JURISDICTIONALE

CURTEA DE JUSTITIE

Hotidrarea Curtii (Marea Camerd) din 3 februarie 2015 — Comisia Europeand/Regatul Unit al Marii
Britanii si Irlandei de Nord

(Cauza C-172/13) ())

(Neindeplinirea obligatiilor de cdtre un stat membru — Articolul 49 TFUE — Articolul 31 din Acordul
privind SEE — Impozit pe profit — Grupuri de societdti — Degrevare la nivelul grupului — Transferul
pierderilor suferite de o filiald nerezidentd — Conditii — Data prin raportare la care se stabileste caracterul
definitiv al pierderilor filialei nerezidente)

(2015/C 107/02)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: W. Roels si R. Lyal, agenti)

Pardt: Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord (reprezentanti: V. Kaye, S. Brighouse si A. Robinson, agenti, asistati de
D. Ewart, QC, si S. Ford, barrister)

Interveniente in sustinerea pdrdtei: Republica Federald Germania (reprezentanti: T. Henze si K. Petersen, agenti), Regatul Spaniei
(reprezentanti: A. Rubio Gonzdlez si A. Gavela Llopis, agenti), Regatul Tarilor de Jos (reprezentanti: M. K. Bulterman si
J. Langer, agenti), Republica Finlanda (reprezentant: S. Hartikainen, agent)

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.
2) Obliga Comisia Europeand la plata cheltuielilor de judecatd.

3) Republica Federald Germania, Regatul Spaniei, Regatul Tdrilor de Jos si Republica Finlanda suportd propriile cheltuieli de judecatd.

(") JO C 207, 20.7.2013.
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Hotirarea Curtii (Camera a treia) din 22 ianuarie 2015 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Verwaltungsgerichtshof — Austria) - T-Mobile Austria GmbH/Telekom-Control-Kommission

(Cauza C-282/13) ()

[Trimitere preliminard — Retele si servicii de comunicatii electronice — Directiva 2002/20/CE — Articolul 5
alineatul (6) — Drepturi de utilizare a frecventelor radio si a numerelor — Directiva 2002/21/CE — Articolul
4 alineatul (1) — Dreptul la o cale de atac impotriva unei decizii a unei autoritdti nationale de
reglementare — Notiunea ,intreprindere afectatd de o decizie luatd de o autoritate nationald de
reglementare” — Articolul 9b — Transferul drepturilor individuale de utilizare a frecventelor radio —
Reatribuirea drepturilor de utilizare a frecventelor radio ca urmare a fuziunii a doud intreprinderi]

(2015/C 107/03)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgerichtshof

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: T-Mobile Austria GmbH

Paratd: Telekom-Control-Kommission

cu participarea: Hutchison Drei Austria Holdings GmbH, fostd Hutchison 3G Austria Holdings GmbH, Hutchison Drei
Austria GmbH, fostd Hutchison 3G Austria GmbH si Orange Austria Telecommunication GmbH, Stubai SCA, Orange
Belgium SA, Al Telekom Austria AG, Bundesministerin fiir Verkehr, Innovation und Technologie

Dispozitivul

Articolul 4 alineatul (1) si articolul 9b din Directiva 2002/21/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 7 martie 2002
privind un cadru de reglementare comun pentru retelele si serviciile de comunicatii electronice (Directivd-cadru), astfel cum a fost
modificatd prin Directiva 2009/140/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 25 noiembrie 2009, precum si articolul 5
alineatul (6) din Directiva 2002/20/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 7 martie 2002 privind autorizarea regelelor si
serviciilor de comunicatii electronice (Directiva privind autorizarea), astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2009/140, trebuie
interpretate in sensul cd o intreprindere, in imprejurdri precum cele in discugie in litigiul principal, poate fi calificatd drept persoand
afectatd in sensul articolului 4 alineatul (1) din Directiva 2002/21, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2009/140, avand in
vedere cd aceastd intreprindere, care furnizeazd refele sau servicii de comunicatii electronice, este un concurent al intreprinderii sau al
intreprinderilor pdrti la o procedurd de autorizare a transferului de drepturi de utilizare a frecvengelor radio previzutd la acest articol 5
alineatul (6) si destinatare ale deciziei autoritatii nationale de reglementare i cd respectiva decizie poate sd aibd un efect asupra pozitiei
acestei prime intreprinderi pe piatd.

() JO C 260, 7.9.2013.



C 107/4 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 30.3.2015

Hotdrarea Curtii (Camera a patra) din 28 januarie 2015 (cerere de decizie preliminarid formulatd de
Handelsgericht Wien — Austria) — Harald Kolassa/Barclays Bank plc

(Cauza C-375/13) ()

[Spatiul de libertate, securitate si justitie — Regulamentul (CE) nr. 44/2001 — Competentd judiciard in
materie civild si comerciald — Contracte incheiate cu consumatorii — Consumator domiciliat intr-un stat
membru, care a cumpdrat titluri emise de o bancd stabilitd intr-un alt stat membru, de la un intermediar
stabilit intr-un al treilea stat membru — Competenta de a judeca actiuni indreptate impotriva bdncii care a

emis titlurile mentionate]

(2015/C 107/04)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Handelsgericht Wien

Pirtile din procedura principald

Reclamant: Harald Kolassa

Pardtd: Barclays Bank plc

Dispozitivul

1) Articolul 15 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 44/2001 al Consiliului din 22 decembrie 2000 privind competenta judiciard,
recunoagterea si executarea hotdrdrilor in materie civild si comerciald trebuie interpretat in sensul cd, in imprejurdri precum cele din
cauza principald, un reclamant care, in calitate de consumator, a achizitionat o obligatiune la purtdtor de la un tert profesionist, fard
a fi fost incheiat un contract intre consumatorul mentionat si emitentul acestei obligatiuni — ceea ce revine instantei de trimitere si
verifice —, nu se poate prevala de competenta previzutd de aceastd dispozitie in vederea actiunii introduse impotriva emitentului
mengionat si intemeiate pe conditiile de imprumut, pe incdlcarea obligatiilor de informare si de control, precum si pe rdspunderea
privind prospectul.

2) Articolul 5 punctul 1 litera (a) din Regulamentul nr. 44/2001 trebuie interpretat in sensul cd, in imprejurdri precum cele din cauza
principald, un reclamant care a achizitionat o obligatiune la purtdtor de la un tert, fard ca emitentul acesteia sd isi fi asumat in mod
liber o obligatie fatd de acest reclamant, ceea ce revine instangei de trimitere s verifice, nu se poate prevala de competenta prevazutd de
aceastd dispozitie in vederea actiunii introduse impotriva emitentului mentionat si intemeiate pe conditiile de imprumut, pe incdlcarea
obligatiilor de informare si de control, precum si pe raspunderea privind prospectul.

3) Articolul 5 punctul 3 din Regulamentul nr. 44/2001 trebuie interpretat in sensul cd se aplicd unei actiuni privind angajarea
rdspunderii emitentului unui certificat pentru prospectul aferent acestuia, precum si pentru incdlcarea altor obligatii de informare care
revin acestui emitent, in mdsura in care aceastd raspundere nu intrd in sfera materiei contractuale in sensul articolului 5 punctul 1 din
regulamentul mentionat. In temeiul punctului 3 al aceluiasi articol 5, instantele de la domiciliul reclamantului sunt competente, in
temeiul materializdrii prejudiciului, sa judece o astfel de actiune in special atunci cand prejudiciul pretins se produce direct asupra unui
cont bancar al reclamantului la o bancd stabilitd in raza acestor instange.

=

In cadrul verificdrii competentei in temeiul Regulamentului nr. 44/2001, nu este necesar sd se procedeze la administrarea in detaliu a
probelor privind elementele de fapt in litigiu care sunt relevante atdt in ceea ce priveste problema competentei, cdt si in ceea ce priveste
existenta dreptului invocat. Instanta sesizatd poate totusi sd examineze propria competentd internationald in lumina tuturor
informatiilor de care dispune, inclusiv, dacd este cazul, contestatiile formulate de pdrat.

() JO C274,21.9.2013.
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Hotdrarea Curtii (Camera a patra) din 22 januarie 2015 (cerere de decizie preliminarid formulatd de
Curtea de Apel Cluj — Roménia) - Vasiliki Balazs/Casa Judeteand de Pensii Cluj (C-401/13), Casa
Judeteand de Pensii Cluj/Attila Balazs(C-432/13)

(Cauzele conexate C-401/13 si C-432/13) ()

[Trimitere preliminard — Securitatea sociald a lucrdtorilor migranti — Regulamentul (CEE) nr. 1408/71 —

Articolul 7 alineatul (2) litera (c) — Aplicabilitatea conventiilor de securitate sociald intre state membre —

Refugiat repatriat originar dintr-un stat membru — Realizarea unor perioade de muncd pe teritoriul unui
alt stat membru — Cerere de acordare a unei prestatii pentru limitd de vdrstd — Refuz]

(2015/C 107/05)

Limba de procedurd: romdna

Instanta de trimitere

Curtea de Apel Clyj

Pirtile din procedura principald

Reclamanti: Vasiliki Balazs (C-401/13), Casa Judeteand de Pensii Cluj (C-432/13)

Pardt: Casa Judeteand de Pensii Cluj (C-401/13), Attila Balazs (C-432/13)

Dispozitivul

Articolul 7 alineatul (2) litera (c) din Regulamentul (CEE) nr. 1408/71 al Consiliului din 14 iunie 1971 privind aplicarea regimurilor
de securitate sociald in raport cu lucrdtorii salariati, cu lucrdtorii care desfdsoard activitdti independente si cu membrii familiilor acestora
care se deplaseazd in cadrul Comunitdtii, in versiunea modificatd si actualizatd prin Regulamentul (CE) nr. 118/97 al Consiliului din
2 decembrie 1996, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 1992/2006 al Parlamentului European si al Consiliului din
18 decembrie 2006, trebuie interpretat in sensul cd un acord bilateral privind prestatiile de securitate sociald ale resortisantilor unuia
dintre statele semnatare care au avut calitatea de refugiati politici pe teritoriul celuilalt stat semnatar, incheiat la o datd la care unul
dintre cele doud state semnatare nu aderase incd la Uniune si care nu figureazd in anexa IIl la acest regulament, nu rdmdne aplicabil
situagiei unor refugiati politici repatriati in statul lor de origine inainte de incheierea acordului bilateral i de intrarea in vigoare a
regulamentului mentionat.

()

JO C 298, 12.10.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a doua) din 28 ianuarie 2015 (cerere de decizie preliminari formulati de
Oberster Gerichtshof — Austria) - OBB Personenverkehr AG/Gotthard Starjakob

(Cauza C-417/13) ()

[Trimitere preliminard — Politica sociald — Directiva 2000/78/CE — Egalitate de tratament in ceea ce
priveste incadrarea in muncd si ocuparea fortei de muncd — Articolul 2 alineatul (1) si alineatul (2) litera
(a) — Articolul 6 alineatul (1) — Discriminare in functie de virstd — Reglementare nationald care
conditioneazd luarea in calcul, in vederea determindrii remuneratiei, a perioadelor de serviciu realizate
inaintea vdrstei de 18 ani de o prelungire a perioadelor de promovare — Justificare — Capacitatea de a atinge
scopul urmdrit — Posibilitatea de a contesta prelungirea perioadelor de promovare]

(2015/C 107/06)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberster Gerichtshof
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Pirtile din procedura principald

Reclamantd: OBB Personenverkehr AG

Pardt: Gotthard Starjakob

Dispozitivul

1) Dreptul Uniunii, in special articolul 2 si articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2000/78/CE a Consiliului din 27 noiembrie 2000
de creare a unui cadru general in favoarea egalitdtii de tratament in ceea ce priveste incadrarea in muncd si ocuparea fortei de muncd
trebuie interpretat in sensul cd se opune unei reglementdri nagionale precum cea in discutie in litigiul principal, care, pentru a pune
capdt unei discrimindri in functie de varstd, ia in calcul perioadele de serviciu anterioare vdrstei de 18 ani, dar care, simultan,
cuprinde o reguld care nu este in realitate aplicabild decat agentilor care sunt victime ale acestei discrimindri, care prelungeste cu un an
perioada necesard pentru promovarea in fiecare dintre primele trei trepte de salarizare si care, prin aceasta, mentine in mod definitiv
un tratament diferentiat in functie de varstd.

2) Dreptul Uniunii, in special articolul 16 din Directiva 2000/78, trebuie interpretat in sensul cd o reglementare nagionald care
urmdreste si pund capat unei discrimindri in functie de vdrstd nu trebuie in mod necesar sd permitd unui agent ale cdrui perioade de
serviciu realizate inaintea vérstei de 18 ani nu au fost luate in calcul pentru promovare si obtind o compensatie financiard care sd
corespundd platii diferentei dintre remuneratia pe care ar fi obtinut-o in lipsa unei astfel de discrimindri si cea pe care a obtinut-o in
mod efectiv. Cu toate acestea, intr-un caz precum cel in discutie in litigiul principal si atat timp cat nu va fi fost adoptat un sistem care
sd elimine discriminarea in functie de vdrstd intr-un mod conform cu prevederile Directivei 2000/78, restabilirea egalitatii de
tratament presupune ca agentilor a cdror experientd a fost dobdnditd, fie si numai in parte, inaintea varstei de 18 ani sd li se acorde
aceleasi avantaje ca cele de care au putut beneficia agentii care au obtinut, dupd ce au implinit aceastd vdrstd, o experientd de aceeasi
naturd si cu o duratd comparabild, atat in ceea ce priveste luarea in calcul a perioadelor de serviciu realizate thaintea varstei de 18 ani,
cdt si in ceea ce priveste promovarea in grila de salarizare.

3) Dreptul Uniunii, in special articolul 16 din Directiva 2000/78, trebuie interpretat in sensul cd nu se opune ca legiuitorul national si
prevadd, pentru luarea in calcul a perioadelor de serviciu realizate inaintea varstei de 18 ani, o obligatie de cooperare in temeiul cdreia
un agent trebuie sd furnizeze angajatorului sdu dovezile aferente acestor perioade. Cu toate acestea, nu constituie un abuz de drept
faptul cd un agent refuzd sd coopereze in vederea aplicdrii unei reglementdri nationale precum cea in discutie in litigiul principal, care
contine o discriminare pe motive de varstd, contrard Directivei 2000/78, si nici actiunea sa prin care urmdreste obtinerea unei pldti
destinate sd restabileascd egalitatea de tratament in raport cu agentii care au obtinut, dupd ce au implinit aceastd vdrstd, o experientd
de aceeasi naturd si cu o duratd comparabild cu a sa.

>

Principiul efectivitaii trebuie interpretat in sensul cd nu se opune, intr-un caz precum cel in discutie in litigiul principal, ca un termen
national de prescriptie a drepturilor care isi au temeiul in dreptul Uniunii sd inceapd sd curgd inainte de data pronuntarii unei
hotdrari a Curtii care a clarificat situatia juridicd in materie.

() JO C325,9.11.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a patra) din 22 januarie 2015 (cerere de decizie preliminarid formulata de
Hoge Raad der Nederlanden — Tirile de Jos) — Art & Allposters International BV/Stichting Pictoright

(Cauza C-419/13) ())

(Trimitere preliminard — Proprietate intelectuald — Drept de autor si drepturi conexe — Directiva 2001/29/

CE - Articolul 4 — Dreptul de distribuire — Principiul epuizdrii — Notiunea ,,obiect” — Transfer al imaginii

unei opere protejate de pe un poster pe hdrtie pe o panzd pentru picturd — Inlocuirea suportului — Incidentd
asupra epuizdrii)

(2015/C 107/07)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Hoge Raad der Nederlanden
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Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Art & Allposters International BV

Pardtd: Stichting Pictoright

Dispozitivul

Atrticolul 4 alineatul (2) din Directiva 2001/29/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 mai 2001 privind armonizarea
anumitor aspecte ale dreptului de autor i drepturilor conexe in societatea informationald trebuie interpretat in sensul cd principiul
epuizdrii dreptului de distribuire nu se aplicd intr-o situatie in care reproducerea unei opere protejate, dupd ce a fost comercializatd in
Uniunea Europeand cu consimgdmantul titularului dreptului de autor, a suferit o inlocuire a suportului sdu, cum este transferul pe o
panzd al acestei reproduceri care figura pe un poster pe hdrtie, si este pusd din nou in circulatie sub noua sa formd.

() JO C 325,9.11.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a patra) din 22 januarie 2015 (cerere de decizie preliminard formulati de
Handelsgericht Wien — Austria) — Pez Hejduk/EnergieAgentur. NRW GmbH

(Cauza C-441/13) ())

(Trimitere preliminard — Regulamentul (CE) nr. 44/2001 — Articolul 5 punctul 3 — Competente speciale in
materie delictuald sau cvasidelictuald — Drepturi de autor — Continut dematerializat — Publicare online —
Determinarea locului faptului prejudiciabil — Criterii)

(2015/C 107/08)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Handelsgericht Wien

Pirtile din procedura principald

Reclamant: Pez Hejduk

Paratd: EnergieAgentur, NRW GmbH

Dispozitivul

Articolul 5 punctul 3 din Regulamentul (CE) nr. 44/2001 al Consiliului din 22 decembrie 2000 privind competenta judiciard,
recunoagterea si executarea hotdrdrilor in materie civild si comerciald trebuie interpretat in sensul cd, in cazul unei pretinse incalcdri a
drepturilor de autor i a drepturilor conexe dreptului de autor, garantate de statul membru al instantei sesizate, aceasta este competentd,
in temeiul locului materializarii prejudiciului, sd solutioneze o actiune in rdspundere pentru incdlcarea acestor drepturi ca urmare a
publicdrii unor fotografii protejate pe un site internet accesibil in raza sa de competentd. Aceastd instantd este competentd sd se pronune
numai cu privire la prejudiciul cauzat pe teritoriul statului membru in care se afld instanta.

() JO C 313, 26.10.2013.
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Hotirarea Curtii (Camera a treia) din 22 ianuarie 2015 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Consiglio di Stato - Italia) — Stanley International Betting Ltd, Stanleybet Malta Ltd/Ministero
dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle Dogane e dei Monopoli di Stato

(Cauza C-463[13) ())

(Trimitere preliminard — Articolele 49 TFUE si 56 TFUE — Libertatea de stabilire — Libera prestare a
serviciilor — Jocuri de noroc — Reglementare nationald — Reorganizarea sistemului concesiunilor printr-o
aliniere temporali a termenelor de expirare — Noud cerere de ofertd — Concesiuni cu o duratd mai micd
decdt cea a concesiunilor anterioare — Restrictie — Motive imperative de interes general — Proportionalitate)

(2015/C 107/09)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Consiglio di Stato

Pirtile din procedura principald

Reclamante: Stanley International Betting Ltd, Stanleybet Malta Ltd

Parate: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle Dogane e dei Monopoli di Stato

cu participarea: Intralot Italia SpA, SNAI SpA, Galassia Game Stl, Eurobet Italia Srl unipersonale, Lottomatica Scommesse Stl,
Sisal Match Point SpA, Cogetech Gaming Srl

Dispozitivul

Articolele 49 TFUE si 56 TFUE, precum si principiile egalitatii de tratament si efectivitdtii trebuie interpretate in sensul cd nu se opun
unei legislatii nationale precum cea in discutie tn litigiul principal, care prevede organizarea unei noi proceduri de cerere de ofertd pentru
acordarea de concesiuni cu o duratd mai micd decdt cea a concesiunilor atribuite anterior, ca urmare a unei reorganizdri a sistemului
printr-o aliniere temporald a termenelor de expirare a concesiunilor.

()

JO C 344, 23.11.2013.

Hotdrarea Curtii (Camera intdi) din 21 ianuarie 2015 (cereri de decizie preliminari formulate de
Juzgado de Primera Instancia e Instrucciéon de Marchena — Spania) — Unicaja Banco, SA[José Hidalgo
Rueda si altii (C-482/13), Caixabank SA/Manuel Maria Rueda Ledesma (C-484/13), Rosario Mesa Mesa
(C-484/13), José Labella Crespo (C-485/13), Rosario Madrquez Rodriguez (C-485/13), Rafael Gallardo
Salvat (C-485/13), Manuela Marquez Rodriguez (C-485/13), Alberto Galdn Luna (C-487/13), Domingo

Galan Luna (C-487/13)

(Cauzele conexate C-482[13, C-484[13, C-485/13 si C-487/13) ()

(Trimitere preliminard — Directiva 93/13/CEE — Contracte incheiate intre vanzatori sau furnizori si
consumatori — Contracte de ipotecd — Clauze privind dobdnzile moratorii — Clauze abuzive — Procedura de
executare ipotecard — Moderarea cuantumului dobdnzilor — Competentele instantei nationale)

(2015/C 107/10)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién de Marchena
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Pirtile din procedura principald

Reclamante: Unicaja Banco, SA, Caixabank SA

Parati: José Hidalgo Rueda, Maria del Carmen Vega Martin, Gestion Patrimonial Hive SL, Francisco Antonio Lopez Reina,
Rosa Maria Hidalgo Vega (C-482/13), Manuel Maria Rueda Ledesma (C-484/13), Rosario Mesa Mesa (C-484/13), José
Labella Crespo (C-485/13), Rosario Marquez Rodriguez (C-485/13), Rafael Gallardo Salvat (C-485/13), Manuela Mérquez
Rodriguez (C-485/13), Alberto Galdn Luna (C-487/13), Domingo Galdn Luna (C-487/13

Dispozitivul

Atrticolul 6 alineatul (1) Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind clauzele abuzive in contractele incheiate cu
consumatorii trebuie interpretat in sensul cd nu se opune unei dispozitii nationale in temeiul cdreia instanta nationald sesizatd cu o
procedurd de executare ipotecard are obligatia si dispund recalcularea sumelor datorate in temeiul unei clauze a unui contract de credit
ipotecar care prevede dobanzi moratorii a cdror ratd depdseste cu mai mult de trei ori dobdnda legald, astfel incdt cuantumul dobanzilor
mentionate sd nu depdseascd acest prag, cu conditia ca aplicarea dispozitiei nationale:

— sd nu prejudece aprecierea de cdtre instanta nationald mentionatd a caracterului abuziv al unei astfel de clauze si

— sd nu impiedice aceastd instantd sd inldture clauza mentionatd dacd ar trebui si constate caracterul ,abuziv” al acesteia, in sensul
articolului 3 alineatul (1) din directiva mentionatd.

() JO C 352, 30.11.2013.

Hotdrirea Curtii (Camera a sasea) din 5 februarie 2015 (cerere de decizie preliminard formulati de
Symvoulio tis Epikrateias — Grecia) — Agrooikosystimata EPE[Ypourgos Oikonomias kai
Oikonomikon, Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon, Perifereia Thessalias (Perifereaki Enotita
Magnisias)

(Cauza C-498/13) (})

[Trimitere preliminard — Agriculturd — Politica agricolii comund — Regulamentul (CEE) nr. 2078/92 —
Metode de productie agricold compatibile cu cerintele de protectie a mediului si de intretinere a spatiului
natural — Retragerea terenurilor agricole pe termen lung in scopuri de mediu — Ajutoare pentru agromediu
plitite exploatantilor agricoli si cofinantate de Uniunea Europeand — Calitatea de beneficiar al unor astfel

de ajutoare]

(2015/C 107/11)

Limba de procedurd: greaca

Instanta de trimitere

Symvoulio tis Epikrateias

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Agrooikosystimata EPE

Parati: Ypourgos Oikonomias kai Oikonomikon, Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon, Perifereia Thessalias
(Perifereaki Enotita Magnisias)
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Dispozitivul

Regulamentul (CEE) nr. 2078/92 al Consiliului din 30 iunie 1992 privind metodele de productie agricold compatibile cu normele de
protectie a mediului si de intretinere a spatiului natural trebuie interpretat in sensul cd numai persoanele care dispuneau deja de o
productie agricold puteau beneficia de programul de retragere a terenurilor agricole pe termen lung prevdzut la articolul 2 alineatul (1)
litera (f) din acesta.

() JO C 344, 23.11.2013.

Hotirdrea Curtii (Camera a doua) din 21 ianuarie 2015 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Verwaltungsgerichtshof — Austria) - Georg Felber/Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst und
Kultur

(Cauza C-529/13) ()

[Trimitere preliminard — Politicd sociald — Directiva 2000/78/CE — Articolul 2 alineatul (1) si alineatul (2)
litera (a) si articolul 6 alineatele (1) si (2) — Tratament diferentiat pe motive de virstd — Functie publici —
Sistem de pensii — Reglementare nationald care exclude luarea in calcul a perioadelor de scolarizare
realizate inaintea vdrstei de 18 ani]

(2015/C 107/12)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgerichtshof

Pirtile din procedura principald

Reclamant: Georg Felber

Paratd: Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst und Kultur

Dispozitivul

Articolul 2 alineatul (1) si alineatul (2) litera (a) si articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2000/78/CE a Consiliului din 27 noiembrie
2000 de creare a unui cadru general in favoarea egalitatii de tratament in ceea ce priveste incadrarea in muncd si ocuparea fortei de
muncd trebuie interpretate in sensul cd nu se opun unei reglementdri nagionale precum cea in discutie in litigiul principal, care exclude
luarea in calcul, in vederea acorddrii dreptului de pensie si a calculdrii cuantumului pensiei, a perioadelor de scolarizare realizate de un
functionar inaintea varstei de 18 ani, in mdsura in care, pe de o parte, este justificatd in mod obiectiv si rezonabil de un obiectiv legitim
care tine de politica ocupdrii fortei de muncd si a pietei muncii si, pe de altd parte, constituie un mijloc corespunzdtor si necesar de
realizare a acestui obiectiv.

(") JO C15,18.1.2014.
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Hotirarea Curtii (Camera a cincea) din 5 februarie 2015 (cerere de decizie preliminari formulatd de
Bundesgerichtshof - Germania) - Proceduri penald impotriva lui Miguel M. (C-627/13), Thi Bich Ngoc
Nguyen, Nadine Schénherr (C-2/14)

(Cauze conexate C-627/13 si C-2/14) ()

(Trimitere preliminard — Precursori ai drogurilor — Monitorizare a comertului dintre statele membre —
Regulamentul (CE) nr. 273/2004 — Monitorizare a comertului dintre Uniunea Europeand si tdrile terte —
Regulamentul (CE) nr. 111/2005 — Comert cu medicamente ce contin efedrind sau pseudoefedrind —
Notiunea ,,substantd clasificatd” — Combinatie — Excluderea medicamentelor ca atare sau numai a celor ce
contin substante clasificate care sunt combinate astfel incit aceste substante si nu poatd fi recuperate
usor — Directiva 2001/83/CE — Notiunea ,,medicament”)

(2015/C 107/13)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Bundesgerichtshof

Pirtile din procedura principald

Miguel M. (C-627/13), Thi Bich Ngoc Nguyen, Nadine Schonherr (C-2/14)

Dispozitivul

Atrticolul 2 litera (a) din Regulamentul (CE) nr. 273/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 11 februarie 2004 privind
precursorii drogurilor si, respectiv, articolul 2 litera (a) din Regulamentul (CE) nr. 111/2005 al Consiliului din 22 decembrie 2004 de
stabilire a normelor de monitorizare a comerului cu precursori de droguri intre Comunitate si tdrile terte trebuie interpretate in sensul cd
un medicament, astfel cum este definit la articolul 1 punctul 2 din Directiva 2001/83/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
6 noiembrie 2001 de instituire a unui cod comunitar cu privire la medicamentele de uz uman, astfel cum a fost modificatd prin
Regulamentul (CE) nr. 1901/2006 al Parlamentului European si al Consiliului din 12 decembrie 2006, nu poate fi calificat, ca atare,
drept ,substantd clasificatd”, chiar dacd se presupune cd contine o substantd mentionatd in anexa I la Regulamentul nr. 273/2004,
precum si in anexa la Regulamentul nr. 111/2005 si care poate fi folositd sau recuperatd prin metode usor de aplicat ori viabile din
punct de vedere economic.

()

JO C 39, 8.2.2014.

JO C 71, 8.3.2014.

Hotdrarea Curtii (Camera atreia) din 4 februarie 2015 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Cour du travail de Bruxelles — Belgia) — Office national de I'emploi/Marie-Rose Melchior

(Cauza C-647[13) ())

(Trimitere preliminard — Securitate sociald — Conditii de eligibilitate pentru acordarea alocatiilor de somaj
intr-un stat membru — Luarea in considerare a perioadelor de muncd efectuate in calitate de agent
contractual in serviciul unei institutii a Uniunii Europene stabilite in acest stat membru — Asimilarea
zilelor de somaj indemnizate in temeiul regimului aplicabil celorlalti agenti ai Comunitdtilor Europene cu
zile de muncd — Principiul cooperdrii loiale)

(2015/C 107/14)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Cour du travail de Bruxelles
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Pirtile din procedura principald

Reclamant: Office national de I'emploi

Paratd: Marie-Rose Melchior

Dispozitivul

Articolul 10 CE coroborat cu Regimul aplicabil celorlalti agenti ai Comunitdtilor Europene, stabilit prin Regulamentul (CEE, Euratom,
CECO) nr. 259/68 al Consiliului din 29 februarie 1968 de instituire a Statutului functionarilor Comunitdtilor Europene si a
Regimului aplicabil celorlalti agenti ai acestor comunitdfi, precum si a unor dispozitii speciale aplicabile temporar functionarilor
Comisiei, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE, Euratom) nr. 723/2004 al Consiliului din 22 martie 2004, se opune unei
reglementdri a unui stat membru precum cea in discutie in litigiul principal, interpretatd in sensul cd, la eligibilitatea pentru acordarea
alocatiilor de somaj, nu sunt luate in considerare perioadele de muncd realizate in calitate de agent contractual in cadrul unei institutii a
Uniunii Europene stabilite in acest stat membru si nu sunt asimilate cu zile de muncd zilele de somaj care au dat dreptul la plata unei
alocatii de somaj in temeiul Regimului aplicabil celorlalti agenti ai Comunitdtilor Europene, in timp ce zilele de somaj indemnizate in
temeiul reglementdrii statului membru respectiv beneficiazd de aceastd asimilare.

() JOC 61, 1.3.2014.

Hotdrarea Curtii (Camera a opta) din 5 februarie 2015 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Centrale Raad van Beroep — Tirile de Jos) — H. J. Mertens/Raad van bestuur van het
Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen

(Cauza C-655/13) ())

[Trimitere preliminard — Securitate sociald — Regulamentul (CEE) nr. 1408/71 — Articolul 71 — Notiunea
Llucrdtor frontalier aflat in somaj partial” — Refuzul statului membru de resedintd si al statului membru
competent de a acorda prestatii de somaj]

(2015/C 107/15)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Centrale Raad van Beroep

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: H. J. Mertens

Pdrdt: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen

Dispozitivul

Articolul 71 alineatul (1) litera (a) punctul (i) din Regulamentul (CEE) nr. 1408/71 al Consiliului din 14 iunie 1971 privind aplicarea
regimurilor de securitate sociald in raport cu lucrdtorii salariafi, cu lucrdtorii care desfasoard activitati independente si cu membrii
familiilor acestora care se deplaseazd in cadrul Comunitdtii, in versiunea modificatd si actualizatd prin Regulamentul (CE) nr. 118/97 al
Consiliului din 2 decembrie 1996, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 1606/98 al Consiliului din 29 iunie 1998,
trebuie sd fie interpretat in sensul cd un lucrdtor frontalier care, imediat dupd finalizarea unui raport de muncd cu normd intreagd cu un
angajator dintr-un stat membru, este angajat cu fractiune de normd de alt angajator din acelasi stat membru are calitatea de lucrdtor
frontalier aflat in somaj partial, in sensul acestei dispozitii.

() JOC78, 153.2014.
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Hotirarea Curtii (Camera a noua) din 22 ianuarie 2015 (cerere de decizie preliminard formulata de
Cour d’appel de Mons — Belgia) — Régie communale autonome du stade Luc Varenne/Etat belge

(Cauza C-55/14) ()

[Trimitere preliminard — Directiva 77/388/CEE — TVA — Scutiri — Articolul 13 sectiunea B litera (b) —
Notiunea ,inchiriere de bunuri imobile scutitd” — Punerea la dispozitie cu titlu oneros a unui stadion de
fotbal — Contract de punere la dispozitie prin care anumite drepturi si prerogative sunt rezervate
proprietarului — Prestarea de cditre proprietar a diferite servicii, reprezentdnd 80 % din indemnizatia
previzutd contractual]

(2015/C 107/16)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Cour d’appel de Mons

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Régie communale autonome du stade Luc Varenne

Pardt: Etat belge

Dispozitivul

Articolul 13 sectiunea B litera (b) din A sasea directiva 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977 privind armonizarea legislagiilor
statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd: baza unitard de evaluare
trebuie interpretat in sensul cd punerea la dispozitie cu titlu oneros a unui stadion de fotbal in temeiul unui contract prin care anumite
drepturi si prerogative sunt rezervate proprietarului si care prevede prestarea de catre acesta din urmd a diferite servicii, printre care servicii
de mentenantd, de curdtenie, de intretinere si de asigurare a conformitdtii, reprezentand 80 % din indemnizatia previzutd contractual, nu
constituie in principiu o ,inchiriere de bunuri imobile” in sensul acestei dispozitii. Este de competenta instantei de trimitere sd aprecieze
acest lucru.

() JO C 102, 7.4.2014.

Hotirarea Curtii (Camera a zecea) din 5 februarie 2015 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Juzgado de lo Social n° 23 de Madrid - Spania) — Grima Janet Nisttahuz Poclava/Jose Maria Ariza
Toledano

(Cauza C-117/14) ())

(Trimitere preliminard — Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene — Acordul-cadru cu privire la

munca pe duratd determinatd, incheiat intre CES, UNICE si CEEP — Reglementare nationald care prevede

un contract de muncd pe duratd nedeterminatd cu o perioadd de probd de un an — Punerea in aplicare a
dreptului Uniunii — Lipsd — Necompetenta Curtii)

(2015/C 107/17)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Juzgado de lo Social n° 23 de Madrid
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Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Grima Janet Nisttahuz Poclava

Pardt: Jose Maria Ariza Toledano

Dispozitivul

Curtea de Justitie a Uniunii Europene nu este competentd sd rdspundd la intrebdrile adresate cu titlu preliminar de Juzgado de lo Social
n° 23 de Madrid (Spania) prin decizia din 4 martie 2014.

() JO C 151, 19.5.2014.

Hotdrarea Curtii (Camera a sasea) din 5 februarie 2015 — Comisia Europeani/Regatul Belgiei
(Cauza C-317[14) ())

[Neindeplinirea obligatiilor de cdtre un stat membru — Articolul 45 TFUE — Regulamentul (UE) nr. 492/
2011 - Libera circulatie a lucratorilor — Acces la ocuparea unui loc de munca — Serviciu public local —
Cunogtinte lingvistice — Mijloc de probd]

(2015/C 107/18)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile
Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: J. Enegren si D. Martin, agenti)

Parat: Regatul Belgiei (reprezentanti: L. Van den Broeck, J. Van Holm si M. Jacobs, agenti)

Dispozitivul

1) Prin faptul cd a impus candidatilor la posturi in serviciile locale din regiunile de limbd francezd sau de limbd germand din ale caror
diplome sau certificate solicitate nu rezultd cd si-au terminat studiile in limba vizatd sd facd dovada cunostinelor lor lingvistice
printr-un singur tip de certificat, eliberat exclusiv de un singur organism oficial belgian dupd un examen organizat de acest organism
pe teritoriul belgian, Regatul Belgiei nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul articolului 45 TFUE si al Regulamentului
(UE) nr. 492/2011 al Parlamentului European si al Consiliului din 5 aprilie 2011 privind libera circulatie a lucrdtorilor in cadrul
Uniunii.

2) Obligd Regatul Belgiei la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 303, 8.9.2014.

Recurs introdus la 5 decembrie 2013 de Galina Meister impotriva Ordonantei Tribunalului (Camera a
patra) din 2 julie 2014 in cauza T-390/13, Galina Meister/Comisia Europeand

(Cauza C-327[14 P)
(2015/C 107/19)

Limba de procedurd: germana

Pirtile
Recurentd: Galina Meister (reprezentant: W. Becker, avocat)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand
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Prin Ordonanta din 12 februarie 2015, Curtea de Justitie a Uniunii Europene (Camera a gasea) a respins recursul si a obligat
recurenta sd suporte propriile cheltuieli de judecata.

Cerere de decizie preliminari introdusd de Curtea de Apel Cluj (Romania) la data de 18 decembrie
2014 - Petru Chig/Administratia Judeteand a Finantelor Publice Clyj

(Cauza C-585/14)
(2015/C 107/20)

Limba de procedurd: romdnd

Instanta de trimitere

Curtea de Apel Clyj

Pirtile din actiunea principald

Reclamant: Petru Chis

Paratd: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj

Intrebarile preliminare

1) Avand in vedere dispozitiile Legii nr. 9/20 12 si obiectul taxei previzute de aceastd lege, este necesar sd se considere cd
articolul 110 din TFUE trebuie interpretat ca opunandu-se instituirii de citre un stat membru UE a unei taxe pentru
emisii poluante, aplicabild in momentul inmatriculdrii autovehiculelor provenite dintr-un alt stat UE, taxd care nu se
aplicd la inmatricularea cu ocazia transferului dreptului de proprietate asupra autovehiculelor interne pentru care a fost
achitatd deja o astfel de taxd sau una similar, in conditiile in care valoarea acestei taxe reziduale incorporati in valoarea
autovehiculelor de pe piata internd este inferioard noii taxe?

2) Avand in vedere dispozitiile Legii nr. 9/2012 si obiectul taxei prevdzute de aceastd lege, este necesar sd se considere cd
articolul 110 din TFUE trebuie interpretat ca opundndu-se instituirii de cdtre un stat membru UE a unei taxe pentru
emisii poluante, aplicabild in momentul inmatriculdrii autovehiculelor provenite dintr-un alt stat UE, taxa care se pliteste
pentru autovehiculele interne doar la transferul dreptului de proprietate asupra unui astfel de autovehicul, cu rezultatul
cd un autovehicul extern nu poate fi folosit fird plata taxei, in timp ce un autovehicul intern poate fi folosit nelimitat in
timp fird plata taxei pand la momentul si dacd se realizeazd un transfer al dreptului de proprietate asupra autovehiculului
respectiv, urmat de inmatricularea noului proprietar?

Cerere de decizie preliminard introdusd de Curtea de Apel Cluj (Romania) la data de 18 decembrie
2014 - Vasile Budisan/Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluyj

(Cauza C-586/14)
(2015/C 107/21)

Limba de procedurd: romand

Instanta de trimitere

Curtea de Apel Clyj

Pirtile din actiunea principald

Reclamant: Vasile Budisan

Pdrdtd: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj
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Intrebarile preliminare

1) Avand in vedere dispozitiile O.U.G. nr. 9/2013 si obiectul taxei previzute de aceastd lege, este necesar si se considere cd
articolul 110 din TFUE trebuie interpretat ca opunandu-se instituirii de citre un stat membru UE a unei taxe pentru
emisii poluante, aplicabild in momentul inmatriculdrii autovehiculelor provenite dintr-un alt stat UE, taxd care nu se
aplicd la iInmatricularea cu ocazia transferului dreptului de proprietate asupra autovehiculelor interne pentru care a fost
achitatd deja o astfel de taxd sau una similard, in conditiile in care valoarea acestei taxe reziduale incorporatd in valoarea
autovehiculelor de pe piata internd este inferioard noii taxe?

2) Avand in vedere dispozitiile O.U.G. nr. 9/2013 si obiectul taxei previzute de aceastd lege, este necesar sa se considere cd
articolul 110 din TFUE trebuie interpretat ca opunandu-se instituirii de citre un stat membru UE a unei taxe pentru
emisii poluante, aplicabild in momentul inmatriculdrii autovehiculelor provenite dintr-un alt stat UE, taxa care se pliteste
pentru autovehiculele interne doar la transferul dreptului de proprietate asupra unui astfel de autovehicul, cu rezultatul
cd un autovehicul extern nu poate fi folosit fird plata taxei, in timp ce un autovehicul intern poate fi folosit nelimitat in
timp fird plata taxei pand la momentul si dacd se realizeazd un transfer al dreptului de proprietate asupra autovehiculului
respectiv, urmat de inmatricularea noului proprietar?

Cerere de decizie preliminard introdusd de Curtea de Apel Cluj (Rominia) la data de 18 decembrie
2014 - Aurel Moldovan/Administratia Judeteand a Finantelor Publice Clyj

(Cauza C-587/14)
(2015/C 107/22)

Limba de procedurd: romand

Instanta de trimitere

Curtea de Apel Clyj

Pirtile din actiunea principald

Reclamant: Aurel Moldovan

Pdrdtd: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj

Intrebarile preliminare

1) Avand in vedere dispozitiile Legii nr. 9/20 12 si obiectul taxei previzute de aceastd lege, este necesar sd se considere cd
articolul 110 din TFUE trebuie interpretat ca opunandu-se instituirii de cdtre un stat membru UE a unei taxe pentru
emisii poluante, aplicabild in momentul inmatriculdrii autovehiculelor provenite dintr-un alt stat UE, taxd care nu se
aplicd la inmatricularea cu ocazia transferului dreptului de proprietate asupra autovehiculelor interne pentru care a fost
achitatd deja o astfel de taxd sau una similard, in conditiile in care valoarea acestei taxe reziduale incorporatd in valoarea
autovehiculelor de pe piata internd este inferioard noii taxe?

2) Avand in vedere dispozitiile Legii nr. 9/2012 si obiectul taxei previzute de aceastd lege, este necesar sd se considere cd
articolul 110 din TFUE trebuie interpretat ca opunandu-se instituirii de cdtre un stat membru UE a unei taxe pentru
emisii poluante, aplicabild in momentul inmatriculdrii autovehiculelor provenite dintr-un alt stat UE, taxa care se pliteste
pentru autovehiculele interne doar la transferul dreptului de proprietate asupra unui astfel de autovehicul, cu rezultatul
cd un autovehicul extern nu poate fi folosit fird plata taxei, in timp ce un autovehicul intern poate fi folosit nelimitat in
timp fird plata taxei pand la momentul si dacd se realizeazd un transfer al dreptului de proprietate asupra autovehiculului
respectiv, urmat de inmatricularea noului proprietar?
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Cerere de decizie preliminard introdusd de Curtea de Apel Cluj (Romania) la data de 18 decembrie
2014 - Sergiu Octav Constantinescu/Administratia Judeteand a Finantelor Publice Silaj

(Cauza C-588/14)
(2015/C 107/23)

Limba de procedurd: romand

Instanta de trimitere

Curtea de Apel Clyj

Pirtile din actiunea principald

Reclamant: Sergiu Octav Constantinescu

Pdrdtd: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Silaj

intrebirile preliminare

1) Avand in vedere dispozitiile Legii nr. 9/2012 si obiectul taxei prevazute de aceastd lege, este necesar sd se considere cd
articolul 110 din TFUE trebuie interpretat ca opunandu-se instituirii de citre un stat membru UE a unei taxe pentru
emisii poluante, aplicabild in momentul inmatriculdrii autovehiculelor provenite dintr-un alt stat UE, taxd care nu se
aplicd la inmatricularea cu ocazia transferului dreptului de proprietate asupra autovehiculelor interne pentru care a fost
achitatd deja o astfel de taxd sau una similard, in conditiile in care valoarea acestei taxe reziduale incorporati in valoarea
autovehiculelor de pe piata internd este inferioard noii taxe?

2) Avand in vedere dispozitiile Legii nr. 9/2012 si obiectul taxei previzute de aceastd lege, este necesar sd se considere cd
articolul 110 din TFUE trebuie interpretat ca opunandu-se instituirii de cdtre un stat membru UE a unei taxe pentru
emisii poluante, aplicabild in momentul inmatriculdrii autovehiculelor provenite dintr-un alt stat UE, taxi care se pliteste
pentru autovehiculele interne doar la transferul dreptului de proprietate asupra unui astfel de autovehicul, cu rezultatul
ca un autovehicul extern nu poate fi folosit fard plata taxei, in timp ce un autovehicul intern poate fi folosit nelimitat in
timp fird plata taxei pand la momentul si dacd se realizeazd un transfer al dreptului de proprietate asupra autovehiculului
respectiv, urmat de inmatricularea noului proprietar?

Recurs introdus la 29 decembrie 2014 de El Corte Inglés, S.A. impotriva Hotdrarii Tribunalului
(Camera a treia) din 15 octombrie 2014 in cauza T-515/12, El Corte Inglés/OAPI - English Cut (The
English Cut)

(Cauza C-603(14 P)
(2015/C 107/24)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Recurentd: El Corte Inglés, S.A. (reprezentant: ].L. Rivas Zurdo, avocat)

Cealaltd parte din procedurd: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)
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Concluziile recurentei

— Anularea in tot a Hotdrarii Tribunalului din 15 octombrie 2014 in cauza T-515/12;

— obligarea partii sau a pdrtilor care se opun prezentului recurs la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

1. Primul motiv al recursului, intemeiat pe denaturarea situatiei de fapt, prin aceea cd Tribunalul a stabilit in Hotararea din
15 octombrie 2014 ci similitudinea conceptuald care existd intre semne este o similitudine pe care o considerd redusa, in
conditiile in care camera de recurs a OAPI apreciazd ci existd o similitudine conceptuala.

2. Al doilea motiv al recursului, intemeiat pe incdlcarea dreptului comunitar prin aplicarea incorectd a articolului 8
alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 din 26 februarie 2009 (').

3. Al treilea motiv al recursului, intemeiat pe incdlcarea dreptului comunitar prin aplicarea incorectd a articolului 8
alineatul (5) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 din 26 februarie 2009.

(")  Regulamentul (CE) nr. 207/2009 al Consiliului din 26 februarie 2009 privind marca comunitard (JO L 78, p. 1).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Tribunalul Sibiu (Roméinia) la data de 23 decembrie 2014
- Nicolae Ilie Nicula/Administratia Judeteand a Finantelor Publice Sibiu, Administratia Fondului
pentru Mediu

(Cauza C-609/14)
(2015/C 107/25)

Limba de procedurd: romand

Instanta de trimitere

Tribunalul Sibiu

Pirtile din actiunea principald

Reclamant: Nicolae Ilie Nicula
Pdrdte: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Sibiu, Administratia Fondului pentru Mediu

Intervenientd: Cristina Lenuta Stoica

Intrebarea preliminara

Articolul 110 din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, articolul 6 din Tratatul Uniunii Europene, articolele 17,
20, 21 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, principiul securitatii juridice si principiul non reformatio in
peius, statuate de dreptul Uniunii si jurisprudenta CJUE, pot fi interpretate ca opunindu-se unei reglementari precum OUG
9/2013?
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Cerere de decizie preliminari introdusd de Hoge Raad der Nederlanden (Tirile de Jos) la 12 ianuarie
2015 - Staatssecretaris van Financién, cealaltd parte: Argos Supply Trading BV

(Cauza C-4/15)
(2015/C 107/26)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Hoge Raad der Nederlanden

Pirtile din procedura principald

Recurent: Staatssecretaris van Financién

Cealaltd parte: Argos Supply Trading BV

Intrebarea preliminard

In cadrul analizei conditiilor economice necesare pentru un regim vamal de perfectionare pasiva, notiunea ,transformatori
comunitari” mentionatd la articolul 148 litera (c) din CVC [Codul Vamal Comunitar] (!) trebuie interpretatd in sensul cd
include si producdtori comunitari ai materiilor prime sau ai produselor semifabricate identice cu cele care sunt transformate
in calitate de marfuri necomunitare in cadrul procesului de perfectionare?

(")  Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului Vamal Comunitar (JO L 302, p. 1).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Gerechtshof Amsterdam (Tirile de Jos) la 12 januarie
2015 - AK (*)/Achmea Schadeverzekeringen NV, Stichting Achmea Rechtsbijstand

(Cauza C-5/15)
(2015/C 107/27)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Gerechtshof Amsterdam

Pirtile din procedura principald

Reclamant: AK (¥)

Pardte: Achmea Schadeverzekeringen NV, Stichting Achmea Rechtsbijstand

Intrebarile preliminare

Notiunea ,procedurd administrativi” cuprinsi la articolul 4 alineatul (1) litera (a) din Directiva 87/344/CEE a Consiliului din
22 iunie 1987 de coordonare a actelor cu putere de lege si a actelor administrative privind asigurarea de protectie
juridicd ('), trebuie interpretatd in sensul cd include etapa contestatiei in fata CIZ, in cadrul cireia o persoand care a primit o
decizie de respingere a cererii de indicatii, introduce o contestatie in fata CIZ solicitind reexaminarea deciziei sale?

(") JOL 185, p. 77, Editie speciald, 06/vol. 1, p. 186.

(*)  Informatii sterse sau inlocuite in contextul cadrului legal de protectie a datelor cu caracter personal sifsau a confidentialitatii.
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Cerere de decizie preliminari introdusi de Cour de cassation (Franta) la 16 januarie 2015 - Cdiscount
SA/Ministére public

(Cauza C-13[15)
(2015/C 107/28)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Cour de cassation

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Cdiscount SA

Pdrdt: Ministere public

Intrebarea preliminard

Dispozitiile articolelor 5-9 din Directiva 2005/29/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 11 mai 2005 privind
practicile comerciale neloiale ale intreprinderilor de pe piata internd (') fatd de consumatori impiedicd interzicerea, in orice
situatie si indiferent de influenta lor posibild asupra deciziei consumatorului mediu, a reducerilor de pret care nu sunt
calculate prin raportare la un pret de referintd fixat prin dispozitii normative?

(")  Directiva 2005/29/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 11 mai 2005 privind practicile comerciale neloiale ale
intreprinderilor de pe piata interna fatd de consumatori si de modificare a Directivei 84/450/CEE a Consiliului, a Directivelor 97/7/
CE, 98/27|CE si 2002/65/CE ale Parlamentului European si ale Consiliului si a Regulamentului (CE) nr. 2006/2004 al Parlamentului
European si al Consiliului (,Directiva privind practicile comerciale neloiale”).

Recurs introdus la 17 februarie 2015 de Curtea de Justitie a Uniunii Europene impotriva Ordonantei
Tribunalului (Camera a treia) din 6 ianuarie 2015 in cauza T-479/14, Kendrion/Uniunea Europeand

(Cauza C-71/15 P)
(2015/C 107/29)

Limba de procedurd: neerlandeza

Pirtile

Recurentd: Curtea de Justitie a Uniunii Europene (reprezentanti: A. V. Placco si E. Beysen, agenti)

Cealaltd parte din procedurd: Kendrion NV

Concluziile recurentei
— Anularea Ordonantei Tribunalului Uniunii (Camera a treia) din 6 ianuarie 2015 in cauza T-479/14, Kendrion/Uniunea

Europeand;

— admiterea concluziilor Curtii de Justitie a Uniunii Europene (denumita in continuare ,CJUE”) prezentate in conformitate
cu articolul 114 din Regulamentul de procedurd al Tribunalului §i, in consecintd:

— solutionarea definitivd a litigiului §i declararea actiunii in despagubire introduse de Kendrion ca fiind inadmisibild,
intrucét este indreptatd impotriva CJUE (in calitate de reprezentantd a Uniunii);
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— cu titlu subsidiar, in cazul in care Curtea considerd ci, in privinta admisibilitatii actiunii, nu prezintd relevanta faptul ca
aceasta este indreptatd impotriva CJUE, iar nu impotriva Comisiei (in calitate de reprezentantd a Uniunii), ci considerd
cd, in decizia privind incidentul de procedurd invocat de CJUE, Tribunalul ar fi trebuit sd dispund substituirea CJUE cu
Comisia, in calitate de paratd, trimiterea cauzei la Tribunal spre rejudecare, astfel incat acesta sd se poatd pronunta in
conformitate cu dezlegarile date chestiunilor de drept de citre Curte in privinta actiunii in despagubire introdusa de
Kendrion NV;

— obligarea Kendrion NV la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de CJUE in prima instantd si in procedura de recurs.

Motivele si principalele argumente

Prin Ordonanta din 6 ianuarie 2015, Tribunalul Uniunii Europene a respins cererea formulatd de CJUE, potrivit articolului
114 din Regulamentul de procedurd al Tribunalului, in cauza T-479/14, Kendrion/Curtea de Justitie. Cererea formulata de
aceastd institutie a vizat declararea actiunii indreptate impotriva sa, care i-a fost notificatd in calitate de paratd, ca fiind
inadmisibild, actiune prin care reclamanta a solicitat stabilirea rdspunderii extracontractuale a Uniunii in vederea repardrii
prejudiciului pe care sustine ci l-a suferit ca urmare a faptului ¢, in cauza T-54/06, Kendrion/Comisia, Tribunalul nu s-a
pronuntat intr-un termen rezonabil. Cu titlu subsidiar, prin intermediul acestei cereri, CJUE a invocat un incident de
procedurd si a solicitat s se dispund substituirea sa cu Comisia, in calitate de paratd. In acest cadru, CJUE a sustinut ci
Kendrion NV ar fi trebuit sd indrepte actiunea formulatd impotriva Uniunii Europene, care si fie reprezentatd de Comisie in
locul CJUE. Prin Ordonanta din 6 ianuarie 2015, Tribunalul a inldturat acest argument invocat de CJUE.

In prezent, impotriva acestei ordonante, CJUE formuleaza recurs in temeiul articolului 56 din Statutul Curtii si solicitd
anularea acesteia. In motivarea recursului, CJUE invocd o incilcare a normelor privind reprezentarea Uniunii in fata
instantelor sale si o incdlcare a obligatiei de motivare.

In cadrul primului motiv, referitor la o incilcare a normelor privind reprezentarea Uniunii in fata instantelor sale,
CJUE sustine cd, in lipsa unei dispozitii exprese care si reglementeze reprezentarea Uniunii in fata instantelor sale in cazul

actiunilor introduse potrivit articolului 268 TFUE, prin intermediul cdrora este invocatd rispunderea extracontractuald a
Uniunii, normele privind o asemenea raspundere trebuie si fie deduse din principiile generale privind exercitarea activitatii
jurisdictionale, in special din principiul bunei administrdri a justitiei si din principiile independentei si impartialitatii
instantelor.

Acest prim motiv invocat de CJUE cuprinde doud aspecte, si anume nerespectarea cerintelor izvorate din principiul bunei

administrdri a justitiei si nerespectarea cerintelor izvorate din principiile independentei si impartialititii instantelor.

In cadrul primului aspect, in opinia CJUE, concluzia la care a ajuns Tribunalul, si anume aceea ci, in contextul actiunii in
despagubire sus-mentionate, CJUE trebuie sa reprezinte Uniunea, se intemeiaza in mod evident pe jurisprudenta care isi are
originea in Hotdrdrea Werhahn Hansamiihle si altii/Consiliul si Comisia (63/72-69/72, EU:C:1973:121, denumitd in
continuare ,Hotdrarea Werhahn si altii”). Potrivit solutiei retinute in aceastd cauzd, atunci cand fosta Comunitate sau actuala
Uniune i angajeazd raspunderea din cauza comportamentului uneia dintre institutiile sale, aceasta este reprezentatd in fata
instantei Uniunii de institutia sau de institutiile cdrora li se imputd comportamentul care a determinat angajarea raspunderii.
in opinia CJUE, aceastd solutie nu este aplicabild in prezenta cauzd, deoarece ar determina, din motive diverse, o situatie
incompatibild cu buna administrare a justitiei care, potrivit formuldrii exprese din Hotdrarea Werhahn si altii, reprezintd
temeiul solutiei respective. In acest context, CJUE invocd pe cale incidentald nerespectarea dispozitiilor articolului 317
alineatul (1) TFUE si articolului 53 alineatul (1) din Regulamentul nr. 966/2012 (!), in temeiul cdrora Tribunalul ar fi trebuit
sd admitd principiul potrivit ciruia o despdgubire precum cea solicitatd in prezenta cauzd trebuie in final s3 fie imputati din
componenta bugetului Uniunii referitoare la Comisie.
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In cadrul celui de al doilea aspect al primului motiv, CJUE sustine, invocand Hotirarea Curtii Europene a Drepturilor
Omului din 10 iulie 2008, Mihalkov impotriva Bulgariei (cauza nr. 67719/01), cd, atunci cand a constatat cd CJUE trebuie
sd reprezinte Uniunea in contextul actiunii in despagubire introduse de Kendrion, Tribunalul nu a avut in vedere cerintele de
independentd si de impartialitate ale instantelor. Astfel, din moment ce, in prezenta cauzd, in primul rand, faptul generator
al raspunderii ar rezulta din exercitarea activitdtii jurisdictionale de citre un complet de judecatd si, in al doilea rand,
completul de judecatd care trebuie sd solutioneze cauza (i) apartine aceleiasi instante (Tribunalul) precum completul de
judecatd ciruia i s-a imputat faptul generator al rdspunderii si (ii) face parte integrantd din institutia paratd in aceastd cauzd
(CJUE) cdreia 1i sunt atagati, din punct de vedere profesional, judecitorii din acest complet de judecatd, cerintele sus-
mentionate nu ar fi indeplinite, cu att mai mult in cazul in care — astfel cum a decis Tribunalul —o despdgubire precum cea
solicitatd ar trebui in final sd fie imputatd din componenta bugetului Uniunii referitoare la CJUE.

In cadrul celui de al doilea motiv, CJUE sustine ci ordonanta atacati incalcd obligatia de motivare, intrucat nu cuprinde
o respingere concretd a argumentelor prezentate de CJUE in fata Tribunalului cu privire la continutul Hotararii Kendrion/
Comisia (C-50/12, EU:C:2013:771).

(")  Regulamentul (UE, Euratom) nr. 966/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din 25 octombrie 2012 privind normele
financiare aplicabile bugetului general al Uniunii si de abrogare a Regulamentului (CE, Euratom) nr. 1605/2002 al Consiliului (JO
L 298, p. 1).
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TRIBUNALUL

Hotirarea Tribunalului din 12 februarie 2015 — Akhras/Consiliul
(Cauza T-579/11) (!)

(,Politica externd si de securitate comund — Inghetare a fondurilor — Dreptul la apdrare — Obligatia de
motivare — Eroare viditd de apreciere — Dreptul la viatd — Dreptul de proprietate — Dreptul la respectarea
vietii private — Proportionalitate”)

(2015/C 107/30)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamant: Tarif Akhras (Homs, Siria) (reprezentanti: S. Ashley, S. Millar, S. Jeffrey, A. Irvine, solicitors, D. Wyatt, QC, si
R. Blakeley, barrister)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: initial M. Bishop, F. Naert si M.-M. Joséphides, ulterior M. Bishop si M.-
M. Joséphides, agenti)

Intervenientd in sustinerea pdrdtului: Comisia Europeand (reprezentanti: initial E. Paasivirta si F. Castillo de la Torre, ulterior
F. Castillo de la Torre si D. Gauci, agenti)

Obiectul

Cerere de anulare a Deciziei 2011/522PESC a Consiliului din 2 septembrie 2011 de modificare a Deciziei 2011/273/PESC
privind mdsuri restrictive impotriva Siriei (JO L 228, p. 16), a Regulamentului (UE) nr. 878/2011 al Consiliului din
2 septembrie 2011 de modificare a Regulamentului (UE) nr. 442/2011 privind masuri restrictive avand in vedere situatia
din Siria (JO L 228, p. 1), a Deciziei 2011/628/PESC a Consiliului din 23 septembrie 2011 de modificare a Deciziei 2011/
273[PESC privind masuri restrictive impotriva Siriei (JO L 247, p. 17), a Regulamentului (UE) nr. 1011/2011 al Consiliului
din 13 octombrie 2011 de modificare a Regulamentului (UE) nr. 442/2011 privind masuri restrictive avand in vedere
situatia din Siria (JO L 269, p. 18), a Deciziei 2011/782/PESC a Consiliului din 1 decembrie 2011 privind masuri restrictive
impotriva Siriei si de abrogare a Deciziei 2011/273/PESC (JO L 319, p. 56), a Regulamentului (UE) nr. 36/2012 al
Consiliului din 18 ijanuarie 2012 privind masuri restrictive avand in vedere situatia din Siria si de abrogare a
Regulamentului (UE) nr. 442/2011 (JO L 16, p. 1), a Deciziei de punere in aplicare 2012/172/PESC a Consiliului din
23 martie 2012 privind punerea in aplicare a Deciziei 2011/782 (JO L 87, p. 103), a Regulamentului de punere in aplicare
(UE) nr. 266/2012 al Consiliului din 23 martie 2012 privind punerea in aplicare a articolului 32 alineatul (1) din
Regulamentul nr. 36/2012 (JO L 87, p. 45), a Deciziei 2012/739/PESC a Consiliului din 29 noiembrie 2012 privind masuri
restrictive impotriva Siriei si de abrogare a Deciziei 2011/782 (JO L 330, p. 21), a Deciziei de punere in aplicare 2013185/
PESC a Consiliului din 22 aprilie 2013 de punere in aplicare a Deciziei 2012/739 (JO L 111, p. 77), a Regulamentului de
punere in aplicare (UE) nr. 363/2013 al Consiliului din 22 aprilie 2013 privind punerea in aplicare a Regulamentului
nr. 36/2012 (JOL 111, p. 1), a Deciziei 2013/255/PESC a Consiliului din 31 mai 2013 privind mdsuri restrictive impotriva
Siriei (JO L 147, p. 14), a Deciziei de punere in aplicare 2014/730/PESC a Consiliului din 20 octombrie 2014 privind
punerea in aplicare a Deciziei 2013/255 (JO L 301, p. 36) si a Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1105/2014 al
Consiliului din 20 octombrie 2014 privind punerea in aplicare a Regulamentului nr. 36/2012 (JO L 301, p. 7), in misura in
care aceste acte il vizeazd pe reclamant.

Dispozitivul

1) Anuleazd Decizia 2011/522/PESC a Consiliului din 2 septembrie 2011 de modificare a Deciziei 2011/27 3 /PESC privind mdsuri
restrictive impotriva Siriei, Regulamentul (UE) nr. 878/2011 al Consiliului din 2 septembrie 2011 de modificare a Regulamentului
(UE) nr. 442/2011 privind mdsuri restrictive avand in vedere situatia din Siria, Decizia 2011/628/PESC a Consiliului din
23 septembrie 2011 de modificare a Deciziei 2011/273/PESC privind mdsuri restrictive impotriva Siriei, Regulamentul (UE)
nr. 1011/2011 al Consiliului din 13 octombrie 2011 de modificare a Regulamentului (UE) nr. 442/2011 privind mdsuri
restrictive avand in vedere situatia din Siria, Decizia 2011/782/PESC a Consiliului din 1 decembrie 2011 privind mdsuri restrictive
impotriva Siriei si de abrogare a Deciziei 2011/273/PESC, si Regulamentul (UE) nr. 36/2012 al Consiliului din 18 ianuarie
2012 privind mdsuri restrictive avand in vedere situatia din Siria si de abrogare a Regulamentului (UE) nr. 442/2011, in mdsura in
care aceste acte il vizeazd pe domnul Tarif Akhras.
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2) Respinge in rest actiunea.
3) Fiecare parte suportd propriile cheltuieli de judecatd efectuate in cadrul prezentei proceduri.

4) Domnul Akhras suportd propriile cheltuieli de judecatd si pe cele efectuate de Consiliul Uniunii Europene in cadrul procedurii privind
mdsurile provizorii.

() JOCé,7.1.2012.

Hotdrédrea Tribunalului din 12 februarie 2015 - Compagnie des montres Longines, Francillon/OAPI —
Cheng (B)

(Cauza T-505/12) ()

[..Marci comunitard — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii comunitare figurative B —

Marcd internationald figurativi anterioard reprezentind doud aripi intinse — Motive relative de refuz —

Lipsa riscului de confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 — Lipsa
atingerii aduse renumelui — Articolul 8 alineatul (5) din Regulamentul nr. 207/2009”]

(2015/C 107/31)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile

Reclamantd: Compagnie des montres Longines, Francillon SA (Saint-Imier, Elvetia) (reprezentant: P. Gonzalez-Bueno Catalan
de Ocon, avocat)

Padrdt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentanti: initial F.
Mattina, ulterior P. Bullock, agenti)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI, intervenientd la Tribunal: Xiuxiu Cheng (Budapesta,

Ungaria)

Obiectul

Actiune introdusd impotriva Deciziei Camerei a cincea de recurs a OAPI din 14 septembrie 2012 (cauza R 193/2012-5),
privind o procedurd de opozitie intre Compagnie des montres Longines, Francillon SA si Xiuxiu Cheng

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obliga Compagnie des montres Longines, Francillon SA, la plata cheltuielilor de judecatd.

() JOC 26, 26.1.2013.
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Hotdrirea Tribunalului din 12 februarie 2015 — Compagnie des montres Longines, Francillon SA/
OAPI

(Cauza T-76(13) (})

[..Marci comunitard — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii comunitare figurative
QUARTODIMIGLIO QM - Mdrcile comunitare si internationale figurative anterioare reprezentind doud
aripi intinse si mdrcile internationale figurative anterioare LONGINES — Motive relative de refuz — Lipsa

riscului de confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 — Lipsa
atingerii aduse renumelui — Articolul 8 alineatul (5) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009”]

(2015/C 107/32)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Compagnie des montres Longines, Francillon SA (Saint-Imier, Elvetia) (reprezentanti: P. Gonzdlez-Bueno

Cataldan de Océn, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: V. Melgar,

agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI, intervenientd la Tribunal: Staccata Srl (Como, Italia)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei a cincea de recurs a OAPI din 26 noiembrie 2012 (cauza R 62/2012-5)

privind o procedurd de opozitie intre Compagnie des montres Longines, Francillon SA si Staccata Stl

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obligd Compagnie des montres Longines, Francillon SA la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 108, 13.4.2013.

Hotirirea Tribunalului din 13 februarie 2015 — Husky CZ/OAPI — Husky of Tostock (HUSKY)
(Cauza T-287[13) ())

[.,Marcd comunitard — Procedurd de decidere — Marca comunitard verbald HUSKY — Utilizare serioasd a
mdrcii — Decddere partiald — Prorogare a unui termen — Norma 71 alineatul (2) din Regulamentul (CE)
nr. 2868/95 — Traducere in limba de procedurd”]

(2015/C 107/33)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Husky CZ (Praga, Republica Cehd) (reprezentant: L. Lorenc, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentanti: P. Geroulakos

si I. Harrington, agenti)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI, intervenientd la Tribunal: Husky of Tostock Ltd

(Woodbridge, Regatul Unit)
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Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei intdi de recurs a OAPI din 14 martie 2013 (cauza R 748/2012-1), privind o
procedurd de decddere intre Husky CZ s.r.o. si Husky of Tostock Ltd

Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) Obligd Husky CZ s.r.o. la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 207, 20.7.2013.

Hotdrarea Tribunalului din 12 februarie 2015 - Vita Phone/OAPI (LIFEDATA)
(Cauza T-318/13) ())

[.Marcd comunitard — Cerere de inregistrate a mdrcii comunitare verbale LIFEDATA — Motiv absolut de
refuz — Lipsa caracterului distinctiv — Articolul 7 alineatul (1) litera (b) si articolul 75 din Regulamentul
(CE) nr. 207/2009 — Lipsa unei aprecieri concrete — Obligatia de motivare”]

(2015/C 107/34)

Limba de procedurd: germana

Pirtile
Reclamantd: Vita Phone GmbH (Mannheim, Germania) (reprezentanti: P. Ruess si A. Doepner-Thiele, avocati)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mirci, desene si modele industriale) (reprezentanti: G. Marten si
G. Schneider, agenti)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva deciziei Camerei inti de recurs a OAPI din 26 martie 2013 (cauza R 1072/2012-1) privind o
cerere de inregistrare a marcii verbale LIFEDATA ca marcd comunitara.

Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) Obliga Vita Phone GmbH la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 226, 3.8.2013.

Hotdrarea Tribunalului din 12 februarie 2015 - Klaes/OAPI - Klaes Kunststoffe (Klaes)
(Cauza T-453[13) ())

[..Marci comunitard — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii comunitare verbale Klaes —
Marci comunitard figurativi anterioard Klaes — Motiv relativ de refuz — Risc de confuzie — Articolul 8
alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009”]

(2015/C 107/35)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Horst Klaes GmbH & Co. KG (Bad Neuenahr-Ahrweiler, Germania) (reprezentant: B. Dix, avocat)
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Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: A. Pohlmann,
agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI, intervenientd la Tribunal: Klaes Kunststoffe GmbH
(Neuenrade, Germania) (reprezentanti: initial J. Schneider, ulterior S. Schweyer, avocati)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei inti de recurs a OAPI din 6 iunie 2013 (cauza R 1206/2012-1), privind o
procedurd de opozitie intre Horst Klaes GmbH & Co. KG si Klaes Kunststoffe GmbH

Dispozitivul
1) Respinge actiunea.

2) Horst Klaes GmbH & Co. KG suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Oficiul pentru Armonizare in
cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI).

3) Klaes Kunststoffe GmbH suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JO C 313, 26.10.2013.

Ordonanta Tribunalului din 28 januarie 2015 - Kicks Kosmetikkedjan/OAPI — Kik Textilien (KICKS)
(Cauza T-531/13) ())
(,Marcd comunitard — Opozitie — Retragerea opozitiei — Nepronuntare asupra fondului”)
(2015/C 107/36)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Kicks Kosmetikkedjan AB (Stockholm, Suedia) (reprezentant: K. Stromholm, avocat)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: I. Harrington,
agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPIL Kik Textilien und Non-Food GmbH (Bonen,
Germania)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei a patra de recurs a OAPI din 25 iulie 2013 (cauza R 992/2012-4) privind o
procedurd de opozitie intre Kik Textilien und Non-Food GmbH si Kicks Kosmetikkedjan AB

Dispozitivul

1) Constatd cd nu este necesard pronuntarea asupra fondului cauzei.
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2) Reclamanta si cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si,
fiecare, jumdtate din cheltuielile de judecatd efectuate de pdrdt.

() JO C 359, 7.12.2013.

Ordonanta Tribunalului din 28 januarie 2015 - Kicks Kosmetikkedjan/OAPI - Kik Textilien (KICKS)
(Cauza T-532/13) ())
(»Marcd comunitard — Opozitie — Retragerea opozitiei — Nepronuntare asupra fondului”)
(2015/C 107/37)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamantd: Kicks Kosmetikkedjan AB (Stockholm, Suedia) (reprezentant: K. Stromholm, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: I. Harrington,
agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI: Kik Textilien und Non-Food GmbH (Bénen,
Germania)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei a patra de recurs a OAPI din 25 iulie 2013 (cauza R 991/2012-4) privind o
procedurd de opozitie intre Kicks Kosmetikkedjan AB si Kik Textilien und Non-Food GmbH

Dispozitivul
1) Constatd cd nu este necesard pronuntarea asupra fondului cauzei.
2) Reclamanta si cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si,

fiecare, jumdtate din cheltuielile de judecatd efectuate de parat.

() JO C 359, 7.12.2013.

Actiune introdusd la 13 noiembrie 2014 - Infineon Technologies/Comisia
(Cauza T-758/14)
(2015/C 107/38)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: Infineon Technologies AG (Neubiberg, Germania) (reprezentanti: I. Brinker, U. Soltész, P. Linsmeier, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Comisiei Europene in cauza AT.39574 — Smart Card Chips din 3 septembrie 2014 (notificatd
reclamantei la 5 septembrie 2014), in special a articolului 1 litera (a), a articolului 2 litera (a) si a articolului 4 al doilea
paragraf;
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— cu titlu subsidiar, dispunerea unei reduceri semnificative a amenzii aplicate Infineon Technologies AG conform
articolului 2 litera (a) din decizie si

— obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de reclamantd in prezenta proceduri.

Motivele si principalele argumente

Prin prezenta actiune, reclamanta solicitd anularea Deciziei Comisiei C(2014) 6250 final din 3 septembrie 2014, dati in
cauza AT.39574 — Smart Card Chips (cipuri de memorie pentru carduri inteligente).

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd sase motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea de citre Comisie a dreptului reclamantei de a fi ascultatd, in special prin
neadoptarea unei noi comunicdri privind obiectiunile. Reclamanta sustine ci:

— Comisia nu a prezentat nicio dovada care si permita reclamantei sd identifice comportamentul care i se imputd si sd
se apere in mod corespunzitor;

— Comisia a incilcat drepturile procedurale ale Infineon administrand elemente de proba esentiale intr-o etapd foarte
tarzie, astfel incat Infineon nu s-a putut apdra printr-un rdspuns cuprinzitor la comunicarea privind obiectiunile si a
fost privatd de ocazia de a combate elementele de proba invocate impotriva sa in cadrul unei sedinte si

— unele dintre documentele pe care s-a bazat Comisia nu au fost comunicate Infineon si nu pot fi folosite impotriva sa.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea de citre Comisie a principiului bunei administrdri si a dreptului la apdrare al
Infineon, prin aplicarea unei ,proceduri accelerate”.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe faptul c¢i raporturile dintre Infineon si concurentii sdi mentionati in decizie nu au incilcat
articolul 101 alineatul (1) TFUE. Reclamanta sustine ci:

— probele pe care s-a bazat Comisia sunt lipsite de credibilitate si prin urmare nu sunt suficiente pentru a dovedi faptele
descrise in decizie dincolo de orice indoiald rezonabild (in dubio pro reo) si

— faptele descrise de citre Comisie nu constituie o ,restringere prin obiect”, asa cum a sustinut Comisia.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe eroarea vaditd a Comisiei in aplicarea notiunii de ,incdlcare unicd si continud” avand in
vedere cd, in primul rand, Infineon nu era rdspunzitoare decat pentru sapte contacte bilaterale (dintr-un total de 41 de
contacte), in al doilea rand nu avea cunostintd despre acestea, iar in ultimul rdnd nu putea nici sd prevadd contactele
bilaterale dintre ceilalti concurenti.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe erorile vadite ale Comisiei in calcularea amenzii, prin omisiunea de a exclude cifra de
afaceri rezultatd din ,valoarea vanzdrilor” (baza de calcul a amenzii), care in mod cert nu a fost afectatd de incilcare.

6. Al saselea motiv, intemeiat pe incilcarea de citre Comisie a propriilor Orientdri privind calcularea amenzilor si a
principiului proportionalitdtii, in special prin fixarea ,coeficientului de gravitate” la acelasi nivel pentru toate partile.
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Actiune introdusi la 13 januarie 2015 — Deutsche Post/OAPI — Media Logistik (PostModern)
(Cauza T-13[15)
(2015/C 107/39)

Limba in care a fost formulatd actiunea: germana

Pirtile

Reclamantd: Deutsche Post AG (Bonn, Germania) (reprezentanti: K. Hamacher si C. Giersdorf, avocati)
Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mirci, desene si modele industriale) (OAPI)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Media Logistik GmbH (Dresda, Germania)

Datele privind procedura in fata OAPI

Solicitantul: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs
Marca in litigiu: marca comunitard verbald ,PostModern” — cerere de inregistrare nr. 4 276 821
Procedura care s-a aflat pe rolul OAPIL: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei intai de recurs a OAPI din 3 noiembrie 2014 in cauza R 2063/2013-1

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea paratului si, dacd este cazul, a celorlalte parti la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivul invocat

— incdlcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009.

Actiune introdusi la 12 januarie 2015 - Philip Morris/Comisia
(Cauza T-18/15)
(2015/C 107/40)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Philip Morris Ltd (Richmond, Regatul Unit) (reprezentanti: K. Nordlander si M. Abenhaim, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— declararea actiunii in anulare admisibild;

— anularea Deciziei Ares (2014) 3694540 a Comisiei din 6 noiembrie 2014, in mésura in care prin aceasta se refuzi sa se
acorde reclamantei accesul deplin la documentele solicitate, cu exceptia insd a datelor personale cuprinse in acestea care
au fost ocultate;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de reclamanta.

Motivele si principalele argumente

Prin prezenta actiune, reclamanta solicitd anularea Deciziei Ares (2014) 3694540 din 6 noiembrie 2014, prin care Comisia
a refuzat sd ii acorde reclamantei accesul deplin la cinci documente interne elaborate in contextul lucrdrilor pregititoare
care au condus la adoptarea Directivei 2014/40/EU privind fabricarea, prezentarea si vinzarea produselor din tutun si a
produselor conexe (') (denumitd in continuare ,decizia atacata”).

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd doud motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul c¢i Comisia a incilcat articolul 15 alineatul (3) TFUE si articolul 4 alineatul (2) a doua
liniutd din Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 (% (denumit in continuare ,Regulamentul privind transparenta”) prin faptul
cd nu a demonstrat cd divulgarea totald citre reclamantd a documentelor solicitate ar aduce atingere ,in mod concret si
efectiv” protectiei unor ,proceduri judiciare” determinate si prin faptul cd nu a evaluat in mod corespunzitor dacd un
interes public superior ar putea justifica totusi divulgarea totald. Reclamanta sustine cd Comisia nu a demonstrat cd
divulgarea totald cdtre reclamantd a documentelor solicitate ar aduce atingere ,in mod concret si efectiv” protectiei unor
proceduri judiciare” determinate intrucat, in primul rind, documentele solicitate nu pot beneficia de prezumtia de
protectie aplicabild ,procedurilor judiciare”, in al doilea rand, referinta abstractd a Comisiei la principiul egalitdtii armelor
nu poate justifica extinderea acestei prezumtii la documentele nejudiciare si, in al treilea rand, referinta abstractd a
Comisiei la proceduri in curs, egalitatea armelor si capacitatea serviciului juridic de a apdra validitatea directivei privind
produsele din tutun nu sunt suficiente pentru a demonstra ci, in fapt, divulgarea ar aduce atingere in mod concret si
efectiv protectiei ,procedurilor judiciare”.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd Comisia a incilcat articolul 15 alineatul (3) TFUE si articolul 4 alineatul (3) al
doilea paragraf din Regulamentul privind transparenta, prin faptul ¢i nu a demonstrat ¢ divulgarea totald catre
reclamantd a documentului solicitat ar aduce atingere ,in mod concret si efectiv” procesului sdu decizional. Reclamanta
sustine cd Comisia nu a formulat decat afirmatii vagi despre un prejudiciu presupus cauzat cooperdrii dintre servicii, insd
nu a demonstrat nicio presiune externd serioasd de naturd sd afecteze in mod grav procesul decizional. Comisia a sdvarsit
de asemenea o eroare viditd in aprecierea interesului public superior, intrucat a identificat un interes eronat pe care l-a
pus in balantd cu protectia procesului sdu decizional.

(")  Directiva 2014/40/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 3 aprilie 2014 privind apropierea actelor cu putere de lege si a
actelor administrative ale statelor membre in ceea ce priveste fabricarea, prezentarea si vanzarea produselor din tutun si a produselor
conexe si de abrogare a Directivei 2001/37/CE, JO 2014, L 127, p. 1.

(»  Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 al Parlamentului European si al Comisiei din 30 mai 2001 privind accesul public la documentele
Parlamentului European, ale Consiliului si ale Comisiei, JO L 145/43, Editie speciald, 01/vol. 3, p. 76.
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Actiune introdusd la 19 januarie 2015 — Franmax/OAPI — Ehrmann (Dino)
(Cauza T-21/15)
(2015/C 107/41)

Limba in care a fost formulatd aciunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: Franmax UAB (Vilnius, Lituania) (reprezentant: E. Saukalas, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Ehrmann AG Oberschonegg im Allgdu (Oberschonegg,

Germania)

Datele privind procedura in fata OAPI

Solicitantul: reclamanta
Marca in litigiu: marca comunitard figurativd care cuprinde elementul verbal ,Dino” — cererea de inregistrare nr. 10 809 481
Procedura care s-a aflat pe rolul OAPL: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a OAPI din 23 octombrie 2014 in cauza R 2012/2013-5

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivul invocat

— incdlcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009.

Actiune introdusd la 23 januarie 2015 — Novartis/OAPI — Mabxience (HERTIXAN)
(Cauza T-41/15)
(2015/C 107/42)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: Novartis AG (Basel, Elvetia) (reprezentant: M. Douglas, avocat)
Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Mabxience SA (Montevideo, Uruguay)
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Datele privind procedura in fata OAPI

Solicitantul: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs
Marca in litigiu: marca comunitard verbald ,HERTIXAN” — cererea de inregistrare nr. 10 660 835
Procedura care s-a aflat pe rolul OAPI: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei intdi de recurs a OAPI din 31 octombrie 2014 in cauza R 2550/2013-1

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele invocate

— incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009;
— incdlcarea articolului 42 alineatele (2) si (3) din Regulamentul nr. 207/2009;

— incdlcarea articolului 75 din Regulamentul nr. 207/2009.

Actiune introdus3 la 28 januarie 2015 - credentis/OAPI — Aldi Karlslunde (Curodont)
(Cauza T-53[15)
(2015/C 107/43)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: credentis AG (Windisch, Elvetia) (reprezentant: D. Breuer, avocat)
Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Aldi Karlslunde K|S (Karlslunde, Danemarca)

Datele privind procedura in fata OAPI

Solicitantul: reclamanta
Marca in litigiu: marca comunitard verbald ,Curodont” — cererea de inregistrare nr. 10 332 807
Procedura care s-a aflat pe rolul OAPL: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei intdi de recurs a OAPI din 13 noiembrie 2014 in cauza R 353/2014-1
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea OAPI si a Aldi Karlslunde la plata cheltuielilor de judecata.

Motivul invocat

— incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009.

Actiune introdusd la 2 februarie 2015 - Jiidkiekon SM-liiga/OAPI (Liiga)
(Cauza T-54/15)
(2015/C 107/44)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: Jadkiekon SM-liiga Oy (Helsinki, Finlanda) (reprezentant: L. Laaksonen, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI)

Datele privind procedura in fata OAPI

Marca in litigiu: marca comunitard figurativa care cuprinde elementul verbal ,Liiga” — cererea de inregistrare nr. 12 056 792.

Decizia atacatd: Decizia Camerei a doua de recurs a OAPI din 1 decembrie 2014 in cauza R 576/2014-2.

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate si admiterea inregistrarii marcii in cauzd;

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivul invocat

— incdlcarea articolului 7 alineatul (1) literele (b) si (c) din Regulamentul nr. 207/2009.

Actiune introdusi la 3 februarie 2015 — Certified Angus Beef/OAPI - Certified Australian Angus Beef
(CERTIFIED AUSTRALIAN ANGUS BEEF)

(Cauza T-55[15)
(2015/C 107/45)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile
Reclamantd: Certified Angus Beef, LLC (Wooster, Ohio, Statele Unite ale Americii) (reprezentant: C. Aikens, Barrister)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI)
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Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Certified Australian Angus Beef Pty Ltd (Surrey Hills,
Australia)

Datele privind procedura in fata OAPI

Titularul mdrcii in litigiu: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs

Marca in litigiu: inregistrarea internationald care desemneazd Uniunea Europeand a madrcii figurative care cuprinde
elementele verbale ,CERTIFIED AUSTRALIAN ANGUS BEEF” — inregistrarea internationald care desemneazd Uniunea
Europeand nr. 1095 394

Procedura care s-a aflat pe rolul OAPL: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a patra de recurs a OAPI din 30 octombrie 2014 in cauza R 662/2014-4

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;
— admiterea in totalitate a opozitiei;

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecata.

Motivul invocat

— incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009.

Actiune introdusd la 6 februarie 2015 — Laboratorios Ern/OAPI - Dermogen Farma (ETERN
JUVENTUS)

(Cauza T-60/[15)
(2015/C 107/46)

Limba in care a fost formulatd actiunea: spaniola
Pirtile
Reclamantd: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spania) (reprezentant: T. Gonzdlez Martinez, avocat)
Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Dermogen Farma, SA (Madrid, Spania)

Datele privind procedura in fata OAPI

Solicitantul: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs.

Marca in litigiu: marca comunitard verbald ,ETERN JUVENTUS” — cererea de inregistrare a unei mdrci comunitare
nr. 10 862 548.

Procedura care s-a aflat pe rolul OAPI: procedurd de opozitie.

Decizia atacatd: Decizia Camerei intdi de recurs a OAPI din 6 noiembrie 2014 in cauza R 2414/2013-1.
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei intai de recurs a OAPI din 6 noiembrie 2014 in cauza R 2414/2013-1 in ceea ce priveste
admiterea in parte a cererii de inregistrare a unei marci pentru urmdtoarele servicii: clasa 35 ,Servicii de vanzare de
pastd de dinti cu amdnuntul, cu ridicata si prin intermediul retelelor informatice mondiale; vanzari exclusive si de
reprezentare comerciald de pastd de dinti”;

— respingerea cererii de inregistrare nr. 10 862 548 a mircii comunitare ,ETERN JUVENTUS” pentru ,Servicii de vinzare
de pastd de dinti cu amdnuntul, cu ridicata si prin intermediul regelelor informatice mondiale; vanzari exclusive si de
reprezentare comerciald de pastd de dinti” din clasa 35 si

— obligarea OAPI si, dacd este cazul, a celeilalte parti din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs la plata

cheltuielilor de judecat.

Motivul invocat

— incdlcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009.

Actiune introdusd la 6 februarie 2015 — 1&1 Internet/OAPI — Unoe Bank (lel)
(Cauza T-61/15)
(2015/C 107/47)

Limba in care a fost formulatd actiunea: germana

Pirtile

Reclamantd: 1&1 Internet AG (Montabaur, Germania) (reprezentant: G. Klopp, avocat)
Pdrdt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Unoe Bank, SA (Madrid, Spania)

Datele privind procedura in fata OAPI

Solicitantul: reclamanta
Marca in litigiu: marca comunitard verbald ,(lel)” — cererea de inregistrare nr. 11 047 479
Procedura care s-a aflat pe rolul OAPIL: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a OAPI din 4 decembrie 2014 in cauza R 101/2014-5

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate referitoare la procedura de opozitie nr. B 002090507 intre 1&1 Internet AG si UNO E Bank;

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecati.
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Motivul invocat

— incilcarea art. 8 alin. (1) lit. (b) din Regulamentul nr. 207/2009.

Actiune introdusd la 4 februarie 2015 — Market Watch/OAPI - El Corte Inglés (MITOCHRON)
(Cauza T-62[15)
(2015/C 107/48)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: Market Watch Franchise & Consulting, Inc. (Freeport, Bahamas) (reprezentant: J. Korab, avocat)
Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: El Corte Inglés, SA (Madrid, Spania)

Datele privind procedura in fata OAPI

Solicitantul: reclamanta
Marca in litigiu: marca comunitard verbald ,MITOCHRON” — cererea de inregistrare nr. 11 200 078
Procedura care s-a aflat pe rolul OAPI: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a doua de recurs a OAPI din 19 noiembrie 2014 in cauza R 508/2014-2

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— admiterea actiunii;
— anularea deciziei atacate;

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecata.

Motivul invocat

— Lipsa unui risc de confuzie intre marcile in litigiu.

Actiune introdusi la 9 februarie 2015 — Shoe Branding Europe/OAPI (Benzi paralele)
(Cauza T-63[15)
(2015/C 107/49)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Shoe Branding Europe BVBA (Oudenaarde, Belgia) (reprezentant: J. Lgje, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI)
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Datele privind procedura in fata OAPI

Marca in litigiu: marca comunitard figurativd (Reprezentarea a doud benzi paralele) — cererea de inregistrare nr. 10 926 764

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a OAPI din 3 decembrie 2014 in cauza R 2560/2013-5

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecata.

Motivul invocat

— incilcarea articolului 7 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009.

Actiune introdusi la 9 februarie 2015 - Shoe Branding Europe/OAPI (Benzi inclinate paralele)
(Cauza T-64/15)
(2015/C 107/50)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Shoe Branding Europe BVBA (Oudenaarde, Belgia) (reprezentant: J. Lgje, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI)

Datele privind procedura in fata OAPI

Marca in litigiu: marca comunitard figurativd (Reprezentarea a doud benzi inclinate paralele) — cererea de inregistrare
nr. 10 984102

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a OAPI din 3 decembrie 2014 in cauza R 2563/2013-5

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivul invocat

— incilcarea articolului 7 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009.
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Ordonanta Tribunalului din 4 februarie 2015 — Gretsch-Unitas si Gretsch-Unitas Baubeschlige/
Comisia

(Cauza T-252/12) (})
(2015/C 107/51)

Limba de procedurd: germana

Presedintele Camerei a treia a dispus radierea cauzei.

(") JO C 227, 28.7.2012.

Ordonanta Tribunalului din 9 februarie 2015 - Spania/Comisia
(Cauza T-657/14) (!)
(2015/C 107/52)

Limba de procedurd: spaniola

Presedintele Camerei a patra a dispus radierea cauzei.

() JO C 380, 27.10.2014.
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TRIBUNALUL FUNCTIEI PUBLICE

Actiune introdusd la 21 januarie 2015 - ZZ|AESA
(Cauza F-6/15)
(2015/C 107/53)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamant: ZZ (reprezentant: E. Asenov, avocat)

Pardtd: Agentia Europeand de Sigurantd a Aviatiei (AESA)

Obiectul si descrierea litigiului

Anularea deciziei Agentiei Europene de Sigurantd a Aviatiei de reziliere a contractului pe duratd determinati al
reclamantului inainte de termenul prevdzut in contract §i cerere de daune interese pentru prejudiciul material si moral
cauzat prin rezilierea contractului siu inainte de termen

Concluziile reclamantului

— Anularea Deciziei atacate nr. 2014/039/E din 16 aprilie 2014, prin care a fost reziliat contractul reclamantului inainte
de termen, mentinutd prin decizia AESA nr. SR 14-005 din 27 octombrie 2014;

— acordarea de despdgubiri pentru prejudiciul moral suferit de reclamant sub forma umilirii, a ofensirii, a distrugerii
reputatiei si a deteriordrii sindtitii, cauzat prin decizie. Reclamantul estimeazd acest prejudiciu moral la suma de
100 000 de euro;

— acordarea de despagubiri pentru prejudiciul material suferit de reclamant ca urmare a rezilierii contractului siu inainte
de termen. Acesta reprezintd diferenta dintre salariul integral al reclamantului si indemnizatia prevdzuti la articolul 47
litera (b) punctul (ii) RAA pentru perioada cuprinsi intre rezilierea contractului reclamantului inainte de termen si data
reintegrarii sale sau data la care inceteaza contractul, 1 noiembrie 2015. Reclamantul estimeazi ci diferenta se ridica la
aproximativ 75 000 de euro, insd biroul contabil al AESA poate efectua un calcul mai precis;

— restabilirea executdrii normale a contractului reclamantului §i a raporturilor profesionale ale acestuia cu Agentia
Europeand de Sigurantd a Aviatiei;

— 1in privinta probelor:

— citarea unui martor in faza orali a procedurii pentru a face declaratii referitoare la reputatia reclamantului in
comunitatea aviatiei civile anterior suspendarii sale nelegale;

— citarea unui martor in faza orald a procedurii pentru a face declaratii referitoare la starea de sinitate generald si
mentald a reclamantului in timpul §i dupd suspendarea nelegald si rezilierea contractului sdu;

— obligarea AESA si prezinte lista cu posturile sale sensibile;

— 1in ceea ce priveste cheltuicelile, obligarea paratei la suportarea propriilor cheltuieli de judecatd, precum si a celor
efectuate de reclamant, inclusiv a cheltuielilor cu avocatul care reprezintd reclamantul in fata Tribunalului Functiei
Publice, a cheltuielilor martorilor si a oriciror altor cheltuieli efectuate in legdturd cu procedura.
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