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formulatd de Finanzgericht Koln — Germania) — Kronos International Inc./Finanzamt Leverkusen
(,Trimitere preliminard — Articolele 49 TFUE si 54 TFUE — Libertatea de stabilire — Articolele 63
TFUE si 65 TFUE — Libera circulatie a capitalurilor — Legislatie fiscaldi — Impozit pe profit —
Reglementare a unui stat membru prin care se urmdreste eliminarea dublei impuneri a profiturilor
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Cauzele conexate C-204/12-C-208/12: Hotdrarea Curtii (Camera a patra) din 11 septembrie 2014
(cerere de decizie preliminard formulatd de Rechtbank van eerste aanleg te Brussel — Belgia) — Essent
Belgium NV/Vlaamse Reguleringsinstantie voor de Elektriciteits- en Gasmarkt (Trimitere preliminard —
Sistem national de sprijin care prevede acordarea de certificate verzi negociabile pentru instalatiile aflate
in regiunea vizatd care produc energie electricd din surse de energie regenerabile — Obligatia
furnizorilor de energie electricd de a remite anual autorititii competente o anumitd cotd de certificate —
Refuzul de a lua in considerare garantiile de origine provenite din alte state membre ale Uniunii
Europene si din statele parti la Acordul privind SEE — Amendi administrativd in cazul neremiterii
certificatelor — Directiva 2001/77/CE — Articolul 5 — Libera circulatie a mdrfurilor — Articolul 28
CE — Articolele 11 si 13 din Acordul privind SEE — Directiva 2003/54/CE — Articolul 3). . ... ..

Cauza C-382/12 P: Hotdrarea Curtii (Camera a treia) din 11 septembrie 2014 — MasterCard, Inc.,
MasterCard International, Inc., MasterCard Europe SPRL/Comisia Europeand, Banco Santander, SA,
Royal Bank of Scotland plc, HSBC Bank plc, Bank of Scotland plc, Lloyds TSB Bank plc, MBNA Europe
Bank Ltd, British Retail Consortium, EuroCommerce AISBL, Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei de
Nord (Recurs — Recursuri incidente — Admisibilitate — Articolul 81 CE — Sistem de plata deschis prin
carduri de debit, de debit cu platd amanatd si de credit — Comisioane interbancare multilaterale
generice — Asociere de intreprinderi — Restrangeri ale concurentei prin efect — Criteriu de control
jurisdictional — Notiunea ,restrictie accesorie” — Necesitate obiectivi si proportionalitate — ,Ipoteze
contrafactuale” adecvate — Sisteme duale — Tratarea unor anexe la cererea introductivd in prima
INSTANTA) . . . o o e e e

Cauza C-525/12: Hotararea Curtii (Camera a doua) din 11 septembrie 2014 — Comisia Europeand/
Republica Federald Germania (Neindeplinirea obligatiilor de citre un stat membru — Mediu — Directiva
2000/60/CE — Cadru pentru o politici comunitard in domeniul apei — Recuperarea costurilor
serviciilor legate de utilizarea apei — Notiunea ,servicii legate de utilizarea apei”) . ... ..........

Cauza C-527/12: Hotdrarea Curtii (Camera a cincea) din 11 septembrie 2014 — Comisia Europeand/
Republica Federald Germania (Neindeplinirea obligatiilor de citre un stat membru — Ajutoare de stat
incompatibile cu piata internd — Obligatia de recuperare — Articolul 108 alineatul (2) TFUE —
Regulamentul (CE) nr. 659/1999 — Articolul 14 alineatul (3) — Decizie a Comisiei — Masuri care
trebuie adoptate de statele membre). . . . ...

Cauza C-602/12 P: Hotdrarea Curtii (Camera a saptea) din 11 septembrie 2014 — Gem-Year Industrial
Co. Ltd, Jinn-Well Auto-Parts (Zhejiang) Co. Ltd/Consiliul Uniunii Europene, Comisia Europeand,
European Industrial Fasteners Institute AISBL (EIFI) [Recurs — Dumping — Regulamentul (CE) nr. 384/
96 — Articolul 2 alineatul (7) litera (c) prima liniutd — Regulamentul (CE) nr. 2026/97 —
Regulamentul (CE) nr. 91/2009 — Importul unor elemente de fixare din fier sau din otel care originare
din Republica Populard Chinezd — Statutul de intreprindere care isi desfdsoard activitatea in economia
de piatd — Costurile principalelor imputuri care reflectd in mare parte valorile pietei — Subventie de
stat in favoarea sectorului otelului in general — Efect] .. ...... ... ... ... .. . . . ...

Cauza C-19/13: Hotdrarea Curtii (Camera a cincea) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulatd de Consiglio di Stato — Italia) — Ministero dell'Interno/Fastweb SpA [Trimitere
preliminard — Achizitii publice — Directiva 89/665/CEE — Articolul 2d alineatul (4) — Interpretare si
validitate — C&i de atac in domeniul atribuirii contractelor de achizitii publice — Lipsa de efecte a
contractului — Excludere] . . . .. ... ..

Cauza C-34/13: Hotdrarea Curtii (Camera a treia) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminard
formulatd de Krajsky std v PreSove — Slovacia) — Monika Ku$ionova/SMART Capital, a.s. [Trimitere
preliminard — Directiva 93/13/CEE — Clauze abuzive — Contract de credit de consum — Articolul 1
alineatul (2) — Clauzd care reflectd un act cu putere de lege obligatoriu — Domeniul de aplicare al
directivei — Articolul 3 alineatul (1), articolul 4, articolul 6 alineatul (1) si articolul 7 alineatul (1) —
Garantarea creantei printr-o garantie constituitd asupra unui bun imobiliar — Posibilitatea executarii
acestei garantii printr-o vanzare la licitatie — Control jurisdictional] . . . ... ...... ... ... .. ...
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Cauza C-67/13 P: Hotdrarea Curtii (Camera a treia) din 11 septembrie 2014 — Groupement des cartes
bancaires (CB)/Comisia Europeana, BNP Paribas, BPCE, fosti Caisse Nationale des Caisses d’Epargne et de
Prévoyance (CNCEP), Société Générale SA [Recurs — Concurentd — Intelegeri — Articolul 81 alineatul
(1) CE — Sistem de carduri de platd in Franta — Decizie a unei asocieri de intreprinderi — Piata
emiterii — Masuri tarifare aplicabile ,noilor operatori pe piatd” — Cotizatie de membru si mecanisme
numite ,de reglementare a functiei de achizitii” si ,al membrilor latenti care devin activi” — Notiunea de
restrangere a concurentei ,prin obiect” — Examinarea gradului de nocivitate pentru concurentd] . . . .

Cauza C-88/13: Hotdrarea Curtii (Camera a doua) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminara
formulatd de Cour de cassation — Belgia) — Philippe Gruslin/Beobank SA, fostd Citibank Belgium SA
(Trimitere preliminard — Libertatea de stabilire — Libera prestare a serviciilor — Organisme de
plasament colectiv in valori mobiliare (OPCVM) — Directiva 85/611/CEE — Articolul 45 — Notiunea
Lplati citre detindtorii de unitdti” — Predarea cdtre detindtorii de unitdti de certificate pentru unitai
NOMUNAIVE). .+« o v v v o e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e

Cauza C-91/13: Hotdrarea Curtii (Camera a doua) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminard
formulatd de Raad van State — Térile de Jos) — Essent Energie Productie BV/B [Acordul de asociere CEE-
Turcia — Articolul 41 alineatul (1) din Protocolul aditional si articolul 13 din Decizia nr. 1/80 —
Domeniu de aplicare — Introducerea de noi restrictii privind libertatea de stabilire, libera prestare a
serviciilor si conditiile de acces la incadrarea in muncd — Interdictie — Libera prestare a serviciilor —
Articolele 56 TFUE si 57 TFUE — Detasare de lucrdtori — Resortisanti ai unor tiri terte — Cerinta unui
permis de muncd pentru punerea la dispozitie de fortd de muncad] . ... ... ... L L.

Cauza C-92/13: Hotdrarea Curtii (Camera a patra) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminard
formulatd de Hoge Raad der Nederlanden — Tdrile de Jos) — Gemeente ‘s-Hertogenbosch/Staatssecretaris
van Financién (Trimitere preliminard — A sasea directivdi TVA — Articolul 5 alineatul (7) litera (a) —
Operatiuni impozabile — Notiunea livrare efectuatd cu titlu oneros” — Prima ocupare de citre o
autoritate locald a unui bun imobil construit pentru aceasta pe un teren care ii apartine — Activitdti
desfisurate in calitate de autoritate publicd si in calitate de persoand impozabild) . .............

Cauza C-112/13: Hotdrarea Curtii (Camera a cincea) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulati de Oberster Gerichtshof — Austria) — A/B si altii (Articolul 267 TFUE —
Constitutie nationald — Procedurd incidentald obligatorie de control al constitutionalitdti —
Examinarea conformitdtii unei legi nationale atat cu dreptul Uniunii, cat si cu Constitutia nationald —
Competenta judiciard si executarea hotdrarilor in materie civil si comerciald — Lipsa domiciliului sau a
unei resedinte cunoscute a paratului pe teritoriul unui stat membru — Prorogare de competentd in cazul
infatisdrii paratului — Curatorul paratului absent) . ... ....... .. ... .. ... .

Cauza C-117/13: Hotdrarea Curtii (Camera a patra) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulatd de Bundesgerichtshof — Germania) — Technische Universitdt Darmstadt/Eugen
Ulmer KG [Trimitere preliminard — Directiva 2001/29/CE — Drept de autor si drepturi conexe —
Exceptii si limitdri — Articolul 5 alineatul (3) litera (n) — Utilizarea, in scopul cercetdrii sau al studiului
privat, a unor opere sau a altor obiecte protejate — Carte pusd la dispozitia persoanelor prin intermediul
unor terminale speciale intr-o bibliotecd publicd — Notiunea de operd care nu face obiectul ,conditiilor
de achizitionare sau de licentiere” — Dreptul bibliotecii de a digitaliza o operd cuprinsd in colectiile sale
pentru a o pune la dispozitia utilizatorilor prin intermediul unor terminale speciale — Punerea la
dispozitie a operei prin intermediul unor terminale speciale care permit imprimarea acesteia pe hartie
sau stocarea sa pe un stick USB]. . . . . ..o

Cauza C-152/13: Hotdrarea Curtii (Camera a doua) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulatd de Finanzgericht Diisseldorf — Germania) — Holger Forstmann Transporte GmbH
& Co. KG[Hauptzollamt Miinster [Trimitere preliminard — Fiscalitate — Directiva 2003/96/CE —
Impozitarea produselor energetice si a electricitdtii — Exceptii — Produse energetice continute in
rezervoarele standard ale autovehiculelor utilitare §i destinate a fi utilizate drept carburant de aceste
vehicule — Notiunea ,rezervoare standard” in sensul articolului 24 alineatul (2) din aceastd directivd —
Rezervoare montate de un tinichigiu auto sau de un concesionar al producdtorului] .. ..........
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Cauza C-219/13: Hotdrarea Curtii (Camera a treia) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulatd de Korkein hallinto-oikeus — Finlanda) — in procedura initiatd de K Oy [Trimitere
preliminard — Sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd — Directiva 2006/112/CE — Articolul 98
alineatul (2) — Anexa III punctul 6 — Cotd redusa de TVA aplicabild numai cartilor tiparite pe hartie —
Carti editate pe alte suporturi fizice decat hartia, supuse cotei standard de TVA — Neutralitate fiscala]

Cauza C-270/13: Hotdrarea Curtii (Camera a doua) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulatd de Consiglio di Stato — Italia) — Iraklis Haralambidis/Calogero Casilli [Trimitere
preliminard — Libera circulatie a lucratorilor — Articolul 45 alineatele (1) si (4) TFUE — Notiunea de
lucritor — Incadrare in administratia publici — Functia de presedinte al unei autorititi portuare —
Participare la exercitarea puterii publice — Conditie privind cetdtenia sau nationalitatea] . ... ... ..

Cauza C-277[13: Hotdrdrea Curtii (Camera intdi) din 11 septembrie 2014 — Comisia Europeand/
Republica Portughezd (Neindeplinirea obligatiilor de citre un stat membru — Directiva 96/67/CE —
Articolul 11 — Transport aerian — Serviciu de handling la sol — Selectia prestatorilor) . . ... .. ..

Cauza C-291/13: Hotdrarea Curtii (Camera a saptea) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulatd de Eparchiako Dikastirio Lefkosias — Cipru) — Sotiris Papasavvas/O Fileleftheros
Dimosia Etaireia Ltd si altii (Trimitere preliminard — Directiva 2000/31/CE — Domeniu de aplicare —
Litigiu in materie de calomnie) . . . .. . . ...

Cauza C-328/13: Hotdrdrea Curtii (Camera a patra) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulati de Oberster Gerichtshof — Austria) — Osterreichischer Gewerkschaftsbund/
Wirtschaftskammer Osterreich — Fachverband Autobus-, Luftfahrt- und Schifffahrtsunternehmungen
(Trimitere preliminard — Directiva 2001/23/CE — Mentinerea drepturilor lucrdtorilor in cazul
transferului de intreprinderi, unititi sau parti de intreprinderi sau unititi — Obligatia cesionarului de a
mentine conditiile de munca convenite printr-o conventie colectivd pana la data intrdrii in vigoare a unei
alte conventii colective — Notiunea de conventie colectivd — Legislatie nationald care prevede cd o
conventie colectiva reziliatd continud si produci efecte pand la intrarea in vigoare a unei alte conventii)

Cauza C-394/13: Hotdrdrea Curtii (Camera a noua) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulatd de Nejvyssi spravni soud — Republica Cehi) — Ministerstvo prace a socidlnich véci|
B. (Trimitere preliminard — Securitatea sociald a lucrdtorilor migranti — Regulamentul (CEE) nr. 1408/
71 si Regulamentul (CE) nr. 883/2004 — Legislatia nationald aplicabild — Stabilirea statului membru
competent sd acorde o prestatie familiali — Situatie in care lucritorul migrant, precum si familia sa
tridiesc intr-un stat membru in care au centrul de interes si in care a fost primitd o prestatie familiald —
Cerere de acordare a unei prestatii familiale in statul membru de origine dupd expirarea dreptului la
prestatii in statul membru de resedintd — Reglementare nationald a statului membru de origine care
prevede acordarea unor astfel de prestatii oricdrei persoane care are domiciliul inregistrat in acest stat)

Cauza C-423/13: Hotdrarea Curtii (Camera a doua) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulatd de Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas — Lituania) — UAB Vilniaus
energija/Lietuvos metrologijos inspekcijos Vilniaus apskrities skyrius (Trimitere preliminard — Libera
circulatie a marfurilor — Masuri cu efect echivalent — Directiva 2004/22/CE — Verificiri metrologice
ale sistemelor de mdsurare — Apometru de api caldd care indeplineste toate cerintele acestei directive si
care este conectat la un dispozitiv de transmitere la distantd (telemetricd) a datelor — Interzicerea
utilizdrii acestui apometru fdrd o verificare metrologicd prealabild a sistemului). . .. ............
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Cauza C-489/13: Hotdrarea Curtii (Camera a saptea) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulatd de Hof van beroep te Antwerpen — Belgia) — Ronny Verest, Gaby Gerards|
Belgische Staat (Trimitere preliminard — Impozit pe venit — Legislatie prin care se urmdreste evitarea
dublei impuneri — Impozitarea veniturilor imobiliare incasate intr-un alt stat membru decat statul
Diferentd de tratament intre bunuri imobile situate in statul membru de resedintd si intr-un alt stat
MEMDIU) . . o et

Cauza C-491/13: Hotdrarea Curtii (Camera a treia) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie
preliminard formulatd de Verwaltungsgericht Berlin — Germania) — Mohamed Ali Ben Alaya/
Bundesrepublik Deutschland (Trimitere preliminard — Spatiul de libertate, securitate si justitie —
Directiva 2004/114/CE — Articolele 6, 7 si 12 — Conditii de admisie a resortisantilor tdrilor terte
pentru studii — Refuzul admisiei unei persoane care indeplineste conditiile previzute de directiva
mentionatd — Marja de apreciere a autorititilor competente). . . .. ... ... ..

Cauzele conexate C-94/13 P, C-95/13 P, C-136/13 P, C-174/13 P, C-180/13 P, C-191/13 P si C-246/
13 P: Ordonanta Curtii (Camera a zecea) din 4 septembrie 2014 — Cooperativa tra i Lavoratori della
Piccola Pesca di Pellestrina Soc. coop. arl si altii (C-94/13 P), Alfier Costruzioni Stl si altii (C-95/13 P),
Cooperativa Mare Azzurro Socialpesca Soc. coop. arl, fostd Cooperativa Mare Azzurro Soc. coop. arl,
Cooperativa vongolari Sottomarina Lido Soc. coop. arl (C-136/13 P), Axitea SpA, fostd La Vigile San
Marco SpA (C-174/13 P), Vetrai 28 Srl, fostd Barovier & Toso vetrerie artistiche riunite Sl si altii (C-180/
13 P), Confindustria Venezia, fostd Unione degli industriali della provincia di Venezia (Unindustria) si
altii (C-191/13 P), Manutencoop Societa Cooperativa, fostd Manutencoop Soc. coop. arl et Astrocoop
Universale Pulizie, Manutenzioni e Trasporti Soc. coop. arl, (Italia) (C-246/13 P)/Cooperativa Pescatori di
San Pietro in Volta Soc. coop. arl si altii, Republica Italiand, Comisia Europeand (Recurs — Ajutoare de
stat — Ajutoare in favoarea intreprinderilor stabilite pe teritoriul Venetiei si al Chioggiei — Articolul
181 din Regulamentul de procedurd al Curtii). . . .. ... ... i

Cauza C-145/13 P: Ordonanta Curtii (Camera a zecea) din 4 septembrie 2014 — Ghezzo Giovanni & C.
Snc di Ghezzo Maurizio & C.[Cooperativa Mare Azzurro Socialpesca Soc. coop. arl, fostd Cooperativa
Mare Azzurro Soc. coop. 1l, Cooperativa vongolari Sottomarina Lido Soc. coop. 1], Comisia Europeand
(Recurs — Ajutoare de stat — Ajutoare in favoarea intreprinderilor stabilite pe teritoriul Venetiei si al
Chioggiei — Articolul 181 din Regulamentul de procedurd al Curtii) .. ....................

Cauza conexate C-227/13 P — C-239/13 P: Ordonanta Curtii (Camera a zecea) din 4 septembrie 2014 —
Albergo Quattro Fontane Snc, (C-227/13 P), Hotel Gabrielli Stl, fost Hotel Gabrielli Sandwirth SpA, (C-
228/13 P), GE.AL.VE. Stl, (C-229/13 P), Metropolitan SpA, fost Metropolitan Stl, (C-230/13 P), Hotel
Concordia Srl, fost Hotel Concordia Snc, (C-231/13 P), Societa per l'industria alberghiera (SPLIA), (C-
232/13 P), Principessa Srl, in lichidare, (C-233/13 P), Albergo Saturnia Internazionale SpA, (C-234/
13 P), Savoia e Jolanda Srl, (C-235/13 P), Biasutti Hotels Srl, fost Hotels Biasutti Snc, (C-236/13 P), Ge.A.
P. Stl, (C-237/13 P), Rialto Inn Srl, (C-238/13 P), Bonvecchiati Stl, (C-239/13 P)/Comitato ,Venezia vuole
vivere”, Manutencoop Societa Cooperativa, fostd Manutencoop Soc. coop. arl si Astrocoop Universale
Pulizie, Manutenzioni e Trasporti Soc. coop. arl, Albergo ristorante ,Al’Angelo” Snc, Comisia Europeand
(Recurs — Ajutoare de stat — Ajutoare in favoarea intreprinderilor stabilite pe teritoriul Venetiei si al
Chioggiei — Articolul 181 din Regulamentul de procedurd al Curtii) .. ....................

Cauza C-288/13 P: Ordonanta Curtii (Camera a opta) din 4 septembrie 2014 — Riitgers Germany
GmbH, Riitgers Belgium NV, Deza, a.s., Industrial Quimica del Nalon, SA, Bilbaina de Alquitranes, SA/
Agentia Europeand pentru Produse Chimice (ECHA) [Recurs — Articolul 181 din Regulamentul de
procedurd al Curtii — Regulamentul (CE) nr. 1907/2006 (Regulamentul REACH) — Articolul 59 si
anexa XIII — Identificarea uleiului antracenic drept substantd care prezintd motive de ingrijorare
deosebitd, care trebuie sd facd obiectul procedurii de autorizare — Egalitate de tratament] . .. ... ..
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Cauza C-289/13 P: Ordonanta Curtii (Camera a opta) din 4 septembrie 2014 — Cindu Chemicals BY,
Deza, a.s., Koppers Denmark A/S, Koppers UK Ltd/Agentia Europeand pentru Produse Chimice (ECHA),
Comisia Europeand [,Recurs — Articolul 181 din Regulamentul de procedurd al Curtii — Regulamentul
(CE) nr. 1907/2006 (Regulamentul REACH) — Articolul 59 si anexa XIII — Identificarea uleiului
antracenic cu continut scazut de antracen drept substantd care prezintd motive de ingrijorare deosebita,
care trebuie supusd procedurii de autorizare — Egalitate de tratament™. . .. .. ...............

Cauza C-290/13 P: Ordonanta Curtii (Camera a opta) din 4 septembrie 2014 — Riitgers Germany
GmbH, Riitgers Belgium NV, Deza, a.s., Koppers Denmark A/S, Koppers UK Ltd/Agentia Europeand
pentru Produse Chimice (ECHA) [Recurs — Articolul 181 din Regulamentul de proceduri al Curtii —
Regulamentul (CE) nr. 1907/2006 (Regulamentul REACH) — Articolul 59 si anexa XIII — Identificarea
uleiului antracenic (pastd antracenicd) drept substantd care prezintd motive de ingrijorare deosebitd, care
trebuie supusd procedurii de autorizare — Egalitate de tratament] ... .......... ... ... ....

Cauzele conexate C-379/13 P-C-381/13 P: Ordonanta Curtii (Camera a noua) din 10 iulie 2014 —
Associacdo de Empresas de Constru¢io e Obras Plblicas e Servicos (Aecops)/Comisia Europeand
[Recurs — Decizia 83/673/CEE — Regulamentul (CEE) nr. 2950/83 — Fondul Social European —
Actiuni de formare — Reducerea contributiei financiare acordate initial — Regulamentul (CE, Euratom)
nr. 2988/95 — Protectia intereselor financiare ale Comunitatilor Europene] . ... ..............

Cauza C-435/13: Ordonanta Curtii (Camera a doua) din 17 iulie 2014 — Erich Kastenholz/Oficiul pentru
Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale), Qwatchme A/S [Recurs —
Regulamentul (CE) nr. 6/2002 — Desene sau modele industriale comunitare — Articolele 4-6, articolul
25 alineatul (1) literele (b) si (f), precum si articolul 52 — Desen sau model industrial comunitar
inregistrat care reprezintd cadrane — Desen sau model industrial comunitar anterior — Cerere de
declarare a nulitdtii] . . . . . . ...

Cauza C-490/13 P: Ordonanta Curtii (Camera a opta) din 17 iulie 2014 — Cytochroma Development,
Inc./Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) [Recurs —
Articolul 181 din Regulamentul de procedurd al Curtii — Marcd comunitardi — Procedurd de
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v

(Anunturi)

PROCEDURI JURISDICTIONALE

CURTEA DE JUSTITIE

Hotirarea Curtii (Camera intdi) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminarid formulatd de
Finanzgericht K6ln — Germania) — Kronos International Inc./Finanzamt Leverkusen

(Cauza C-47/12) (1)

( Trimitere preliminard — Articolele 49 TFUE si 54 TFUE — Libertatea de stabilire — Articolele 63
TFUE si 65 TFUE — Libera circulatie a capitalurilor — Legislatie fiscald — Impozit pe profit —
Reglementare a unui stat membru prin care se urmdreste eliminarea dublei impuneri a profiturilor

distribuite — Metoda deducerii aplicatd dividendelor distribuite de societiti rezidente ale acelasi stat

membru ca societatea beneficiard — Metoda scutirii aplicatd dividendelor distribuite de societdti rezidente
ale altui stat membru decit societatea beneficiard sau ale unui stat tert — Diferentd de tratament al
pierderilor inregistrate de societatea beneficiard a dividendelor”)

(2014/C 409/02)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Finanzgericht Koln

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Kronos International Inc.

Pardt: Finanzamt Leverkusen

Dispozitivul

1) Compatibilitatea cu dreptul Uniunii a unei reglementdri nationale precum cea in discutie in litigiul principal, potrivit cdreia o
societate rezidentd a unui stat membru nu poate deduce impozitele pe profit pldtite in alt stat membru sau intr-un stat terf de
societdti de capital care distribuie dividende, ca urmare a scutirii de impozit a acestor dividende in primul stat membru atunci cand
acestea sunt rezultate din participatii reprezentdnd cel putin 10 % din capitalul societdtii distribuitoare si cdnd, precum in spetd,
participatia efectivd a societdtii de capital care incaseazd dividendele este de peste 90 % si societatea beneficiard a fost infiintatd in
conformitate cu legislatia unui stat tert, trebuie apreciatd in raport cu articolele 63 TFUE si 65 TFUE.

2) Articolul 63 TFUE trebuie interpretat in sensul cd nu se opune aplicdrii metodei scutirii in cazul dividendelor distribuite de societdti
rezidente ale altor state membre si ale unor state terte, in conditiile in care metoda deducerii este aplicatd dividendelor distribuite de
societdtile rezidente ale aceluiagi stat membru ca societatea beneficiard si in care, dacd aceastd societate beneficiard inregistreazd
pierderi, metoda deducerii conduce la situatia in care impozitul platit de societatea rezidentd distribuitoare sd fie restituit in totalitate
sau in parte.

() JO C 98, 31.3.2012.
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Hotirarea Curtii (Camera a patra) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminard formulati de
Rechtbank van eerste aanleg te Brussel — Belgia) — Essent Belgium NV/Vlaamse Reguleringsinstantie
voor de Elektriciteits- en Gasmarkt

(Cauzele conexate C-204/12-C-208/12) (')

(Trimitere preliminard — Sistem national de sprijin care prevede acordarea de certificate verzi negociabile
pentru instalatiile aflate in regiunea vizatd care produc energie electricd din surse de energie
regenerabile — Obligatia furnizorilor de energie electricd de a remite anual autoritdtii competente o
anumitd cotd de certificate — Refuzul de a lua in considerare garantiile de origine provenite din alte state
membre ale Uniunii Europene si din statele parti la Acordul privind SEE — Amendd administrativd in
cazul neremiterii certificatelor — Directiva 2001/77/CE — Articolul 5 — Libera circulatie a marfurilor —
Articolul 28 CE — Articolele 11 i 13 din Acordul privind SEE — Directiva 2003/54/CE — Articolul 3)

(2014/C 409/03)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Essent Belgium NV

Paratd: Vlaamse Reguleringsinstantie voor de Elektriciteits- en Gasmarkt

cu participarea: Vlaams Gewest, Vlaamse Gemeenschap (C-204/12, C-206/12 si C-208/12)

Dispozitivul

1)

Articolul 5 din Directiva 2001/77/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 27 septembrie 2001 privind promovarea
electricitatii produse din surse de energie regenerabile pe piata internd a electricitatii trebuie interpretat in sensul cd nu se opune unui
sistem de sprijin national precum cel in discutie in litigiile principale, care prevede alocarea de cdtre autoritatea de reglementare
regionald competentd a unor certificate negociabile corespunzdtoare energiei electrice produse din surse de energie regenerabile pe
teritoriul regiunii vizate si care impune furnizorilor de energie electricd obligatia de a remite anual respectivei autoritdti, sub
sanctiunea unei amenzi administrative, un anumit numdr de astfel de certificate care corespunde unei cote-pdrti din totalul livrarilor
lor de energie electricd in aceastd regiune, fard ca respectivii furnizori si fie autorizati sd indeplineascd respectiva obligatie prin
utilizarea unor garantii de origine care provin din alte state membre ale Uniunii Europene sau din state terfe membre ale Spagiului
Economic European.

Atrticolele 28 CE si 30 CE, precum si articolele 11 si 13 din Acordul privind Spatiul Economic European din 2 mai 1992 trebuie
interpretate in sensul cd nu se opun unui sistem de sprijin national precum cel descris la punctul 1 din prezentul dispozitiv, cu
conditia:

— sd se instituie mecanisme care sd asigure crearea unei adevdrate piete a certificatelor pe care cererea si oferta si poatd sd se
intdlneascd efectiv si sd tindd spre un echilibru, astfel incat furnizorii interesati s aibd posibilitatea de a si procura certificate de
pe aceastd piatd in mod efectiv si in conditii echitabile;

— ca modul de calcul si cuantumul amenzii administrative care trebuie achitatd de furnizorii care nu si au indeplinit obligatia
mentionatd la punctul 1 din prezentul dispozitiv sd fie stabilite astfel incdt sd nu se depdseascd ceea ce este necesar in scopul de a
stimula producdtorii sd isi creascd in mod efectiv productia de energie electricd produsd din surse de energie regenerabile si,
respectiv, furnizorii supusi obligatiei mentionate sd achizitioneze efectiv certificatele necesare, evitandu-se in special penalizarea
furnizorilor mentionati intr-un mod care ar fi excesiv.
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3) Normele privind nediscriminarea cuprinse in articolul 18 TFUE, in articolul 4 din Acordul privind Spatiul Economic European din
2 mai 1992 si, respectiv, in articolul 3 alineatul (1) din Directiva 2003/54/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
26 iunie 2003 privind normele comune pentru piata internd de energie electricd si de abrogare a Directivei 96/92/CE trebuie
interpretate in sensul cd nu se opun unui sistem nagional de sprijin precum cel descris la punctul 1 din prezentul dispozitiv.

() JO C227,28.7.2012.

Hotirirea Curtii (Camera a treia) din 11 septembrie 2014 — MasterCard, Inc., MasterCard
International, Inc., MasterCard Europe SPRL/Comisia Europeand, Banco Santander, SA, Royal Bank of
Scotland plc, HSBC Bank plc, Bank of Scotland plc, Lloyds TSB Bank plc, MBNA Europe Bank Ltd,
British Retail Consortium, EuroCommerce AISBL, Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord

(Cauza C-382/12 P) (1)

(Recurs — Recursuri incidente — Admisibilitate — Articolul 81 CE — Sistem de platd deschis prin
carduri de debit, de debit cu platd amdnatd si de credit — Comisioane interbancare multilaterale
generice — Asociere de intreprinderi — Restrdngeri ale concurentei prin efect — Criteriu de control
jurisdictional — Notiunea ,,restrictie accesorie” — Necesitate obiectivd si proportionalitate — ,Ipoteze
contrafactuale” adecvate — Sisteme duale — Tratarea unor anexe la cererea introductivd in primd
instanta)

(2014/C 409/04)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurente: MasterCard, Inc., MasterCard International, Inc., MasterCard Europe SPRL (reprezentanti: E. Barbier de La Serre, V.
Brophy si B. Amory, avocati si T. Sharpe QC)

Celelalte parti din procedurd: Comisia Europeand (reprezentanti: V. Bottka si N. Khan, agenti), Banco Santander SA, Royal Bank
of Scotland plc (reprezentanti: D. Liddell, solicitor, si M. M. Hoskins, barrister), HSBC Bank plc (reprezentant: R. Thompson,
QC), Bank of Scotland plc, Lloyds TSB Bank plc (reprezentanti: K. Fountoukakos-Kyriakakos si S. Wisking, solicitors, si J.
Flynn, QC), MBNA Europe Bank Ltd (reprezentant: A. Davis, solicitor), British Retail Consortium (reprezentanti: R.
Marchini, advocate, si A. Robertson, barrister), EuroCommerce AISBL (reprezentant: J. Stuyck, advocaat), Regatul Unit al
Marii Britanii si Irlandei de Nord (reprezentanti: M. Holt si C. Murrell, agenti, asistati de M. J. Turner, QC, si de M. J. Holmes,
barrister)

Dispozitivul

1) Respinge recursul principal si recursurile incidente.

2) Obligd MasterCard Inc., MasterCard International Inc. si MasterCard Europe SPRL, pe langd suportarea propriilor cheltuieli de
judecatd aferente recursului principal si recursurilor incidente, la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de Comisia Europeand
aferente recursului principal.

3) Obligd Royal Bank of Scotland plc, Bank of Scotland plc si Lloyds TSB Bank ple, pe langd suportarea propriilor cheltuieli de
judecatd, la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de Comisia Europeand aferente recursurilor lor incidente respective.

4) HSBC Bank plc, MBNA Europe Bank Ltd, British Retail Consortium, EuroCommerce AISBL si Regatul Unit al Marii Britanii si
Irlandei de Nord suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JO C 319, 20.10.2012.
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Hotirarea Curtii (Camera a doua) din 11 septembrie 2014 - Comisia Europeand/Republica Federald
Germania

(Cauza C-525/12) ()

(Neindeplinirea obligatiilor de citre un stat membru — Mediu — Directiva 2000/60/CE — Cadru pentru
o politici comunitard in domeniul apei — Recuperarea costurilor serviciilor legate de utilizarea apei —
Notiunea ,,servicii legate de utilizarea apei”)

(2014/C 409/05)
Limba de procedurd: germana
Pirtile
Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: E. Manhaeve si G. Wilms, agenti)

Padrdtd: Republica Federald Germania (reprezentanti: T. Henze si J. Moller, agenti)

Intervenienti in sustinerea paratei: Regatul Danemarcei (reprezentanti: M. Wolff si V. Pasternak Jorgensen, agenti), Ungaria
(reprezentanti: M. Z. Fehér si K. Szijjartd, agenti), Republica Austria (reprezentant: C. Pesendorfer, agent), Republica
Finlanda (reprezentanti: J. Heliskoski si H. Leppo, agenti), Regatul Suediei (reprezentanti: A. Falk, C. Meyer-Seitz, U. Persson
si S. Johannesson, agenti) Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord (reprezentanti: S. Behzadi-Spencer si J. Beeko,

agenti, asistati de M. G. Facenna, barrister)

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obliga Comisia Europeand la plata cheltuielilor de judecatd.

3) Regatul Danemarcei, Ungaria, Republica Austria, Republica Finlanda, Regatul Suediei si Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei

de Nord suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JOC 26, 26.1.2013.

Hotirdrea Curtii (Camera a cincea) din 11 septembrie 2014 — Comisia Europeand/Republica Federald
Germania

(Cauza C-527/12) ()

(Neindeplinirea obligatiilor de citre un stat membru — Ajutoare de stat incompatibile cu piata internd —
Obligatia de recuperare — Articolul 108 alineatul (2) TFUE — Regulamentul (CE) nr. 659/1999 —
Articolul 14 alineatul (3) — Decizie a Comisiei — Mdsuri care trebuie adoptate de statele membre)

(2014/C 409/06)

Limba de procedurd: germana

Pirtile
Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: T. Maxian Rusche si F. Erlbacher, agenti)

Pdrdtd: Republica Federald Germania (reprezentanti: T. Henze si K. Petersen, agenti)

Dispozitivul

1) Prin neadoptarea tuturor mdsurilor necesare pentru a recupera de la beneficiarul sdu ajutorul de stat care face obiectul Deciziei
2011/471/UE a Comisiei din 14 decembrie 2010 privind ajutorul de stat C 38/05 (ex NN 52/04) acordat de Germania grupului
Biria, Republica Federald Germania nu si a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul articolului 108 alineatul (2) TFUE si al
articolului 14 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 659/1999 al Consiliului din 22 martie 1999 de stabilire a normelor de

aplicare a articolului [108 TFUE], precum si in temeiul articolelor 1-3 din aceastd decizie.
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2) Obligd Republica Federald Germania la plata cheltuielilor de judecatd.

() JOC 26, 26.1.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a saptea) din 11 septembrie 2014 — Gem-Year Industrial Co. Ltd, Jinn-Well
Auto-Parts (Zhejiang) Co. Ltd/Consiliul Uniunii Europene, Comisia Europeand, European Industrial
Fasteners Institute AISBL (EIFI)

(Cauza C-602/12 P) (")

[Recurs — Dumping — Regulamentul (CE) nr. 384/96 — Articolul 2 alineatul (7) litera (c) prima
liniutd — Regulamentul (CE) nr. 2026/97 — Regulamentul (CE) nr. 91/2009 — Importul unor elemente
de fixare din fier sau din otel care originare din Republica Populard Chinezd — Statutul de intreprindere

care isi desfdsoard activitatea in economia de piatd — Costurile principalelor imputuri care reflectd in
mare parte valorile pietei — Subventie de stat in favoarea sectorului otelului in general — Efect]

(2014/C 409/07)

Limba de procedurd: engleza

Piartile

Recurente: Gem-Year Industrial Co. Ltd, Jinn-Well Auto-Parts (Zhejiang) Co. Ltd (reprezentanti: Y. Melin si V. Akritidis,
avocati)

Celelalte parti din procedurd: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: J.-P. Hix si S. Boelaert, agenti, asistati de G. Berrisch,
avocat), Comisia Europeand (reprezentanti: M. Franca si T. Maxian Rusche, agenti), European Industrial Fasteners Institute
AISBL (EIFI) (reprezentant: ]. Bourgeois, avocat)

Dispozitivul

1) Respinge recursul.

2) Obligd Gem-Year Industrial Co. Ltd si Jinn-Well Auto-Parts(Zhejiang) Co. Ltd la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de
Consiliul Uniunii Europene i de European Industrial Fasteners Institute AISBL (EIFI) in cadrul prezentei proceduri.

3) Comisia Europeand suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JO C 101, 6.4.2013.

Hotdrirea Curtii (Camera a cincea) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminari formulati
de Consiglio di Stato - Italia) - Ministero dell'Interno/Fastweb SpA

(Cauza C-19/13) ()

[Trimitere preliminard — Achizitii publice — Directiva 89/665/CEE — Articolul 2d alineatul (4) —
Interpretare i validitate — Cii de atac in domeniul atribuirii contractelor de achizitii publice — Lipsa de
efecte a contractului — Excludere]

(2014/C 409/08)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Consiglio di Stato
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Pirtile din procedura principald

Reclamant: Ministero dell'Interno
Pdrdtd: Fastweb SpA

cu participarea: Telecom Italia SpA

Dispozitivul

1) Articolul 2d alineatul (4) din Directiva 89/665/CEE a Consiliului din 21 decembrie 1989 privind coordonarea actelor cu putere de
lege si a actelor administrative referitoare la aplicarea procedurilor privind cdile de atac in ceea ce priveste atribuirea contractelor de
achizitii publice de bunuri si de lucrdri, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2007/66/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 11 decembrie 2007, trebuie interpretat in sensul cd, in cazul in care un contract de achizitii publice este atribuit fard
publicarea prealabild a unui anunt de participare in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, desi acest lucru nu era permis in temeiul
Directivei 2004/18/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 31 martie 2004 privind coordonarea procedurilor de
atribuire a contractelor de achizitii publice de lucrdri, de bunuri si de servicii, aceastd dispozitie exclude declararea respectivului
contract ca fiind lipsit de efecte in cazul in care conditiile prevazute de dispozitia mentionatd sunt indeplinite, aspect a carui verificare
este de competenta instantei de trimitere.

2) Examinarea celei de a doua intrebdri nu a evidentiat niciun element de naturd si afecteze validitatea articolului 2d alineatul (4) din
Directiva 89/665, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2007/66.

() JO C 86, 23.3.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a treia) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminari formulati de
Krajsky siid v PreSove — Slovacia) — Monika KuSionovd/SMART Capital, a.s.

(Cauza C-34/13) ()

[Trimitere preliminard — Directiva 93/13/CEE — Clauze abuzive — Contract de credit de consum —
Articolul 1 alineatul (2) — Clauzd care reflectd un act cu putere de lege obligatoriu — Domeniul de
aplicare al directivei — Articolul 3 alineatul (1), articolul 4, articolul 6 alineatul (1) si articolul 7 alineatul
(1) — Garantarea creantei printr-o garantie constituitd asupra unui bun imobiliar — Posibilitatea
executdrii acestei garantii printr-o vinzare la licitatie — Control jurisdictional]

(2014/C 409/09)

Limba de procedurd: slovaca

Instanta de trimitere

Krajsky sid v Presove

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Monika KuSionova

Parata: SMART Capital, a.s.

Dispozitivul

1) Dispozitiile Directivei 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii
trebuie interpretate in sensul cd nu se opun unei reglementdri nationale precum cea in discutie in litigiul principal, care permite
recuperarea unei creanfe, intemeiatd pe clauze contractuale eventual abuzive, prin executarea extrajudiciard a unei garantii care
greveazd bunul imobiliar dat in garantie de consumator, in mdsura in care aceastd reglementare nu face practic imposibild sau excesiv
de dificild apdrarea drepturilor conferite consumatorului de aceastd directivd, aspect care trebuie verificat de instanta de trimitere.
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2) Atrticolul 1 alineatul (2) din Directiva 93/13 trebuie interpretat in sensul cd o clauzd contractuald, care figureazd intr-un contract
incheiat de un vanzdtor sau furnizor cu un consumator, este exclusd din domeniul de aplicare al acestei directive numai in cazul in
care respectiva clauzd contractuald reflectd continutul unui act cu putere de lege sau al unei norme administrative obligatorii, aspect
care trebuie verificat de instanta de trimitere.

(') JO C 141, 18.5.2013.

Hotdrdrea Curtii (Camera a treia) din 11 septembrie 2014 — Groupement des cartes bancaires (CB)/
Comisia Europeana BNP Paribas, BPCE, fosti Caisse Nationale des Caisses d’Epargne et de
Prévoyance (CNCEP), Société Générale SA

(Cauza C-67/13 P) ()

[Recurs — Concurentd — Intelegeri — Articolul 81 alineatul (1) CE — Sistem de carduri de platd in
Franta — Decizie a unei asocieri de intreprinderi — Piata emiterii — Mdsuri tarifare aplicabile ,,noilor

operatori pe piaga” — Cotizatie de membru si mecanisme numite ,de reglementare a functiei de achizitii”

si ,,al membrilor latenti care devin activi” — Notiunea de restringere a concurentei ,,prin obiect”
Examinarea gradului de nocivitate pentru concurenti]

(2014/C 409/10)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Recurent: Groupement des cartes bancaires (CB) (reprezentanti: F. Pradelles, O Fauré, C. Ornellas-Chancerelle, avocati si J.
Ruiz Calzado, abogado)

Celelalte parti din procedurd: Comisia Europeand (reprezentanti: O. Beynet, V. Bottka si B. Mongin, agenti), BNP Paribas
(reprezentanti: O. de Juvigny, D. Berg si M. P. Heusse, avocati), BPCE, fostd Caisse Nationale des Caisses d’Epargne et de
Prévoyance (CNCEP) (reprezentanti: A. Choffel S. Hautbourg, L. Laidi i R. Eid, avocati), Société Générale SA (reprezentanti:
P. Guibert si P. Patat, avocati)

Dispozitivul
1) Anuleazd Hotdrarea Tribunalului Uniunii Europene din 29 noiembrie 2012, CB/Comisia (T-491/07).

2) Trimite cauza spre rejudecare la Tribunalul Uniunii Europene.

3) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odatd cu fondul.

() JO C 114, 20.4.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a doua) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminard formulati de
Cour de cassation — Belgia) — Philippe Gruslin/Beobank SA, fostd Citibank Belgium SA

(Cauza C-88/13) ()

(Trimitere preliminard — Libertatea de stabilire — Libera prestare a serviciilor — Organisme de
plasament colectiv in valori mobiliare (OPCVM) — Directiva 85/611/CEE — Articolul 45 — Notiunea
wplati citre detindtorii de unitdti” — Predarea citre detindtorii de unitdti de certificate pentru unitdti
nominative)

(2014/C 409/11)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Cour de cassation
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Pirtile din procedura principald

Reclamant: Philippe Gruslin

Paratd: Beobank SA, fostd Citibank Belgium SA

Dispozitivul

Obligatia prevazutd la articolul 45 din Directiva 85/611/CEE a Consiliului din 20 decembrie 1985 de coordonare a actelor cu putere
de lege si a actelor administrative privind anumite organisme de plasament colectiv in valori mobiliare (OPCVM), astfel cum a fost
modificatd prin Directiva 95/26/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 29 iunie 1995, potrivit cdreia un organism de
plasament colectiv in valori mobiliare care isi comercializeazd unitdtile pe teritoriul unui alt stat membru decat cel in care este situat
trebuie sd asigure pldtile cdtre defindtorii de unitati in statul membru de comercializare, trebuie interpretatd in sensul cd nu include si
predarea cdtre detindtorii de unitdti a unor certificate reprezentative pentru unitdtile care sunt inscrise pe numele lor in registrul
detindtorilor de unitdti al emitentului.

() JO C 147, 25.5.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a doua) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminard formulati de
Raad van State — Tirile de Jos) — Essent Energie Productie BV/B

(Cauza C-91/13) ()

[Acordul de asociere CEE-Turcia — Articolul 41 alineatul (1) din Protocolul aditional si articolul 13 din

Decizia nr. 1/80 — Domeniu de aplicare — Introducerea de noi restrictii privind libertatea de stabilire,

libera prestare a serviciilor si conditiile de acces la incadrarea in muncd — Interdictie — Libera prestare a

serviciilor — Articolele 56 TFUE si 57 TFUE — Detasare de lucrdtori — Resortisanti ai unor tdri terte —
Cerinta unui permis de muncd pentru punerea la dispozitie de fortd de muncd]

(2014/C 409/12)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Raad van State

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Essent Energie Productie BV

Pardt: B

Dispozitivul

Atrticolele 56 TFUE si 57 TFUE trebuie interpretate in sensul cd se opun unei reglementdri a unui stat membru precum cea in discutie in
litigiul principal, in temeiul cdreia, atunci cand lucrdtori resortisanti ai unor fdri terfe sunt pusi de cdtre o intreprindere stabilitd intr-un
alt stat membru la dispozitia unei intreprinderi utilizatoare stabilite in primul stat membru cu scopul de a efectua lucrdri pentru o altd
intreprindere stabilitd in acest stat membru, o astfel de punere la dispozitie este supusd conditiei ca acesti lucratori sd fi facut obiectul
unui permis de muncd.

() JO C 147, 25.5.2013.
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Hotirarea Curtii (Camera a patra) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminard formulati de
Hoge Raad der Nederlanden — Tirile de Jos) — Gemeente ‘s-Hertogenbosch/Staatssecretaris van
Financién

(Cauza C-92/13) ()

(Trimitere preliminard — A sasea directivd TVA — Articolul 5 alineatul (7) litera (a) — Operatiuni
impozabile — Notiunea ,livrare efectuatd cu titlu oneros” — Prima ocupare de citre o autoritate locald a
unui bun imobil construit pentru aceasta pe un teren care ii apartine — Activitdti desfdsurate in calitate

de autoritate publicd si in calitate de persoand impozabili)

(2014/C 409/13)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Hoge Raad der Nederlanden

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Gemeente ‘s-Hertogenbosch

Pardt: Staatssecretaris van Financién

Dispozitivul

Articolul 5 alineatul (7) litera (a) din A sasea directivd 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977 privind armonizarea legislaiilor
statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd: baza unitard de evaluare
trebuie interpretat in sensul cd acesta este aplicabil intr-o situatie precum cea in discuie in litigiul principal, in care o autoritate locald
ocupd pentru prima datd un imobil construit pe propriul teren, la cererea sa, si pe care il va utiliza in proportie de 94 % din suprafatd
pentru desfasurarea activitatilor sale ca autoritate publicd si in proportie de 6 % din aceastd suprafatd pentru desfisurarea activitdtilor
sale in calitate de persoand impozabild, dintre care 1 % pentru prestarea de servicii scutite de impozit care nu dau dreptul la deducerea
taxei pe valoarea addugatd. Cu toate acestea, utilizarea ulterioard a imobilului pentru activitdtile autoritdtii locale poate da dreptul la
deducerea taxei platite pentru utilizarea prevazutd de aceastd dispozitie numai in proportia care corespunde utilizdrii sale in scopul
operatiunilor impozabile, in temeiul articolului 17 alineatul (5) din aceastd directivd.

(') JO C 147, 25.5.2013.

Hotirirea Curtii (Camera a cincea) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminari formulatd
de Oberster Gerichtshof — Austria) — A/B si altii

(Cauza C-112/13) (")

(Articolul 267 TFUE — Constitutie nationald — Procedurd incidentald obligatorie de control al
constitutionalitdtii — Examinarea conformitdtii unei legi nationale atdt cu dreptul Uniunii, cdt si cu
Constitutia nationald — Competenta judiciard si executarea hotdrdrilor in materie civild si comerciald —
Lipsa domiciliului sau a unei resedinte cunoscute a pardtului pe teritoriul unui stat membru — Prorogare
de competentd in cazul infatisarii pardtului — Curatorul pardtului absent)

(2014/C 409/14)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberster Gerichtshof

Pirtile din procedura principald

Reclamant: A

Pardti: B, C, D, E, F, G, H
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Dispozitivul

1) Dreptul Uniunii, in special articolul 267 TFUE, trebuie interpretat in sensul cd se opune unei reglementdri nationale precum cea in
discutie in litigiul principal, potrivit cdreia instantele ordinare de apel sau de ultim grad de jurisdictie sunt tinute, atunci cind
apreciazd cd o lege nationald este contrard articolului 47 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, sd sesizeze, in
cursul procedurii, Curtea Constitutionald cu o cerere de anulare generald a legii, in loc s se limiteze sd ii inldture aplicarea in spetd,
in mdsura in care caracterul prioritar al acestei proceduri are drept consecintd, fie anterior introducerii unei astfel de cereri la instanta
nationald competentd s exercite controlul de constitutionalitate a legilor, fie, dupd caz, ulterior deciziei acestei instante cu privire la
cererea mengionatd, impiedicarea respectivelor instante ordinare sd isi exercite posibilitatea sau sd isi indeplineascd obligatia de a
sesiza Curtea cu intrebéri preliminare. In schimb, dreptul Uniunii, in special articolul 267 TFUE, trebuie interpretat in sensul cd nu
se opune unei astfel de reglementdri nationale, cu conditia ca instantele ordinare mentionate si ramand libere:

— sd sesizeze Curtea, in orice stadiu al procedurii in care considerd necesar si chiar la capdtul procedurii incidentale de control
general al legilor, cu orice intrebare preliminard pe care o apreciazd ca fiind necesard,

— sd adopte orice mdsurd necesard pentru asigurarea protectiei jurisdictionale provizorii a drepturilor conferite de ordinea juridicd a
Uniunii si

— sd inldture aplicarea, la capdatul unei asemenea proceduri incidentale, a respectivei dispozitii legislative nationale dacd o apreciazd
ca fiind contrard dreptului Uniunii.

Revine instantei de trimitere competenta de a verifica dacd reglementarea nationald in discugie in litigiul principal poate fi
interpretatd in conformitate cu aceste cerinfe ale dreptului Uniunii.

2) Articolul 24 din Regulamentul (CE) nr. 44/2001 al Consiliului din 22 decembrie 2000 privind competenta judiciard,
recunoagterea i executarea hotdrarilor in materie civild si comerciald, privit in lumina articolului 47 din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene, trebuie interpretat in sensul cd, in cazul in care o instantd nationald numeste, in conformitate cu
legislatia nagionald, un curator al pardtului absent pentru un pdrdt cdruia nu i a fost comunicatd cererea introductivd, in lipsa unei
resedinte cunoscute, infatisarea acestui curator al paratului absent nu echivaleazd cu o infdtisare a pardtului respectiv, in sensul
articolului 24 din acest regulament, care s determine competenta internationald a instantei mentionate.

() JO G, 226, 3.8.2013.

Hotdrdrea Curtii (Camera a patra) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminari formulatd de
Bundesgerichtshof — Germania) — Technische Universitit Darmstadt/Eugen Ulmer KG

(Cauza C-117/13) ()

[Trimitere preliminard — Directiva 2001/29/CE — Drept de autor si drepturi conexe — Exceptii si
limitdri — Articolul 5 alineatul (3) litera (n) — Utilizarea, in scopul cercetdrii sau al studiului privat, a
unor opere sau a altor obiecte protejate — Carte pusd la dispozitia persoanelor prin intermediul unor
terminale speciale intr-o bibliotecd publicdi — Notiunea de operd care nu face obiectul ,,conditiilor de
achizitionare sau de licentiere” — Dreptul bibliotecii de a digitaliza o operd cuprinsd in colectiile sale
pentru a o pune la dispozitia utilizatorilor prin intermediul unor terminale speciale — Punerea la
dispozitie a operei prin intermediul unor terminale speciale care permit imprimarea acesteia pe hdrtie sau
stocarea sa pe un stick USB]

(2014/C 409/15)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Bundesgerichtshof
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Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Technische Universitit Darmstadt

Paratd: Eugen Ulmer KG

Dispozitivul

1) Notiunea ,conditiile de achizitionare sau de licentiere”, care figureazd la articolul 5 alineatul (3) litera (n) din Directiva 2001/29/
CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 mai 2001 privind armonizarea anumitor aspecte ale dreptului de autor si
drepturilor conexe in societatea informationald, trebuie interpretatd in sensul cd implicd necesitatea ca titularul de drepturi si o
institutie precum o bibliotecd publicd, mentionatd la acest articol, sd fi incheiat un contract de licentd sau de utilizare a operei
respective, specificand conditiile in care aceastd institutie poate s o utilizeze.

2) Articolul 5 alineatul (3) litera (n) din Directiva 2001/29 coroborat cu articolul 5 alineatul (2) litera (c) din aceasta trebuie
interpretat in sensul cd nu se opune ca un stat membru sd acorde bibliotecilor publice mentionate la aceastd dispozitie dreptul de a
digitaliza operele cuprinse in colectiile lor dacd acest act de reproducere este necesar pentru a pune respectivele opere la dispozitia
utilizatorilor prin intermediul unor terminale speciale in cladirile acestor institutii.

3) Articolul 5 alineatul (3) litera (n) din Directiva 2001/29 trebuie interpretat in sensul cd nu se aplicd unor acte precum imprimarea
unor opere pe hdrtie sau stocarea lor pe un stick USB, efectuate de utilizatori de pe terminale speciale amenajate in biblioteci publice,
mentionate la aceastd dispozitie. In schimb, astfel de acte pot fi eventual autorizate in temeiul legislatiei nationale care transpune
exceptiile sau limitdrile prevdzute la articolul 5 alineatul (2) litera (a) sau litera (b) din aceastd directivd, din moment ce, in fiecare
caz in parte, sunt indeplinite conditiile impuse prin aceste dispozitii.

() JOC171,15.6.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a doua) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminard formulati de
Finanzgericht Diisseldorf - Germania) — Holger Forstmann Transporte GmbH & Co. KG/
Hauptzollamt Miinster

(Cauza C-152/13) (")

[Trimitere preliminard — Fiscalitate — Directiva 2003/96/CE — Impozitarea produselor energetice si a
electricitatii — Exceptii — Produse energetice continute in rezervoarele standard ale autovehiculelor
utilitare si destinate a fi utilizate drept carburant de aceste vehicule — Notiunea ,,rezervoare standard” in
sensul articolului 24 alineatul (2) din aceastd directivd — Rezervoare montate de un tinichigiu auto sau de
un concesionar al producitorului]

(2014/C 409/16)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Finanzgericht Diisseldorf

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Holger Forstmann Transporte GmbH & Co. KG

Padrdt: Hauptzollamt Miinster
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Dispozitivul

Notiunea ,rezervoare standard” vizatd la articolul 24 alineatul (2) prima liniugd din Directiva 2003/96/CE a Consiliului din
27 octombrie 2003 privind restructurarea cadrului comunitar de impozitare a produselor energetice si a electricitaii trebuie interpretatd
in sensul cd nu exclude rezervoarele fixate permanent pe autovehiculele utilitare i destinate alimentdrii directe cu carburant a acestor
vehicule, in cazul in care aceste rezervoare au fost instalate de altd persoand decdt producdtorul, in mdsura in care rezervoarele respective
permit utilizarea directd a carburantului atdt pentru propulsia vehiculelor mentionate, cat si, dacd este cazul, pentru functionarea in
cursul transportului a sistemelor de refrigerare si a altor sisteme.

() JO C 189, 29.6.2013.

Hotirdrea Curtii (Camera a treia) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminari formulatid de
Korkein hallinto-oikeus - Finlanda) - in procedura initiatd de K Oy

(Cauza C-219/13) ()

[Trimitere preliminard — Sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd — Directiva 2006/112/CE —
Articolul 98 alineatul (2) — Anexa III punctul 6 — Cotd redusd de TVA aplicabild numai cdrtilor tipdrite
pe hartie — Carti editate pe alte suporturi fizice decit hdrtia, supuse cotei standard de TVA —
Neutralitate fiscali]

(2014/C 409/17)

Limba de procedurd: finlandeza

Instanta de trimitere

Korkein hallinto-oikeus

Partea din procedura principald

K Oy

Dispozitivul

Articolul 98 alineatul (2) primul paragraf si punctul 6 din anexa III la Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006
privind sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2009/47/CE a Consiliului din 5 mai
2009, trebuie interpretate in sensul cd nu se opun, in mdsura in care este respectat principiul neutralitdtii fiscale inerent sistemului
comun al taxei pe valoarea addugatd — aspect care trebuie verificat de instanta de trimitere —, unei legislatii nationale precum cea in
discutie in litigiul principal, care supune cartile editate pe format de hdrtie unei cote reduse a taxei pe valoarea addugatd, iar cdrtile care
sunt editate pe alte suporturi fizice, precum compact-discuri, CD-ROM-uri sau memorii USB, cotei standard a acestei taxe.

() JO C178,22.6.2013.

Hotdrirea Curtii (Camera a doua) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Consiglio di Stato - Italia) — Iraklis Haralambidis/Calogero Casilli

(Cauza C-270/13) ()

[Trimitere preliminard — Libera circulatie a lucrdtorilor — Articolul 45 alineatele (1) si (4) TFUE —
Notiunea de lucrdtor — Incadrare in administratia publici — Functia de presedinte al unei autoritdti
portuare — Participare la exercitarea puterii publice — Conditie privind cetdtenia sau nationalitatea]

(2014/C 409/18)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Consiglio di Stato
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Pirtile din procedura principald

Reclamant: Iraklis Haralambidis
Pdrdt: Calogero Casilli

cu participarea: Autorita Portuale di Brindisi, Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Regione Puglia, Provincia di
Brindisi, Comune di Brindisi, Camera di Commercio Industria Artigianato ed Agricoltura di Brindisi

Dispozitivul

In imprejurdri precum cele in discutie in litigiul principal, articolul 45 alineatul (4) TFUE trebuie interpretat in sensul cd nu permite
unui stat membru sd rezerve resortisantilor sdi exercitarea functiei de presedinte al unei autoritdti portuare.

() JO C 207, 20.7.2013.

Hotirdrea Curtii (Camera intii) din 11 septembrie 2014 — Comisia Europeani/Republica Portughezi
(Cauza C-277/13) ()

(Neindeplinirea obligatiilor de citre un stat membru — Directiva 96/67/CE — Articolul 11 — Transport
aerian — Serviciu de handling la sol — Selectia prestatorilor)

(2014/C 409/19)

Limba de procedurd: portugheza

Pirtile
Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: P. Guerra e Andrade si F.W. Bulst, agenti)

Pdrdtd: Republica Portughezd (reprezentanti: L. Inez Fernandes, T. Falcdo si V. Moura Ramos, agenti)

Dispozitivul

1) Prin neadoptarea mdsurilor necesare pentru organizarea unei proceduri de selectie a prestatorilor autorizati sd furnizeze servicii de

39

handling la sol pentru categoriile ,bagaje”, ,rampd” si ,mdrfuri” in aeroporturile din Lisabona, din Porto si din Faro, conform
articolului 11 din Directiva 96/67CE a Consiliului din 15 octombrie 1996 privind accesul la piata serviciilor de handling la sol in
aeroporturile Comunitdtii, Republica Portughezd nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul acestui articol.

2) Obligd Republica Portughezd la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C233,10.8.2013.

Hotdrirea Curtii (Camera a saptea) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminari formulati
de Eparchiako Dikastirio Lefkosias — Cipru) — Sotiris Papasavvas/O Fileleftheros Dimosia Etaireia Ltd
si altii

(Cauza C-291/13) ()

(Trimitere preliminard — Directiva 2000/31/CE — Domeniu de aplicare — Litigiu in materie de
calomnie)

(2014/C 409/20)

Limba de procedurd: greaca

Instanta de trimitere

Eparchiako Dikastirio Lefkosias
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Pirtile din procedura principald

Reclamant: Sotiris Papasavvas

Parati: O Fileleftheros Dimosia Etaireia Ltd, Takis Kounnafi, Giorgios Sertis

Dispozitivul

1) Articolul 2 litera (a) din Directiva 2000/31/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 8 iunie 2000 privind anumite
aspecte juridice ale serviciilor societdtii informationale, in special ale comertului electronic, pe piata internd (,Directiva privind
comertul electronic”) trebuie interpretat in sensul cd notiunea ,servicii ale societdtii informationale”, in sensul acestei dispozitii,
cuprinde servicii de furnizare de informatii on-line al caror furnizor este remunerat nu de destinatar, ci din veniturile generate de
publicitatea difuzatd pe un site internet.

2) Directiva 2000/31 nu se opune, intr-o cauzd precum cea principald, aplicarii unui regim de rdspundere civild pentru calomnie.

3) Limitdrile raspunderii civile prevazute la articolele 12-14 din Directiva 2000/3 1 nu vizeazd situatia unei societdti editoare de presd
care dispune de un site internet pe care este publicatd versiunea electronicd a unui ziar, aceastd societate fiind, pe de altd parte,
remuneratd din veniturile generate de publicitatea comerciald difuzatd pe acest site, in mdsura in care aceasta are cunostintd despre
informatiile pe care le publicd si exercitd un control asupra acestora, indiferent dacd accesul la site-ul respectiv este gratuit sau contra
cost.

4) Limitdrile raspunderii civile previzute la articolele 12-14 din Directiva 2000/31 pot fi aplicabile in cadrul unui litigiu intre
particulari avand ca obiect raspunderea civild pentru calomnie, in mdsura in care conditiile mentionate la articolele respective sunt
intrunite.

5) Articolele 12-14 din Directiva 2000/31 nu permit furnizorului unui serviciu al societdtii informationale sd se opund introducerii
unei actiuni in justitie in raspundere civild formulate impotriva sa i, pe cale de consecintd, adoptdrii de mdsuri provizorii de cdtre o
instantd nagionald. Limitdrile raspunderii prevdzute la aceste articole pot fi invocate de furnizor in conformitate cu dispozitiile
dreptului national care asigurd transpunerea lor sau, in lipsa acestora, in vederea unei interpretdri conforme a acestuia. In schimb, in
cadrul unui litigiu precum cel principal, Directiva 2000/31 nu poate, prin ea insdsi, si creeze obligatii in sarcina unui particular si,
prin urmare, nu poate fi invocatd ca atare impotriva sa.

() JO C 207, 20.7.2013.

Hotdrarea Curtii (Camera a patra) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminara formulati de
Oberster Gerichtshof — Austria) — Osterreichischer Gewerkschaftsbund/Wirtschaftskammer
Osterreich — Fachverband Autobus-, Luftfahrt- und Schifffahrtsunternehmungen

(Cauza C-328/13) ()

(Trimitere preliminard — Directiva 2001/23/CE — Mentinerea drepturilor lucrdtorilor in cazul
transferului de intreprinderi, unitdti sau pdrti de intreprinderi sau unitdti — Obligatia cesionarului de a
mentine conditiile de muncd convenite printr-o conventie colectivd pand la data intrdrii in vigoare a unei

alte conventii colective — Notiunea de conventie colectivd — Legislatie nationald care prevede ci o
conventie colectivd reziliatd continud sd produci efecte pind la intrarea in vigoare a unei alte conventii)

(2014/C 409/21)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberster Gerichtshof
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Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Osterreichischer Gewerkschaftsbund

Paratd: Wirtschaftskammer Osterreich — Fachverband Autobus-, Luftfahrt- und Schifffahrtsunternehmungen

Dispozitivul

Articolul 3 alineatul (3) din Directiva 2001/23/CE a Consiliului din 12 martie 2001 privind apropierea legislatiei statelor membre
referitoare la mentinerea drepturilor lucrdtorilor in cazul transferului de intreprinderi, unitdti sau pdrti de intreprinderi sau unitdati trebuie

interpretat in sensul cd reprezintd ,condifii de muncd convenite printr-o conventie colectivd”, in sensul acestei dispozitii, conditiile de
muncd stabilite printr-o conventie colectivd, care continud, in temeiul dreptului unui stat membru, in pofida rezilierii conventiei
mentionate, s isi producd efectele asupra raporturilor de muncd care intrau direct in sfera sa inainte de incetarea acesteia, atdt timp cat
raporturile de muncd mentionate nu sunt supuse unei noi conventii colective sau nu este incheiat un nou acord individual cu lucrdtorii
vizati.

(")

JO C 274, 21.9.2013.

Hotdrarea Curtii (Camera a noua) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminari formulati de
Nejvyssi spravni soud — Republica Cehd) — Ministerstvo price a socidlnich véci/B.

(Cauza C-394/13) ()

(Trimitere preliminard — Securitatea sociald a lucratorilor migranti — Regulamentul (CEE) nr. 1408/71
si Regulamentul (CE) nr. 883/2004 — Legislatia nationald aplicabild — Stabilirea statului membru
competent si acorde o prestatie familiald — Situatie in care lucrdtorul migrant, precum si familia sa

trdiesc intr-un stat membru in care au centrul de interes si in care a fost primitd o prestatie familiald —
Cerere de acordare a unei prestatii familiale in statul membru de origine dupd expirarea dreptului la
prestatii in statul membru de resedintd — Reglementare nationald a statului membru de origine care

prevede acordarea unor astfel de prestatii oricdrei persoane care are domiciliul inregistrat in acest stat)

(2014/C 409/22)

Limba de procedurd: ceha

Instanta de trimitere

Nejvyssi spravni soud

Pirtile din procedura principald

Reclamant: Ministerstvo prace a socidlnich véci

Parata: B.

Dispozitivul

1) Regulamentul (CEE) nr. 1408/71 al Consiliului din 14 iunie 1971 privind aplicarea regimurilor de securitate sociald in raport cu
lucrdtorii salariati, cu lucrdtorii care desfisoard activitati independente si cu membrii familiilor acestora care se deplaseazd in cadrul
Comunitdatii, in versiunea modificatd si actualizatd prin Regulamentul (CE) nr. 118/97 al Consiliului din 2 decembrie 1996, astfel
cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 592/2008 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 iunie 2008, si in
special articolul 13 din acesta trebuie interpretat in sensul cd se opune ca un stat membru sd fie considerat statul competent si acorde
unei persoane o prestatie familiald pentru simplul fapt cd aceasta din urmd are un domiciliu inregistrat pe teritoriul sdu, fird ca ea gi
membrii familiei sale sd lucreze sau sd aibd resedinta obisnuitd in respectivul stat membru. Articolul 13 din acest regulament trebuie
interpretat in sensul cd se opune si ca un stat membru care nu este statul competent in privinta unei anumite persoane sd ii acorde
acesteia prestatii familiale, cu exceptia situatiei in care existd o legdturd precisd si deosebit de stransd intre situatia in cauzd si

teritoriul acestui prim stat membru.
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2) Regulamentul (CE) nr. 883/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 privind coordonarea sistemelor
de securitate sociald, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 988/2009 al Parlamentului European si al Consiliului
din 16 septembrie 2009, si in special articolul 11 din acesta trebuie interpretat in sensul cd se opune ca un stat membru sd fie
considerat statul competent si acorde unei persoane o prestatie familiald pentru simplul fapt cd aceasta din urmd are un domiciliu
inregistrat pe teritoriul statului membru respectiv, fard ca ea si membrii familiei sale si lucreze sau sd aibd resedinta obisnuitd in acel
stat membru.

()

JO C 260, 7.9.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a doua) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminard formulati de
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas — Lituania) — UAB Vilniaus energija/Lietuvos
metrologijos inspekcijos Vilniaus apskrities skyrius

(Cauza C-423/13) ()

(Trimitere preliminard — Libera circulatie a mdrfurilor — Mdsuri cu efect echivalent — Directiva 2004/
22/CE — Verificiri metrologice ale sistemelor de mdsurare — Apometru de apd caldd care indeplineste
toate cerintele acestei directive si care este conectat la un dispozitiv de transmitere la distantd (telemetrica)
a datelor — Interzicerea utilizdrii acestui apometru fird o verificare metrologicd prealabili a sistemului)

(2014/C 409/23)

Limba de procedurd: lituaniana

Instanta de trimitere

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: ,Vilniaus energija” UAB

Pdrdtd: Lietuvos metrologijos inspekcijos Vilniaus apskrities skyrius

Dispozitivul

Articolul 34 TFUE si Directiva 2004/22/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 31 martie 2004 privind mijloacele de
madsurare trebuie interpretate in sensul cd se opun unei reglementdri si unei practici nagionale potrivit cdrora un apometru de apd caldd,
care indeplineste toate cerintele acestei directive, conectat la un dispozitiv de transmitere la distantd (telemetricd) a datelor, trebuie
considerat un sistem de mdsurare si, din acest motiv, nu poate fi utilizat conform destinatiei sale atat timp cat nu a fdcut obiectul,
impreund cu acest dispozitiv, al unei verificari metrologice in calitate de sistem de mdsurare.

(")

JO C 304, 19.10.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a saptea) din 11 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminari formulatd
de Hof van beroep te Antwerpen — Belgia) - Ronny Verest, Gaby Gerards/Belgische Staat

(Cauza C-489/13) ()

(Trimitere preliminard — Impozit pe venit — Legislatie prin care se urmdreste evitarea dublei impuneri —

Impozitarea veniturilor imobiliare incasate intr-un alt stat membru decdt statul membru de resedingd —

Metoda scutirii sub rezerva progresivitdtii in statul membru de resedintd — Diferentd de tratament intre
bunuri imobile situate in statul membru de resedintd si intr-un alt stat membru)

(2014/C 409/24)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Hof van beroep te Antwerpen
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Pirtile din procedura principald

Reclamanti: Ronny Verest, Gaby Gerards

Parat: Belgische Staat

Dispozitivul

Articolul 63 TFUE trebuie interpretat in sensul cd se opune unei reglementdri a unui stat membru precum cea in discufie in litigiul
principal, in mdsura in care aceasta poate conduce, in cazul aplicdrii unei clauze privind progresivitatea incluse intr-o convenie pentru
evitarea dublei impuneri, la o ratd a impozitului pe venit mai ridicatd numai pentru faptul cd metoda de stabilire a veniturilor aferente
bunurilor imobile conduce la situatia in care veniturile aferente bunurilor imobile neinchiriate situate intr-un alt stat membru sunt
evaluate la o valoare mai mare decdt cele aferente unor astfel de bunuri situate in primul stat membru. Revine instangei de trimitere
sarcina de a verifica dacd acesta este intr-adevdr efectul reglementdrii in discutie in litigiul principal.

() JO C 352, 30.11.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a treia) din 10 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminari formulati de
Verwaltungsgericht Berlin — Germania) - Mohamed Ali Ben Alaya/Bundesrepublik Deutschland

(Cauza C-491/13) ()

(Trimitere preliminard — Spatiul de libertate, securitate si justitie — Directiva 2004/114/CE — Articolele
6, 7 si 12 — Conditii de admisie a resortisantilor tdrilor terte pentru studii — Refuzul admisiei unei
persoane care indeplineste conditiile prevazute de directiva mentionatd — Marja de apreciere a
autoritdtilor competente)

(2014/C 409/25)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgericht Berlin

Pirtile din procedura principald

Reclamant: Mohamed Ali Ben Alaya

Parata: Bundesrepublik Deutschland

Dispozitivul

Articolul 12 din Directiva 2004/114/CE a Consiliului din 13 decembrie 2004 privind conditiile de admisie a resortisantilor tarilor
terte pentru studii, schimb de elevi, formare profesionald neremuneratd sau servicii de voluntariat trebuie interpretat in sensul cd statul
membru in cauzd este obligat sd admitd pe teritoriul sdu un resortisant al unei tdri terte care doreste si aibd resedinta pe o duratd mai
lungd de trei luni pe acest teritoriu pentru studii, in cazul in care acel resortisant indeplineste conditiile de admisie previzute in mod
exhaustiv la articolele 6 si 7 din aceastd directivd, iar acest stat membru nu invocd in privinta sa unul dintre motivele enumerate explicit
de directiva mentionatd care sd justifice refuzul eliberdrii unui permis de sedere.

(") JO C 344, 23.11.2013.
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Ordonanta Curtii (Camera a zecea) din 4 septembrie 2014 — Cooperativa tra i Lavoratori della Piccola
Pesca di Pellestrina Soc. coop. arl si altii (C-94/13 P), Alfier Costruzioni Stl si altii (C-95/13 P),
Cooperativa Mare Azzurro Socialpesca Soc. coop. arl, fosti Cooperativa Mare Azzurro Soc. coop. arl,
Cooperativa vongolari Sottomarina Lido Soc. coop. arl (C-136/13 P), Axitea SpA, fostd La Vigile San
Marco SpA (C-174/13 P), Vetrai 28 Srl, fostd Barovier & Toso vetrerie artistiche riunite Stl si altii (C-
180/13 P), Confindustria Venezia, fosti Unione degli industriali della provincia di Venezia
(Unindustria) si altii (C-191/13 P), Manutencoop Societa Cooperativa, fostdi Manutencoop Soc. coop.
arl et Astrocoop Universale Pulizie, Manutenzioni e Trasporti Soc. coop. arl, (Italia) (C-246/13 P)|
Cooperativa Pescatori di San Pietro in Volta Soc. coop. arl si altii, Republica Italiani, Comisia
Europeana

(Cauzele conexate C-94/13 P, C-95/13 P, C-136/13 P, C-174/13 P, C-180/13 P, C-191/13 P sii C-246]
13 P) ()

(Recurs — Ajutoare de stat — Ajutoare in favoarea intreprinderilor stabilite pe teritoriul Venetiei si al
Chioggiei — Articolul 181 din Regulamentul de procedurd al Curtii)

(2014/C 409/26)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Recurenti: Cooperativa tra i Lavoratori della Piccola Pesca di Pellestrina Soc. coop. arl, Cooperativa Coopesca —
Organizzazione tra Produttori e Lavoratori della Pesca — Chioggia Soc. coop. arl, Cooperativa San Marco fra Lavoratori della
Piccola Pesca — Burano Soc. coop. arl (C-94/13 P), Alfier Costruzioni Srl, Azin Asfalti Srl, Barbato Srl, Group Srl, fostd
Impresa Costruzioni Civili e Montaggi Srl (ICCEM), Rossi Renzo Costruzioni Srl, Vettore Costruzioni Srl (C-95/13 P),
Cooperativa Mare Azzurro Socialpesca Soc. coop. arl, fostd Cooperativa Mare Azzurro Soc. coop. arl, Cooperativa
vongolari Sottomarina Lido Soc. coop. arl (C-136/13 P), Axitea SpA, fostd La Vigile San Marco SpA (C-174/13 P), Vetrai 28
Srl, fostd Barovier & Toso vetrerie artistiche riunite Srl, Carlo Moretti Srl, Ferro & Lazzarini Srl, Fornace Mian Srl, fostd
Formia International Srl, Amelio Cenedese, fostd Gino Cenedese & Figlio, La Murrina SpA, Nason & Moretti Srl, in lichidare,
Venini SpA, De Majo Illuminazione Stl, fostd Vetreria De Majo Srl (C-180/13 P), Confindustria Venezia, fostd Unione degli
industriali della provincia di Venezia (Unindustria), Comitato ,Venezia vuole vivere”, Fiorital Stl, Ellemme Sas, fostd Jesurum
di M. e A. Levi Morenos Sas, Grafiche Veneziane Soc. coop. arl, fostd Grafiche Veneziane Srl, Cantiere navale De Poli SpA,
Capgemini BST SpA, fostd Aive Stl, Tessuti Artistici Fortuny SpA, Rubelli SpA, fostd Lorenzo Rubelli SpA, Tecnomare SpA
(C-191/13 P), Manutencoop Societa Cooperativa, fostd Manutencoop Soc. coop. arl si Astrocoop Universale Pulizie,
Manutenzioni e Trasporti Soc. coop. arl (C-246/13 P) (reprezentanti: A. Vianello, A. Bortoluzzi si A. Veronese, avocati)

Celelalte parti din procedurd: Cooperativa Pescatori di San Pietro in Volta Soc. coop. arl, Murazzo — Piccola Soc. coop. arl,
RAM - Societa Cooperativa fra Lavoratori della Pesca, Raccoglitori ed Allevatori di Molluschi, Confcooperative — Unione
Provinciale di Venezia, Sacaim SpA, Camata Costruzioni Sas, Dal Carlo Mario & C. Srl, ACEA — Associazione dei Costruttori
Edili ed Affini di Venezia e Provincia, Ghezzo Giovanni & C. Snc di Ghezzo Maurizio & C., Alfredo Barbini Srl, Aureliano
Toso Srl, AVMazzega Stl, Effetre SpA, Mazzuccato International Srl, Tfz Internazionale Srl, V. Nason & C. Srl, Vetreria LAG
Srl, Siram SpA, Bortoli Ettore Srl, Arsenale Venezia SpA, Albergo Quattro Fontane Snc, Hotel Gabrielli Stl, fostd Hotel
Gabrielli Sandwirth SpA, GE.AL.VE. Srl, Metropolitan SpA, fostd Metropolitan Srl, Hotel Concordia Srl, fostd Hotel
Concordia Snc, Societa per l'industria alberghiera (SPLIA), Principessa Srl, in lichidare, Albergo ristorante , Al’Angelo” Snc,
Albergo Saturnia Internazionale SpA, Savoia e Jolanda Srl, Hotels Biasutti Srl, fostd Hotels Biasutti Snc, Ge.A.P. Stl, Rialto
Inn Srl, Bonvecchiati Srl, Comisia Europeand (reprezentanti: V. Di Bucci, G. Conte si D. Grespan, agenti), Republica Italiand

Dispozitivul

1) Respinge recursurile.
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2) Obligd Cooperativa tra i Lavoratori della Piccola Pesca di Pellestrina Soc. coop. arl, Cooperativa Coopesca — Organizzazione tra
Produttori e Lavoratori della Pesca — Chioggia Soc. coop. arl, Cooperativa San Marco fra Lavoratori della Piccola Pesca — Burano
Soc. coop. arl, Alfier Costruzioni Stl, Azin Asfalti Srl, Barbato Srl, Group Srl, Rossi Renzo Costruzioni Srl, Vettore Costruzioni Srl,
Cooperativa Mare Azzurro Socialpesca Soc. coop. arl, Cooperativa vongolari Sottomarina Lido Soc. coop. arl, Axitea SpA, Vetrai 28
Srl, Carlo Moretti Srl, Ferro & Lazzarini Srl, Fornace Mian Srl, Amelio Cenedese, La Murrina SpA, Nason & Moretti Srl, Venini
SpA, De Majo Tlluminazione Srl, Confindustria Venezia, Comitato ,Venezia vuole vivere”, Fiorital Srl, Ellemme Sas, Grafiche
Veneziane Soc. coop. arl, Cantiere navale De Poli SpA, Capgemini BST SpA, Tessuti Artistici Fortuny SpA, Rubelli SpA,
Tecnomare SpA si Manutencoop Societa Cooperativa la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 129, 4.5.2013.
JO C 147, 25.5.2013.
JO C 207, 20.7.2013.

Ordonanta Curtii (Camera a zecea) din 4 septembrie 2014 — Ghezzo Giovanni & C. Snc di Ghezzo
Maurizio & C./Cooperativa Mare Azzurro Socialpesca Soc. coop. arl, fostd Cooperativa Mare Azzurro
Soc. coop. rl, Cooperativa vongolari Sottomarina Lido Soc. coop. rl, Comisia Europeand

(Cauza C-145/13 P) (")

(Recurs — Ajutoare de stat — Ajutoare in favoarea intreprinderilor stabilite pe teritoriul Venetiei si al
Chioggiei — Articolul 181 din Regulamentul de procedurd al Curtii)

(2014/C 409/27)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Recurentd: Ghezzo Giovanni & C. Snc di Ghezzo Maurizio & C. (reprezentanti: R. Volpe si C. Montagner, avocati)

Celelalte parti din procedurd: Cooperativa Mare Azzurro Socialpesca Soc. coop. arl, fostd Cooperativa Mare Azzurro Soc.
coop. rl, Cooperativa vongolari Sottomarina Lido Soc. coop. rl, Comisia Europeani (reprezentanti: V. Di Bucci, G. Conte si
D. Grespan, agenti)

Dispozitivul

1) Respinge recursul.

2) Obligd Ghezzo Giovanni & C. Snc di Ghezzo Maurizio & C. la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 207, 20.7.2013.
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Ordonanta Curtii (Camera a zecea) din 4 septembrie 2014 - Albergo Quattro Fontane Snc, (C-227/
13 P), Hotel Gabrielli Srl, fost Hotel Gabrielli Sandwirth SpA, (C-228/13 P), GE.AL.VE. Srl, (C-229/
13 P), Metropolitan SpA, fost Metropolitan Stl, (C-230/13 P), Hotel Concordia Srl, fost Hotel
Concordia Snc, (C-231/13 P), Societa per I'industria alberghiera (SPLIA), (C-232/13 P), Principessa Srl,
in lichidare, (C-233/13 P), Albergo Saturnia Internazionale SpA, (C-234/13 P), Savoia e Jolanda Srl, (C-
235/13 P), Biasutti Hotels Srl, fost Hotels Biasutti Snc, (C-236/13 P), Ge.A.P. Stl, (C-237/13 P), Rialto
Inn Srl, (C-238/13 P), Bonvecchiati Stl, (C-239/13 P)/Comitato ,Venezia vuole vivere”, Manutencoop
Societa Cooperativa, fostdi Manutencoop Soc. coop. arl si Astrocoop Universale Pulizie, Manutenzioni
e Trasporti Soc. coop. arl, Albergo ristorante ,, All’Angelo” Snc, Comisia Europeand

(Cauza conexate C-227/13 P - C-239/13 P) (")

(Recurs — Ajutoare de stat — Ajutoare in favoarea intreprinderilor stabilite pe teritoriul Venetiei si al
Chioggiei — Articolul 181 din Regulamentul de procedurd al Curtii)

(2014/C 409/28)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Recurente: Albergo Quattro Fontane, (C-227/13 P), Hotel Gabrielli Srl, fost Hotel Gabrielli Sandwirth SpA, (C-228/13 P), GE.
AL.VE. Stl, (C-229/13 P), Metropolitan SpA, fost Metropolitan Stl, (C-230/13 P), Hotel Concordia Stl, fost Hotel Concordia
Snc, (C-231/13 P), Societa per l'industria alberghiera (SPLIA), (C-232/13 P), Principessa Stl, in lichidare, (C-233/13 P),
Albergo Saturnia Internazionale SpA, (C-234/13 P), Savoia e Jolanda Srl, (C-235/13 P), Biasutti Hotels Srl, fost Hotels
Biasutti Snc, (C-236/13 P), Ge.A.P. Srl, (C-237/13 P), Rialto Inn Srl, (C-238/13 P), Bonvecchiati Stl, (C-239/13 P)
(reprezentanti: A. Bianchini si F. Busetto, avocati)

Celelalte pdrti din procedurd: Comitato ,Venezia vuole vivere”, Manutencoop Societd Cooperativa, fostd Manutencoop Soc.
coop. arl si Astrocoop Universale Pulizie, Manutenzioni e Trasporti Soc. coop. arl, Albergo ristorante , AllAngelo” Snc,
Comisia Europeand (reprezentanti: V. Di Bucci, G. Conte si D. Grespan, agenti)

Dispozitivul

1) Respinge recursurile.

2) Obligd Albergo Quattro Fontane Snc, Hotel Gabrielli Srl, GE.AL.VE. Srl, Metropolitan SpA, Hotel Concordia Srl, Societa per
lindustria alberghiera (SPLIA), Principessa Srl, Albergo Saturnia Internazionale SpA, Savoia e Jolanda Srl, Biasutti Hotels Srl, Ge.
A.P. Stl, Rialto Inn Sl si Bonvecchiati Srl la plata cheltuielilor de judecatd.

()

JO C 207, 20.7.2013.

Ordonanta Curtii (Camera a opta) din 4 septembrie 2014 — Riitgers Germany GmbH, Riitgers
Belgium NV, Deza, a.s., Industrial Quimica del Nalon, SA, Bilbaina de Alquitranes, SA/Agentia
Europeand pentru Produse Chimice (ECHA)

(Cauza C-288/13 P) ()

[Recurs — Articolul 181 din Regulamentul de procedurd al Curtii — Regulamentul (CE) nr. 1907/2006
(Regulamentul REACH) — Articolul 59 si anexa XIII — Identificarea uleiului antracenic drept substantd
care prezintd motive de ingrijorare deosebitd, care trebuie si facd obiectul procedurii de autorizare —
Egalitate de tratament]

(2014/C 409/29)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurente: Riitgers Germany GmbH, Riitgers Belgium NV, Deza, a.s., Industrial Quimica del Nalén, SA, Bilbaina de
Alquitranes, SA (reprezentant: K. Van Maldegem, avocat)
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Cealaltd parte din procedurd: Agentia Europeand pentru Produse Chimice (ECHA) (reprezentanti: M. Heikkild, W. Broere si T.
Zbihlej, agenti, J. Stuyck si A.-M. Vandromme, avocati)

Dispozitivul
1) Respinge recursul.

2) Obligd Riitgers Germany GmbH, Riitgers Belgium NV, Deza a.s., Industrial Quimica del Nalén SA si Bilbaina de Alquitranes SA
la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 252, 31.8.2013.

Ordonanta Curtii (Camera a opta) din 4 septembrie 2014 — Cindu Chemicals BV, Deza, a.s., Koppers
Denmark A[S, Koppers UK Ltd/Agentia Europeand pentru Produse Chimice (ECHA), Comisia
Europeand

(Cauza C-289/13 P) ()

[.,Recurs — Articolul 181 din Regulamentul de procedurd al Curtii — Regulamentul (CE) nr. 1907/2006
(Regulamentul REACH) — Articolul 59 si anexa XIII — Identificarea uleiului antracenic cu continut
scazut de antracen drept substantd care prezintd motive de ingrijorare deosebitd, care trebuie supusd
procedurii de autorizare — Egalitate de tratament”]

(2014/C 409/30)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Recurente: Cindu Chemicals BV, Deza, a.s., Koppers Denmark A[S, Koppers UK Ltd (reprezentant: K. Van Maldegem, avocat)

Celelalte parti din procedurd: Agentia Europeand pentru Produse Chimice (ECHA) (reprezentanti: M. Heikkild, W. Broere si T.
Zbihlej, agenti, J. Stuyck si A.-M. Vandromme, avocati), Comisia Europeand (reprezentanti: E. Manhaeve si P. Oliver, agenti)

Dispozitivul
1) Respinge recursul.

2) Obligd Cindu Chemicals BV, Deza a.s., Koppers Denmark A/S si Koppers UK Ltd la plata cheltuielilor de judecatd.

(') JO C 252, 31.8.2013.

Ordonanta Curtii (Camera a opta) din 4 septembrie 2014 - Riitgers Germany GmbH, Riitgers
Belgium NV, Deza, a.s., Koppers Denmark A[S, Koppers UK Ltd/Agentia Europeand pentru Produse
Chimice (ECHA)

(Cauza C-290/13 P) (')

[Recurs — Articolul 181 din Regulamentul de procedurd al Curtii — Regulamentul (CE) nr. 1907/2006
(Regulamentul REACH) — Articolul 59 si anexa XIII — Identificarea uleiului antracenic (pastd
antracenicd) drept substantd care prezintd motive de ingrijorare deosebitd, care trebuie supusd procedurii
de autorizare — Egalitate de tratament]

(2014/C 409/31)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurente: Riitgers Germany GmbH, Riitgers Belgium NV, Deza, a.s., Koppers Denmark A[S, Koppers UK Ltd (reprezentant:
K. Van Maldegem, avocat)
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Cealaltd parte din procedurd: Agentia Europeand pentru Produse Chimice (ECHA) (reprezentanti: M. Heikkild, W. Broere si T.
Zbihlej, agenti, J. Stuyck si A.-M. Vandromme, avocati)

Dispozitivul
1) Respinge recursul.

2) Obligd Riitgers Germany GmbH, Riitgers Belgium NV, Deza a.s., Koppers Denmark A/S si Koppers UK Ltd la plata cheltuielilor de
judecatd.

() JO C 252, 31.8.2013.

Ordonanta Curtii (Camera a noua) din 10 julie 2014 - Associagdo de Empresas de Construcio e Obras
Pablicas e Servicos (Aecops)/Comisia Europeand

(Cauzele conexate C-379/13 P-C-381/13 P) ()

[Recurs — Decizia 83/673/CEE — Regulamentul (CEE) nr. 2950/83 — Fondul Social European —
Actiuni de formare — Reducerea contributiei financiare acordate initial — Regulamentul (CE, Euratom)
nr. 2988/95 — Protectia intereselor financiare ale Comunitdtilor Europene]

(2014/C 409/32)

Limba de procedurd: portugheza

Piartile

Recurentd: Associagdo de Empresas de Construgdo e Obras Publicas e Servicos (Aecops) (reprezentanti: L. Pinto Monteiro si
N. Morais Sarmento, avocati)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand (reprezentanti: D. Recchia si P. Guerra e Andrade, agenti)

Dispozitivul
1) Respinge recursurile.

2) Obligd Associacdo de Empresas de Construgdo e Obras Piiblicas e Servigos (Aecops) la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 260, 7.9.2013.

Ordonanta Curtii (Camera a doua) din 17 iulie 2014 - Erich Kastenholz/Oficiul pentru Armonizare in
cadrul Pietei Interne (mirci, desene si modele industriale), Qwatchme A/[S

(Cauza C-435/13) ()

[Recurs — Regulamentul (CE) nr. 6/2002 — Desene sau modele industriale comunitare — Articolele 4-6,
articolul 25 alineatul (1) literele (b) si (f), precum si articolul 52 — Desen sau model industrial comunitar
inregistrat care reprezintd cadrane — Desen sau model industrial comunitar anterior — Cerere de
declarare a nulitdtii]

(2014/C 409/33)

Limba de procedurd: germana
Pirtile
Recurent: Erich Kastenholz (reprezentant: L. Acker, avocat)

Celelalte parti din procedurd: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)
(reprezentant: D. Walicka, agent), Qwatchme A[S (reprezentant: M. Zobisch, avocat)
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Dispozitivul
1) Respinge recursul.

2) 1l obligd pe domnul Kastenholz la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 304, 19.10.2013.

Ordonanta Curtii (Camera a opta) din 17 iulie 2014 - Cytochroma Development, Inc./Oficiul pentru
Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

(Cauza C-490/13 P) (")

[Recurs — Articolul 181 din Regulamentul de procedurd al Curtii — Marcd comunitard — Procedurd de
opozitie — Articolul 169 alineatul (1) din Regulamentul de procedurd — Recurs care nu vizeazd
dispozitivul hotdrdrii atacate — Recurs vadit inadmisibil]

(2014/C 409/34)

Limba de procedurd: engleza

Piartile
Recurentd: Cytochroma Development, Inc. (reprezentanti: S. Malynicz, Barrister, A. Smith, Solicitor)

Cealaltd parte din procedurd: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)
(reprezentant: A. Folliard-Monguiral, agent)

Dispozitivul
1) Respinge recursul.

2) Obligd Cytochroma Development Inc. la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 352, 30.11.2013.

Ordonanta Curtii (Camera a noua) din 17 julie 2014 (cerere de decizie preliminard formulati de
Administrativen Sad - Varna — Bulgaria) — Levent Redzheb Yumer/Direktor na Teritoriyalna direktsia
na Natsionalna agentsia za prihodite — Varna

(Cauza C-505/13) (*)

(Impozit pe venit — Articolul 2 TUE — Articolele 20 si 21 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene — Principiile securitdtii juridice, efectivitdtii si proportionalititii — Dreptul la reducerea
impozitului pe venitul agricultorilor — Excluderea persoanelor fizice care exercitd activitatea de
agricultor — Punerea in aplicare a dreptului Uniunii — Absentd — Necompetentd viditd a Curtii)

(2014/C 409/35)

Limba de procedurd: bulgara

Instanta de trimitere

Administrativen Sad — Varna

Pirtile din procedura principald
Reclamant: Levent Redzheb Yumer

Pardt: Direktor na Teritoriyalna direktsia na Natsionalna agentsia za prihodite — Varna
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Dispozitivul
1) Curtea de Justitie a Uniunii Europene este vadit necompetentd sd raspundd la intrebdrile preliminare adresate de Administrativen sad

Varna (Bulgaria) prin decizia din 5 septembrie 2013.

2) Prima si a doua intrebare adresate sunt vddit inadmisibile intrucdt privesc interpretarea articolului 2 TUE.

(") JO C 344, 23.11.2013.

Ordonanta Curtii (Camera a sasea) din 4 septembrie 2014 - Metropolis Inmobiliarias y
Restauraciones, SL/Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mirci, desene si modele
industriale), MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG

(Cauza C-509/13 P) (')

(Recurs — Marcd comunitard — Regulamentul (CE) nr. 40/94 — Cerere de inregistrare a mdrcii figurative

care cuprinde elementul verbal ,METRO” in culorile albastru si galben — Opozitia titularului marcii
figurative comunitare in culori care contine elementul verbal ,, GRUPOMETROPOLIS” — Respingerea
opozitiei)

(2014/C 409/36)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Recurentd: Metropolis Inmobiliarias y Restauraciones, SL (reprezentant: J. Carbonell Callicé, avocat)

Celelalte parti din procedurd: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)
(reprezentant: A. Poch, agent), MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG (reprezentant: J.-C. Plate, avocat)

Dispozitivul

1) Respinge recursul.

2) Obligd Metropolis Inmobiliarias y Restauraciones SL la plata cheltuielilor de judecatd

(") JO C 336, 16.11.2013.

Ordonanta Curtii (Camera a treia) din 17 julie 2014 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Monomeles Protodikeio Athinon — Grecia) - Honda Giken Kogyo Kabushiki Kaisha/Maria Patmanidi
AE

(Cauza C-535/13) ()

[Trimitere preliminard — Articolul 99 din Regulamentul de procedurd al Curtii — Mdrci — Dreptul
titularului unei mdrci de a se opune primei introduceri pe piata in Spatiul Economic European (SEE), fard
consimgamantul sdu, a unor produse care poartd aceastd marci]

(2014/C 409/37)

Limba de procedurd: greaca

Instanta de trimitere

Monomeles Protodikeio Athinon
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Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Honda Giken Kogyo Kabushiki Kaisha

Pardtd: Maria Patmanidi AE

Dispozitivul

Atrticolele 5 si 7 din Prima directivd 89/104/CEE a Consiliului din 21 decembrie 1988 de apropiere a legislatiilor statelor membre cu
privire la marci, astfel cum a fost modificatd prin Acordul privind Spatiul Economic European din 2 mai 1992, precum si articolele 9 si
13 din Regulamentul (CE) nr.°40/94 al Consiliului din 20 decembrie 1993 privind marca comunitard trebuie interpretate in sensul ci
titularul unei mdrci se poate opune primei introduceri pe piatd in Spatiul Economic European sau in Uniunea Europeand, fard
consimtdmantul sdu, a unor produse de origine care poartd aceastd marcd.

() JOC377,21.12.2013.

Ordonanta Curtii (Camera a opta) din 4 septembrie 2014 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Consiglio di Stato - Italia) — Autorita per I'energia elettrica e il gas/Antonella Bertazzi si altii

(Cauza C-152/14) ()

(Trimitere preliminard — Articolul 99 din Regulamentul de procedurd al Curtii — Politicd sociald —
Directiva 1999/70/CE — Acordul-cadru cu privire la munca pe duratd determinatd, incheiat intre CES,
UNICE si CEEP — Clauza 4 — Contracte de muncd pe duratd determinatd in sectorul public — Procedurd

de definitivare — Recrutarea unor lucrdtori angajati pe duratd determinatd in calitate de functionari
statutari fard concurs public — Determinarea vechimii in muncd — Absentd totald a ludrii in considerare
a perioadelor de serviciu realizate in temeiul unor contracte de muncd pe duratd determinatd — Principiul

nediscrimindrii)
(2014/C 409/38)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Consiglio di Stato

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Autorita per I'energia elettrica e il gas

Pardti: Antonella Bertazzi, Annalise Colombo, Maria Valeria Contin, Angela Filippina Marasco, Guido Guissani, Lucia Lizzi,
Fortuna Peranio

Dispozitivul

1) Clauza 4 din Acordul-cadru cu privire la munca pe duratd determinatd, incheiat la 18 martie 1999, care figureazd in anexa la
Directiva 1999/70/CE a Consiliului din 28 iunie 1999 privind acordul-cadru cu privire la munca pe duratd determinatd, incheiat
intre CES, UNICE si CEEP, trebuie interpretatd in sensul cd se opune unei reglementdri nationale, precum cea in discutie in litigiul
principal, care exclude in totalitate luarea in considerare a perioadelor de serviciu realizate de un lucrdtor pe duratd determinatd al
unei autoritati publice in vederea determindrii vechimii in muncd a acestuia din urmd cu ocazia recrutdrii sale pe duratd
nedeterminatd de cdtre aceeasi autoritate in calitate de functionar de carierd in cadrul unei proceduri specifice de definitivare a
raportului sdu de muncd, in cazul in care functiile exercitate in temeiul unor contracte de muncd pe duratd determinatd corespund
celor exercitate de un functionar de carierd din categoria relevantd al acestei autoritdti, cu exceptia cazului in care aceastd excludere
este justificatd de ,motive obiective” in sensul punctelor 1 si/sau 4 ale acestei clauze, aspect a cdrui verificare este de competenta
instantei de trimitere. Simplul fapt cd lucrdtorul pe duratd determinatd a realizat perioadele de serviciu mengionate in temeiul unui
contact sau al unui raport de muncd pe duratd determinatd nu constituie un astfel de motiv obiectiv.
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2) Obiectivul care constd in a evita producerea unor discrimindri pozitive impotriva functionarilor de carierd angajati in urma reusitei la
un concurs public nu poate constitui un ,motiv obiectiv” in sensul clauzei 4 punctele 1 sifsau 4 din acordul-cadru in cazul in care,
precum in cauza principald, reglementarea nagionald in discutie exclude in totalitate si in toate imprejurdrile luarea in considerare a
tuturor perioadelor de serviciu efectuate de lucrdtori in cadrul unor contracte de muncd pe duratd determinatd in scopul stabilirii
vechimii acestora la momentul recrutdrii lor pe duratd nedeterminatd si, prin urmare, a nivelului lor de remunerare.

(') JO C 194, 24.6.2014.

Actiune introdusi la 24 junie 2014 — Comisia Europeand/Republica Poloni
(Cauza C-303/14)
(2014/C 409/39)

Limba de procedurd: polona

Pirtile

Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: K. Mifsud-Bonnici si K. Herrmann, agenti)

Parata: Republica Polond

Concluziile reclamantei

— Constatarea cd, prin faptul c¢d nu a informat Comisia cu privire la organismele de certificare a personalului si a
societdtilor comerciale si cu privire la titlurile certificatelor acordate personalului si societitilor comerciale care
desfdsoard activitdti in legdturd cu anumite gaze fluorurate cu efect de serd care fac obiectul regulamentelor de punere in
aplicare adoptate de Comisie si cd nu a adoptat si nu a comunicat Comisiei normele privind sanctiunile aplicabile pentru
incdlcarile dispozitiilor Regulamentului (CE) nr. 842/2006 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 mai 2006
privind anumite gaze fluorurate cu efect de seri (*), Republica Poloni nu si-a indeplinit obligatiile care i revin in temeiul
articolului 5 alineatul (2) coroborat cu articolul 12 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 303/2008 (%) al Comisiei, al
articolului 12 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 304/2008 (*) al Comisiei, al articolului 7 alineatul (1) din
Regulamentul (CE) nr. 305/2008 (*) al Comisiei, al articolului 6 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 306/2008 (°) al
Comisiei, al articolului 4 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 307/2008 (°) al Comisiei, al articolului 1 din
Regulamentul (CE) nr. 308/2008 (*) al Comisiei si al articolului 13 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 842/2006 al
Parlamentului European si al Consiliului;

— obligarea Republicii Polone la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Articolul 5 alineatul (2) din Regulamentul nr. 842/2006 instituie obligatia in sarcina statelor membre sd comunice Comisiei
programele de formare si certificare pentru personalul si societtile implicate in instalarea, intretinerea si service-ul
echipamentelor si sistemelor reglementate la articolul 3 alineatul (1) din regulament, precum si in recuperarea gazelor
fluorurate cu efect de serd. Aceastd obligatie a fost detaliatd in regulamentele de punere in aplicare adoptate de Comisie in
temeiul articolului 5 alineatul (1) din Regulamentul nr. 842/2006.

Astfel, primul motiv este intemeiat pe faptul ci, pand in prezent, Republica Polonia nu a comunicat Comisiei nici numele
organismelor de certificare pentru personalul si societdtile comerciale care efectueazd verificarea detectdrii scurgerilor,
instalarea, intretinerea si service-ul echipamentelor stationare de ricire si de climatizare, ale pompelor de cildurd, ale
sistemelor de protectie impotriva incendiilor si ale extinctoarelor, precum si activititi de recuperare a gazelor fluorurate cu
efect de serd si nici titlurile certificatelor pentru personalul si societdtile comerciale care indeplinesc cerintele de certificare
previzute de regulamentele de punere in aplicare adoptate de Comisie. In plus, nu au fost comunicate nici numele
organismelor de certificare pentru personalul implicat in recuperarea gazelor fluorurate cu efect de serd provenite de la
instalatiile de distributie de inalti tensiune si in recuperarea anumitor solventi pe baza de gaze fluorurate cu efect de serd din
echipamente si nici titlurile certificatelor pentru personalul care indeplineste cerintele de certificare prevdzute de
regulamentele de punere in aplicare adoptate de Comisie. De asemenea, autorititile poloneze nu au comunicat in forma
previzutd de Regulamentul nr. 308/2008 al Comisiei numele organismelor care elibereazi certificate pentru personal si nici
titlurile certificatelor de formare a personalului care indeplinesc cerintele previzute la articolul 3 alineatul (2) si in anexa la
Regulamentul nr. 307/2008.
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Al doilea motiv este intemeiat pe faptul cd nu au fost comunicate Comisiei normele nationale privind sanctiunile aplicabile
pentru incilcarea dispozitiilor Regulamentului nr. 842/2006. Obligatia de instituire a unor sanctiuni si de comunicare a
dispozitiilor corespunzitoare Comisiei este deosebit de importantd pentru a determina deplina eficacitate a obligatiilor
impuse prin articolele 3, 4 si 5 din Regulamentul nr. 842/2006 operatorilor aplicatiilor stationare. In plus, instituirea
acestor sanctiuni §i comunicarea acestora Comisiei este esentiald pentru asigurarea indeplinirii obligatiilor de catre
fabricantii de produse si echipamente care contin gaze fluorurate cu efect de serd, previzute la articolul 7. Mai mult,
incdlcarea interdictiei prevazute la articolele 8 si 9 din Regulamentul nr. 842/2006 trebuie sanctionatd prin intermediul
unor norme nationale in sensul articolului 13 alineatul (1) din acest regulament, care trebuiau si fie comunicate Comisiei.

() JOL 161, p. 1, Editie speciala, 15/vol. 16, p. 73.

() Regulamentul (CE) nr. 303/2008 al Comisiei din 2 aprilic 2008 de stabilire, in conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 842/2006 al
Parlamentului European si al Consiliului, a cerintelor minime si a conditiilor de recunoastere reciprocd in vederea certificarii
societdtilor comerciale i a personalului in ceea ce priveste echipamentele stationare de refrigerare, de climatizare §i pentru pompe de
cdldurd care contin anumite gaze fluorurate cu efect de serd (JO L 92, p. 3).

()  Regulamentul (CE) nr. 304/2008 al Comisiei din 2 aprilic 2008 de stabilire, in conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 842/2006 al
Parlamentului European si al Consiliului, a cerintelor minime si a conditiilor de recunoastere reciprocd pentru certificarea societdtilor
si a personalului in ceea ce priveste sistemele stationare de protectie impotriva incendiilor si extinctoarele care contin anumite gaze
fluorurate cu efect de serd (JO L 92, p. 12).

(%  Regulamentul (CE) nr. 305/2008 al Comisiei din 2 aprilie 2008 de stabilire, in conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 842/2006 al
Parlamentului European si al Consiliului, a cerintelor minime si a conditiilor pentru recunoasterea reciprocd a certificarii personalului
insdrcinat cu recuperarea anumitor gaze fluorurate cu efect de serd provenite de la instalatiile de distributie de inaltd tensiune (JO
L 92, p. 17).

() Regulamentul (CE) nr. 306/2008 al Comisiei din 2 aprilie 2008 de stabilire, in conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 842/2006 al
Parlamentului European si al Consiliului, a cerintelor minime si a conditiilor de recunoastere reciprocd privind certificarea
personalului care recupereazd anumiti solventi pe bazd de gaze fluorurate cu efect de serd din echipamente (JO L 92, p. 21).

(®)  Regulamentul (CE) nr. 307/2008 al Comisiei din 2 aprilie 2008 de stabilire, in conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 842/2006 al
Parlamentului European si al Consiliului, a cerintelor minime pentru programele de formare si a conditiilor pentru recunoasterea
reciprocd a certificatelor de formare pentru personal, in ceea ce priveste sistemele de climatizare ale unor autovehicule care contin
anumite gaze fluorurate cu efect de serd (JO L 92, p. 25).

() Regulamentul (CE) nr. 308/2008 al Comisiei din 2 aprilie 2008 de stabilire, in conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 842/2006 al
Parlamentului European si al Consiliului, a formularului de notificare a programelor de formare si certificare ale statelor membre (JO
L 92, p. 28).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Juzgado de lo Social niimero 1 de Cérdoba (Spania) la
27 august 2014 - Maria Auxiliadora Arjona Camacho/Securitas Seguridad Espaiia, S.A.

(Cauza C-407/14)
(2014/C 409/40)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Juzgado de lo Social n® 1 de Cérdoba

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: Maria Auxiliadora Arjona Camacho

Pardtd: Securitas Seguridad Espafia, S.A.

Intrebarea preliminard

Articolul 18 din Directiva 2006/54/CE (), care prevede ci despigubirea victimei unei discriminiri pe criteriul sexului
trebuie s aibd un caracter disuasiv (precum si efectiv si proportional cu prejudiciul suferit), poate fi interpretat in sensul cd
permite instantei nationale si pronunte, cu titlu realmente suplimentar, obligarea la plata de daune interese punitive
rezonabile — cu alte cuvinte, la plata unei sume suplimentare care, desi se situeazd dincolo de repararea integrald a
prejudiciului real suferit de victimd, sd serveascd drept exemplu pentru altii (in plus de exemplul pe care il constituie pentru
persoana care a cauzat prejudiciul) -, cu conditia ca aceastd sumd sd nu fie disproportionatd, si inclusiv in situatia in care
notiunea de daune interese compensatorii nu face parte din traditia juridicd a instantei nationale?

(")  Directiva 2006/54/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 5 iulie 2006 privind punerea in aplicare a principiului egalititii
de sanse si al egalitdtii de tratament intre barbati si femei in materie de incadrare in munci si de munci (reforma)
(JO L 204, 26.7.2006, p. 23, Editie speciald, 05/vol. 8, p. 262).
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Cerere de decizie preliminari introdusi de Oberlandesgericht Diisseldorf (Germania) la 29 august
2014 - Dr. Falk Pharma GmbH/DAK-Gesundheit

(Cauza C-410[14)
(2014/C 409/41)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberlandesgericht Diisseldorf

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: Dr. Falk Pharma GmbH
Paratd: DAK-Gesundheit

Cu participarea: Kohlpharma GmbH

Intrebarile preliminare

Adreseazd Curtii de Justitie a Uniunii Europene, in temeiul articolului 267 din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene, urmdtoarele intrebari in vederea unei decizii preliminare cu privire la interpretarea Directivei 2004/18/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 31 martie 2004 privind coordonarea procedurilor de atribuire a contractelor de
achizitii publice de lucriri, de bunuri si de servicii ():

1) Situatia in care autorititi contractante realizeazi o procedurd de autorizare in cadrul cireia incredinteaza contractul fard
sd aleagd unul sau mai multi operatori economici (,model open house”) nu mai corespunde notiunii de contract de
achizitii publice potrivit articolului 1 alineatul (2) litera (a) din Directiva 2004/18/CE?

2) In cazul in care la prima intrebare se raspunde in sensul c alegerea unuia sau a mai multor operatori economici este o
caracteristici a contractului de achizitii publice, se pune urmdtoarea intrebare: caracteristica alegerii de operatori
economici in sensul articolului 1 alineatul (2) litera (a) din Directiva 2004/18/CE trebuie interpretatd, in lumina
articolului 2 din aceeasi directivd, in sensul cd autoritdtile contractante pot renunta la alegerea unuia sau a mai multor
operatori economici in cadrul unei proceduri de autorizare numai in cazul in care sunt indeplinite urmatoarele cerinte:

— realizarea procedurii de autorizare se publicd la nivel european,
— se stabilesc norme clare privind incheierea contractului si aderarea la acesta,

— conditiile contractuale se stabilesc in avans in asa fel incit niciun operator economic sd nu poatd influenta
continutul contractului,

— se acordi operatorilor economici un drept de aderare permanent si

— contractele incheiate sunt publicate la nivel european?

(") JO L 134, p. 114, Editie speciali, 06/vol. 8, p. 116.

Recurs introdus la 25 septembrie 2014 de Republica Federaldi Germania impotriva Hotararii
Tribunalului (Camera a cincea) din 16 julie 2014 in cauza T-295/12, Republica Federald Germania/
Comisia Europeana

(Cauza C-446[14)
(2014/C 409/42)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Recurentd: Republica Federald Germania (reprezentanti: T. Henze si J. Moller, agenti, si Prof. Dr. T. Liibbig si Dr. M. Klasse,
avocati)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand
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Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:

1. anularea in totalitate a Hotdrarii Tribunalului (Camera a cincea) din 16 iulie 2014 in cauza T-295/12;

2. obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de judecata.

In plus, Republica Federald Germania mentine in totalitate concluziile pe care le-a formulat in primi instanta.

Motivele si principalele argumente

Prezentul litigiu are ca obiect Hotdrdrea Tribunalului din 16 iulie 2014 in cauza T-295/12, Republica Federald Germania/
Comisia Europeand, prin care Tribunalul a respins actiunea formulatd de Republica Federald Germania impotriva Deciziei
Comisiei Europene din 25 aprilie 2012 privind ajutorul de stat SA.25051 (C 19/2010) (ex NN 23/2010) a Germaniei
impotriva ,Zweckverband Tierkorperbeseitigung in Rheinland-Pfalz, im Saarland, im Rheingau-Taunus-Kreis und im
Landkreis Limburg-Weilburg” [C(2012) 2557 final).

Prin recursul formulat, Republica Federald Germana reproseaza Tribunalului ci ar fi retinut o definitie eronatd a criteriilor
de probd utilizate in vederea constatdrii unei ,erori vidite de apreciere” in cazul in care un stat membru defineste un serviciu
de interes economic general (SIEG) intr-un sector care nu face obiectul unei armonizdri in dreptul Uniunii. Destinatarul
(presupus) al ajutorului in procedura administrativa in cauzd este ,Zweckverband Tierkorperbeseitigung in Rheinland-Pfalz”,
un organism care a obtinut compensatii din partea statului pentru misiunea zoosanitard constand in furnizarea de structuri
in vederea elimindrii cadavrelor de animale in caz de epizootie. Faptul cd Tribunalul nu a calificat drept SIEG misiunile
zoosanitare in caz de epizootie care sunt incredintate Zweckverband are un rol decisiv in calificarea drept ajutor a acestor
compensatii pe care le-a dispus in hotdrarea atacatd.

Republica Federald Germania isi intemeiazd recursul pe trei motive.

In primul rand, dispozitiile articolului 107 alineatul (1) TFUE si articolul 106 alineatul (2) TFUE au fost incilcate prin
interpretarea lor eronatd in hotdrirea atacatd, in sensul cd autorititile germane, prin faptul ¢ au calificat drept SIEG
rezervele suplimentare, au savarsit erori atit de grave, incat trebuie considerate ,vadite”. Republica Federald Germania
sustine cd hotdrarea atacatd aduce atingere marjei de apreciere de care dispun statele membre pentru a defini un SIEG.
Potrivit Republicii Federale Germania, nu a fost sdvarsitd nicio ,eroare vaditd de apreciere”, in orice caz, la definirea SIEG.
Republica Federald Germania sustine ci este incontestabil ¢ decizia Comisiei nu mentioneazd deloc acest criteriu, cd
Comisia a declarat de asemenea in cursul procedurii in fata Tribunalului ¢d nu era tinuti si dovedeascd existenta unei ,erori
vadite de apreciere” si ci nici consideratiile Comisiei din decizia in litigiu si nici argumentatia Tribunalului din hotirarea
atacatd nu coroboreazd pretinsa existentd a unei ,erori vadite de apreciere”.

In al doilea rand, articolul 107 alineatul (1) TFUE a fost incilcat prin retinerea, in mod eronat, a unui avantaj economic, in
temeiul unei examindri eronate a criteriilor din Hotirarea Altmark (*). Republica Federali Germania reproseazi, printre
altele, Tribunalului cd a sdvarsit o eroare la examinarea celui de al treilea criteriu din hotdrarea Altmark (necesitatea unei
compensatii). Tribunalul nu a luat in considerare faptul cd Comisia cd a savarsit o eroare de drept atunci cind a omis sd
examineze dacd compensatiile referitoare la capacitdtile suplimentare sunt superioare costurilor suplimentare nete ce
rezultd din intretinerea acestora. In loc si procedeze astfel, Comisia si, in mod consecutiv, Tribunalul, au respins de la bun
inceput necesitatea unor asemenea costuri, evocand pretinsa lipsd a necesititii unor structuri de rezervd separate pentru a
face fatd epizootiilor.
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In al treilea rand, hotirarea atacati este afectatd de o insuficientd a motivrii in special in ceea ce priveste aspectul potrivit
caruia erorile pretins sivarsite de autorititile germane trebuie si fie calificate drept deosebit de grave in sensul ,caracterului
vadit”. Nu se explicd nici de ce teza autoritdtilor germane nu poate fi sustinutd din niciun punct de vedere imaginabil.

(") Hotirarea Altmark Trans si Regierungsprasidium Magdeburg (C-280/00, EU:C:2003:415).

Ordonanta presedintelui Curtii din 18 august 2014 — Comisia Europeand/Republica Estonia, sustinutd
de: Republica Federald Germania, Regatul Belgiei, Regatul Tarilor de Jos, Regatul Unit al Marii Britanii
si Irlandei de Nord, Republica Polond, Republica Finlanda, Regatul Suediei

(Cauza C-240/13) ()
(2014/C 409/43)

Limba de procedurd: estona

Presedintele Curtii a dispus radierea cauzei.

() JO C 189, 29.6.2013.

Ordonanta presedintelui Curtii din 18 august 2014 — Comisia Europeand/Republica Estonia, sustinuti
de: Republica Federald Germania, Regatul Belgiei, Regatul Tirilor de Jos, Regatul Unit al Marii Britanii
si Irlandei de Nord, Republica Polond, Republica Finlanda, Regatul Suediei

(Cauza C-241/13) ()
(2014/C 409/44)

Limba de procedurd: estona

Presedintele Curtii a dispus radierea cauzei.

() JO C 189, 29.6.2013.

Ordonanta presedintelui Curtii din 8 iulie 2014 (cerere de decizie preliminarad formulati de
Amtsgericht Riisselsheim — Germania) — Peggy Kieck/Condor Flugdienst GmbH

(Cauza C-118/14) (*)
(2014/C 409/45)

Limba de procedurd: germana

Presedintele Curtii a dispus radierea cauzei.

() JO C184,16.6.2014.
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Ordonanta presedintelui Curtii din 10 iulie 2014 (cerere de decizie preliminari formulati de
Amtsgericht Riisselsheim — Germania) — Henricus Cornelis Maria Niessen, Angelique Francisca
Niessen Steeghs, Melissa Alexandra Johanna Niessen, Kenneth Gerardus Henricus Niessen/Condor
Flugdienst GmbH

(Cauza C-119/14) ()
(2014/C 409/46)

Limba de procedurd: germana

Presedintele Curtii a dispus radierea cauzei.

(") JO C 159, 26.5.2014.
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TRIBUNALUL

Hotidrarea Tribunalului din 7 octombrie 2014 — Schenker/Comisia
(Cauza T-534/11) ()

[..Acces la documente — Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 — Dosar administrativ si decizie finald a
Comisiei privind o intelegere, versiune neconfidentiald a acestei decizii — Respingerea cererii de acces —
Obligatia de a efectua o examinare concretd si individuald — Exceptie privind protectia intereselor
comerciale ale unui tert — Exceptie privind protectia obiectivelor activitdtilor de anchetd — Interes public
superior”]

(2014/C 409/47)

Limba de procedurd:germana

Pirtile

Reclamantd: Schenker AG (Essen, Germania) (reprezentanti: C. von Hammerstein, B. Beckmann i C.-D. Munding, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand (reprezentanti: initial M. Kellerbauer, C. ten Dam si P. Costa de Oliveira, ulterior M. Kellerbauer,
P. Costa de Oliveira si H. Leupold, agenti)

Intervenienti in susfinerea pdratei: Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV (Amsterdam, Tarile de Jos) (reprezentant:
M. Smeets, avocat), Martinair Holland NV (Haarlemmermeer, Térile de Jos) (reprezentanti: R. Wesseling si M. Bredenoord-
Spoek, avocati), Société Air France SA (Roissy-en-France, Franta) (reprezentanti: A. Wachsmann si S. Thibault-Liger, avocatj),
Cathay Pacific Airways Ltd (Queensway, Hong-Kong, China) (reprezentanti: initial B. Bar-Bouyssi¢re, avocat, M. Rees,
solicitor, D. Vaughan, QC, si R. Kreisberger, barrister, ulterior M. Rees, D. Vaughan si R. Kreisberger), Air Canada (Québec,
Canada) (reprezentanti: J. Pheasant, solicitor, si C. Winschmann, avocat), Lufthansa Cargo AG (Frankfurt am Main,
Germania) §i Swiss International Air Lines AG (Bale, Elvetia) (reprezentanti: initial S. Volcker si E. Arsenidou, ulterior
S. Volcker si J. Orologas, avocati)

Obiectul

Cerere de anulare a deciziei Comisiei din 3 august 2011 de respingere a cererii de acces la dosarul administrativ aferent
Deciziei C(2010) 7694 final (cazul COMP/[39.258 — Transport aerian de marfuri), la versiunea integrald a acestei decizii si la
versiunea sa neconfidentiald.

Dispozitivul

1) Anuleazd decizia Comisiei din 3 august 2011 de respingere a cererii de acces la dosarul administrativ aferent Deciziei C
(2010) 7694 final (cazul COMP/39.258 — Transport aerian de mdrfuri), la versiunea integrald a acestei decizii si la versiunea sa
neconfidentiald, in mdsura in care Comisia a respins cererea de acces la acea parte din versiunea neconfidentiald a deciziei in cauzd a
cdrei confidentialitate nu fusese invocatd sau nu continua sd fie invocatd de intreprinderile vizate de aceasta.

2) Respinge in rest actiunea.

3) Obligd Schenker AG la suportarea propriilor cheltuieli de judecatd, precum si a unei jumdtdti din cheltuielile de judecatd efectuate de
Comisia Europeand.

4) Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV, Martinair Holland NV, Société Air France SA, Cathay Pacific Airways Ltd, Air Canada,
Lufthansa Cargo AG si Swiss International Air Lines AG suportd propriile cheltuieli de judecatd.

(') JO C 355, 3.12.2011.
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Hotdrirea Tribunalului din 8 octombrie 2014 - Lidl Stiftung/OAPI — A Colmeia do Minho
(FAIRGLOBE)

(Cauza T-300/12) (")

[.Marci comunitard — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii comunitare figurative
FAIRGLOBE — Marci nationale verbale anterioare GLOBO — Motiv relativ de refuz — Lipsa unei
utilizdri serioase a mdrcilor anterioare — Articolul 42 alineatele (2)si (3) din Regulamentul (CE) nr. 207/
2009 — Norma 22 alineatele (3) si (4) din Regulamentul (CE) nr. 2868/95”]

(2014/C 409/438)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Germania) (reprezentanti: M. Wolter si A. Berger, avocati)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: A. Folliard-
Monguiral, agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI: A Colmeia do Minho L% (Aldeia de Paio Pires,
Portugalia)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei a doua de recurs a OAPI din 2 aprilie 2012 (cauza R 1981/2010-2) privind o
procedura de opozitie intre A Colmeia do Minho L% si Lidl Stiftung & Co. KG

Dispozitivul

1) Anuleazd Decizia Camerei a doua de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele
industriale) (OAPI) din 2 apnhe 2012 (cauza R 1981 /2010 2) prwmd 0 procedum de opozitie intre A Colmeia do Minho L% si
Lidl Stiftung & Co. KG, in mdsura in care a constatat cd utilizarea serioasd a mdrcilor anterioare a fost doveditd corespunzdtor
cerintelor legale.

2) OAPI suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Lidl Stiftung & Co.

() JOC 273, 8.9.2012.

Hotirarea Tribunalului din 7 octombrie 2014 - Tifosi Optics/OAPI — Tom Tailor (T)
(Cauza T-531/12) ()

[Marcd comunitard — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii comunitare figurative T —
Marca comunitard figurativi anterioard T — Motiv relativ de refuz — Risc de confuzie — Articolul 8
alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009]

(2014/C 409/49)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Tifosi Optics, Inc. (Watkinsville, Statele Unite) (reprezentanti: initial A. Tornato si D. Hazan si ulterior R. Gilbey,
avocati)
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Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: A. Folliard-
Monguiral, agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI, intervenientd la Tribunal: Tom Tailor GmbH (Hamburg,
Germania) (reprezentanti: O. Gillert, K. Vanden Bossche si B. Kohn-Gerdes, avocati)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei a doua de recurs a OAPI din 17 septembrie 2012 (cauza R 729/2011-2)
privind o procedurd de opozitie intre Tom Tailor GmbH si Tifosi Optics, Inc.

Dispozitivul
1) Respinge actiunea

2) Tifosi Optics, Inc. suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si cheltuielile de judecatd efectuate de Oficiul pentru Armonizare in
cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI) si de Tom Tailor GmbH.

() JO C 46, 16.2.2013.

Hotdrirea Tribunalului din 3 octombrie 2014 - Cezar/OAPI - Poli-Eco (Insert)
(Cauza T-39/13) ()

[..Desen sau model industrial comunitar — Procedurd de declarare a nulititii — Desen sau model
industrial comunitar inregistrat care reprezintd o insertie — Desen sau model industrial anterior —
Noutatea — Caracterul individual — Caracteristici vizibile ale unei piese a unui produs complex —

Aprecierea desenului sau modelului industrial anterior — Articolele 3, 4, 5, 6 si articolul 25 alineatul (1)
litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 6/2002”]

(2014/C 409/50)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Cezar Przedsigbiorstwo Produkcyjne Dariusz Bogdan Niewinski (Etk, Polonia) (reprezentanti: initial M. Nentwig
si G. Becker, ulterior M. Nentwig, avocati)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentanti: initial
F. Mattina, ulterior P. Bullock, agenti)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI, intervenientd la Tribunal: Poli-Eco Tworzywa Sztuczne
sp. z 0.0. (Szprotawa, Polonia) (reprezentanti: initial B. Rokicki, ulterior D. Rzazewska, avocati)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva deciziei Camerei a treia de recurs a OAPI din 8 noiembrie 2012 (cauza R 1512/2010-3)
privind o procedurd de declarare a nulitdtii intre Poli-Eco Tworzywa Sztuczne sp. z o.0. si Cezar Przedsigbiorstwo
Produkcyjne Dariusz Bogdan Niewinski.

Dispozitivul

1) Anuleazd decizia Camerei a treia de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Piefei Interne (mdrci, desene si modele
industriale) (OAPI) din 8 noiembrie 2012 (cauza R 1512/2010-3).
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2) OAPI suportd, pe langd propriile cheltuieli de judecatd, cheltuielile de judecatd efectuate de Cezar Przedsigbiorstwo Produkcyjne
Dariusz Bogdan Niewiriski.

3) Poli-Eco Tworzywa Sztuczne sp. z o.0. suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JO C 101, 6.4.2013.

Hotirarea Tribunalului din 8 octombrie 2014 - Laboratoires Polive/OAPI — Arbora & Ausonia
(DODIE)

(Cauza T-77/13) ()

[..Marcd comunitard — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii comunitare verbale
DODIE — Marca nationald verbali anterioard DODOT — Motiv relativ de refuz — Absenta unui risc de
confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 — Competentd de
modificare”]

(2014/C 409/51)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamantd: Laboratoires Polive (Levallois-Perret, France) (reprezentant: A. Sion, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: P. Geroulakos,
agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI, intervenientd la Tribunal: Arbora & Ausonia, SL
(Barcelona, Spania) (reprezentant: R. Guerras Mazo6n, avocat)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva deciziei Camerei a doua de recurs a OAPI din 31 octombrie 2012 (cauza R 1949/2011-2),
referitoare la o procedurd de opozitie intre Arbora & Ausonia, SLU si Laboratoires Polive.

Dispozitivul

1) Anuleazd decizia Camerei a doua de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele
industriale) (OAPI) din 31 octombrie 2012 (cauza R 1949/2011-2).

2) Respinge in rest actiunea.
3) OAPI suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Laboratoires Polive.

4) Arbora & Ausonia, SLU suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JO C 108, 13.4.2013.

Hotdrarea Tribunalului din 8 octombrie 2014 — Laboratoires Polive/OAPI — Arbora & Ausonia (dodie)
(Cauzele T-122/13 si T-123/13) (')

[.Marcd comunitard — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii comunitare figurative
dodie — Madrci nationale verbale anterioare DODOT — Motiv relativ de refuz — Absenta unui risc de
confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009”]

(2014/C 409/52)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Laboratoires Polive (Levallois-Perret, Franta) (reprezentant: A. Sion, avocat)
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Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: P. Geroulakos,
agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI, intervenientd la Tribunal: Arbora & Ausonia, SL
(Barcelone, Spania) (reprezentant: R. Guerras Mazon, avocat)

Obiectul

Doud actiuni formulate impotriva a doud decizii ale Camerei a doua de recurs a OAPI din 28 noiembrie 2012 (cauzele R
2324/2011-2 si, respectiv, R 2325/2011-2), referitoare la doud proceduri de opozitie intre Arbora & Ausonia, SLU si
Laboratoires Polive.

Dispozitivul

1) Conexeazd cauzele T-122/13 si T-123/13 in vederea pronuntdrii hotdrdrii.

2) Anuleazd deciziile Camerei a doua de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Piefei Interne (mdrci, desene si modele
industriale) (OAPI) din 28 noiembrie 2012 (cauzele R 2324/2011-2 si R 2325/2011-2).

3) OAPI suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Laboratoires Polive.

4) Arbora & Ausonia, SLU suportd propriile cheltuieli de judecatd.

(') JO C 123, 27.4.2013.

Ordonanta Tribunalului din 17 septembrie 2014 — ATC si altii/Comisia
(Cauza T-333/10) ()

,Rdspundere extracontractuald — Import de pdsiri — Acord cu privire la cuantumul despdgubirilor
4 p p p pagu
pentru prejudiciu — Nepronuntare asupra fondului”)

(2014/C 409/53)

Limba de procedurd: neerlandeza

Pirtile

Reclamanti: Animal Trading Company (ATC) BV (Loon op Zand, Térile de Jos), Avicentra NV (Malle, Belgia), Borgstein Birds
and Zoofood Trading vof (Wamel, Tarile de Jos), Bird Trading Company Van der Stappen BV (Dongen, Térile de Jos), New
Little Birds Srl (Anagni, Italia), Vogelhuis Kloeg (Zevenbergen, Tirile de Jos) si Giovanni Pistone (Westerlo, Belgia)
(reprezentanti: M. Osse si J. Houdijk, avocati)

Padrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: initial F. Jimeno Ferndndez si B. Burggraaf, ulterior F. Jimeno Ferndndez si H.
Kranenborg, agenti)

Obiectul

Actiune in despagubire prin care se solicitd repararea prejudiciului pretins suferit de citre reclamanti ca urmare a adoptarii,
mai intdi, a Deciziei 2005/760/CE a Comisiei din 27 octombrie 2005 privind unele masuri de protectie referitoare la
prezenta gripei aviare puternic patogene in anumite tari terte, aplicabile importului de pasari tinute in captivitate (JO L 285,
p. 60, Editie speciald, 03/vol. 66, p. 198), astfel cum a fost prelungitd, si a Regulamentului (CE) nr. 318/2007 al Comisiei
din 23 martie 2007 de stabilire a conditiilor de sdndtate animald pentru importurile anumitor pasari in Comunitate si a
conditiilor de carantind (JO L 84, p. 7).

Dispozitivul

1) Constatd cd nu mai este necesar si se pronunte asupra fondului cauzei.
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2) Animal Trading Company (ATC) BV, Avicentra NV, Borgstein Birds and Zoofood Trading vof, Bird Trading Company Van der
Stappen BV, New Little Birds Srl, Vogelhuis Kloeg si domnul Giovanni Pistone suportd propriile cheltuieli de judecatd.

3) Comisia Europeand suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JO C 274, 9.10.2010.

Ordonanta Tribunalului din 16 septembrie 2014 - Canon Europa/Comisia
(Cauza T-34/11) ()

(Actiune in anulare — Uniunea vamald — Tariful vamal comun — Nomenclatura tarifard si statisticd —
Clasificare in Nomenclatura combinatd — Subpozitii tarifare — Taxe vamale aplicabile marfurilor
clasificate la aceste subpozitii tarifare — Act normativ care cuprinde mdsuri de executare —
Inadmisibilitate)

(2014/C 409/54)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamantd: Canon Europa NV (Amsterdam, Tdrile de Jos) (reprezentanti: P. De Baere si P. Muiiiz, avocati)

Paratd: Comisia Europeand (reprezentanti: R. Lyal si L. Keppenne, agenti)

Obiectul

Cerere de anulare in parte a anexei la Regulamentul (UE) nr. 861/2010 al Comisiei din 5 octombrie 2010 de modificare a
anexei I la Regulamentul (CEE) nr. 265887 al Consiliului privind Nomenclatura tarifari si statisticd si Tariful vamal comun
(O L 284, p. 1)

Dispozitivul

1) Respinge actiunea ca inadmisibild.

2) Nu este necesar si se pronunge asupra fondului cererilor de intervengie prezentate de Konica Minolta Business Solutions Europe
GmbH si Olivetti SpA.

3) Obligd Canon Europa NV la suportarea propriilor cheltuieli de judecatd, precum si a celor efectuate de Comisia Europeand.

() JOC 80, 12.3.2011.

Ordonanta Tribunalului din 16 septembrie 2014 — Kyocera Mita Europe/Comisia
(Cauza T-35/11) ()

(»Actiune in anulare — Uniune vamald — Tarif vamal comun — Nomenclaturd tarifard si statistici —
Clasificare in nomenclatura combinatd — Subpozitii tarifare — Taxe vamale aplicabile marfurilor
clasificate la aceste subpozitii tarifare — Act normativ care cuprinde mdsuri de executare —
Inadmisibilitate”)

(2014/C 409/55)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Kyocera Mita Europe BV (Amsterdam, Térile de Jos) (reprezentanti: P. De Baere si P. Muiliz, avocati)
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Pdrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: R. Lyal si L. Keppenne, agenti)

Obiectul
Cerere de anulare in parte a anexei la Regulamentul (UE) nr. 861/2010 al Comisiei din 5 octombrie 2010 de modificare a

anexei I la Regulamentul (CEE) nr. 265887 al Consiliului privind Nomenclatura tarifara si statisticd si Tariful vamal comun
(O L 284, p. 1).

Dispozitivul

1) Respinge actiunea ca inadmisibild.

2) Nu este necesar sd se statueze cu privire la cererile de interventie prezentate de Konica Minolta Business Solutions Europe GmbH si de
Olivetti SpA.

3) Obligd Kyocera Mita Europe BV sd suporte propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Comisia Europeand.

() JOC 80, 12.3.2011.

Ordonanta Tribunalului din 10 septembrie 2014 — mobile.international|OAPI - Comisia (PL mobile.
eu)

(Cauza T-519/12) ()

(,Marci comunitard — Cerere de declarare a nulitdtii — Retragerea cererii de declarare a nulititii —
Nepronuntare asupra fondului”)

(2014/C 409/56)

Limba de procedurd: germana
Pirtile
Reclamantd: mobile.international GmbH (Kleinmachnow, Germania) (reprezentant: T. Lithrig, avocat)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: D. Walicka,
agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPIL: Comisia Europeand

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei intdi de recurs a OAPI din 6 septembrie 2012 (cauza R 1401/2011-1)
privind o procedurd de declarare a nulitdtii intre Comisia Europeand si mobile.international GmbH

Dispozitivul

1) Constatd cd nu mai este necesar si se pronunte asupra fondului cauzei.

2) Obligd reclamanta s suporte propriile cheltuieli de judecatd si pe cele efectuate de parat.

() JO C 26, 26.1.2013.
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Ordonanta Tribunalului din 29 septembrie 2014 — Ronja/Comisia
(Cauza T-3/13) (")

[.,Actiune in anulare — Acces la documente — Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 — Documente care au
facut obiectul unei corespondente in cadrul unei plingeri referitoare la transpunerea Directivei 2001/37/
CE — Documente emise de un stat membru — Opozitie exprimatd de statul membru — Respingere in
parte a cererii de acces — Decizie de acordare a accesului integral ca urmare a unei mdsuri de organizare a
procedurii — Nepronuntare asupra fondului — Documente emise de Comisie — Decizie de acordare a
accesului integral — Abtinerea Comisiei de a initia impotriva Austriei o procedurd de constatare a
neindeplinirii obligatiilor — Inadmisibilitate”]

(2014/C 409/57)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Ronja s.r.o. (Znojmo, Republica Cehd) (reprezentant: E. Engin-Deniz, avocat)

Padrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: M. Noll-Ehlers si C. Zadra, agenti)

Obiectul

Pe de o parte, cerere de anulare a deciziilor Comisiei din 6 septembrie 2012 si din 8 noiembrie 2012 de respingere a cererii
de acces integral la corespondenta dintre Comisie si Republica Austria in cadrul plangerii 20084340 depuse de reclamanta
referitoare la transpunerea Directivei 2001/37/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 5 iunie 2001 privind
apropierea actelor cu putere de lege si a actelor administrative ale statelor membre in materie de fabricare, prezentare si
vanzare a produselor din tutun (JO L 194, p. 26, Editie speciald, 15/vol. 7, p. 125) si, pe de alta parte, cerere de constatare a
faptului cd, in mod nelegal, Comisia s-a abtinut sd initieze impotriva Republicii Austria o procedurd de constatare a
neindeplinirii obligatiilor pentru incilcarea articolului 13 din Directiva 2001/37 si a articolului 34 TFUE

Dispozitivul

1) Constatd cd nu mai este necesar sd se pronunge asupra celui de al doilea capdt de cerere formulat de Ronja s.r.o. privind anularea
deciziei Comisiei Europene din 8 noiembrie 2012 prin care s-a respins accesul integral la scrisorile Republicii Austria din
19 februarie 2009 si din 8 mai 2009 adresate Comisiei i care au ficut obiectul corespondentei dintre acestea in cadrul plangerii
2008/4340 depuse de Ronja referitoare la transpunerea Directivei 2001/37/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
5 iunie 2001 privind apropierea actelor cu putere de lege si a actelor administrative ale statelor membre in materie de fabricare,
prezentare si vanzare a produselor din tutun (JO L 194, p. 26, Editie speciald, 15/vol. 7, p. 125).

2) Respinge in rest actiunea ca inadmisibild.

3) Obligd Ronja sa suporte propriile cheltuieli de judecatd, precum si cheltuielile de judecatd ale Comisiei efectuate in privinta
concluziilor in anulare, in mdsura in care acestea sunt indreptate impotriva deciziei Comisiei din 6 septembrie 2012 prin care
Comisia a acordat accesul la scrisorile din 23 decembrie 2008 si din 18 martie 2009 adresate Republicii Austria si care au ficut
obiectul corespondentei dintre acestea in cadrul plangerii 2008/4340, concluziile prin care reclamanta solicitd acordarea accesului
integral la documentatia solicitatd, precum si concluziile prin care se solicitd constatarea faptului cd, in mod nelegal, Comisia s-a
abtinut sd initieze impotriva Republicii Austria o procedurd de constatare a neindeplinirii obligatiilor.

4) Obliga Comisia sd suporte propriile cheltuieli de judecatd, precum si cheltuielile de judecatd ale Ronja efectuate in privinta
concluziilor in anulare, in mdsura in care acestea sunt indreptate impotriva deciziei sale din 8 noiembrie 2012.

() JOC79,16.3.2013.
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Ordonanta Tribunalului din 23 septembrie 2014 - Jaczewski/Comisia
(Cauza T-178/13) (*)

(»Actiune in anulare — Agriculturd — Interesul de a exercita actiunea — Act normativ care presupune
mdsuri de executare — Lipsa afectirii individuale — Inadmisibilitate”)

(2014/C 409/58)

Limba de procedurd: polona

Pirtile

Reclamant: Grzegorz Jaczewski (Bielany, Polonia) (reprezentant: M. Goss, avocat)

Pdrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: P. Rossi si A. Szmytkowska, agenti)

Obiectul

Cerere de anulare in parte a Deciziei de punere in aplicare a Comisiei C(2012) 5049 final din 24 julie 2012 privind
autorizarea acorddrii unor plati directe nationale suplimentare in Polonia pentru anul 2012

Dispozitivul

1) Respinge actiunea ca inadmisibild.

2) 1l obligd pe domnul Grzegorz Jaczewski la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 156, 1.6.2013.

Ordonanta Tribunalului din 10 septembrie 2014 - Zentralverband des Deutschen Biickerhandwerks|
Comisia

(Cauza T-354/13) ()

(Actiune in anulare — Indicatia geograficd protejati «Kotocz Slgski» sau «Kotacz Slgski» — Respingerea
cererii de anulare a inregistrdrii — Act care nu este supus cdilor de atac — Inadmisibilitate”)

(2014/C 409/59)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Zentralverband des Deutschen Backerhandwerks eV (Berlin, Germania) (reprezentanti: . Jung, M. Teworte-Vey,
A. Renvert si J. Saatkamp, avocati)

Padrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: D. Triantafyllou si G. von Rintelen, agenti)

Obiectul
Cerere de anulare a pretinsei decizii a Comisiei continute in scrisoarea din 8 aprilie 2013 a directorului general a Directiei

Generale ,Agriculturd si Dezvoltare Rurald” a Comisiei, potrivit cireia cererea de anulare, formulatd de reclamantd, a
inregistrarii indicatiei geografice protejate ,Kolocz $laski” sau ,Kolacz $laski” era inadmisibild

Dispozitivul

1) Respinge actiunea ca inadmisibild.
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2) Obligd Zentralverband des Deutschen Bickerhandwerks eV la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 260, 7.9.2013.

Ordonanta Tribunalului din 10 septembrie 2014 — Lomnici/Parlamentul
(Cauza T-650/13) ()

(»Actiune in anulare — Petitie adresatd Parlamentului European referitor la noua lege privind cetdtenia
slovacd — Petitie declaratd admisibild — Decizie de inchidere a procedurii — Act care nu este supus cdilor
de atac — Inadmisibilitate”)

(2014/C 409/60)

Limba de procedurd: maghiara

Pirtile
Reclamant: Zoltan Lomnici (Budapest, Ungaria) (reprezentant: Z. Lomnici, avocat)

Parat: Parlamentul European (reprezentanti: A. PospiSilovd Padowska si T. Lukdcsi, agenti)

Obiectul

Cerere de anulare a deciziei din 17 octombrie 2013 a Comisiei pentru petitii a Parlamentului, de a declara incheiatd
procedura privind petitia nr. 1298/2013.

Dispozitivul

1) Respinge cererea de de constatare a lipsei necesitdtii de a se pronunta asupra fondului cauzei formulatd de Parlamentul European.
2) Respinge actiunea ca fiind inadmisibild.

3) Nu este necesard pronuntarea cu privire la cererile de interventie formulate de Republica Slovacd si de Ungaria.

4) Domnul Zoltdn Lomnici suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si cheltuielile de judecatd efectuate de Parlament.

5) Republica Slovacia si Ungaria suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JOC71,83.2014.

Ordonanta Tribunalului din 18 septembrie 2014 — Marcuccio/Comisia
(Cauza T-698/13 P) (*)
(,Recurs — Functie publici — Functionari — Respingere a actiunii in primd instantd ca vadit
inadmisibild — Lipsd de identitate intre cererea introductivd prezentatd prin fax si originalul depus

ulterior — Termen de introducere a actiunii — Tardivitate — Recurs in parte vadit inadmisibil si in parte
vadit nefondat”)

(2014/C 409/61)

Limba de procedurd: italiana
Pirtile
Recurent: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (reprezentant: G. Cipressa, avocat)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand (reprezentanti: C. Berardis-Kayser si G. Gattinara, agenti)

Obiectul

Recurs introdus impotriva Ordonantei Tribunalului Functiei Publice a Uniunii Europene (Camera a doua) din 17 octombrie
2013, Marcuccio/Comisia (F-127/12, RepFP, EU:F:2013:161), prin care se urmdreste anularea acestei ordonante
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Dispozitivul
1) Respinge recursul.

2) Domnul Luigi Marcuccio suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Comisia Europeand in cadrul
prezentei proceduri.

3) Il obligd pe domnul Marcuccio la plata catre Tribunal a sumei de 2 000 de euro in temeiul articolului 90 din Regulamentul de
procedurd.

() JO C52,222.2014.

Ordonanta Tribunalului din 18 septembrie 2014 — Marcuccio/Comisia
(Cauza T-699/13 P) (')

(»Recurs — Functie publici — Functionari — Respingere a actiunii in primd instantd ca vadit
inadmisibild — Lipsd de identitate intre cererea introductivd prezentatd prin fax si originalul depus
ulterior — Termen de introducere a actiunii — Tardivitate — Recurs in parte vadit inadmisibil si in parte
vadit nefondat”)

(2014/C 409/62)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Recurent: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (reprezentant: G. Cipressa, avocat)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand (reprezentanti: C. Berardis-Kayser si G. Gattinara, agenti)

Obiectul

Recurs introdus impotriva Ordonantei Tribunalului Functiei Publice a Uniunii Europene (Camera a doua) din 17 octombrie
2013, Marcuccio/Comisia (F-145/12, RepFP, EU:F:2013:162), prin care se urmdreste anularea acestei ordonante

Dispozitivul

1) Respinge recursul.

2) Domnul Luigi Marcuccio suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Comisia Europeand in cadrul
prezentei proceduri.

3) I obligd pe domnul Marcuccio la plata catre Tribunal a sumei de 2 000 de euro in temeiul articolului 90 din Regulamentul de
procedurd.

() JO C52,222.2014.
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Ordonanta presedintelui Tribunalului din 18 septembrie 2014 - Frucona KoSice/Comisia
(Cauza T-103/14 R II)

(,Mdsuri provizorii — Ajutoare de stat — Bauturi alcoolice si spirtoase — Anularea unei datorii fiscale in

cadrul unei proceduri colective de insolventd — Decizie prin care ajutorul este declarat incompatibil cu

piata internd si se dispune recuperarea acestuia — Cerere de suspendare a executdrii — Cerere noud —
Lipsa unor fapte noi — Lipsa fumus boni juris — Lipsa urgentei”)

(2014/C 409/63)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamanti: Frucona Kosice a.s. (KoSice, Slovacia) (reprezentanti: K. Lasok, QC, B. Hartnett, ]. Holmes, barristers, si O. Geiss,
avocat)

Padrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: L. Armati, P. ]. Loewenthal si K. Walkerovd, agenti)

Obiectul

Cerere de suspendare a executdrii Deciziei 2014/342/UE a Comisiei din 16 octombrie 2013 privind ajutorul de stat
SA.18211 (C 25/2005) (ex NN 21/2005 acordat de Republica Slovacd societatii Frucona Kosice a.s. JO 2014, L 176, p. 38),
in mésura in care obligd Republica Slovacd si procedeze la recuperarea ajutorului.

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odatd cu fondul.

Actiune introdusi la 23 julie 2014 — HB si altii/Comisia
(Cauza T-361/14)
(2014/C 409/64)

Limba de procedurd:germana

Pirtile
Reclamanti: HB (Linz, Austria), Hans Joachim Richter (Bremen, Germania), Carmen Arsene (Pitesti, Romania), Robert Coates

Smith (Glatton, Regatul Unit), Magdalena Anna Kuropatwinska (Varsovia, Polonia), Nathalie Louise Klinge (Zuidbroek,
Tdrile de Jos) si Christos Yiapanis (Paphos, Cipru) (reprezentant: C. Kolar, avocat)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamantii solicitd Tribunalului:

— Anularea Deciziei Comisiei Europene din 26 martie 2014 prin care a fost refuzatd inregistrarea initiativei cetdtenesti
europene intitulatd ,Animale si copii”.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunilor lor, reclamantii aratd in esentd cd, prin decizia prin care se refuzd inregistrarea initiativei cetatenesti
europene intitulate ,Animale si copii”, Comisia si-a depdsit competenta si a incilcat obligatia de a acorda protectie,
interdictia generald a arbitrariului si articolele 11 TFUE si 13 TFUE.
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Actiune introdusi la 25 julie 2014 — One of Us si altii/Parlamentul si altii
(Cauza T-561/14)
(2014/C 409/65)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamanti: Initiativa cetdteneascd Europeand ,One of Us” si altii (reprezentant: C. de La Hougue, avocat)

Pardti: Parlamentul European, Comisia Europeand si Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamantii solicitd Tribunalului:
— anularea Comunicirii COM (2014) 355 final a Comisiei;
— cu titlu subsidiar, anularea articolului 10 alineatul (1) litera (c) din Regulamentul (EU) nr. 211/2011,

— obligarea paratilor la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantii invoca trei motive.

1. Primul motiv intemeiat pe caracterul nesatisficdtor al rispunsului Comisiei la propunerea legislativd a reclamantilor si la
aspectele invocate de acestia in cadrul initiativei cetdtenesti ,One of us” intrucit Comisia i) nu raspunde la faptul cd
embrionul uman este o fiintd umand si ii) nu abordeazi contradictiile evidente.

2. Al doilea motiv intemeiat pe incilcarea procesului democratic intrucit Comisia:

— nu isi motiveazd refuzul de a transmite Parlamentului propunerea reclamantilor;

— interpreteazd gresit cerintele Regulamentului nr. 211/2011 (') si mentine un monopol al procesului legislativ,
contrar dispozitiilor tratelor privind dialogul interinstitutional,

— nu isi prezintd concluziile juridice i politice in mod separat astfel cum impune Regulamentul nr. 211/2011.
3. Al treilea motiv intemeiat pe lipsa de conformitate a Regulamentului nr. 211/2011 cu tratatele. Reclamantii sustin ci:
— obiectivele Tratatului de la Lisabona de imbundtitire a legitimitatii democratice a institutiilor si de incurajare a
participarii cetdtenilor europeni la procesul democratic sunt incilcate daci o initiativa cetdteneascd poate fi respinsd
de Comisie pentru motive subiective sau arbitrare fird sd fi fost examinatd de Parlament;
— statul de drept este incdlcat dacd decizia Comisiei nu face obiectul controlului judiciar.

(") Regulamentul (UE) nr. 211/2011 al Parlamentului European si al Consiliului din 16 februarie 2011 privind initiativa cetiteneasci (JO
L 65, 11.3.2011, p. 1).

Actiune introdusd la 31 julie 2014 — Polyelectrolyte Producers Group si SNF/Comisia
(Cauza T-573(14)
(2014/C 409/66)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Polyelectrolyte Producers Group (Bruxelles, Belgia) si SNF SAS (Andrézieux Bouthéon, Franta) (reprezentanti:
R. Cana si A. Patsa, avocati)
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Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamantele solicitd Tribunalului:
— declararea faptului ci actiunea este admisibild si intemeiat3;
— anularea actului atacat intrucat stabileste o limitd de concentratie invariabild de 100 ppm pentru monomerii reziduali;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Prin prezenta actiune, reclamantele solicitd anularea in parte a Deciziei 2014/256/EU a Comisiei din 2 mai 2014 de stabilire
a criteriilor ecologice de acordare a etichetei ecologice a UE pentru produsele din hartie prelucrata (*).

In sustinerea actiunii, reclamantele invoci trei motive.

1. Primul motiv este intemeiat pe incilcarea Regulamentului privind eticheta UE ecologici (%) intrucat Comisia a stabilit o
limitd de concentratie invariabild de 100 ppm pentru monomerii reziduali la litera (e) a criteriului 1 partea B criteriul B3
din anexa la decizia atacatd. Reclamantele sustin ci ceringele prevazute la litera respectiva:

— 1incalcd articolul 6 alineatul (3) si anexa I la Regulamentul privind eticheta UE ecologicd intrucat nu sunt stabilite pe
baze stiintifice;

— incalcd articolul 6 alineatul (1) si anexa I la Regulamentul privind eticheta UE ecologicd intrucat nu iau in
considerare cele mai recente obiective strategice ale Uniunii in domeniul mediului;

— 1incalcd articolul 6 alineatul (3) litera (b) din Regulamentul privind eticheta UE ecologici intrucit fezabilitatea lor nu
a fost luatd in considerare de Comisie.

2. Al doilea motiv este intemeiat pe o incilcare a obligatiei de motivare si a principiilor egalitdtii i proportionalitatii
intrucat decizia atacatd:

— nu contine nicio indicatie sau explicatie in privinta cerintelor prevazute la litera (e) a criteriului 1 partea B criteriul
B3;

— trateazd atat situatii diferite in acelasi mod, cat si situatii identice in mod diferit, fard ca o astfel de discriminare s3 fie
justificatd obiectiv;

— nu este necesard pentru atingerea obiectivelor urmdrite §i existd masuri mai putin constringdtoare.

3. Al treilea motiv este intemeiat pe incilcarea de citre Comisie a obligatiei de bund administrare intrucét aceasta nu a
examinat cu atentie si cu impartialitate toti factorii relevanti si toate circumstantele relevante atunci cand a adoptat
decizia atacatd.

() JO 2014, L 135, p. 24. Notificatd cu numdrul C(2014) 2774.
()  Regulamentul (CE) nr. 66/2010 al Parlamentului European si al Consiliului din 25 noiembrie 2009 privind eticheta UE ecologici (JO
2010, L 27, p. 1).
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Actiune introdusd la 1 august 2014 - EAEPC/Comisia
(Cauza T-574/14)
(2014/C 409/67)

Limba de procedurd: engleza

Piartile

Reclamanta: European Association of Euro Pharmaceutical Companies (EAEPC) (Bruxelles, Belgia) (reprezentanti: . Buendia
Sierra, L. Ortiz Blanco, A. Givaja Sanz si M. Araujo Boyd, avocati)

Pardta: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— Constatarea admisibilitatii actiunii in anulare;
— anularea deciziei Comisiei Europene din 27 mai 2014 in cauza COMP/AT.36957 Glaxo Wellcome;

— obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de judecatd, precum si a cheltuielilor de judecatd pe care EAEPC le-ar
putea efectua in aceastd procedurd.

Motivele si principalele argumente

In prezenta actiune, reclamanta urmareste anularea Deciziei Comisiei C(2014) 3654 final din 27 mai 2014 in cauza COMP/
AT.36957 — Glaxo Wellcome, prin care Comisia a respins plangerea reclamantei si, prin urmare, a refuzat si investigheze in
continuare pretinsa incilcare de citre Glaxo Wellcome SA, in prezent GlaxoSmithKline SA, a articolului 101 TFUE in
lumina Hotdrarii din 27 septembrie 2006, GlaxoSmithKline Services/Comisia (T-168/01, EU:T:2006:265) si a Hotdrarii din
6 octombrie 2009, GlaxoSmithKline Services si altii/Comisia si altii (C-501/06 P, C-513/06 P, C-515/06 P si C-519/06 P,
EU:C:2009:610).

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd trei motive.

1. Primul motiv intemeiat pe faptul cd Comisia a savarsit o eroare vaditd de apreciere incilcand articolele 101 TFUE, 105
TFUE si 266 TFUE si articolul 7 din Regulamentul nr. 1/2003 ('), considerand cd Hotdrarea GlaxoSmithKline Services si
altii/Comisia si altii (EU:C:2009:610) a avut ca efect faptul cd decizia initiald din 2001 a fost consideratd nuld si
neavenitd si cd situatia trebuia consideratd ca si cum Comisia nu ar fi adoptat niciodatd decizia din 2001. In plus,
reclamanta sustine cd Comisia si-a incilcat obligatia de motivare suficientd si obligatia de a asculta reclamanta in
legdturd cu acest aspect inainte de adoptarea unei decizii definitive.

2. Al doilea motiv intemeiat pe faptul ci decizia atacatd incalcd articolul 101 TFUE sau cd Comisia nu si-a indeplinit
obligatia de motivare in temeiul articolului 296 TFUE atunci cand a apreciat existenta unui interes pentru Uniunea
Europeand in aceastd cauzd. Reclamanta sustine, in plus, ¢ Comisia a incilcat dreptul fundamental al reclamantei de a fi
ascultatd.

3. Al treilea motiv intemeiat pe faptul cd toate aspectele de fapt si de drept nu sunt analizate in decizia atacata.

(") Regulamentul (CE) nr. 1/2003 al Consiliului din 16 decembrie 2002 privind punerea in aplicare a normelor de concurenta previzute
la articolele [101 TFUE] si [102 TFUE] din tratat (JO L 1, p. 1, Editie speciald, 08/vol. 1, p. 167).
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Actiune introdusd la 10 august 2014 — Pro Asyl/EASO
(Cauza T-617/14)
(2014/C 409/68)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Pro Asyl Bundesweite Arbeitsgemeinschaft fur Fliichtlinge e.V. (Frankfurt am Main, Germania) (reprezentant: S.
Hilbrans, avocat)

Pardt: Biroul European de Sprijin pentru Azil (EASO)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei paratului din 10 iunie 2014 — EASO[ED/2014/134, in mdsura in care acesta refuzd accesul la Planul
operational pentru detasarea de echipe de sprijin pentru azil ale UE in Bulgaria (,Operating Plan on Bulgaria”) si nu
acorda accesul la registrul de documente al paratului in temeiul articolului 11 din Regulamentul nr. 1049/2001.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd doud motive.
1. Primul motiv intemeiat pe incdlcarea dreptului de acces la informatii al reclamantei

Reclamanta sustine cd nu existd un motiv care sd justifice o exceptie de la dreptul general de acces la informatii al
reclamantei in sensul articolului 4 din Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 (") cu privire la ,Operating Plan on Bulgaria” in
litigiu.

Reclamanta aratd in aceastd privintd ca refuzul accesului la informatii nu poate fi justificat, printre altele, de protectia
deliberdrilor pentru elaborarea documentului prevdzuti la articolul 4 alineatul (3) din Regulamentul nr. 1049/2001,
intruct ,Operating Plan” ar fi finalizat.

In plus, aceasta declard ci ,Operating Plan on Bulgaria” nu este un document al unui tert, in sensul articolului 4 alineatul
(4) din Regulamentul nr. 1049/2001, deoarece paratul si Republica Bulgaria au elaborat planul impreund. Prin urmare,
,Operating Plan” nu ar fi nici emis de acest stat membru in sensul articolului 4 alineatul (5) din Regulamentul nr. 1049/
2001.

2. Al doilea motiv intemeiat pe incdlcarea dreptului de acces la registru
Mai mult, reclamanta sustine c decizia atacatd trebuie anulatd si in mdsura in care aceasta ii refuzd reclamantei accesul

la registrul electronic al documentelor in temeiul articolului 11 din Regulamentul nr. 1049/2001 sau al articolului 11
din Decizia nr. 6 a Consiliului EASO.

(") Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 al Parlamentului European si al Consiliului din 30 mai 2001 privind accesul public la documentele
Parlamentului European, ale Consiliului si ale Comisiei (JO L 145, p. 43, Editie speciald, 1/vol. 3, p. 76).

Actiune introdusi la 14 august 2014 - Bionorica/Comisia
(Cauza T-619/14)
(2014/C 409/69)

Limba de procedurd: germana

Pirtile
Reclamantd: Bionorica SE (Neumarkt, Germania) (reprezentanti: M. Weidner, T. Guttau si N. Hufmann, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— constatarea faptului cd parita a omis, cu incdlcarea articolului 13 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 1924/2006 al
Parlamentului European si al Consiliului din 20 decembrie 2006 privind mentiunile nutritionale si de sdndtate inscrise
pe produsele alimentare, sd insdrcineze Autoritatea Europeand pentru Siguranta Alimentard cu evaluarea stiintificd a
mentiunilor de sindtate privind substantele vegetale in vederea adoptarii unei liste comunitare cu mentiunile permise
privind substantele vegetale in temeiul articolului 13 alineatul (1) din acelasi regulament, precum si a tuturor conditiilor
necesare pentru utilizarea acestor mentiuni,

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

in sustinerea actiunii, reclamanta invoci un motiv.
Motivul invocat in sustinerea actiunii: incilcarea articolului 13 alineatul (3) din Regulamentul nr. 1924/2006 (*)

Potrivit reclamantei, inactiunea Comisiei contravine articolului 13 alineatul (3) din Regulamentul nr. 1924/2006, care
prevede un termen fix de punere in aplicare, si anume 31 ianuarie 2010. Reclamanta reproseazd Comisiei ci a ldsat sd
expire acest termen. Reclamanta sustine in aceastd privintd cd Comisia nu are dreptul sd suspende, pentru o perioadd
nedeterminatd, evaluarea stiintific a mentiunilor de sdndtate privind substantele vegetale. Potrivit reclamantei, inactiunea
paratei favorizeazd o fragmentare a reglementdrii pe teritoriul Uniunii si este contrard obiectivului principal al
regulamentului, acela de a institui o reglementare uniforma in Europa.

(") Regulamentul (CE) nr. 1924/2006 al Parlamentului European si al Consiliului din 20 decembrie 2006 privind mentiunile nutritionale
si de sdndtate inscrise pe produsele alimentare (JO L 404, p. 9, Editie speciald, 15 vol.[18, p. 244).

Actiune introdusd la 15 august 2014 — Diapharm/Comisia
(Cauza T-620/14)
(2014/C 409/70)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Diapharm GmbH & Co. KG (Miinster, Germania) (reprezentanti: M. Weidner, N. HufSmann si T. Guttau, avocati)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— constatarea faptului cd parita a omis, cu incdlcarea articolului 13 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 1924/2006 al
Parlamentului European si al Consiliului din 20 decembrie 2006 privind mentiunile nutritionale si de sdndtate inscrise
pe produsele alimentare, sd insdrcineze Autoritatea Europeand pentru Siguranta Alimentard cu evaluarea stiintificd a
mentiunilor de sindtate privind substantele vegetale in vederea adoptdrii unei liste comunitare cu mentiunile permise
privind substantele vegetale in temeiul articolului 13 alineatul (1) din regulamentul mentionat, precum si a tuturor
conditiilor necesare pentru utilizarea acestor mentiuni si

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecatd.
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Motivele si principalele argumente
In sustinerea actiunii, reclamanta invoci un motiv.
Motivul invocat in sustinerea actiunii: incilcarea articolului 13 alineatul (3) din Regulamentul nr. 1924/2006 (*).

Potrivit reclamantei, inactiunea Comisiei contravine articolului 13 alineatul (3) din Regulamentul nr. 1924/2006, care
prevede un termen fix de punere in aplicare, si anume 31 ianuarie 2014. Reclamanta reproseazd Comisiei ca a ldsat sd
expire acest termen. Reclamanta sustine in aceastd privingd cd Comisia nu are dreptul si suspende, pentru o perioadd
nedeterminatd, evaluarea stiintific a mentiunilor de sindtate privind substantele vegetale. Potrivit reclamantei, inactiunea
paratei favorizeazd o fragmentare a reglementdrii pe teritoriul Uniunii si este contrari obiectivului principal al
regulamentului, si anume acela de a institui o reglementare uniforma in Europa.

(") Regulamentul (CE) nr. 1924/2006 al Parlamentului European si al Consiliului din 20 decembrie 2006 privind mentiunile nutritionale
si de sdndtate inscrise pe produsele alimentare (JO L 404, p. 9, Editie speciald, 15/vol. 18, p. 244).

Actiune introdusd la 20 august 2014 — Beul/Parlamentul si Consiliul
(Cauza T-640/14)
(2014/C 409/71)

Limba de procedurd: germana

Pirtile
Reclamant: Carsten René Beul (Neuwied, Germania) (reprezentanti: H. Pott si T. Eckhold, avocati)

Pardte: Consiliul Uniunii Europene si Parlamentul European

Concluziile

Reclamantul solicita Tribunalului:

— Anularea Regulamentului (UE) nr. 537/2014 al Parlamentului European si al Consiliului din 16 aprilie 2014 privind
cerinte specifice referitoare la auditul statutar al entitatilor de interes public si de abrogare a Deciziei 2005/909/CE a
Comisiei.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii formulate, reclamantul invocd in esentd urmatoarele motive:

In primul rand, in opinia reclamantului, Regulamentul nr. 537/2014 (') ar fi lipsit de temei de abilitare.

In continuare, reclamantul considerd ci dispozitiile Regulamentului nr. 537/2014 reprezintd o atingere inadmisibild adusd

libertatii de alegere a ocupatiei, conferitd potrivit articolului 6 alineatul (1) TUE coroborat cu articolul 15 din Carta

drepturilor fundamentale a Uniunii Europene. Reclamantul aratd cd atingerea adusi libertdtii de alegere a ocupatiei nu este
justificatd in special din cauza lipsei proportionalititii. In plus, reclamantul invocd o incélcare a principiului subsidiaritatii.

(") Regulamentul (UE) nr. 537/2014 al Parlamentului European si al Consiliului din 16 aprilie 2014 privind cerinte specifice referitoare
la auditul statutar al entitdtilor de interes public si de abrogare a Deciziei 2005/909/CE a Comisiei (JO L 158, p. 77).

Actiune introdusi la 15 septembrie 2014 — Trioplast Industrier/Comisia
(Cauza T-669/14)
(2014/C 409/72)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamantd: Trioplast Industrier AB (Smalandsstenar, Suedia) (reprezentant: T. Pettersson, avocat)

Pardtd: Comisia Europeand
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
1) Anularea:

a) anularea scrisorii Comisiei Europene din 3 iulie 2014 in cazul COMP/38354 — Saci industriali — Trioplast Industrier
AB;

b) anularea sau reducerea cuantumului dobénzilor de intirziere de 674 033,32 de euro impuse reclamantei prin
scrisoarea Comisiei;

c) obligarea Comisiei sd ramburseze reclamantei cheltuielile in cuantum de 4 686,64 de euro efectuate pentru
constituirea unei garantii pentru plata dobanzilor de intarziere.

2) In subsidiar, acordarea unor despagubiri in temeiul articolului 340 alineatul (2) TFUE ca urmare a incilcarilor dreptului
UE invocate in cerere, reprezentand:

a) cuantumul dobanzilor de intdrziere sau o parte a acestuia si
b) cheltuicelile de 4 686,64 de euro efectuate pentru constituirea unei garantii pentru plata dobanzilor de intarziere.

3) Acordarea unor despagubiri in temeiul articolului 340 alineatul (2) TFUE ca urmare a incilcarilor dreptului UE
referitoare la perioada in care Comisia nu a consimtit la ridicarea sau la reducerea cuantumului garantiei bancare dupa
pronuntarea Hotdrarii Tribunalului in cauza T-40/06, pentru cheltuiclile efectuate pentru constituirea garantiei, in
cuantum de 22 783,90 de euro, sau o parte a acestuia.

4) Acordarea de dobanzi la sumele datorate.

5) Obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd gase motive.
1. Primul motiv intemeiat pe lipsa temeiului legal al scrisorii Comisiei:

— decizia Comisiei din 30 noiembrie 2005, astfel cum a fost modificatd prin decizia Comisiei din 7 decembrie 2005 in
cazul COMP/[38354 — Saci industriali — Trioplast Industrier AB (denumitd in continuare ,decizia din 2005”) nu a
constituit niciodatd un temei valabil impotriva reclamantei in ceea ce priveste obligatia de platd a dobanzilor de
intarziere, intrucat nu prevedea un cuantum exact si neconditionat al amenzii aplicate reclamantei. In plus, decizia a
fost anulatd de Tribunal prin Hotdrarea din 13 septembrie 2010 pronuntatd in cauza T-40/06 Trioplast Industrier AB/
Comisia (denumitd in continuare ,hotirarea din 2010”), in masura in care priveste aplicarea unei amenzi reclamantei.

2. Al doilea motiv intemeiat pe incdlcarea unei norme fundamentale de procedurd si pe lipsa de competenta:

— scrisoarea Comisiei constituie o decizie adoptatd in mod nelegal de un membru al DG Buget care nu avea
competenta si angajeze Comisia in luarea unei astfel de decizii. Scrisoarea Comisiei nu poate fi consideratd doar ca
dand efect unei decizii anterioare si, ca atare, nu poate fi consideratd drept o masurd accesorie de administrare.
Dimpotrivd, dat fiind ¢ nici decizia din 2005, nici hotdrarea din 2010 nu previd cuantumul care trebuie platit de
reclamantd, scrisoarea Comisiei reprezintd decizia prin care se stabileste cuantumul amenzii. O asemenea decizie nu
poate fi adoptatd de nimeni altcineva in afard de Colegiul Comisarilor pentru a produce efecte juridice obligatorii.

3. Al treilea motiv intemeiat pe incilcarea principiului securitdtii juridice si a principiului individualizarii sanctiunilor in
functie de incilcare §i de persoana care comite incdlcarea:

— prin faptul cd a solicitat ca reclamanta sd pliteascd cuantumul contestat al dobanzilor, Comisia sanctioneazad de fapt
reclamanta pentru o situatie creatd de o incdlcare anterioard a principiului securitatii juridice §i a principiului
individualizarii sanctiunilor in functie de incilcare §i de persoana care comite incdlcarea. Comisia nu a remediat inci
aceastd incdlcare.
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4. Al patrulea motiv intemeiat pe incilcarea articolului 266 TFUE:

— Comisia a incdlcat articolul 266 TFUE prin faptul cd nu a actionat conform hotdrarii din 2010. Scrisoarea Comisiei
dovedeste ci decizia finald a Comisiei de a nu adopta o noud decizie formald care si prevadi cuantumul exact pe
care trebuie sd il plateascd reclamanta, in pofida obligatiei de a actiona astfel ca urmare a hotdrarii din 2010. Prin
urmare, scrisoarea reprezintd o declaratie definitiva si finald care aratd cd Comisia nu isi va indeplini obligatiile care
rezultd din articolul 266 TFUE.

5. Al cincilea motiv intemeiat pe incdlcarea principiului proportionalitatii:

— Comisia nu a respectat principiul proportionalitdtii atunci cind a obligat reclamanta si pliteascd dobanzi de
intarziere la plata amenzii, al cirei cuantum nu a fost clar niciodata si care a fost anulatd in totalitate, fird ca Comisia
sd adopte o noud decizie finald cu privire la cuantumul amenzii care trebuie plititd de reclamantd. Conditiile
previzute de normele care acordd Comisiei dreptul de a solicita dobanzi de intarziere in alte cauze nu sunt
indeplinite in spetd. In subsidiar, este cel putin disproportionatd aplicarea unor dobanzi de intarziere cu caracter
punitiv, din moment ce reclamanta a fost impiedicatd sd evite aceste costuri ca urmare a propriei conduite a
Comisiei.

6. Al saselea motiv intemeiat pe eroarea de drept sdvarsitd de Comisie prin faptul cd a refuzat si deblocheze garantia
bancari a reclamantei dupd hotdrarea din 2010:

— prin hotdrirea mentionatd, Tribunalul a anulat decizia din 2005, prin care s-a dispus prima datd plata amenzilor,
Comisia riméanand fird niciun temei legal impotriva reclamantei pani la adoptarea unei noi decizii. Prin faptul ci a
refuzat sd deblocheze garantia bancard dupd hotdrarea din 2010, Comisia a incdlcat hotdrarea respectivd. Aceastd
eroare de drept a cauzat in mod direct costuri suplimentare pentru reclamantd pentru mentinerea garantiei bancare.
In subsidiar, Comisia ar fi trebuit cel putin si reducd cuantumul garantiei bancare imediat dupd pronuntarea
hotdrarii la cuantumul maxim stabilit de Tribunal.

Actiune introdusd la 22 septembrie 2014 - Italia/Comisia
(Cauza T-673(14)
(2014/C 409/73)
Limba de procedurd: italiana
Pirtile

Reclamantd:Republica Italiand (reprezentanti: A. De Stefano, avvocato dello Stato, G. Palmieri, agent)

Pardta: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Guvernul italian a atacat la Tribunalul Uniunii Europene Decizia C(2014) 4537 final a Comisiei din 9 iulie 2014, notificatd
la 10 iulie 2014, privind constituirea societdtii Airport Handling S.p.A. de citre societatea SEA S.p.A.

Prin intermediul acestei mdsuri, Comisia a decis deschiderea unei proceduri oficiale de investigare impotriva Republicii
Italiene, apreciind cu titlu introductiv ci:

— constituirea societdtii Airport Handling S.p.A. de citre societatea SEA S.p.A. si aportul subsecvent in capital de 25 de
milioane de euro constituie un ajutor de stat incompatibil cu piata interns;
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— societatea Airport Handling S.p.A. trebuie consideratd a fi succesoarea societdtii SEA Handling S.p.A., care a beneficiat
prin urmare de ajutoarele percepute de aceasta din urmd si care au facut obiectul Deciziei C(2012) 9448 final, de unde
consecinta cd Airport Handling S.p.A. este subrogatd SEA Handling S.p.A. in obligatia de restituire a respectivelor
ajutoare.

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd sapte motive.

1. Primul motiv se intemeiazd pe incilcarea si aplicarea eronatd a principiului cooperdrii loiale, precum si a articolelor 10
si 13 din Regulamentul (CE) nr. 659/1999.

— Decizia atacatd a fost adoptatd fird a se tine seama de elementele de proba si de apreciere comunicate de autorititile
italiene pe durata fazei pre-investigatie si cu incdlcarea principiului reafirmat in repetate randuri de Curtea de Justitie
potrivit cdruia Comisia si statele membre trebuie sd coopereze loial pentru a depdsi toate dificultdtile care apar in
cadrul executdrii unei decizii de recuperare a unui ajutor de stat.

2. Al doilea motiv se intemeiazd pe incilcarea si aplicarea eronatd a principiului diligentei si impartialitatii actiunii
administratiei.

— Comisia nu a examinat cu diligenta care se impune informatiile comunicate de autoritdtile italiene pe durata fazei
pre-investigatie si, in consecintd, a intemeiat decizia atacatd pe o prezentare eronatd a faptelor.

3. Al treilea motiv se intemeiazd pe incdlcarea si aplicarea eronatd a principiului prudentei si proportionalititii actiunii
administratiei.

— Decizia atacatd incalcd aceste principii care impuneau sd se astepte cel putin finalizarea procedurilor deschise in
primd instantd impotriva Deciziei C(2012) 9448 final din 19 decembrie 2012 si duce astfel la o interferentd
prematurd cu activitatea unei intreprinderi in faza de inceput.

4. Al patrulea motiv se intemeiazd pe incilcarea si aplicarea eronatd a articolelor 108 TFUE, 120 TFUE, 145 TFUE si
146 TFUE.

— Pe baza unei prezentdri denaturate a faptelor, decizia atacatd are ca efect si impiedice SEA S.p.A. sd opereze pe piata
serviciilor aeroportuare la aeroporturile din Milano si sd garanteze continuitatea serviciilor ca gestionar al acestor
aeroporturi.

5. Al cincilea motiv se intemeiaza pe incilcarea si aplicarea eronatd a articolului 108 TFUE in mdsura in care prin decizie se
afirmd ce existenta unei continuititi intre activititile societatilor SEA Handling si Airport Handling.

— Prin decizia atacatd se deduce in mod eronat existenta unei continuitdti intre societdtile SEA Handling S.p.A. si
Airport Handling S.p.A.

6. Al saselea motiv se intemeiazd pe incidlcarea si aplicarea eronatd a articolului 108 TFUE, in mdsura in care ajutorul
prezumat este imputat statului.

— Prin decizia atacatd se imputd in mod eronat autoritatii publice decizia SEA S.p.A. de a constitui Airport Handling S.
p-A. si de a o dota pe aceasta din urmi cu un capital social initial.

7. Al saptelea motiv se intemeiazd pe incilcarea si aplicarea eronatd a articolului 108 TFUE in ceea ce priveste pretinsa
lipsd de rationalitate economicd.

— Prin decizia atacatd se considerd in mod eronat ci decizia SEA S.p.A. de a constitui Airport Handling S.p.A. nu
corespunde la comportamentului unui operator economic prudent care opereazi intr-o economie de piata.
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Actiune introdusi la 19 septembrie 2014 - Teva UK si altii/Comisia
(Cauza T-679/14)
(2014/C 409/74)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Teva UK Ltd (West Yorkshire, Regatul Unit), Teva Pharmaceuticals Europe BV (Utrecht, Térile de Jos) si Teva
Pharmaceutical Industries Ltd (lerusalim, Israel) (reprezentanti: D. Tayar si A. Richard, avocati)

Paratd: Comisia Europeana

Concluziile

Reclamantele solicitd Tribunalului:
— admiterea prezentei cereri si declararea actiunii ca fiind admisibild;

— anularea articolului 3 din Decizia COMP/AT.39612 ,Perindopril (Servier)” din 9 iulie 2014 in mdsura in care prin
aceasta se retine ¢ Teva UK limited, Teva Pharmaceuticals Europe B.V. si Teva Pharmaceutical Industries Limited au
incdlcat articolul 101 din Tratat;

— anularea amenzii aplicate Teva UK limited, Teva Pharmaceuticals Europe B.V. si Teva Pharmaceutical Industries Limited
la articolul 7 din Decizia COMP/AT.39612 ,Perindopril (Servier)” din 9 iulie 2014;

— 1in cazul in care Tribunalul nu anuleazd articolul 3 din decizie sau nu anuleazd amenda in intregime, reducerea
substantiald a acesteia si

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantele invocd cinci motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd Comisia a savarsit o eroare de fapt si de drept prin aceea cd a caracterizat intelegerea
incheiatd intre Teva si Servier in data de 13 iunie 2006 (denumitd in continuare ,intelegerea”) ca fiind o restrangere prin
obiect. Din punct de vedere legal, Comisia a caracterizat in mod gresit ca fiind restrdngeri prin obiect toate ingelegerile
care pot sd restrangd competitia, in loc sd procedeze astfel doar cu intelegerile care prezintd in mod clar, prin natura lor,
un grad de nocivitate suficient pentru concurentd. Din punct de vedere al situatiei de fapt, imprejurdrile care au prevalat
la momentul negocierii intelegerii, in special riscurile serioase referitoare la proprietatea intelectuald cu care s-a
confruntata Teva, demonstreazd faptul ci Teva a incheiat intelegerea pentru a asigura o intrare pe piatd la momentul
oportun, iar nu pentru a primi un stimulent in schimbul intrdrii tardive pe piatd.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd Comisia a sdvarsit o eroare de fapt si de drept prin aceea cd a caracterizat
intelegerea ca fiind o restrangere prin efect, intrucat decizia nu prezintd probe la standardele impuse in legiturd cu o
restrangere a competitiei in comparatie cu situatia contrafactuald relevant.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe faptul ci chiar in situatia in care Tribunalul apreciazd ci intelegerea intrd sub incidenta
articolului 101 alineatul (1) TFUE, ar trebui sd concluzioneze c¢i Comisia nu a examinat in mod adecvat argumentele si
probele prezentate de reclamante pentru a sustine existenta randamentului si faptul cd intelegerea indeplinea toate
conditiile de la articolul 101 alineatul (3) TFUE.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul cd amenda aplicatd reclamantelor ar trebui anulatd, sau cel putin redusd in mod
semnificativ. In primul rand, decizia a incdlcat principiile securitatii juridice, neretroactivitatii si increderii legitime prin
aplicarea unei amenzi substantiale societitii Teva. In al doilea rand, Comisia a savarsit o eroare prin faptul ci a pornit de
la liniile sale directoare privind calcularea amenzilor si a incdlcat principiile securitdtii juridice, increderii legitime,
proportionalitatii i egalitdtii de tratament prin impunerea unei amenzi substantiale societatii Teva.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe faptul cd Comisia a sdvarsit erori procedurale semnificative.
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Actiune introdusd la 22 septembrie 2014 - Novomatic/OAPI — Simba Toys (African SIMBA)
(Cauza T-687/14)
(2014/C 409/75)

Limba in care a fost formulatd actiunea: germana
Piartile
Reclamantd: Novomatic AG (Gumpoldskirchen, Austria) (reprezentanti: W. Mosing, avocat)
Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Simba Toys GmbH & Co. KG (Fiirth, Germania)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei a patra de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si
modele industriale) din 11 iulie 2014 in cauza R 2098/2013-4, astfel incat OAPI si fie obligat s respingd opozitia
pentru lipsa similitudinii dintre marci sau semne si pentru lipsa riscului global de confuzie si sd admitd inregistrarea
corespunzitoare a cererii de marcd comunitard nr. 009752271 ,African SIMBA”;

— obligarea OAPI i, in cazul in care intervine, si a partii care a formulat opozitia, la suportarea propriilor cheltuieli de

judecatd si la rambursarea cheltuielilor efectuate de reclamantd in procedura de opozitie in fata Oficiului pentru
Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) si in prezenta proceduri.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: reclamanta

Marca comunitard vizatd: marca figurativd care contine elementele verbale ,African Simba” pentru produse din clasa 28 —
cererea inregistrare a mdrcii comunitare nr. 9 752 271

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozitiei: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de
recurs

Marca sau semnul invocat: marca figurativi nationald care contine elementul verbal ,Simba”, precum si inregistrarea
internationald a mdrcii verbale ,SIMBA” pentru produse din clasa 28

Decizia diviziei de opozifie: admite opozitia
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac

Motivele invocate: incdlcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) si a articolului 75 din Regulamentul nr. 207/2009

Actiune introdusd la 22 septembrie 2014 — Puma/OAPI - Sinda Poland (Reprezentarea unui animal
imaginar)

(Cauza T-692/14)
(2014/C 409/76)
Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: Puma SE (Herzogenaurach, Germania) (reprezentant: P. Gonzdlez-Bueno Cataldn de Ocdn, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Sinda Poland Corporation Sp. z o0.0. (Varsovia, Polonia)
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei din 14 septembrie 2012 (cauza R 2214/2013-5) pentru motivul ¢ articolul 8 alineatul (1) litera (b)
din Regulamentul privind marca comunitard nu a fost corect aplicat, fapt care a condus la concluzia eronatd cd marcile
in conflict nu erau similare din punct de vedere vizual si conceptual;

— obligarea Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) si a Sinda Poland

Corporation Sp. z.0.0. la plata cheltuielilor de judecatd aferente procedurilor in fata Tribunalului si a Oficiului.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs

Marca comunitard vizatd: marca figurativd care contine reprezentarea unui animal imaginar pentru produse din clasa 25 -
cererea de inregistrare a unei marci comunitare nr. 11 142 395

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozitiei: reclamanta

Marca sau semnul invocat: mircile internationale inregistrate nr. 369 075 si nr. 480 105 pentru produse din clasele 18, 25 si
28 si marca internationald inregistratd nr. 593 987 pentru produse si servicii din toate clasele

Decizia diviziei de opozitie: respinge opozitia
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac

Motivele invocate: incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009

Actiune introdusd la 22 septembrie 2014 — EREF/Comisia
(Cauza T-694/14)
(2014/C 409/77)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: European Renewable Energies Federation (EREF) (Bruxelles, Belgia) (reprezentant: U. Prall, avocat)

Paratd: Comisia Europeana

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea dispozitiilor din Comunicarea Comisiei — Orientdri privind ajutoarele de stat pentru protectia mediului si
energie pentru perioada 2014-2020 din 28 iunie 2014 (JO C 200/1) referitoare la evaluarea compatibilititii potrivit
articolului 107 alineatul (3) din tratat, efectuatd in capitolul 3.3.2 (intitulat ,Ajutoare de exploatare acordate pentru
productia de energie din surse regenerabile”), a structurii schemelor de sprijin pentru energiile regenerabile;

— obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de judecatd, inclusiv a celor efectuate de reclamant.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd patru motive.

1. Primul motiv intemeiat pe lipsa de competentd.
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— Comisia nu avea competenta de a adopta orientdrile mentionate, deoarece legiuitorul european dispune o
competentd limitatd in domeniul energiei. Potrivit articolului 194 TFUE, nu pot fi impuse statelor membre scheme
de sprijin neutre din punct de vedere tehnologic pentru energiile regenerabile, deoarece acestea aduc atingere
drepturilor suverane in materie de energie. Comisia Europeand nu este legiuitorul Uniunii Europene si nu poate
folosi orientdri pentru a adopta dispozitii ,cvasi-normative” care incalcd prevederile dreptului derivat al Uniunii, si
anume Directiva 2009/28/CE privind energia din surse regenerabile.

2. Al doilea motiv intemeiat pe incilcarea obligatiei de motivare

— Prin adoptarea orientdrilor, Comisia a incalcat obligatia de motivare si, astfel, 0 norma fundamentald de procedurd.
Nici in cuprinsul orientdrilor, nici in analiza de impact nu se poate gisi o justificare suficientd pentru optiunea
politicd de a impune, in principiu, tuturor statelor membre s3 adopte un sistem de ofertare concurentiald, neutru din
punct de vedere tehnologic, pentru a sprijini energiile regenerabile.

3. Al treilea motiv intemeiat pe incdlcarea principiului proportionalitatii

— Totodatd, Comisia a incdlcat prin aceste orientiri principiul proportionalitdtii, deoarece orientdrile propun
instrumente care nu sunt adecvate pentru indeplinirea scopurilor declarate de a promova obiectivele Uniunii
Europene in materia energiei regenerabile prin reducerea efectelor de denaturare. In plus, aceste instrumente nu sunt
proportionale, deoarece creeazd sarcini excesive atit pentru statele membre care vor trebui, aproape toate, sd isi
reformeze schemele de sprijin pentru energiile regenerabile, cat si pentru persoanele individuale, care vor trebui si
suporte sarcini administrative suplimentare cauzate de participarea la procedurile de ofertare concurentiali.

4. Al patrulea motiv intemeiat pe un abuz de putere

— Orientdrile constituie un abuz de putere din partea Comisiei. Prin intermediul orientdrilor, Comisia pare sd incerce
sd legifereze in domenii in care legiuitorul Uniunii Europene nu este competent, si sustin cd masurile care urmdresc
in mod direct armonizarea sprijinului pentru energiile regenerabile in Uniunii Europeand ar avea ca obiectiv si
asigure compatibilitatea anumitor ajutoare de stat cu piata internd.

Actiune introdusi la 26 septembrie 2014 — Omega/OAPI (Reprezentarea unei imagini in negru si alb)
(Cauza T-695/14)
(2014/C 409/78)

Limba de procedurd: germana
Pirtile
Reclamantd: Omega International GmbH (Bad Oldesloe, Germania) (reprezentant: J. Becker, avocat)

Pdrdt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei a cincea de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si
modele industriale) din 18 iulie 2014 pronuntatd in cauza R 1037/2014-5 si inregistrarea mdrcii cu numdrul de cerere
12174 215;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

Marca comunitard vizatd: marca figurativi, care reprezintd o imagine in negru si alb, pentru produse si servicii din clasele 3,
5,32 si 33 — cererea de inregistrare a unei mdrci comunitare nr. 12174 215
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Decizia examinatorului: respinge cererea de inregistrare
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac

Motivele invocate: semnul este apt sd indice produsul pentru consumatorul mediu interesat.

Recurs introdus la 22 septembrie 2014 de Bernat Montagut Viladot impotriva Hotirarii din 15 iulie
2014 a Tribunalului Functiei Publice in cauza F-160/12, Montagut/Comisia

(Cauza T-696/14 P)
(2014/C 409/79)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Recurent: Bernat Montagut Viladot (Schaerbeek, Belgia) (reprezentanti: F. Rodriguez-Gigirey Pérez si J. Simén Sanchez,
avocati)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand

Concluziile

Recurentul solicitd Tribunalului:
— anularea Hotdrarii Tribunalului Functiei Publice din 15 iulie 2014, pronuntatd in cauza F-160/12, Montagut/Comisia;

— admiterea actiunii formulate de domnul Montagut Viladot in cauza F-160/12, prin declararea acesteia ca fiind
admisibild si fondat;

— admiterea concluziilor prezentate de domnul Montagut Viladot in primd instantd, in conformitate cu articolul 139 din
Regulamentul de procedurd, prin anularea Deciziei din 8 februarie 2012, prin care domnul Montagut a fost exclus din
lista de rezerva cu candidati selectionati si

— obligarea intimatei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Prezentul recurs este formulat impotriva Hotararii pronuntate de Tribunalul Functiei Publice la 15 julie 2014 in cauza C-
160/12, Montagut Viladot/Comisia, prin care s-a respins actiunea formulatd de reclamant impotriva deciziei comisiei de
evaluare din cadrul concursului EPSO/AD/206/11 (AD 5) de a nu include numele sdu pe lista de rezervi intocmitd in urma
concursului respectiv.

In sustinerea recursului, recurentul invocd trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe existenta unei erori de drept in interpretarea de citre Tribunal a normelor previzute la
punctul 2 din titlul 3 din anexa la anuntul de concurs si in interpretarea legislatiei spaniole privind diplomele
universitare

— 1In aceastd privintd, se sustine cd Tribunalul se concentreazi exclusiv asupra faptului ci diploma universitard a
domnului Montagut nu este o ,diplomi oficiald”, fapt care nu este nici contestat, nici negat de aceastd parte, fird a
tine seama, contrar propriei jurisprudente, de faptul cd diploma domnului Montagut este o diplomd universitard,
aceasta fiind conditia impusd in anuntul de concurs, si anume ,un nivel de studii care si corespundd unui ciclu
complet de studii universitare de cel putin trei ani absolvit cu diploma”.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea principiului securitdtii juridice

— Cu privire la acest aspect, se sustine cd Tribunalul nu a efectuat in hotirarea sa o apreciere adecvatd si intemeiatd a
legislatiei spaniole — Legea privind universititile nr. 6/2001 — in raport cu calificarea universitard a domnului
Montagut pentru a-l inscrie pe lista de rezervd, nu a respectat propria jurisprudentd in cauze similare (Thomé|
Comisia, F-97/12) si nici nu a respectat conditiile din anuntul de concurs in conformitate cu normele previzute la
punctul 2 din titlul 3 din anexa la anuntul de concurs.



17.11.2014 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 409/59

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea principiului protectiei increderii legitime

— 1In aceastd privint, se sustine cd Tribunalul nu a efectuat in hotirarea sa o apreciere intemeiatd a asteptirii legitime a
domnului Montagut de a fi inscris pe lista de rezervd dupd comunicarea din 12 august 2011, intrucat continutul
hotararii se referd exclusiv la respectarea normelor aplicabile.

Actiune introdusi la 29 septembrie 2014 — MIP Metrou/OAPI - Associated Newspapers (METRO)
(Cauza T-697/14)
(2014/C 409/80)

Limba in care a fost formulatd actiunea: germana
Piartile
Reclamantd: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG (Diisseldorf, Germania) (reprezentanti: J. Plate si R.
Kaase, avocati)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Associated Newspapers Ltd (London, Regatul Unit)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei a cincea de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si
modele industriale) din 29 iulie 2014 in cauza R 606/2013-5 in masura in care prin aceasta se anuleazd decizia diviziei
de opozitie din 4 martie 2013 privind opozitia la inregistrarea marcii comunitare 779 116 ,METRO” si trimiterea
cauzei diviziei de opozitie spre examinare si pentru pronuntarea unei decizii cu privire la fond.

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd inclusiv a celor aferente procedurii cdii de atac.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: reclamanta.

Marca comunitard vizatd: marca figurativa care cuprinde elementul verbal METRO pentru produse si servicii din clasele 9, 16,
35, 36, 38, 39, 41 si 42 - inregistrarea mdrcii comunitare nr. 779 116

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozitiei: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de
recurs

Marca sau semnul invocat: marca verbald nationald ,METRO”
Decizia diviziei de opozitie: respinge opozitia.
Decizia camerei de recurs: anuleazd decizia diviziei de opozitie si trimite cauza diviziei de opozitie.

Motivele invocate: incilcarea articolului 74 alineatul (2) din Regulamentul nr. 40/94.
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Actiune introdusi la 24 septembrie 2014 - TV1/Comisia
(Cauza T-700/14)
(2014/C 409/81)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: TV1 GmbH (Unterfohring, Germania) (reprezentanti: C. Scherer-Leydecker, J. Mey si A. Rausch, avocati)

Paratd: Comisia Europeana

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei Comisiei Europene de atribuire a lotului IV din procedura de achizitii publice PO/2014-03/A4 si
anularea deciziilor paratei de a nu atribui contractul reclamantei, notificate la 25 iulie 2014, si a deciziei paratei de a
atribui altei intreprinderi contractul corespunzitor lotului IV, notificatd la 1 august 2014;

— anularea contractului de prestare de servicii incheiat ca urmare sau ulterior atribuirii;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecatd, inclusiv cheltuielile aferente procedurii, cheltuielile cu expertii si
cheltuielile efectuate de reclamanti in scopul procedurii, in special cheltuielile de deplasare si de cazare si remuneratia
avocatilor;

— obligarea paratei, printr-o masurd de organizare a procedurii adoptatd conform articolului 64 alineatul (3) litera (d) din
Regulamentul de procedurd al Tribunalului, sd prezinte documentele referitoare la atribuire si alte documente pertinente
si sd acorde reclamantei accesul integral la documentele din dosar.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd in esentd patru motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe prezentarea unei oferte anormal de scizute de citre intreprinderea cdreia i-a fost atribuit
contractul

reclamanta sustine ¢ Comisia nu a realizat o investigatie detaliatd a ofertei prezentate de intreprinderea cireia i-a fost
incredintat contractul, ofertd pe care reclamanta o considerd anormal de scizutd, si nu a exclus aceastd ofertd sau
ofertantul din procedura de achizitie. Prin urmare, Comisia nu si-a indeplinit obligatia potrivit articolului 110 alineatul
(2) din Regulamentul nr. 966/2012 (*) coroborat cu articolul 151 din Regulamentul nr. 1268/2012 () si a incilcat
obligatia de bund administrare prevdzutd la articolul 41 alineatul (2) din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe un caiet de sarcini viciat de erori

Reclamanta sustine in continuare cd Comisia a incdlcat principiul dreptului achizitiilor publice privind egalitatea de
tratament si principiul nediscrimindrii si al garantdrii unor conditii echitabile de concurentd, precum si articolul 102 din
Regulamentul financiar al Uniunii Europene.
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3. Al treilea motiv, intemeiat pe aprecierea eronatd a ofertei intreprinderii cdreia i-a fost atribuit contractul

Reclamanta sustine in aceastd privintd cd, in lumina obligatiei de motivare, evaluarea ofertei intreprinderii declarate
castigdtoare nu este suficientd si se bazeazd pe anumite elemente de fapt incorect stabilite, precum si pe erori vadite de
apreciere si pe un abuz de putere.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe aprecierea eronatd a ofertei reclamantei

Reclamanta sustine, in aceastd privintd, cd informatiile Comisiei privind oferta reclamantei nu sunt suficiente si cd
Comisia a sdvarsit erori vddite de evaluare si de apreciere in evaluarea ofertei reclamantei.

(")  Regulamentul (UE, Euratom) nr. 966/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din 25 octombrie 2012 privind normele
financiare aplicabile bugetului general al Uniunii si de abrogare a Regulamentului (CE, Euratom) nr. 1605/2002 al Consiliului (JO
L 298, p. 1).

()  Regulamentul delegat (UE) nr. 1268/2012 al Comisiei din 29 octombrie 2012 privind normele de aplicare a Regulamentului (UE,
Euratom) nr. 966/2012 al Parlamentului European si al Consiliului privind normele financiare aplicabile bugetului general al Uniunii

(JOL 362, p.1).
Actiune introdusi la 3 octombrie 2014 — Marine Harvest/Comisia
(Cauza T-704/14)
(2014/C 409/82)
Limba de procedurd: engleza
Pirtile

Reclamantd: Marine Harvest ASA (Bergen, Norvegia) (reprezentant: R. Subiotto, QC)

Paratd: Comisia Europeana

Concluziile
Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Comisiei din 23 iulie 2014 adoptatd in cazul COMP/M.7184 — Marine Harvest/Morpol [art. 14 alin.
(2) proc.];

— cu titlu subsidiar, anularea amenzilor aplicate Marine Harvest prin aceeasi decizie;
— cu titlu mai subsidiar, reducerea substantiald a amenzilor aplicate Marine Harvest prin aceastd decizie;

— in orice caz, obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecatd si a altor cheltuieli efectuate de Marine Harvest in
prezenta procedurd si luarea oricdror alte masuri pe care Curtea le considerd adecvate.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd cinci motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd decizia cuprinde erori de drept si erori de fapt intrucat prin aceasta se constatd cd
Marine Harvest ar fi trebuit sd notifice achizitionarea pachetului de 48,5 % din actiunile la Morpol in decembrie 2012
(denumitd in continuare ,achizitia din luna decembrie 2012”) in temeiul Regulamentului (CE) nr. 139/2004 al
Consiliului si ar fi trebuit s3 se abtind de la achizitionarea pachetului de 48,5 % din actiunile la Morpol inainte de a
obtine autorizarea elementului respectiv din operatiunea globald, prin aceasta respingdndu-se caracterul unitar, si
aplicabilitatea articolului 7 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 139/2004 al Consiliului, al achizitiei din luna
decembrie 2012 si al ofertei publice ulterioare devenitd obligatorie prin achizitia din luna decembrie 2012 in temeiul
normelor norvegiene privind ofertele publice de cumpdrare si pe care Marine Harvest a intentionat permanent si o
lanseze prompt astfel incit si dobandeascd controlul complet asupra Morpol.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd decizia cuprinde erori de drept si de fapt intrucat prin acesta se constati cd, din
neglijentd, Marine Harvest nu a notificat din achizitia din luna decembrie 2012 si nu s-a abtinut de la achizitionarea
pachetului de 48,5% din actiunile la Morpol inainte de a primi autorizarea elementului respectiv din operatiunea
globald, prin aceasta netinind seama de faptul cd Marine Harvest nu putea sd prevadd in mod rezonabil, fie in mod
obiectiv, fie in mod subiectiv, faptul cd achizitia din luna decembrie 2012 si oferta publicd ulterioard nu intrau in
domeniul de aplicare al articolului 7 alineatul (2) din Regulamentului (CE) nr. 139/2004 al Consiliului.
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3. Al treilea motiv, intemeiat pe incdlcarea principiului conform cdruia nimeni nu poate fi pedepsit de doud ori pentru
aceeasi incilcare, intrucat prin decizie se aplicd amenzi societdtii Marine Harvest pentru (i) lipsa notificdrii achizitiei din
luna decembrie 2012 inainte de (ii) punerea acesteia in aplicare prin cumpdrarea pachetului de 48,5 % din actiunile la
Morpol.

4. Al patrulea motiv, invocat cu titlu subsidiar, prin care se sustine cd aplicarea unor amenzi societdtii Marine Harvest prin
decizie incalcd principiile securitdtii juridice, ,nullum crimen, nulla poena sine lege” si tratamentului egal, ca urmare a
noutdtii problemelor de fapt si de drept in prezenta cauzd si a practicii recente a Comisiei privind un caz comparabil in
care (i) nu a initiat o investigatie si (i) nu a ajuns la o concluzie definitiva si obligatorie privind domeniul de aplicare al
articolului 7 alineatul (1) si al articolului 7 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 139/2004 si (iii) nu a aplicat o
amendd.

5. Al cincilea motiv, invocat cu titlu subsidiar, prin care se sustine cd decizia cuprinde erori vidite de drept si de fapt si nu
este motivatd in privinta stabilirii nivelurilor amenzilor in prezenta cauza intrucat (i) in decizie nu se explicd modul in
care sunt calculate amenzile, (ii) se subliniaz gravitatea pretinselor incdlcri prin referire la factori care nu demonstreaza
acest lucru, (iii) se include in durata incdlcdrii perioade care au fost excluse in alte cazuri pentru motivul eronat cd
Marine Harvest nu era suficient de disponibild in perioada prealabild notificarii, (iv) se stabilesc amenzi la un nivel care
este disproportionat in raport cu durata si gravitatea incalcdrii pretinse si in raport cu obiectivele care trebuie atinse si (v)
nu se tine seama de circumstante atenuante, inclusiv transparenta si cooperarea in cadrul procedurii de control al
concentrdrii, lipsa unor precedente relevante si eroarea scuzabild in sdvarsirea incdlcdrii pretinse.

Actiune introdusd la 2 octombrie 2014 — Grundig Multimedia/OAPI (DetergentOptimiser)
(Cauza T-707/14)
(2014/C 409/83)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Grundig Multimedia AG (Stansstad, Elvetia) (reprezentanti: S. Walter si M. Neuner, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdarci, desene si modele industriale)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei intai de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele
industriale) din 9 iulie 2014 in cauza R 172/2014-1;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd, inclusiv a celor aferente procedurii desfisurate in fata Oficiului.

Motivele si principalele argumente

Marca comunitard vizatd: marca verbald ,DetergentOptimiser” pentru produse din clasa 7 — cererea de inregistrare a unei
mdrci comunitare nr. 11 949 559.

Decizia examinatorului: respinge cererea de inregistrare.
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac.

Motivele invocate: incdlcarea articolului 7 alineatul (1) literele (b) si (c) coroborat cu articolul 7 alineatul (2) din Regulamentul
nr. 207/2009.
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Actiune introdusi la 6 octombrie 2014 — Herbert Smith Freehills/Consiliul
(Cauza T-710/14)
(2014/C 409/84)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamantd: Herbert Smith Freehills LLP (Londra, Regatul Unit) (reprezentant: P. Wytinck, avocat)

Parat: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea Deciziei 18/c/01/14 a Consiliului Uniunii Europene din 23 iulie 2014 si

— obligarea Consiliului la plata cheltuielilor efectuate de reclamantd in cadrul prezentei proceduri.

Motivele si principalele argumente

Prin prezenta actiune, reclamanta solicitd anularea Deciziei 18/c/01/14 a Consiliului din 24 iulie 2014 prin care Consiliul a
respins cererea de confirmare formulati de reclamanta cu privire la accesul, in temeiul Regulamentului nr. 1049/2001 ('), la
anumite documente referitoare la adoptarea Directivei 2014/40/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 3 aprilie
2014 privind apropierea actelor cu putere de lege si a actelor administrative ale statelor membre in ceea ce priveste
fabricarea, prezentarea si vanzarea produselor din tutun si a produselor conexe si de abrogare a Directivei 2001/37/CE ().

In sustinerea actiunii, reclamanta invoci trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea de citre Consiliu a articolului 4 alineatul (2) a doua liniutd din Regulamentul
nr. 1049/2001 in mdsura in care (i) nu toate documentele identificate de Consiliu intrd in domeniul de aplicare al
exceptiei referitoare la protectia consultantei juridice si (i) existd un interes public superior pentru divulgarea
documentelor identificate in conformitate cu cererea de acces la documente formulatd de reclamanta.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea de citre Consiliu a articolului 4 alineatul (6) din Regulamentul nr. 1049/2001,
intruct nu a acordat acces partial la documentele solicitate.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe o pretinsd eroare vaditd de apreciere savarsitd de Consiliu cu privire la intinderea cererii de
acces la documente formulate de reclamanta.

(") Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 al Parlamentului European si al Consiliului din 30 mai 2001 privind accesul public la documentele
Parlamentului European, ale Consiliului si ale Comisiei (JO L 145, p. 43, Editie speciald, 01/vol. 3, p. 76).
? JoL127,p. 1.

Actiune introdusd la 7 octombrie 2014 — Arcofin si altii/Comisia
(Cauza T-711/14)
(2014/C 409/85)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamante: Arcofin SCRL (Schaerbeek, Belgia), Arcopar SCRL (Schaerbeek) si Arcoplus (Schaerbeek) (reprezentanti:
R. B. Martens, A. Verlinden si C. Maczkovics, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand



C 409/64 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 17.11.2014

Concluziile

Reclamantele solicitd Tribunalului:
— cu titlu principal, anularea in totalitate a deciziei atacate;

— cu titlu subsidiar, anularea in totalitate a deciziei atacate in masura in care prin aceasta este declaratd incompatibild cu
piata internd masura de ajutor si este obligat statul belgian sd recupereze ajutorul si sd se abtind de la orice platd a
garantiei citre asociatii persoane fizice ai reclamantelor;

— cu titlu incd mai subsidiar, anularea articolelor 2, 3 si 4 din decizia atacatd, in masura in care prin aceste articole este
obligat statul belgian s recupereze ajutorul si si se abtind de la orice platd a garantiei citre asociatii persoane fizice ai
reclamantelor;

— 1in orice caz, obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

Reclamantele solicitd anularea Deciziei 2014/686/UE a Comisiei din 3 iulie 2014 [notificatd cu numdrul C(2014) 1021
final] privind ajutorul de stat pus in aplicare de Belgia sub formd de schemd de garantare care protejeazd actiunile
membrilor persoane fizice ai cooperativelor financiare [ajutorul de stat SA.33927 (2012/C) (ex 2011/NN)] (JO L 284,
p. 53).

In sustinerea actiunii, reclamantele invocd cinci motive.

1. Primul motiv este intemeiat pe o incdlcare a articolelor 107 alineatul (1), a articolului 108 si a articolului 296 al doilea
paragraf TFUE, a articolului 14 din Regulamentului (CE) nr. 659/1999 (), a principiului motivarii actelor juridice si a
normelor de procedurd care guverneazd sarcina si administrarea probei, in masura in care Comisia ar fi constatat in mod
gresit si fdrd a furniza motivele acestei constatiri ci reclamantele erau singurele beneficiare reale ale ajutorului.

2. Al doilea motiv este intemeiat pe o incilcare a articolului 107 alineatul (1) si a articolului 296 al doilea paragraf TFUE,
precum si a principiului motivarii actelor juridice §i pe o eroare de apreciere a faptelor, in mdsura in care Comisia ar fi
constat in mod gresit si fard a furniza motivele acestei constatdri ci schema de garantare era susceptibild si denatureze
concurenta altor cooperative si a altor furnizori de produse de investitii, precum si sd afecteze schimburile comerciale
dintre statele membre.

3. Al treilea motiv, invocat cu titlu subsidiar, este intemeiat pe o incdlcare a articolului 107 alineatul (3) litera (b) si a
articolului 108 alineatul (2) TFUE si pe o eroare viditd de apreciere, in masura in care Comisia ar fi decis in mod gresit
cd schema de garantare era incompatibild cu piata internd.

Reclamantele invocd faptul cd, dacd a existat un ajutor de stat, acesta ar fi trebuit declarat compatibil cu piata internd ca
ajutor destinat si remedieze o perturbare gravd a economiei belgiene in sensul articolului 107 alineatul (3) litera (b)
TFUE.

4. Al patrulea motiv, invocat cu titlu incd mai subsidiar, este intemeiat pe o incilcare a articolului 108 alineatul (2) TFUE, a
articolului 14 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 659/1999 si a principiului increderii legitime, in masura in care
increderea pe care reclamantele ar putea si o manifeste in mod legitim in privinta legalititii mdsurii s-ar opune
recuperdrii ajutorului impuse de Comisie.

5. Al cincilea motiv, invocat cu titlu incd mai subsidiar, este intemeiat pe o incdlcare a articolelor 107 si 108 TFUE si a
Regulamentului (CE) nr. 659/1999, pe un abuz de putere sau, cel putin, pe o incilcare a principiului proportionalitatii,
in mdsura in care decizia prin care Comisia obligd un stat membru sd adopte o anumitd mdsurd pentru a elimina un
ajutor, precum, in spetd, aceea de a se abtine de la orice platd citre asociatii persoane fizice ai reclamantelor, ar depasi in
mod vadit competentele Comisiei sau ar fi, cel putin, vidit disproportionata.

(") Regulamentul (CE) nr. 659/1999 al Consiliului din 22 martie 1999 de stabilire a normelor de aplicare a articolului 108 din Tratatul
privind functionarea Uniunii Europene (JO L 83, p. 1, Editie speciald, 08/vol. 1, p. 41).
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Ordonanta Tribunalului din 1 octombrie 2014 — Ratioparts-Ersatzteile/OAPI - IIC (NORTHWOOD)
(Cauza T-509/13) (*)
(2014/C 409/86)

Limba de procedurd: germana

Presedintele Camerei a cincea a dispus radierea cauzei.

(") JO C 344, 23.11.2013.

Ordonanta Tribunalului din 11 septembrie 2014 - AEMN/Parlamentul
(Cauza T-678/13) ()
(2014/C 409/87)

Limba de procedurd: franceza

Presedintele Camerei a noua a dispus radierea cauzei.

() JO C 85, 22.3.2014.

Ordonanta Tribunalului din 11 septembrie 2014 - AEMN/Parlamentul
(Cauza T-679/13) ()
(2014/C 409/88)

Limba de procedurd: franceza

Presedintele Camerei a noua a dispus radierea cauzei.

() JO C 85, 22.3.2014.
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TRIBUNALUL FUNCTIEI PUBLICE

Ordonanta Tribunalului Functiei Publice (Camera a treia) din 10 septembrie 2014 — Carneiro/Europol
(Cauza F-122/13) ()

(Functie publici — Personalul Europol — Neprelungirea unui contract pe perioadd determinati —
Recalificarea contractului pe perioadd determinatd drept contract pe perioadd nedeterminatd — Actiune in
parte vadit inadmisibild si in parte vadit nefondatd)

(2014/C 409/89)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Maria José Carneiro (Bruxelles, Belgia) (reprezentanti: J. Kempeners si M. Itani, avocati)

Pardt: Oficiul European de Politie (reprezentanti: D. Neumann si J. Arnould, agenti)

Obiectul

Cerere de anulare a deciziei Europol de a nu reinnoi contractul reclamantei pe perioadd nedeterminatd si cerere de obligare a
Europol la plata diferentei dintre remuneratia pe care aceasta ar fi putut si o primeascd in continuare la Europol si orice altd
indemnizatie pe care ar fi putut si o primeascd efectiv

Dispozitivul

1) Respinge actiunea ca fiind in parte vadit inadmisibild si in parte vadit nefondatd.

2) Doamna Carneiro suportd propriile cheltuieli de judecatd si este obligatd sd suporte cheltuielile de judecatd efectuate de Oficiul

()

European de Politie.

JO C 52, 22.2.2014, p 53.
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