
Acțiune introdusă la 20 noiembrie 2018 – Pilatus Bank/BCE

(Cauza T-687/18)

(2019/C 25/76)

Limba de procedură: engleza

Părțile

Reclamantă: Pilatus Bank plc (Ta'Xbiex, Malta) (reprezentanți: O. Behrends, M. Kirchner și L. Feddern, avocați)

Pârâtă: BCE

Concluziile

Reclamanta solicită Tribunalului:

— anularea deciziei BCE din 10 septembrie 2018 potrivit căreia orice comunicare a Pilatus Bank plc către BCE trebuie să 
fie efectuată prin intermediul „persoanei competente” sau să includă în anexă aprobarea „persoanei competente”;

— obligarea pârâtei la plata tuturor cheltuielilor de judecată.

Motivele și principalele argumente

În susținerea acțiunii, reclamanta invocă nouă motive.

1. Primul motiv este întemeiat pe susținerea că decizia BCE este lipsită de orice temei juridic în dreptul național sau în cel al 
Uniunii.

2. Al doilea motiv este întemeiat pe încălcarea de către BCE a drepturilor materiale și procedurale ale reclamantului în 
temeiul Regulamentului privind Mecanismul unic de supraveghere, al Cartei drepturilor fundamentale a Uniunii 
Europene și al statului de drept, în special dreptul de acces la dosar, dreptul de a utiliza căi de atac, dreptul de a fi 
reprezentat de un consilier extern și dreptul la confidențialitatea comunicărilor cu consilierul.

3. Al treilea motiv este întemeiat pe încălcarea de către BCE a dreptului reclamantului la o cale de atac efectivă.

4. Al patrulea motiv este întemeiat pe încălcarea de către BCE a principiului așteptărilor legitime și securității juridice.

5. Al cincilea motiv este întemeiat pe încălcarea de către BCE a principiului proporționalității.

6. Al șaselea motiv este întemeiat pe săvârșirea de către BCE a unui abuz de putere.

7. Al șaptelea motiv este întemeiat pe încălcarea de către BCE a cerinței unei decizii motivate în mod corespunzător.

8. Al optulea motiv este întemeiat pe încălcarea de către BCE a dreptului reclamantului de a fi ascultat.

9. Al nouălea motiv este întemeiat pe încălcarea de către BCE a principiului nemo auditur.

Acțiune introdusă la 21 noiembrie 2018 – Exploitatiemaatschappij De Berghaaf/EUIPO – Brigade 
Electronics Group (CORNEREYE)

(Cauza T-688/18)

(2019/C 25/77)

Limba în care a fost formulată acțiunea: engleza

Părțile

Reclamantă: Exploitatiemaatschappij De Berghaaf BV (Barneveld, Țările de Jos) (reprezentanți: R. Pansch, S. Klopschinski și 
M. von Rospatt, avocați)
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Pârât: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuală (EUIPO)

Cealaltă parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Brigade Electronics Group plc (Kent, Regatul Unit)

Datele privind procedura în fața EUIPO

Solicitantul mărcii în litigiu: reclamanta

Marca în litigiu: cerere de înregistrare a mărcii Uniunii Europene verbale CORNEREYE – cererea de înregistrare 
nr. 15 175 284

Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedură de opoziție

Decizia atacată: Decizia Camerei întâi de recurs a EUIPO din 24 iulie 2018 în cauza R 1966/2017-1

Concluziile

Reclamanta solicită Tribunalului:

— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecată.

Motivele invocate

— Încălcarea articolului 95 alineatul (1) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European și al Consiliului;

— încălcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European și al 
Consiliului.

Acțiune introdusă la 21 noiembrie 2018 – Executive Selling/EUIPO (EXECUTIVE SELLING)

(Cauza T-689/18)

(2019/C 25/78)

Limba de procedură: franceza

Părțile

Reclamantă: Executive Selling (Paris, Franța) (reprezentanți: V. Bouchara și A. Maier, avocați)

Pârât: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuală (EUIPO)

Datele privind procedura în fața EUIPO

Marca în litigiu: înregistrarea internațională care desemnează Uniunea Europeană a semnului figurativ EXECUTIVE 
SELLING – cererea de înregistrare nr. 1 343 783

Decizia atacată: Decizia Camerei întâi de recurs a EUIPO din 14 septembrie 2018 în cauza R 313/2018-1

Concluziile

Reclamanta solicită Tribunalului:

— anularea deciziei atacate;
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