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¢) nu prevede nicio normd care si impund sau sd autorizeze suspendarea sau intreruperea acestui termen numai pentru
cd o autoritate din domeniul concurentei a luat mdsuri in cadrul unei anchete sau al unei proceduri referitoare la o
incalcare a dispozitiilor de drept al concurentei de care este legatd actiunea in despagubire?

)
~

Articolul 9 alineatul (1) din directivd, precum si celelalte dispozitii ale sale sau principiile generale ale dreptului Uniunii
Europene aplicabile pot fi interpretate in sensul cd se opun unei dispozitii nationale precum cea a articolului 623 din
Codul de proceduri civild portughez, care, din moment ce se aplicd unor fapte care au avut loc inainte de data publicarii
directivei mentionate, inainte de intrarea sa in vigoare si inainte de data limitd de transpunere a acesteia, in cadrul unei
actiuni in justitie introduse de asemenea inaintea acestei din urma date:

a) dispune ci o condamnare definitivi pronuntatd intr-o procedurd administrativd privind o incdlcare este lipsitd de
efect in actiunile civile privind raporturile juridice care depind de sdvarsirea incilcarii? Sau (in functie de interpretarea
retinutd)

b) prevede cd o asemenea condamnare definitivd pronuntatd intr-o procedurd administrativi privind o incilcare
constituie pentru terti o prezumtie simpld in ceea ce priveste existenta faptelor care caracterizeazd incilcarea
sanctionatd si care indeplinesc cerintele legale, in orice actiune civild care priveste raporturile juridice care depind de
sdvarsirea incalcarii?

=

Articolul 9 alineatul (1) si articolul 10 alineatele (2), (3) si (4) din directivd, articolul 288 al treilea paragraf din Tratatul
privind functionarea Uniunii Europene sau orice altd dispozitie de drept primar sau derivat, jurisprudentd sau principiu
general al dreptului Uniunii Europene aplicabile pot fi interpretate in sensul ci se opun unor norme de drept national
precum articolul 498 alineatul (1) din Codul civil portughez si articolul 623 din Codul de proceduri civild portughez,
care, din moment ce se aplicd unor fapte care au avut loc inainte de data publicirii directivei mentionate, inainte de
intrarea sa in vigoare si inainte de data limitd de transpunere a acesteia, in cadrul unei actiuni in justitie introduse de
asemenea inaintea acestei din urmad date, nu iau in considerare textul si finalitatea directivei si nu urmdresc atingerea
obiectivului vizat de aceasta?

1
~

Cu titlu subsidiar, numai in cazul in care Curtea ar rispunde afirmativ la oricare dintre intrebdrile care precedd, articolul
22 din directivd, precum si celelalte dispozitii relevante ale acesteia sau principiile generale ale dreptului Uniunii
Europene aplicabile pot fi interpretate in sensul ¢ se opun ca instanta nationald sd aplice in spetd articolul 498 alineatul
(1) din Codul civil portughez sau articolul 623 din Codul de procedur civild portughez, in redactarea lor actuald, dar
interpretate si aplicate astfel incat sd fie compatibile cu dispozitiile articolului 10 din directiva?

6) In cazul unui rdspuns afirmativ la intrebarea 5, un justitiabil se poate prevala de articolul 22 din directivd impotriva unui
alt justitiabil in fata unei instante nationale intr-o actiune in despagubire introdusd pentru obtinerea repardrii unui
prejudiciu suferit in urma unei incalcdri a dreptului concurentei?

(")  Directiva 2014/104/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 26 noiembrie 2014 privind anumite norme care guverneazi
actiunile in despagubire in temeiul dreptului intern in cazul incilcarilor dispozitiilor legislatiei in materie de concurenta a statelor
membre si a Uniunii Europene (JO 2014, L 349, p. 1).
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Intrebarile preliminare

1) Interesul solicitantului in sensul articolului 46 alineatul (2) al doilea paragraf din Directiva privind procedurile II (')
trebuie interpretat in sensul cd statutul de protectie subsidiard nu oferd aceleasi drepturi si beneficii precum cele oferite
de statutul de refugiat in cazul in care, in temeiul reglementarii nationale, strdinii beneficiari ai protectiei internationale
au aceleasi drepturi si beneficii, insd este diferit modul de definire a duratei sau a incetdrii protectiei internationale,
intrucat statutul este acordat refugiatului pe duratd nedeterminatd, dar inceteazd atunci cand inceteaza circumstantele pe
baza cidrora a fost acordat, in timp ce protectia subsidiard se acordd pentru o perioadd determinata si se prelungeste in
situatia in care existd motive in acest sens?

=

Interesul solicitantului in sensul articolului 46 alineatul (2) al doilea paragraf din Directiva privind procedurile II trebuie
interpretat in sensul cd statutul conferit prin protectia subsidiard nu oferd aceleasi drepturi si beneficii precum cele
oferite de statutul de refugiat in cazul in care, in temeiul reglementdrii nationale, strdinii beneficiari ai protectiei
internationale au aceleasi drepturi si beneficii, insd sunt diferite drepturile accesorii care se intemeiazid pe astfel de
drepturi si beneficii?

3) Avand in vedere situatia individuala a solicitantului, este necesar sd se evalueze daci, in lumina circumstantelor concrete
care il privesc, recunoasterea statutului de refugiat i-ar conferi mai multe drepturi decat cele obtinute prin acordarea
protectiei subsidiare sau este suficientd, pentru a exista interesul prevazut la articolul 46 alineatul (2) al doilea paragraf
din Directiva privind procedurile II, o reglementare legislativi care opereazd o diferentiere intre drepturile accesorii care
se intemeiazd pe drepturile si pe beneficiile ambelor forme de protectie internationald?

(")  Directiva 2013/32/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 26 iunie 2013 privind procedurile comune de acordare si
retragere a protectiei internationale (JO L 180, 29.6.2013, p. 60).
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Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:

— anularea ordonantei atacate in misura in care Tribunalul considerd cd reclamantele actionare aveau interesul de a
exercita actiunea si dreptul de a introduce la Tribunal o actiune in anularea deciziei atacate (punctul 2 din dispozitivul
ordonantei atacate);

— adoptarea unei decizii definitive in privinta fondului si declararea inadmisibilitatii actiunii introduse de reclamantele
actionare;

— obligarea reclamantelor la plata cheltuielilor de judecata.



