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Hotdrirea Tribunalului din 7 noiembrie 2017 — Mundipharma/EUIPO - Multipharma
(MULTIPHARMA)

(Cauza T-144/16) ()

[..Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii Uniunii Europene
verbale MULTIPHARMA — Marca Uniunii Europene verbale anterioare MUNDIPHARMA — Motiv
relativ de refuz — Risc de confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 207/
2009”]

(2017/C 437/34)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Mundipharma AG (Basel, Elvetia) (reprezentant: F. Nielsen, avocat)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentant: H. Kunz, agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd la Tribunal: Multipharma SA
(Luxemburg, Luxemburg) (reprezentanti: P. Goldenbaum si I. Rohr, avocati)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei intdi de recurs a EUIPO din 22 ianuarie 2016 (cauza R 2950/2014-1)
privind o procedurd de opozitie intre Mundipharma si Multipharma.

Dispozitivul

1) Anuleazd Decizia Camerei intdi de recurs a Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 22 ianuarie
2016 (cauza R 2950/2014-1).

2) EUIPO suportd, pe langd propriile cheltuieli de judecatd, pe cele efectuate de Mundipharma AG, inclusiv cheltuielile de judecatd
efectuate de Mundipharma in vederea procedurii aflate pe rolul camerei de recurs a EUIPO.

3) Multipharma SA suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JO C 191, 30.5.2016.

Hotirirea Tribunalului din 8 noiembrie 2017 — Oakley/EUIPO — Xuebo Ye (Reprezentarea unei elipse
discontinue)

(Cauza T-754/16) (")

[..Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii Uniunii Europene
figurative reprezentind o siluetd in formd de elipsd discontinud — Marca Uniunii Europene figurativi
anterioard care reprezintd o elipsdi — Motive relative de refuz — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) si
alineatul (5) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 [devenit articolul 8 alineatul (1) litera (b) si alineatul
(5) din Regulamentul (UE) 2017/1001]”]

(2017/C 437/35)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Reclamantd: Oakley, Inc. (Foothill Ranch, California, Statele Unite) (reprezentanti: E. Ochoa Santamaria si V. Rodriguez
Pombo, avocati)
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Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentant: S. Palmero Cabezas, agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO: Xuebo Ye (Wenzhou, China)

Obiectul

Actiune introdusd impotriva deciziei Camerei a patra de recurs a EUIPO din 31 august 2016 (cauza R 2608/2015-4),
privind o procedurd de opozitie intre Oakley si Xuebo Ye

Dispozitivul
1) Anuleazd Decizia Camerei a patra de recurs a Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO) din 31 august
2016 (cauza R 2608/2015-4)in mdsura in care prin aceasta s-a confirmat decizia Diviziei de opozifie si s-a respins opozitia in

madsura in care aceasta se intemeiazd pe motivul vizat la articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al
Parlamentului European si al Consiliului din 14 iunie 2017 privind marca Uniunii Europene].

2) Respinge in rest actiunea.

3) Fiecare parte suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JOC 14, 16.1.2017.

Hotirirea Tribunalului din 8 noiembrie 2017 - Isocell EUIPO - iCell (iCell.)
(Cauza T-776[16) ()

[..Marcd a Uniunii Europene — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii Uniunii Europene
figurative iCell. — Marca Uniunii Europene verbald anterioard Isocell, marca internationald verbali
anterioard Isocell si mdrcile verbale anterioare internationald si nationald ISOCELL — Motiv relativ de
refuz — Risc de confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Reglamentul (CE) nr. 207/2009 [in
prezent articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Reglamentul (UE) nr. 2017/1001]”]

(2017/C 437/36)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Isocell GmbH (Neumarkt am Wallersee, Austria) (reprezentant: C. Thiele, avocat)

Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentant: A. Schifko, agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientd la Tribunal: iCell AB (Alvdalen, Suedia)

(reprezentant: J. Kroher, avocat)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei intdi de recurs a EUIPO din 15 septembrie 2016 (cauza R 2496/2015-1),
privind o procedurd de opozitie intre Isocell si iCell.

Dispozitivul

1) Respinge recursul.



