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W Repertoriul jurisprudentei

HOTARAREA CURTII (Camera a treia)

10 noiembrie 2016*

»Trimitere preliminard — Drept de autor si drepturi conexe — Dreptul de inchiriere si de imprumut al
operelor protejate — Directiva 2006/115/CE — Articolul 1 alineatul (1) — Imprumutul de copii ale
unor opere — Articolul 2 alineatul (1) — Imprumutul de obiecte — Imprumutul unei copii a unei carti
in format digital — Biblioteci publice”

In cauza C-174/15,
avand ca obiect o cerere de decizie preliminara formulatd in temeiul articolului 267 TFUE de
Rechtbank Den Haag (Tribunalul din Haga, Tarile de Jos), prin decizia din 1 aprilie 2015, primita de
Curte la 17 aprilie 2015, in procedura
Vereniging Openbare Bibliotheken
impotriva
Stichting Leenrecht,
cu participarea:
Vereniging Nederlands Uitgeversverbond,
Stichting LIRA,
Stichting Pictoright,
CURTEA (Camera a treia),

compusd din domnul L. Bay Larsen, presedinte de camerd, si domnii M. Vilaras, ]. Malenovsky
(raportor), M. Safjan si D. Svaby, judecatori,

avocat general: domnul M. Szpunar,

grefier: doamna M. Ferreira, administrator principal,

avand in vedere procedura scrisa si in urma sedintei din 9 martie 2016,
ludnd in considerare observatiile prezentate:

— pentru Vereniging Openbare Bibliotheken, de P. de Leeuwe si de D. Visser, advocaten;

* Limba de procedura: neerlandeza.
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— pentru Vereniging Nederlands Uitgeversverbond, de C. Alberdingk Thijm si de C. de Vries,
advocaten;

— pentru Stichting LIRA si Stichting Pictoright, de ]. Seignette, de M. van Heezik, de G. van der Wal
si de M. Kingma, advocaten;

— pentru guvernul ceh, de S. Sindelkova, de D. Hadrousek si de M. Smolek, in calitate de agenti;
— pentru guvernul german, de T. Henze, de ]J. Mdller si de D. Kuon, in calitate de agenti;

— pentru guvernul elen, de G. Alexaki, in calitate de agent;

— pentru guvernul francez, de D. Segoin, de G. de Bergues si de D. Colas, in calitate de agenti;

— pentru guvernul italian, de G. Palmieri, in calitate de agent, asistata de S. Fiorentino si de
A. Collabolletta, avvocati dello Stato;

— pentru guvernul leton, de I. Kalnin$ si de D. PelsSe, in calitate de agenti;
— pentru guvernul portughez, de L. Inez Fernandes si de T. Rendas, in calitate de agenti;

— pentru guvernul Regatului Unit, de J. Kraehling, in calitate de agent, asistatd de N. Saunders,
barrister;

— pentru Comisia Europeand, de F. Wilman, de T. Scharf si de J. Samnadda, in calitate de agenti,
dupa ascultarea concluziilor avocatului general in sedinta din 16 iunie 2016,

pronunta prezenta

Hotarare

Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea articolului 4 alineatul (2) din Directiva
2001/29/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 mai 2001 privind armonizarea anumitor
aspecte ale dreptului de autor si drepturilor conexe in societatea informationala (JO 2001, L 167, p. 10,
Editie speciald, 17/vol. 1, p. 230), precum si a articolului 1 alineatul (1), a articolului 2 alineatul (1)
litera (b) si a articolului 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 12 decembrie 2006 privind dreptul de inchiriere si de imprumut si anumite drepturi
conexe dreptului de autor in domeniul proprietétii intelectuale (JO 2006, L 376, p. 28, Editie speciala,
17/vol. 3, p. 14).

Aceasta cerere a fost formulatd in cadrul unui litigiu intre Vereniging Openbare Bibliotheken
(Asociatia Bibliotecilor Publice, denumité in continuare ,VOB”), pe de o parte, si Stichting Leenrecht
(fundatie privind dreptul la imprumut, denumitd in continuare ,Stichting”), pe de alta parte, in
legaturd cu incalcarea eventuald a dreptului exclusiv de imprumut prevazut la articolul 1 alineatul (1)
din Directiva 2006/115.
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Cadrul juridic

Dreptul international

Organizatia Mondiald a Proprietatii Intelectuale (OMPI) a adoptat la 20 decembrie 1996, la Geneva,
Tratatul OMPI privind drepturile de autor (denumit in continuare ,Tratatul OMPI”). Acest tratat a
fost aprobat in numele Comunitatii Europene prin Decizia 2000/278/CE a Consiliului din 16 martie
2000 (JO 2000, L 89, p. 6, Editie speciala, 11/vol. 20, p. 214).

Articolul 7 alineatul (1) din acest tratat prevede:
L2Autorii:

(i) de programe pentru calculator;

(ii) de opere cinematografice si

(iii) de opere incorporate in fonograme astfel cum sunt definite de legislatia nationald a partilor
contractante

se bucura de dreptul exclusiv de a autoriza inchirierea in scop comercial catre public a originalului sau
a copiilor operelor lor.”

Conferinta diplomaticd care a adoptat Tratatul OMPI a adoptat, printre alte documente, si ,declaratia
comund privind articolele 6 si 7”7, anexata la tratatul mentionat (denumita in continuare ,declaratia
comuna anexatd la Tratatul OMPI”), si care are urmatorul cuprins:

,In sensul acestor articole, expresiile «copii» si «original si copii», in contextul dreptului de distribuire
si al dreptului de inchiriere prevazute de aceste articole, desemneaza exclusiv copiile in forma fizica
care pot fi puse in circulatie ca obiecte corporale.”

Dreptul Uniunii

Directiva 2001/29
Potrivit considerentelor (2) si (9) ale Directivei 2001/29:

»(2) Consiliul European, reunit la Corfu pe 24 si 25 iunie 1994, a subliniat necesitatea de a se crea, la
nivel comunitar, un cadru juridic general si flexibil care si sprijine dezvoltarea societatii
informationale in Europa. Aceasta implicd, inter alia, existenta unei piete interne pentru produse
si servicii noi. O importanta legislatie comunitard care sa asigure un astfel de cadru juridic a fost
deja adoptatd sau este in curs de adoptare. Dreptul de autor si drepturile conexe joacd un rol
important in acest context, intrucat protejeaza si stimuleaza dezvoltarea si comercializarea de noi
produse si servicii, precum si crearea si exploatarea continutului lor creativ.

[...]

(9) Orice armonizare a dreptului de autor si a drepturilor conexe trebuie sa aiba la bazd un nivel
ridicat de protectie, deoarece aceste drepturi sunt esentiale pentru creatia intelectuald. Protectia
lor contribuie la mentinerea si dezvoltarea creativitatii in interesul autorilor, artistilor interpreti
sau executanti, producitorilor, consumatorilor, culturii, industriei si publicului larg. In consecint,

proprietatea intelectuald a fost recunoscuta ca parte integrantd a proprietatii.”
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Articolul 1 alineatul (2) litera (b) din aceasta directiva prevede:

»Cu exceptia cazurilor mentionate la articolul 11, prezenta directiva lasd intacte si nu aduce in niciun
fel atingere dispozitiilor comunitare privind:

[...]

(b) dreptul de inchiriere, dreptul de imprumut si anumite drepturi conexe dreptului de autor in
domeniul proprietatii intelectuale;

[.“]n
Articolul 4 din directiva mentionata, intitulat ,Dreptul de distribuire”, are urmétorul cuprins:

»(1) Statele membre prevad dreptul exclusiv al autorului de a autoriza sau de a interzice orice forma de
distribuire catre public, prin vdnzare sau prin altd modalitate, a originalului operei sau a copiilor
acestuia.

(2) Dreptul de distribuire a originalului sau a copiilor operei nu se epuizeaza in cadrul [Uniunii],
exceptand cazul in care prima vanzare sau primul altfel de transfer al proprietatii asupra obiectului in
cauza in cadrul [Uniunii] se face de catre titularul dreptului sau cu acordul acestuia.”

Directiva 2006/115

Directiva 2006/115 a codificat si a abrogat Directiva 92/100/CEE a Consiliului din 19 noiembrie 1992
privind dreptul de inchiriere si de imprumut si anumite drepturi conexe dreptului de autor in
domeniul proprietatii intelectuale (JO 1992, L 346, p. 61, Editie speciala, 17/vol. 1, p. 120).

Considerentele (2)-(5), (7), (8) si (14) ale Directivei 2006/115 sunt formulate dupid cum urmeaza:

»(2) Inchirierea si imprumutul de opere care fac obiectul dreptului de autor si de obiecte protejate
prin drepturi conexe capata o importanta crescandd, in special pentru autorii, artistii interpreti
sau executanti si producatorii de fonograme si de filme. Pirateria devine o amenintare din ce in
ce mai grava.

(3) Protectia corespunzatoare, prin drepturile de inchiriere si de imprumut, a operelor care fac
obiectul dreptului de autor si a obiectelor protejate prin drepturi conexe, precum si protectia
obiectelor prin dreptul de fixare, dreptul de distributie, dreptul de radiodifuziune si televiziune si
dreptul de comunicare publicd pot fi considerate, in consecintd, ca avand o importantd
fundamentald pentru dezvoltarea economica si culturala a [Uniunii].

(4) Dreptul de autor si protectia conferita prin drepturile conexe trebuie sa se adapteze realititilor
economice noi, cum ar fi noile forme de exploatare.

(5) Pentru continuitatea activitatii creatoare si artistice a autorilor si a artistilor interpreti sau
executanti este necesar ca acestia sa primeasca un venit corespunzitor, iar investitiile necesare, in
special pentru productia de fonograme si de filme, sunt extrem de ridicate si de riscante. Numai o
protectie juridica adecvata a titularilor de drepturi permite garantarea efectiva a posibilitatilor de a
primi acest venit si de a amortiza aceste investitii.

4 ECLIL:EU:C:2016:856
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(7) Se impune armonizarea legislatiilor statelor membre intr-un mod care sa nu contravina respectarii
conventiilor internationale pe care sunt fondate legislatiile referitoare la dreptul de autor si
drepturile conexe din numeroase state membre.

(8) Cadrul juridic [al Uniunii] privind drepturile de inchiriere si de imprumut, precum si unele
drepturi conexe dreptului de autor poate fi limitat la dispozitii prin care statele membre sa fie
obligate sa prevada drepturi de inchiriere si de imprumut pentru anumite grupuri de titulari si, in
plus, drepturile de fixare, distributie, radiodifuziune si televiziune si comunicare publicd pentru
anumite grupuri de titulari in domeniul protectiei drepturilor conexe.

[...]

(14) Este necesar, de asemenea, sa se protejeze cel putin drepturile autorilor in cazul imprumutului
public prin prevederea unor dispozitii specifice. Cu toate acestea, orice masuri adoptate prin
derogare de la dreptul exclusiv de imprumut public ar trebui si respecte in special articolul 12
din tratat.”

Articolul 1 din aceasta directiva prevede:

,(1) In conformitate cu dispozitille din prezentul capitol, statele membre previd, sub rezerva
articolului 6, dreptul de a autoriza sau de a interzice inchirierea si imprumutul originalelor si copiilor
operelor protejate prin dreptul de autor, precum si al altor obiecte mentionate la articolul 3
alineatul (1).

(2) Drepturile mentionate in alineatul (1) nu se epuizeazi prin vanzare sau orice alt act de difuzare de
originale si de copii de opere protejate de dreptul de autor sau de alte obiecte mentionate la articolul 3
alineatul (1).”

Articolul 2 alineatul (1) din directiva mentionatd prevede:

,In sensul prezentei directive, se aplici urmatoarele definitii:

(a) «inchiriere» inseamnd punerea la dispozitie in scopul utilizarii, pentru o perioada limitata si in
vederea unui avantaj economic sau comercial direct sau indirect;

(b) «imprumut» inseamna punerea la dispozitie in scopul utilizirii, pentru o perioada limitata si fara
vreun avantaj economic sau comercial direct sau indirect, atunci cand aceasta se realizeaza prin
intermediul unor unitati accesibile publicului;

Articolul 6 alineatul (1) din aceeasi directiva prevede:

»Statele membre pot deroga de la dreptul exclusiv pentru imprumutul public prevazut la articolul 1, cu
conditia ca cel putin autorii sa obtind o remuneratie in temeiul acestui imprumut. Statele membre au
libertatea de a determina aceasti remuneratie, ludnd in considerare obiectivele lor de promovare
culturala.”

ECLIEU:C:2016:856 5
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Dreptul neerlandez

Articolul 10 alineatul 1 din Auteurswet (Legea privind dreptul de autor) din 23 septembrie 1912
(denumita in continuare ,,Aw”) prevede:

»Opere literare, stiintifice sau artistice in sensul prezentei legi inseamna:
1. carti, brosuri, ziare, periodice si orice alte scrieri;

[...]

si in general orice produs din domeniul literar, stiintific sau artistic redat in orice mod si in orice
forma.”

Articolul 12 din Aw prevede:

»1. Prin divulgarea unei opere literare, stiintifice sau artistice se intelege:

[...]

3°. Inchirierea sau imprumutul unei copii integrale sau partiale a unei opere, cu exceptia operelor de
arhitectura si a operelor de arta aplicatd, sau al unei reproduceri a acesteia, pusd in circulatie de
catre titularul dreptului sau cu acordul acestuia.

[...]"

3. In sensul alineatului 1 punctul 3, «imprumut» inseamna punerea la dispozitie in scopul utilizérii,
pentru o perioada limitata si fard vreun avantaj economic sau comercial direct sau indirect, atunci
cind aceasta se realizeaza prin intermediul unor unitéti accesibile publicului.

[...]”
Potrivit articolului 15c¢ alineatul 1 din Aw:

»Nu se considerd ca fiind o atingere adusa dreptului de autor asupra unei opere literare, stiintifice sau
artistice imprumutul prevazut la articolul 12 alineatul 1 punctul 3° al unei copii integrale sau partiale a
unei opere ori al unei reproduceri a acesteia, pusa in circulatie de titularul dreptului sau cu acordul
acestuia, dacd persoana care efectueazd sau a efectuat acest imprumut pliteste o remuneratie
echitabila. [...]”

Litigiul principal si intrebarile preliminare
VOB reprezintéd in Térile de Jos interesele tuturor bibliotecilor publice.

Aceste biblioteci imprumuté carti in format hértie si, in contrapartida, platesc o suma forfetara cétre
Stichting, fundatia insércinata de ministrul justitiei (Tarile de Jos) si colecteze remuneratiile pentru
imprumut.

Stichting distribuie remuneratiile incasate catre titularii de drepturi pe baza unui regulament de
repartizare prin organisme de gestiune colectiva precum Stichting LIRA, care este insarcinata cu
gestionarea drepturilor aferente operelor literare, dramatice si dramatico-muzicale, si Stichting
Pictoright, care este insarcinatd cu gestionarea drepturilor aferente operelor vizuale, precum operelor
realizate de artisti plastici, fotografi, ilustratori, stilisti si de arhitecti.

6 ECLI:EU:C:2016:856
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Potrivit legislatiei neerlandeze, cuantumul remuneratiei pentru imprumut este stabilit de Stichting
Onderhandelingen Leenvergoedingen (denumita in continuare ,StOL”), fundatia desemnata in acest
scop de ministrul justitiei.

Dupa ce problema daca imprumutul digital al unei carti intra sau nu intra sub incidenta exceptiei
prevazute la articolul 15¢ din Aw a fost discutata in cadrul StOL din anul 2004, in final, consiliul de
administratie al StOL a decis, in cursul unei reuniuni desfisurate la data de 24 martie 2010, sa
raspundd negativ la aceasta intrebare.

In plus, la solicitarea ministrului invitimantului, culturii si stiintelor (Térile de Jos), Instituut voor
Informatierecht van de Universiteit van Amsterdam (Institutul privind Dreptul la Informare al
Universitatii din Amsterdam, Tarile de Jos) si biroul de studii SEO au redactat un raport care
concluziona de asemenea ca imprumutul digital de carti in format electronic efectuat de biblioteci nu
intra sub incidenta exceptiei mentionate.

Pe baza acestui raport, guvernul neerlandez a redactat un proiect de lege privind bibliotecile care
prevedea crearea unei biblioteci digitale nationale pentru imprumutul digital online de carti in format
electronic. Acest proiect se bazeazd pe premisa cd imprumuturile digitale de carti in format electronic
nu intrd sub incidenta acestei exceptii.

In prezent, bibliotecile publice pun la dispozitie pe internet cirti in format electronic pe baza
acordurilor de licenta incheiate cu titularii de drepturi.

VOB nu este de acord cu acest proiect de lege si a sesizat, in consecintd, instanta de trimitere cu o
actiune prin care urmarea sa se declare in esenta ca actuala lege privind dreptul de autor acopera deja
imprumutul digital.

In aceste conditii, Rechtbank Den Haag (Tribunalul din Haga, Tirile de Jos) a hotirat si suspende
judecarea cauzei si sa adreseze Curtii urmatoarele intrebéri preliminare:

»1) Articolul 1 alineatul (1), articolul 2 alineatul (1) litera (b) si articolul 6 alineatul (1) din Directiva
2006/115 trebuie interpretate in sensul cd notiunea «imprumut» in sensul acestor dispozitii
include si punerea la dispozitie in scopul utilizérii, fird vreun avantaj economic sau comercial
direct sau indirect, atunci cand aceasta se realizeaza prin intermediul unor unititi accesibile
publicului, a unor romane, colectii de povestiri, biografii, reportaje de célatorie, carti pentru copii
si literaturd pentru tineret, protejate prin dreptul de autor

— efectuata prin plasarea unei copii digitale (reproducerea A) pe serverul unititii si permitand
utilizatorului sa reproduca aceastda copie prin descarcare pe propriul calculator (reproducerea
B),

— atunci cand copia efectuata de utilizator in timpul descarcérii (reproducerea B) nu mai poate fi
utilizatd dupa expirarea unei perioade limitate si

— atunci cand alti utilizatori nu pot descérca aceasta copie (reproducerea A) pe calculatorul lor
in aceastd perioadd?

2) In cazul unui raspuns afirmativ la prima intrebare, articolul 6 din Directiva 2006/115 si/sau alti
dispozitie din dreptul Uniunii se opun ca statele membre si supuna aplicarea limitérii dreptului
de imprumut prevazute la articolul 6 din Directiva 2006/115 unei conditii ca respectiva copie a
operei puse la dispozitie de unitate (reproducerea A) sa fi fost pusd in circulatie printr-o prima
vanzare sau printr-un prim altfel de transfer al proprietatii acestei copii in Uniune de cétre
titularul dreptului sau cu acordul acestuia, in sensul articolului 4 alineatul (2) din Directiva
2001/29?

ECLIL:EU:C:2016:856 7



27

28

29

30

31

32

33

HOTARAREA DIN 10.11.2016 — CAUZA C-174/15
VERENIGING OPENBARE BIBLIOTHEKEN

3) In cazul unui raspuns negativ la a doua intrebare, articolul 6 din Directiva 2006/115 impune alte
conditii cu privire la originea copiei puse la dispozitie de unitate (reproducerea A), de exemplu ca
aceasta copie sd fi fost obtinuta dintr-o sursa legala?

4) 1In cazul unui rispuns afirmativ la a doua intrebare, articolul 4 alineatul (2) din Directiva 2001/29
trebuie interpretat in sensul ca expresia «prima vanzare sau primul altfel de transfer» al unui
obiect care este vizat de aceasta include si punerea la dispozitie in scopul utilizarii, online, prin
descércare, pentru o perioada nelimitatd a unei copii digitale a unor romane, colectii de povestiri,
biografii, reportaje de calétorie, carti pentru copii si literatura pentru tineret, protejate prin dreptul
de autor?”

Cu privire la intrebarile preliminare

Cu privire la prima intrebare

Prin intermediul primei intrebari, instanta de trimitere solicita in esenta sa se stabileasca daca
articolul 1 alineatul (1), articolul 2 alineatul (1) litera (b) si articolul 6 alineatul (1) din Directiva
2006/115 trebuie interpretate in sensul cd notiunea ,imprumut” in sensul acestor dispozitii include si
imprumutul unei copii a unei carti in format digital atunci cédnd acest imprumut este efectuat prin
plasarea respectivei copii pe serverul unei biblioteci publice si permitand utilizatorului in cauza sa
reproduca aceasta copie prin descircare pe propriul calculator, in conditiile in care doar o singurd
copie poate fi descarcatd in perioada de imprumut, iar dupa expirarea acestei perioade copia
descércatd de utilizator nu mai poate fi utilizata de acesta.

Trebuie arétat, pe de o parte, ca articolul 1 alineatul (1) din Directiva 2006/115, potrivit cdruia ,statele
membre prevad [...] dreptul de a autoriza sau de a interzice [...] imprumutul originalelor si copiilor
operelor protejate prin dreptul de autor, precum si al altor obiecte”, nu precizeaza daca in notiunea
»copiile operelor”, in sensul acestei dispozitii, intra si copiile operelor care nu sunt fixate pe un suport
fizic, cum sunt copiile digitale.

Pe de alta parte, articolul 2 alineatul (1) litera (b) din aceasta directiva defineste notiunea ,imprumut”
drept punerea la dispozitie a unor obiecte in scopul utilizarii, pentru o perioada limitata si fara vreun
avantaj economic sau comercial direct sau indirect, atunci cand aceasta se realizeaza prin intermediul
unor unitati accesibile publicului. Nu rezulta insd din aceastd dispozitie cd obiectele vizate la
articolul (1) alineatul (1) din respectiva directivd ar trebui si includa si obiectele necorporale precum
cele de natura digitala.

In aceste conditii, trebuie mai intai sa se verifice daca existd motive care si justifice excluderea, in orice
situatie, a imprumutului de copii digitale si de obiecte necorporale din domeniul de aplicare al
Directivei 2006/115.

In aceasta privintd, in primul rand, din considerentul (7) al Directivei 2006/115 reiese ci aceasta a fost
adoptatd printre altele pentru ,armonizarea legislatiilor statelor membre intr-un mod care sa nu
contravind respectarii conventiilor internationale pe care sunt fondate legislatiile referitoare la dreptul
de autor si drepturile conexe din numeroase state membre”.

Or, printre conventiile pe care directiva mentionata trebuie si le respecte se numara indeosebi Tratatul
OMP], la care atat Uniunea, cat si toate statele membre sunt parti.

In consecintd, notiunile ,obiecte” si ,copii”, in sensul Directivei 2006/115, trebuie interpretate in

lumina notiunilor echivalente cuprinse in Tratatul OMPI (a se vedea prin analogie Hotédrarea din
15 martie 2012, SCF, C-135/10, EU:C:2012:140, punctul 55).

8 ECLIL:EU:C:2016:856
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Or, potrivit declaratiei comune anexate la Tratatul OMPI, notiunile ,original” si ,,copii” de la articolul 7
din acest tratat, care se referd la dreptul de inchiriere, desemneaza ,exclusiv copiile in forma fizica care
pot fi puse in circulatie ca obiecte corporale”. Rezultd ca obiectele necorporale si copiile care nu au
forma fizicd, precum copiile digitale, sunt excluse de la dreptul de inchiriere, previazut de tratatul
amintit.

In consecints, notiunea ,inchiriere”, care figureaza la articolul 2 alineatul (1) litera (a) din Directiva
2006/115, trebuie inteleasa ca vizand exclusiv obiectele corporale, iar notiunea ,copii”, care figureaza la
articolul 1 alineatul (1) din aceastd directivd, trebuie inteleasa ca vizand, in ceea ce priveste inchirierea,
exclusiv copiile fixate pe un suport fizic.

In aceste conditii, desi titlul Directivei 2006/115 se refers, in anumite versiuni lingvistice, la ,dreptul de
inchiriere si de imprumut”, la singular, si desi aceasta directiva reglementeazd, de reguld, concomitent
diferitele aspecte ale unui asemenea drept precum regimul inchirierii si al imprumutului, nu rezulta
totusi ca legiuitorul Uniunii a inteles neapérat sa confere aceeasi semnificatie notiunilor ,obiecte” si
»copii’, indiferent cd este vorba despre regimul inchirierii sau despre cel al imprumutului, inclusiv
imprumutul public, in sensul articolului 6 din aceasta directiva.

Astfel, pe de o parte, considerentele (3) si (8) ale acestei directive nu se referd, in anumite versiuni
lingvistice, la ,dreptul de inchiriere si de imprumut”, la singular, ci la ,drepturile” de inchiriere si de
imprumut, la plural.

Pe de alta parte, astfel cum reiese din textul articolului 2 alineatul (1) literele (a) si (b) din Directiva
2006/115, legiuitorul Uniunii s-a straduit sa defineasca separat notiunile ,inchiriere” si ,imprumut”.
Astfel, obiectele la care se refera inchirierea nu sunt in mod necesar identice cu obiectele la care se
refera imprumutul.

Rezultd din ceea ce precedda ca, desi, astfel cum rezultd din cuprinsul punctului 35 din prezenta
hotérére, obiectele necorporale si copiile care nu au forma fizicd, precum copiile digitale, trebuie
excluse de la dreptul de inchiriere reglementat de Directiva 2006/115 pentru a nu incélca declaratia
comund anexata la Tratatul OMPI, nici acest tratat, nici aceasta declaratie comuna nu se opun ca
notiunea ,imprumut”’, in sensul acestei directive, sa fie interpretatd, dacd este cazul, in sensul ca
acopera si anumite imprumuturi efectuate in forma digitala.

In al doilea rand, trebuie amintit, astfel cum s-a mentionat la punctul 9 din prezenta hotirare, ci
Directiva 2006/115 codifica si reia dispozitiile Directivei 92/100 in termeni in esenta identici cu ai
acesteia. Or, lucrarile pregititoare la Directiva 92/100 nu permit sd se concluzioneze ca imprumutul
efectuat sub forma digitala ar trebui exclus, in orice situatie, din domeniul de aplicare al acesteia.

Desigur, expunerea de motive la Propunerea de directivd a Consiliului referitoare la dreptul de
inchiriere si de imprumut si la anumite drepturi conexe [COM(90) 586 final] mentioneaza intentia
Comisiei Europene de a exclude punerea la dispozitie prin transmiterea de date electronice din
domeniul de aplicare al Directivei 92/100.

Cu toate acestea, este necesar sa se arate, in primul rand, cd nu este evidentd intentia Comisiei de a
aplica o astfel de excludere in cazul copiilor cartilor in format digital. Pe de o parte, exemplele
mentionate in aceastd expunere de motive se refereau exclusiv la transmiterea electronicd de filme. Pe
de alta parte, la data redactarii respectivei expuneri de motive, copiile cartilor in format digital nu
faceau obiectul unei utilizari, astfel incat se poate in mod valabil presupune ca ele au fost luate
implicit in considerare de Comisie.

In al doilea rand, se impune constatarea faptului cd intentia exprimata de Comisie in aceeasi expunere

de motive nu este redatd in mod direct chiar in textul propunerii care a condus la adoptarea Directivei
92/100 sau in aceasta directiva.
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Din consideratiile care preceda rezulta ci nu exista niciun motiv decisiv care sa permitd excluderea, in
orice situatie, a imprumutului de copii digitale si de obiecte necorporale din domeniul de aplicare al
Directivei 2006/115.

O asemenea concluzie este sustinutd, de altfel, de obiectivul urmarit de Directiva 2006/115. Astfel,
considerentul (4) al acesteia prevede printre altele ca dreptul de autor trebuie si se adapteze
realitatilor economice noi, cum ar fi noile forme de exploatare. Or, imprumutul efectuat in format
digital tine in mod incontestabil de aceste noi forme de exploatare si, prin urmare, impune o adaptare
a dreptului de autor la realitatile economice noi.

In plus, a exclude complet din domeniul de aplicare al Directivei 2006/115 imprumutul efectuat in
format digital ar fi contrar principiului general care impune un nivel ridicat de protectie in favoarea
autorilor.

Desi este adevarat ca acest principiu general nu apare decat implicit in considerentul (5) al Directivei
2006/115, el este totusi evidentiat in Directiva 2001/29, considerentul (9) al acesteia enuntind ca orice
armonizare a dreptului de autor trebuie sa aiba la baza ,un nivel ridicat de protectie”.

Astfel, un asemenea principiu general trebuie luat in considerare pentru interpretarea directivelor care,
la fel ca Directiva 2006/115, urmaresc armonizarea diferitor aspecte ale dreptului de autor, cu toate ca
au un obiect mai restrans decét cel al Directivei 2001/29.

Referitor la concluzia de la punctul 44 din prezenta hotarare, trebuie sd se verifice in continuare daca
imprumutul public al unei copii a unei carti in format digital, efectuat in conditii precum cele
mentionate in intrebarea adresatd, poate intra sub incidenta articolului 6 alineatul (1) din Directiva
2006/115.

In aceasta privinti, este necesar si se constate ci, desi articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115,
fiind o derogare de la dreptul exclusiv de imprumut prevazut la articolul 1 din aceasta directiva,
trebuie, potrivit unei jurisprudente constante a Curtii, sa faca obiectul unei interpretéri restrictive,
totusi interpretarea datd trebuie sd permitd de asemenea mentinerea efectului util al exceptiei astfel
stabilite si respectarea finalititii sale (a se vedea in acest sens Hotirarea din 4 octombrie 2011,
Football Association Premier League si altii, C-403/08 si C-429/08, EU:C:2011:631, punctele 162
si 163, precum si Hotéréarea din 1 decembrie 2011, Painer, C-145/10, EU:C:2011:798, punctul 133).

Data fiind importanta imprumuturilor publice de carti digitale si pentru a mentine atat efectul util al
derogarii pentru imprumutul public, prevazuta la articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115
(denumitd in continuare ,exceptia privind imprumutul public”), cat si contributia acesteia la
promovarea culturald, nu se poate, asadar, exclude ca articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115
se aplica in cazul in care operatiunea efectuatdi de o biblioteca accesibilda publicului prezent are,
raportat in special la conditiile prevazute la articolul 2 alineatul (1) litera (b) din aceastd directiva,
caracteristici comparabile in esentd cu cele ale imprumuturilor de opere imprimate.

In spetd, astfel cum rezulti chiar din cuprinsul intrebirii adresate, litigiul principal priveste imprumutul
unei copii a unei carti in format digital efectuat prin plasarea acesteia pe serverul unei biblioteci
publice si permitind utilizatorului sa reproducé aceastd copie prin descarcare pe propriul calculator,
in conditiile in care doar o singurd copie poate fi descarcata in perioada de imprumut, iar dupi
expirarea acestei perioade copia descarcatd de utilizator nu mai poate fi utilizatd de acesta.

Or, o astfel de operatiune trebuie consideratd ca avand, raportat in special la conditiile instituite la

articolul 2 alineatul (1) litera (b) din Directiva 2006/115, caracteristici comparabile in esentd cu cele
ale imprumuturilor de opere imprimate intrucéat, pe de o parte, limitarea posibilitatilor simultane de
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descarcare la o singurd copie inseamna cg, in acest caz, capacitatea de imprumut a bibliotecii in cauza
nu depéseste capacitatea pe care biblioteca ar avea-o in cazul operelor imprimate si intrucét, pe de alta
parte, acest imprumut nu este efectuat decat pentru o perioada limitata.

Avand in vedere toate consideratiile precedente, trebuie sa se raspunda la prima intrebare ca articolul 1
alineatul (1) articolul 2 alineatul (1) litera (b) si articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115 trebuie
interpretate in sensul ca notiunea ,imprumut” in sensul acestor dispozitii include si imprumutul unei
copii a unei cérti in format digital atunci cand acest imprumut este efectuat prin plasarea respectivei
copii pe serverul unei biblioteci publice si permitidnd unui utilizator si reproduca aceastid copie prin
descarcare pe propriul calculator, in conditiile in care doar o singura copie poate fi descéircatd in
perioada de imprumut, iar dupa expirarea acestei perioade copia descarcata de utilizator nu mai poate
fi utilizatd de acesta.

Cu privire la a doua intrebare

Prin intermediul celei de a doua intrebari, instanta de trimitere ridici in esenta problema daca
articolul 6 din Directiva 2006/115 si/sau o alta dispozitie din dreptul Uniunii trebuie interpretate in
sensul cd se opun ca un stat membru sd supund aplicarea articolului 6 alineatul (1) din Directiva
2006/115 conditiei ca o copie a cartii in format digital pusa la dispozitie de biblioteca publica sa fi fost
pusd in circulatie printr-o prima vanzare sau printr-un prim altfel de transfer al proprietatii acestei
copii in Uniune de catre titularul dreptului de distributie publicd sau cu acordul acestuia, in sensul
articolului 4 alineatul (2) din Directiva 2001/29.

In aceastid privintd, mai intai, desi rezulti chiar din termenii articolului 4 alineatele (1) si (2) din
Directiva 2001/29 céd statele membre prevad dreptul exclusiv al autorului de a autoriza sau de a
interzice orice forma de distribuire cétre public, prin vanzare sau prin altd modalitate, a originalului
operei sau a copiilor acestuia si cd acest drept de distribuire nu se epuizeaza in cadrul Uniunii,
exceptand cazul in care prima vanzare sau primul altfel de transfer al proprietatii asupra obiectului in
cauza in cadrul Uniunii se face de citre titularul dreptului sau cu acordul acestuia, rezultd din
articolul 1 alineatul (2) litera (b) din directiva mentionatd cd aceasta din urma lasa intacte si nu
afecteaza nicicum dispozitiile din dreptul Uniunii referitoare la dreptul de imprumut.

Rezultd ca articolul 4 alineatul (2) din Directiva 2001/29 nu prezintd relevantd pentru interpretarea
articolului 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115.

In continuare, articolul 1 alineatul (2) din Directiva 2006/115 prevede ci dreptul exclusiv de imprumut,
prevéazut la articolul 1 alineatul (1) din aceasta directivd, nu se epuizeaza prin vanzare sau prin orice alt
act de difuzare de originale si de copii ale unor opere protejate prin dreptul de autor.

Astfel, Curtea a statuat deja ca actele de exploatare a operei protejate precum imprumutul public sunt
diferite ca naturd de vanzare sau de orice act legal de distributie, dreptul de imprumut ramanand
printre prerogativele autorului in pofida vanzirii suportului material care contine opera. In consecint,
dreptul de imprumut nu se epuizeaza prin vanzare sau prin orice alt act de difuzare, pe cdnd dreptul de
distributie se epuizeazd, dar numai in cazul precis al unei prime vanzari in Uniune de catre titularul
dreptului sau cu acordul acestuia (a se vedea in acest sens Hotirarea din 6 iulie 2006,
Comisia/Portugalia, C-53/05, EU:C:2006:448, punctul 34 si jurisprudenta citata).

In sfarsit, trebuie subliniat ci se consideri ca articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115 asigura un
echilibru intre, pe de o parte, interesele autorilor si, pe de altd parte, promovarea culturald care
constituie un obiectiv de interes general care sta la baza exceptiei privind imprumutul public si care
justifica posibilitatea ca statele membre sa deroge, in temeiul acestei dispozitii, de la dreptul exclusiv
previzut la articolul 1 din aceastid directivd pentru imprumutul public. In acest context, cel putin
autorii trebuie sa obtina o remuneratie pentru acest imprumut.
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Or, trebuie sa se considere ca articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115, interpretat prin
coroborare cu considerentul (14) al acestei directive — care mentioneazd cd este necesar si se
protejeze drepturile autorilor in cazul imprumutului public — si in lumina cerintelor care decurg din
principiul general care impune un nivel ridicat de protectie in favoarea autorilor, amintit la punctele 47
si 48 din prezenta hotérére, prevede doar un nivel minim de protectie a autorilor care este necesar la
punerea in aplicare a exceptiei privind imprumutul public. In consecinti, statele membre nu pot fi
impiedicate sa stabileasca, dacd este necesar, conditii suplimentare susceptibile sa amelioreze protectia
drepturilor autorilor peste ceea ce se prevede in mod explicit in respectiva dispozitie.

In spet, legislatia nationald prevede o conditie suplimentara la aplicarea exceptiei privind imprumutul
public prevazute la articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115. Aceastd conditie impune ca o copie
a unei carti in forma digitala pusa la dispozitie de biblioteca publica sa fi fost pusd in circulatie printr-o
primd vanzare sau printr-un prim altfel de transfer al proprietétii acestei copii in Uniune de cétre
titularul dreptului de distributie publica sau cu acordul acestuia, in sensul articolului 4 alineatul (2)
din Directiva 2001/29.

Or, astfel cum a mentionat in mod intemeiat avocatul general la punctul 85 din concluzii, spre
deosebire de dobandirea dreptului de imprumut care se realizeaza cu acordul autorului, in cazul in
care imprumutul public decurge din exceptia prevdazuta la articolul 6 alineatul (1) din Directiva
2006/115, prin derogare de la un astfel de acord, aplicarea sa in privinta unor opere ar putea aduce
atingere intereselor legitime ale autorilor.

In consecinti, o conditie precum cea in discutie in litigiul principal, potrivit cireia, in cadrul exceptiei
privind imprumutul public, statele membre pot impune ca o copie a cartii in format digital care face
obiectul unui asemenea imprumut sa fie in prealabil pusd in circulatie de titularul dreptului sau cu
acordul acestuia, poate reduce riscurile evocate la punctul anterior din prezenta hotéréare si deci poate
ameliora protectia drepturilor autorilor la punerea in aplicare a acestei exceptii. Prin urmare, o
asemenea conditie suplimentara trebuie consideratd a fi conforma cu articolul 6 alineatul (1) din
Directiva 2006/115.

Avand in vedere ceea ce precedd, trebuie sa se raspunda la a doua intrebare ca dreptul Uniunii si in
special articolul 6 din Directiva 2006/115 trebuie interpretat in sensul cd nu se opune ca un stat
membru sa supuna aplicarea articolului 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115 conditiei ca o copie a
cartii in format digital pusa la dispozitie de biblioteca publica sa fi fost pusd in circulatie printr-o
prima vanzare sau printr-un prim altfel de transfer al proprietatii acestei copii in Uniune de catre
titularul dreptului de distributie publica sau cu acordul acestuia, in sensul articolului 4 alineatul (2)
din Directiva 2001/29.

Cu privire la a treia intrebare

Prin intermediul celei de a treia intrebari, instanta de trimitere solicitd in esenta sa se stabileascd daca
articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115 trebuie interpretat in sensul ca se opune ca exceptia
privind imprumutul public pe care o prevede sd se aplice punerii la dispozitie de catre o bibliotecd
publica a unei copii a unei carti in format digital in cazul in care aceastd copie a fost obtinuta din surse
nelegale.

In aceasta privintd, mai intai, desi textul articolului 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115 nu prevede in
mod expres nicio cerinta legatd de provenienta legald a copiei puse la dispozitie de biblioteca publica,
nu este mai putin adevérat ca unul dintre obiectivele acestei directive este acela de a lupta impotriva
pirateriei, astfel cum reiese din considerentul (2) al acesteia.
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Or, a admite ca o copie imprumutatd de o biblioteca publica poate fi obtinutd dintr-o sursa nelegala ar
insemna tolerarea, ba chiar incurajarea circulatiei operelor contraficute sau piratate si ar contraveni in
mod vadit acestui obiectiv.

In continuare, Curtea a statuat deja, referitor la exceptia privind copia privati previzuti la articolul 5
alineatul (2) litera (b) din Directiva 2001/29, ca aceasta exceptie nu acopera ipoteza unor copii
realizate din surse nelegale (Hotararea din 10 aprilie 2014, ACI Adam si altii, C-435/12,
EU:C:2014:254, punctul 41).

In aceasta privint, Curtea a apreciat ci nu li se poate impune titularilor dreptului de autor si tolereze
incélcari ale drepturilor lor care pot insoti realizarea de copii private. Daca statele membre ar dispune
de posibilitatea de a adopta o legislatie care sa permitd ca reproduceri pentru uz personal sa fie de
asemenea realizate din surse nelegale, ar rezulta, in mod evident, o atingere adusa bunei functionari a
pietei interne. Aplicarea unei astfel de legislatii nationale ar fi susceptibila sd determine producerea
unui prejudiciu nejustificat titularilor dreptului de autor (a se vedea in acest sens Hotararea din
10 aprilie 2014, ACI Adam si altii, C-435/12, EU:C:2014:254, punctele 31, 35 si 40).

Or, toate aceste argumente referitoare la exceptia privind copia privatd sunt relevante la aplicarea
exceptiei privind imprumutul public si pot fi astfel transpuse prin analogie in contextul articolului 6
alineatul (1) din Directiva 2006/115.

Avand in vedere ceea ce precedd, trebuie sa se raspundd la a treia intrebare ca articolul 6 alineatul (1)
din Directiva 2006/115 trebuie interpretat in sensul ca se opune ca exceptia privind imprumutul public
pe care o prevede sa se aplice punerii la dispozitie de cétre o bibliotecd publicd a unei copii a unei carti
in format digital in cazul in care aceasta copie a fost obtinuta din surse nelegale.

Cu privire la a patra intrebare

Tindnd seama de raspunsul dat la a doua intrebare, nu mai este necesar sa se raspunda la a patra
intrebare, aceasta din urma fiind adresatd doar pentru cazul in care s-ar fi raspuns afirmativ la a doua
intrebare.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit la
instanta de trimitere, este de competenta acesteia sa se pronunte cu privire la cheltuielile de judecata.
Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decét cele ale partilor mentionate, nu
pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a treia) declara:

1) Articolul 1 alineatul (1), articolul 2 alineatul (1) litera (b) si articolul 6 alineatul (1) din
Directiva 2006/115/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 12 decembrie 2006
privind dreptul de inchiriere si de imprumut si anumite drepturi conexe dreptului de autor
in domeniul proprietatii intelectuale trebuie interpretate in sensul ca notiunea ,imprumut”
in sensul acestor dispozitii include si imprumutul unei copii a unei carti in format digital
atunci cand acest imprumut este efectuat prin plasarea respectivei copii pe serverul unei
biblioteci publice si permitand unui utilizator sa reproduca aceasta copie prin descarcare pe
propriul calculator, in conditiile in care doar o singura copie poate fi descarcata in perioada
de imprumut, iar dupa expirarea acestei perioade copia descarcata de utilizator nu mai
poate fi utilizata de acesta.
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Dreptul Uniunii si in special articolul 6 din Directiva 2006/115 trebuie interpretat in sensul
ci nu se opune ca un stat membru sa supuna aplicarea articolului 6 alineatul (1) din
Directiva 2006/115 conditiei ca o copie a cartii in format digital pusa la dispozitie de
biblioteca publica sa fi fost pusa in circulatie printr-o prima vanzare sau printr-un prim
altfel de transfer al proprietatii acestei copii in Uniunea Europeana de citre titularul
dreptului de distributie publica sau cu acordul acestuia, in sensul articolului 4 alineatul (2)
din Directiva 2001/29/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 mai 2001
privind armonizarea anumitor aspecte ale dreptului de autor si drepturilor conexe in
societatea informationala.

Articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2006/115 trebuie interpretat in sensul ca se opune ca
derogarea pentru imprumutul public pe care o prevede sa se aplice punerii la dispozitie de
catre o biblioteca publica a unei copii a unei carti in format digital in cazul in care aceasta
copie a fost obtinuta din surse nelegale.

Semnaturi
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