
Hotărârea Tribunalului din 12 decembrie 2018 – Lupin/Comisia

(Cauza T-680/14) (1)

(„Concurență – Înțelegeri – Piața perindoprilului, medicament destinat tratamentului bolilor 
cardiovasculare, în versiunea sa originală și în versiunile generice – Decizie prin care se constată o 

încălcare a articolului 101 TFUE – Acord de soluționare amiabilă a unor litigii în materie de brevete – 
Acord de achiziționare de tehnologie – Restrângere a concurenței prin obiect – Conciliere între dreptul 

concurenței și dreptul brevetelor – Amenzi”)

(2019/C 82/28)

Limba de procedură: engleza

Părțile

Reclamantă: Lupin Ltd (Maharashtra, India) (reprezentanți: inițial M. Pullen, R. Fawcett-Feuillette, solicitors, M. Hoskins, QC, 
V. Wakefield, barrister și M. Boles, solicitor, ulterior M. Hoskins, V. Wakefield, M. Boles, K. Vernon și S. Smith, solicitors și, 
în final, M. Hoskins, V. Wakefield, S. Smith și C. Wall, solicitors)

Pârâtă: Comisia Europeană (reprezentanți: inițial F. Castilla Contreras, B. Mongin și T. Vecchi, ulterior F. Castilla Contreras, 
B. Mongin și C. Vollrath, agenți, asistați de B. Rayment, barrister)

Obiectul

Cerere întemeiată pe articolul 263 TFUE având ca obiect anularea în parte a Deciziei C(2014) 4955 final a Comisiei din 
9 iulie 2014 privind o procedură de aplicare a articolelor 101 și 102 TFUE [cazul AT.39612 – Perindopril (Servier)], în 
măsura în care o privește pe reclamantă și, cu titlu subsidiar, anularea amenzii care i-a fost aplicată prin decizia menționată 
sau reducerea cuantumului acesteia

Dispozitivul

1) Respinge acțiunea.

2) Obligă Lupin Ltd la plata cheltuielilor de judecată.

(1) JO C 439, 8.12.2014.

Hotărârea Tribunalului din 12 decembrie 2018 – Mylan Laboratories și Mylan/Comisia

(Cauza T-682/14) (1)

(„Concurență – Înțelegeri – Piața perindoprilului, medicament destinat tratamentului bolilor 
cardiovasculare, în versiunea sa originală și în versiunile generice – Decizie prin care se constată o 

încălcare a articolului 101 TFUE – Acord de soluționare amiabilă a unor litigii în materie de brevete – 
Concurență potențială – Restrângere a concurenței prin obiect – Conciliere între dreptul concurenței și 

dreptul brevetelor – Imputare a comportamentului ilicit – Amenzi”)

(2019/C 82/29)

Limba de procedură: engleza

Părțile

Reclamante: Mylan Laboratories Ltd (Hyderabad, India) și Mylan, Inc. (Canonsburg, Pennsylvania, Statele Unite) 
(reprezentanți: S. Kon, C. Firth și C. Humpe, solicitors)

Pârâtă: Comisia Europeană (reprezentanți: inițial F. Castilla Contreras, T. Vecchi și B. Mongin, ulterior F. Castilla Contreras, 
B. Mongin și C. Vollrath, agenți, asistați de S. Kingston, barrister)

C 82/26 RO Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 4.3.2019



Obiectul

Cerere întemeiată pe articolul 263 TFUE având ca obiect, cu titlu principal, anularea Deciziei C(2014) 4955 final a Comisiei 
din 9 iulie 2014 privind o procedură de aplicare a articolelor 101 și 102 TFUE [cazul AT.39612 – Perindopril (Servier)], în 
măsura în care le privește pe reclamante și, cu titlu subsidiar, anularea sau reducerea amenzii care le-a fost aplicată prin 
decizia menționată

Dispozitivul

1) Respinge acțiunea.

2) Obligă Mylan Laboratoires și Mylan, Inc. la plata cheltuielilor de judecată.

(1) JO C 431, 1.12.2014.

Hotărârea Tribunalului din 12 decembrie 2018 – Krka/Comisia

(Cauza T-684/14) (1)

(„Concurență – Înțelegeri – Piața perindoprilului, medicament destinat tratamentului bolilor 
cardiovasculare, în versiunea sa originală și în versiunile generice – Decizie prin care se constată o 

încălcare a articolului 101 TFUE – Acord de soluționare amiabilă a unor litigii în materie de brevete – 
Acord de licență – Acord de achiziție de tehnologie – Restrângere a concurenței prin obiect – Restrângere a 

concurenței prin efect – Conciliere între dreptul concurenței și dreptul brevetelor”)

(2019/C 82/30)

Limba de procedură: engleza

Părțile

Reclamantă: Krka Tovarna Zdravil d.d. (Novo Mesto, Slovenia) (reprezentanți: T. Ilešič și M. Kocmut, avocați)

Pârâtă: Comisia Europeană (reprezentanți: F. Castilla Contreras, B. Mongin și C. Vollrath, agenți, asistați de D. Bailey, 
barrister)

Obiectul

Cerere întemeiată pe articolul 263 TFUE având ca obiect anularea în parte a Deciziei C(2014) 4955 final a Comisiei din 
9 iulie 2014 privind o procedură de aplicare a articolelor 101 și 102 TFUE [cazul AT.39612 – Perindopril (Servier)], în 
măsura în care o privește pe reclamantă

Dispozitivul

1) Anulează articolul 4 din Decizia C(2014) 4955 final a Comisiei din 9 iulie 2014 privind o procedură de aplicare a articolelor 101 
și 102 TFUE [cazul AT.39612 – Perindopril (Servier)] în măsura în care constată participarea Krka Tovarna Zdravil d.d. la 
acordurile menționate la acest articol.

2) Anulează articolul 7 alineatul (4) litera (a) din Decizia C(2014) 4955 final.
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