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Pirtile din procedura principald

Reclamant: Cesky telekomunikaéni Gfad

Parate: T-Mobile Czech Republic a.s., Vodafone Czech Republic a.s.

cu participarea: 02 Czech Republic a.s., fosta Telefonica Czech Republic a.s., UPC Ceskd republika s.r.o.

Dispozitivul

1) Articolele 12 si 13 din Directiva 2002/22/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 7 martie 2002 privind serviciul
universal i drepturile utilizatorilor cu privire la retelele si serviciile electronice de comunicatii (directiva privind serviciul universal)
trebuie sd fie interpretate in sensul cd nu se opun includerii in costul net al obligatiei de serviciu universal a ,profitului rezonabil” al
furnizorului acestui serviciu, constituit din rata rentabilitdtii fondurilor proprii de care ar avea nevoie o intreprindere comparabild cu
furnizorul serviciului universal care analizeazd dacd sd presteze sau nu serviciul de interes economic general, pe intreaga perioadd a
atribuirii, tindnd seama de nivelul de risc.

2) Articolele 12 si 13 din Directiva 2002/22 trebuie s fie interpretate in sensul cd produc efect direct si cd pot fi invocate in mod
direct in fata unei instante nationale de cdtre particulari pentru a contesta o decizie a unei autoritati nagionale de reglementare.

3) Directiva 2002/22 trebuie interpretatd in sensul cd nu este aplicabild in scopul determindrii cuantumului costului net al obligatiilor
de serviciu universal furnizate de intreprinderea desemnatd pe perioada anterioard aderdrii Republicii Cehe la Uniunea Europeand,
mai precis, pentru anul 2004, pe perioada cuprinsd intre 1 ianuarie si 30 aprilie 2004.

() JO C 56, 16.2.2015.

Recurs introdus la 24 noiembrie 2014 de Giorgio Giorgis impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a
saptea) din 25 septembrie 2014 in cauza T-474/12, Giorgio Giorgis/Oficiul pentru Armonizare in
cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

(Cauza C-531/14 P)
(2015/C 389/14)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile

Recurent: Giorgio Giorgis (reprezentanti: I. M. Prado, A. Tornato, avocati)

Celelalte parti din procedurd: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale), Comigel
SAS

Prin Ordonanta din 2 septembrie 2015, Curtea (Camera a sasea) a respins recursul si a dispus ca domnul Giorgio Giorgis sd
suporte propriile cheltuieli de judecata.



