
Concluziile 

Reclamanta solicită: 

— anularea Deciziei Camerei a patra de recurs a Oficiului 
pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, desene 
și modele industriale) din 3 septembrie 2012, pronunțată în 
cauza R 2279/2011-4; 

— obligarea pârâtului la plata cheltuielilor aferente procedurii. 

Motivele și principalele argumente 

Marca comunitară vizată: marca verbală „SMILECARD” pentru 
bunuri și servicii din clasele 9, 16 și 40 –cererea de înregistrare 
a mărcii comunitare nr. 9 861 691 

Decizia examinatorului: respinge cererea de înregistrare. 

Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac. 

Motivele invocate: încălcarea articolului 7 alineatul (1) litera (c) 
din Regulamentul nr. 207/2009. 

Acțiune introdusă la 9 noiembrie 2012 — Grupo Bimbo/ 
OAPI (SANISSIMO) 

(Cauza T-485/12) 

(2013/C 26/109) 

Limba de procedură: spaniola 

Părțile 

Reclamant: Grupo Bimbo, SAB de CV (México, Mexic) (repre­
zentant: N. Fernández Fernández-Pacheco, avocat) 

Pârât: Oficiul pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, 
desene și modele industriale) 

Concluziile 

Reclamantul solicită Tribunalului să constate că prin depunerea 
cererii sale introductive împreună cu înscrisurile care o însoțesc 
s-a formulat în termen și conform cerințelor legale o acțiune 
împotriva Deciziei Camerei a doua de recurs a Oficiului pentru 
Armonizare în cadrul Pieței Interne din 29 august 2012, 
pronunțată în cauza R 1218/2011-2 și, la finalizarea procedurii, 
să pronunțe o hotărâre de anulare a deciziei menționate cu 
obligarea expresă a Oficiului la plata cheltuielilor de judecată 
și să dispună, în consecință, înregistrarea mărcii comunitare 
SANISSIMO cu nr. 9.274.119. 

Motivele și principalele argumente 

Marca comunitară vizată: marca verbală „SANISSIMO” pentru 
produse din clasele 29 și 30 — cerere de înregistrare a mărcii 
comunitare nr. 9.274.119. 

Decizia examinatorului: respinge cererea. 

Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac. 

Motivele invocate: încălcarea articolului 7 alineatul (1) literele (b) 
și (c) din Regulamentul nr. 207/2009; încălcarea articolului 7 
alineatul (3) din Regulamentul nr. 207/2009. 

Acțiune introdusă la 9 noiembrie 2012 — Eckes-Granini/ 
OAPI — Panini (PANINI) 

(Cauza T-487/12) 

(2013/C 26/110) 

Limba în care a fost formulată acțiunea: engleza 

Părțile 

Reclamantă: Eckes-Granini Group GmbH (Nieder-Olm, 
Germania) (reprezentant: W. Berlit, avocat) 

Pârât: Oficiul pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, 
desene și modele industriale) 

Cealaltă parte în procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: 
Panini SpA (Modena, Italia) 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— Anularea Deciziei Camerei a doua de recurs a Oficiului 
pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, desene 
și modele industriale) adoptate la 6 septembrie 2012 în 
cauza R 2393/2011-2 și 

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecată. 

Motivele și principalele argumente 

Solicitantul mărcii comunitare: cealaltă parte din procedura care s-a 
aflat pe rolul camerei de recurs 

Marca comunitară vizată: marca figurativă „PANINI” pentru 
produse din clasa 32 — cererea de înregistrare a mărcii comu­
nitare nr. 8721987 

Titularul mărcii sau al semnului invocat în procedura opoziției: 
reclamanta 

Marca sau semnul invocat: marca comunitară verbală „GRANINI”, 
înregistrată cu nr. 121780, printre altele pentru produse din 
clasa 32; marca verbală germană „GRANINI”, înregistrată cu 
nr. 30315871, printre altele pentru produse din clasa 32 

Decizia diviziei de opoziție: respinge opoziția în totalitate

RO C 26/54 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 26.1.2013



Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac 

Motivele invocate: încălcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) 
din Regulamentul nr. 207/2009 al Consiliului. 

Acțiune introdusă la 8 noiembrie 2012 — Planet/Comisia 

(Cauza T-489/12) 

(2013/C 26/111) 

Limba de procedură: greaca 

Părțile 

Reclamantă: Planet AE Anonymi Etaireia Parochis Symvou­
leftikon Ypiresion (societate pe acțiuni prestatoare de servicii 
de consultanță) (Atena, Grecia) (reprezentant: V. Spiridon, 
avocat) 

Pârâtă: Comisia Europeană 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— Constatarea faptului că, prin respingerea costurilor de 
personal aferente persoanelor cu funcții superioare de 
conducere ale reclamantei, Comisia a încălcat contractele 
ONTOGOV, FIT și RACWeb și că, în plus, costurile de 
personal aferente angajaților cu funcții superioare de 
conducere ai reclamantei prezentate Comisiei pentru 
contractele menționate, în valoare de 547 653,42 euro, 
îndeplinesc condițiile de finanțare și nu trebuie să fie 
restituite de către reclamantă Comisiei, și 

— obligarea Comisiei Europene la plat cheltuielilor de judecată 
efectuate de reclamantă. 

Motivele și principalele argumente 

Prezenta acțiune, întemeiată pe articolul 272 și pe articolul 340 
primul paragraf TFUE privește răspunderea Comisiei în temeiul 
următoarelor contracte: (a) nr. 507237 de executare a 
proiectului „Ontology enabled E-Gov Service Configuration” 
(ONTOGOV), (b) nr. 027090 de executare a proiectului „Fos­
tering self-adaptive e-government service improvement using 
semantic technologies (FIT)” și (c) nr. 045101 de executare a 
proiectului „Risk Assessment for Customs in Western Balkans 
(RACWeb)”. Concret, reclamanta susține că, deși și-a îndeplinit 
în totalitate, în mod corespunzător și cu succes obligațiile 
contractuale, Comisia a respins, cu încălcarea contractelor 
menționate și a normelor aplicabile procedurilor de audit, 
costurile de personal care priveau salariații săi cu funcții de 
conducere la cele mai înalte trei niveluri. 

Mai precis, reclamanta invocă două motive în susținerea acțiunii 
sale: 

În primul rând, reclamanta pretinde că nu și-a încălcat obli­
gațiile contractuale în privința costurilor de personal întrucât 

(a) costurile de personal referitoare la salariații săi cu funcții 
de conducere la cele mai înalte trei niveluri îndeplinesc toate 
condițiile de finanțare impuse de dispozițiile contractelor în 
cauză, iar (b) contractele nu interzic în niciun fel participarea 
salariaților cu funcții superioare de conducere la proiectele 
finanțate. 

În al doilea rând, reclamanta pretinde că în procedura de audit 
Comisia și-a încălcat obligațiile contractuale în măsura în care 
(a) auditul Comisiei s-a desfășurat cu încălcarea normelor elene 
și internaționale de audit, (b) cererea Comisiei de prezentare a 
unor documente pe care Planet nu avea nicio obligație să le 
păstreze constituie o încălcare a contractelor în cauză și o 
încercare de a modifica unilateral a posteriori obligațiile 
contractuale ale Planet și (c) concluziile auditului în cauză 
sunt contrare auditurilor anterioare pe care Comisia le-a 
efectuat la Planet. 

Acțiune introdusă la 6 noiembrie 2012 — Mondadori 
Editore/OAPI — Grazia Equity (GRAZIA) 

(Cauza T-490/12) 

(2013/C 26/112) 

Limba în care a fost formulată acțiunea: engleza 

Părțile 

Reclamantă: Arnoldo Mondadori Editore SpA (Milano, Italia) 
(reprezentanți: G. Dragotti și R. Valenti, avocați) 

Pârât: Oficiul pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, 
desene și modele industriale) 

Cealaltă parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: 
Grazia Equity GmbH (Stuttgart, Germania) 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— anularea Deciziei din 6 septembrie 2012 a Camerei a patra 
de recurs a Oficiului pentru Armonizare în cadrul Pieței 
Interne (mărci, desene și modele industriale) pronunțate în 
cauza R 1958/2010-4 și 

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecată. 

Motivele și principalele argumente 

Solicitantul mărcii comunitare: cealaltă parte din procedura care s-a 
aflat pe rolul camerei de recurs. 

Marca comunitară vizată: marca verbală „GRAZIA” înregistrată 
pentru servicii din clasele 35 și 36 sub nr. 6840466. 

Titularul mărcii sau al semnului invocat în procedura opoziției: recla­
manta.
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