
4. Al patrulea motiv, întemeiat pe o încălcare a principiului 
bunei administrări întrucât decizia atacată ar fi fost 
adoptată fără a se lua în considerare elementele specifice 
ale cazului invocate de reclamantă în răspunsul acesteia și 
fără să fie ascultată în prealabil. 

( 1 ) Regulamentul (CE) nr. 1/2003 al Consiliului din 16 decembrie 2002 
privind punerea în aplicare a normelor de concurență prevăzute la 
articolele [101 TFUE] și [102 TFUE] (JO, L 1, p. 1, Ediție specială, 
08/vol. 1, p. 167, rectificare în Ediție specială, 08/vol. 4, p. 269). 

Acțiune introdusă la 7 februarie 2012 — 
AMC-Representações Têxteis/OAPI — MIP Metro 

(METRO KIDS COMPANY) 

(Cauza T-50/12) 

(2012/C 109/45) 

Limba în care a fost formulată acțiunea: engleza 

Părțile 

Reclamantă: AMC-Representações Têxteis Lda (Taveiro, 
Portugalia) (reprezentant: V. Caires Soares, avocat) 

Pârât: Oficiul pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, 
desene și modele industriale) 

Cealaltă parte în procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: 
MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG 
(Düsseldorf, Germania) 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— Anularea Deciziei Camerei întâi a Oficiului pentru Armo
nizare în cadrul Pieței Interne (mărci, desene și modele 
industriale) din 24 noiembrie 2011 în cauza 
R 2314/2010-1; 

— obligarea pârâtului și, dacă este cazul, a intervenientei la 
plata cheltuielilor de judecată. 

Motivele și principalele argumente 

Solicitantul mărcii comunitare: Reclamantul 

Marca comunitară vizată: Marca figurativă „METRO KIDS 
COMPANY” pentru produse și servicii din clasele 24, 25 și 
39 — cererea de înregistrare nr. 8200909 

Titularul mărcii sau al semnului invocat în procedura opoziției: 
Cealaltă parte în procedura care s-a aflat pe rolul camerei de 
recurs 

Marca sau semnul invocat: Marca figurativă internațională înre
gistrată „METRO” pentru produse și servicii din clasele 1, 2, 
3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 
20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 
36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44 și 45 

Decizia diviziei de opoziție: Admite opoziția 

Decizia camerei de recurs: Respinge calea de atac 

Motivele invocate: Încălcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) 
din Regulamentul nr. 207/2009 al Consiliului, întrucât camera 
de recurs a considerat în mod eronat că mărcile în conflict sunt 
asemănătoare și că riscul de confuzie și/sau de asociere nu poate 
fi exclus. 

Acțiune introdusă la 8 februarie 2012 — Scooters India/ 
OAPI — Brandconcern (LAMBRETTA) 

(Cauza T-51/12) 

(2012/C 109/46) 

Limba în care a fost formulată acțiunea: engleza 

Părțile 

Reclamantă: Scooters India Ltd (Sarojininagar, India) 
(reprezentant: B. Brandreth, barrister) 

Pârât: Oficiul pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, 
desene și modele industriale) 

Cealaltă parte în procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: 
Brandconcern BV (Amsterdam, Țările de Jos) 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— anularea Deciziei Camerei întâi de recurs a Oficiului pentru 
Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, desene și modele 
industriale) (OAPI) din 1 decembrie 2011 în cauza 
R 2312/2010-1, prin a fost respinsă calea de atac 
introdusă de reclamantă împotriva deciziei de decădere din 
drepturile titularului mărcii pentru produsele din clasa 12; 

— trimiterea cauzei spre rejudecare Oficiului pentru Armo
nizare în cadrul Pieței Interne cu recomandarea de a stabili 
că marca a făcut obiectul unei utilizări serioase pentru 
produsele din clasa 12, mai precis „scutere, părți 
componente și piese pentru vehicule terestre”; 

— obligarea pârâtului la plata cheltuielilor de judecată. 

Motivele și principalele argumente 

Marca comunitară înregistrată care a făcut obiectul unei cereri de 
declarare a nulității: marca verbală „LAMBRETTA” pentru 
produse din clasele 3, 12, 14, 18 și 25 –marcă comunitară 
înregistrară cu numărul 1495100
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Titularul mărcii comunitare: reclamanta 

Partea care solicită declararea nulității mărcii comunitare: cealaltă 
parte în procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs 

Decizia diviziei de anulare: admite în parte cererea de decădere cu 
privire la marca înregistrată nr. 1495100 

Decizia camerei de recurs: anulează în parte decizia diviziei de 
anulare, respinge calea de atac pentru restul produselor și 
respinge calea de atac subsidiară 

Motivele invocate: încălcarea articolului 50 alineatul (2) din Regu
lamentul nr. 207/2009 al Consiliului, întrucât, în mod eronat, 
camera de recurs a pronunțat decăderea din drepturile de marcă 
pentru toate produsele din clasa 12, deși a considerat că s-a 
demonstrat utilizarea serioasă a unei subcategorii identificabile 
de produse din clasa 12. Totodată, camera de recurs a comis o 
eroare de drept prin faptul că nu a aplicat soluția pronunțată în 
Hotărârea din 10 martie 2003 din cauza Ansul BV/Ajax Bran
dbeveiliging (C-40/01), potrivit căreia utilizarea mărcii pentru 
piese detașabile menține drepturile titularului asupra produselor 
care conțin aceste piese detașabile. 

Acțiune introdusă la 8 februarie 2012 — K2 Sports Europe 
GmbH/OAPI — Karhu Sport Iberica (SPORT) 

(Cauza T-54/12) 

(2012/C 109/47) 

Limba în care a fost formulată acțiunea: engleza 

Părțile 

Reclamantă: K2 Sports Europe GmbH (Penzberg, Germania) 
(reprezentant: J. Güell Serra, avocat) 

Pârât: Oficiul pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, 
desene și modele industriale) 

Cealaltă parte în procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: 
Karhu Sport Iberica, SL (Cordoba, Spania) 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— anularea Deciziei Camerei a patra de recurs a Oficiului 
pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, desene 
și modele industriale) din 29 noiembrie 2011 în cauza 
R 986/2010-4; 

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecată. 

Motivele și principalele argumente 

Solicitantul mărcii comunitare: Cealaltă parte în procedura care s-a 
aflat pe rolul camerei de recurs. 

Marca comunitară vizată: marca comunitară figurativă în negru și 
alb „SPORT”, pentru produse din clasele 18, 25 și 28 — cererea 
de înregistrare a unei mărci comunitare nr. 7490113. 

Titularul mărcii sau al semnului invocat în procedura opoziției: 
reclamanta. 

Marca sau semnul invocat: marca verbală germană „K2 SPORTS” 
pentru produse din clasele 18, 25 și 28; marca verbală inter
națională „K2 SPORTS” pentru produse din clasele 18, 25 și 28. 

Decizia diviziei de opoziție: respinge opoziția în totalitate. 

Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac. 

Motivele invocate: încălcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) 
din Regulamentul nr. 207/2009, deoarece camera de recurs: (i) 
nu a luat în considerare faptul că, având în vedere identitatea 
produselor în cauză diferențele dintre mărci sunt atenuate; (ii) a 
apreciat în mod eronat marca solicitată, considerând că nu 
exista nicio posibilitate ca elementul figurativ să poată fi 
perceput de public ca o reprezentare a literei K; (iii) a 
prezumat în mod incorect că întrucât cuvântul SPORT este 
înțeles în toate teritoriile relevante, ar trebui să fie omis din 
analiza comparativă, (iv) a săvârșit o eroare în compararea 
semnelor; și (v) există un risc de confuzie între mărcile în 
conflict chiar dacă cuvântul SPORT poate avea un caracter 
distinctiv slab. 

Acțiune introdusă la 9 februarie 2012 — IRISL Maritime 
Training Institute și alții/Consiliul 

(Cauza T-56/12) 

(2012/C 109/48) 

Limba de procedură: engleza 

Părțile 

Reclamanți: IRISL Maritime Training Institute (Teheran, Iran), 
Kara Shipping and Chartering GmbH & Co. KG (Hamburg, 
Germania), Kheibar Co. (Teheran, Iran), Kish Shipping Line 
Manning Co. (Kish Island, Iran), Fairway Shipping Ltd (Londra, 
Regatul Unit) și IRISL Multimodal Transport Co. (Teheran, Iran) 
(reprezentanți: F. Randolph și M. Lester, Barristers, și M. Taher, 
Solicitor) 

Pârât: Consiliul Uniunii Europene
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