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in proprietdti imobiliare, curtaj in bursd, depozite de valori,
depozitare in case de bani, estimdri §i expertize financiare
(asigurdri, binci, imobiliare), informatii financiare (asigurri,
binci, imobiliare), girare de averi, informatii financiare,
incasare de chirii, asigurdri de boald, asigurdri maritime,
asigurdri de viatd, servicii de informatii financiare online,
servicii de informatii financiare interactive informatice” din
clasa 36;

— ,comunicatii prin terminale de calculator, transmitere de
telegrame, expediere de telegrame, informatii in domeniul
telecomunicatiilor, mesaje electronice, transmitere de
mesaje, transmitere de mesaje si de imagini asistatd de
calculator, transmisii prin satelit” din clasa 38.

Motivele si principalele argumente

Recurenta invocd in esentd doud motive in sustinerea recursului
sdu.

Prin intermediul primului motiv, recurenta sustine cd Tribunalul
nu gi-a indeplinit obligatia de motivare si a incilcat astfel
articolul 253 CE si articolul 73 din Regulamentul (CE) nr.
40/94 al Consiliului din 20 decembrie 1993 privind marca
comunitard ('), prin faptul ¢d nu a cenzurat deciziile atacate
ale OAPI pentru lipsd de motivare. Astfel, in aceste din urma
decizii, camera de recurs a OAPI ar fi analizat in mod global
caracterul distinctiv al semnelor verbale PAYWEB CARD si
P@YWEB CARD in raport cu produsele si cu serviciile vizate,
fard si motiveze decizia sa in raport cu fiecare dintre acestea.
Or, o motivare globald nu ar fi posibild decat in cazul in care
produsele si serviciile ar prezenta intre ele un raport suficient de
direct si de concret pentru a forma o categorie sau un grup
suficient de omogen, ceea ce, in mod evident, nu se intdmpla in
prezenta cauzd, produsele si serviciile avute in vedere in cererea
de inregistrare indeplinind functii diferite.

Prin intermediul celui de al doilea motiv, reclamanta contestd
aprecierea Tribunalului potrivit cdreia ar exista o anumitd supra-
punere a domeniilor de aplicare ale fieciruia dintre motivele
absolute de refuz prevdzute la articolul 7 alineatul (1) literele
(b)-(d) din Regulamentul nr. 40/94. Astfel, potrivit jurispru-
dentei Curtii, fiecare dintre motivele de refuz al inregistrarii
enumerate la articolul 7 alineatul (1) din regulamentul amintit
ar fi independent de celelalte si ar necesita o examinare separatd.
Tribunalul ar fi comis astfel o eroare in aplicarea articolul 7
alineatul (1) litera (b) in ceea ce priveste produsele din clasa 9,
prin faptul ¢d nu a efectuat o examinare individuald reald a
motivului de refuz previzut de aceastd dispozitie.

(") JO 1994, L 11, p. 1, Editie speciald, 17/vol. 1, p. 146.
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intrebirile preliminare

Se solicitd Curtii pronuntarea cu titlu preliminar in sensul arti-
colului 234 CE, asupra aspectului dacd articolele 17, 39 si 42
din tratat si normele relevante ale Regulamentului nr. 1408/71
trebuie sd fie interpretate in sensul cd principiul cumularii
tuturor perioadelor de asigurare pentru dobandirea, obtinerea
si mentinerea dreptului la prestatii — principiu pus in aplicare
prin adoptarea de citre Consiliu a Regulamentului nr. 1408/71
— este aplicabil in toate cazurile in care in vederea recunoasterii
dreptului la o prestatie specificd, este necesar si se recurgd la
sistemul de cumul si de calcul pro-rata, avand drept consecintd
faptul cd trebuie luate in considerare in acest scop atat
perioadele de asigurare realizate in temeiul legislatiei fiecarui
stat membru, precum si perioadele de asigurare realizate in
cadrul regimului de securitate sociald aplicabil angajatilor insti-
tutiilor comunitare.
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